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FAKTOR ANALIZi iLE 1LL1_<:R11_\1 KI"J"LTUR, SANAYL TOPLUMSAL YAPI VE
ULASTIRMA GELISMISLIK DUZEYLERININ SIRALANMASI VE
YORUMLANMASI

Ars. Gor. Melike DEMIRCI?

Ozet

Bu caligma, illerimizin ¢esitli alanlardaki konumlarin1 gostermek icin yapilmistir. “Cesitli Alanlar”;
“Illerin Yiizolgiimleri ve Belediye-ilge-Koy Sayilari, Niifus ve Gog, Demografi, Toplumsal Yapi, Bina,
Egitim, Kiiltiir, Turizm, Saglik, Adalet, Cevre, Secimler, Tarim, Enerji, Isgiicii, Sanayi, Ticaret ve
Hizmet, Ulastirma, Dis Ticaret, Enflasyon ve Fiyat, Ulusal Hesaplar, Gelir ve Yasam Kosullari,
Arastirma ve Gelistirme, Tiiketim Harcamalar1” konularidir.

Konular iizerinde yapilan elemelerden sonra, “Kiiltiir, Sanayi, Toplumsal Yap1 ve Ulastirma” konulart
calisma kapsamina alinmistir. Bu konularin degisken sayist ¢ok oldugu igin, degiskenleri azaltabilecek
olan “Faktor Analizi”, SPSS ortaminda uygulanmistir.

Sonugta; “Kiiltiir’iin 12 degiskeni 2 faktore, “Sanayi”nin 18 degiskeni 1 faktore, “Toplumsal Yap1’nin
4 degiskeni 1 faktore, “Ulastirma”nin 10 degiskeni 2 faktdre indirgenmis ve elde edilen faktorler
iizerinden iller ve iilkemiz hakkinda yorumlar yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: iller, Faktér Analizi, Gelismislik Diizeyi.

THE SORTING AND INTERPRETATION OF TURKEY’S CITIES’
DEVELOPMENT LEVELS ON CULTURE, INDUSTRY, SOCIAL STRUCTURE
AND TRANSPORTATION WITH FACTOR ANALYSIS

Abstract

This study has done to shown of our cities positions on various topics. “Various Topics” as; “Cities’
Surfaces and Numbers of City Hall-County-Village, Population and Migration, Demography, Social
Structure, Building, Education, Culture, Tourism, Healthiness, Justice, Environment, Elections,
Agriculture, Energy, Labor Force, Industry, Trading and Servicing, Transportation, Foreign Trade,
Inflation and Price, National Accounts, Income and Living Conditions, Research and Development,
Consumption Expenditures”.

After the eliminations on these topics, the “Culture, Industry, Social Structure and Transportation”
topics are included in this study. Because of these topics variables are so many, “Factor Analysis” that
can reduce of variables is applied on SPSS.

Ultimately; the “Culture”s 12 variables reduced to 2 factors, the “Industry”’s 18 variables reduced to 1
factor, the “Social Structure”s 4 variables reduced to 1 factor, the “Transportation”s 10 variables reduced
to 2 factors and interpretations has done on the factors that obtained.

Key Words: Cities, Factor Analysis, Development Level.
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1.GIRIS

Bu ¢alismada, temelde, iilkemizin haberlerde ve demeglerde bahsedildigi kadar iyi ve
yasanilabilir oldugu teorisi test edilmek istenmektedir. Ulkemizin genel durumu hakkinda ¢ok
sayida goriis bulunmaktadir ancak goriisler soyut olduklar1 i¢in dogruluk derecelerinin test
edilmesi oldukca zor olmaktadir. Bu nedenle, teorinin test edilebilmesi i¢in, soyut goriisler
somut yani Ol¢iilebilir hale getirilmeli ve {ilkemizin sayilan tiim alanlardaki durumunu 6lgmek
te zor ve yaniltici olabilecegi i¢in alanlarin sayisi indirgenmelidir.

Ulkemizin gesitli alanlardaki durumuna dair ¢ok sayida ¢alisma bulunmaktadir ancak bu
caligmalarin geneli teoriktir, icerisinde subjektif goriisler bulundurmaktadir ve dolayisiyla tiim
okuyucularin kabul edebilecegi objektif sonuglari bulunmamaktadir. Bu konudaki uygulamali
calismalarda ise ya alan sayisi az tutulmus ya da tiim gilincel veriler kullanilmamistir. Bu
calismada ise, yazarin kendi diisiincelerinden bagimsiz, iilkemizin en giivenilir kurumlarindan
birisi olan “Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)”ndan alman objektif ve 2017 yilina ait veriler
bulunamadigi igin 2016 yilina ait giincel sayilabilecek veriler kullanilmaktadir. Bu nedenler ile,
bu ¢alismanin diger ¢alismalardan farkli oldugu sdylenebilecektir.

2. LITERATUR TARAMASI

Literatiirde; illeri, faktor analizini ayr1 ayri veya birlikte ele alan ¢ok sayida ¢alisma
bulunmaktadir. Ancak, ¢alisma sayisi ¢ok fazla oldugu i¢in, calismanin bu kismina hepsi dahil
edilememis, yalnizca bazi ulusal ve uluslararasi ¢aligmalarin 6zetlerine yer verilebilmistir.

Ulusal caligmalardan bazilari sunlardir: Altinbas, Dogruel ve Giines (2002); biiyiime-
degisme-egitim ve saglik gostergelerini kullanarak, son on yillik donemde, bolgesel yakinsama
veya iller arasindaki farklilasmanin nedenlerini bulmuslardir. Goger (2002); Avrupa Birligi
adaylig1 stirecinde aday iilkemizin durumunu 6grenmek amaciyla, illerin sosyo-ekonomik
gelismislik diizeylerini faktor analizi ile belirlemistir. Alkin, Bulu ve Kaya (2007); bolgesel
rekabetcilik diizeyi belirleme calismalarindan yola ¢ikarak, illerin rekabetgilik seviyelerini
belirlemek amaciyla “Illeraras1 Rekabet Endeksi” olusturmuslar ve seviyeleri belirlemislerdir.
Karaalp ve Erdal (2009); kisi bagina gelir degerlerini kullanarak, 1993-2001 yillar1 arasinda,
iller arasinda-her bir bolgedeki iller arasinda-bolgeler arasinda sigma yakinsamasini
incelenmiglerdir. Dagdemir ve Acaroglu (2011); bolgesel gelir dagilimimm 1990-2006
donemindeki gelisimini, “Il Diizeyinde Kisi Bagina Gayrisafi Yurt I¢i Hasila (KBGSYH)” ve
“Kisi Bagina Milli Gelir (KBMG)” rakamlarim1 kullanarak, neoklasik yakinsama hipotezi
acisindan analiz etmigler ve bolgesel gelir farkliliklarinin nedenlerini incelemislerdir.

Uluslararasi ¢alismalardan bazilari sunlardir: Taylor (1997); Birlesmis Milletler illerinin
1s diinyasini ve sehirlerarasi iliskileri 6rnek alarak, diinyadaki tiim illerin sosyal degisimlerini
tahmin etmeye ¢aligmistir. Beaverstock, Taylor ve Smith (1999); diinyadaki tiim illeri, gelismis
tiretici servis sayilarin1 esas alarak siralamislardir. Kavouras, Koutrakis, Cereceda-Balic ve
Oyola (2001); Sili’nin mevcut kaynaklarinin illerine nasil ve ne oranda dagildigini faktor
analizini kullanarak bulmuslardir. Analiz sonucunda ise, lquique, Valparaiso, Vina del
Mar, Rancagua ve Temuco illerinin en yiliksek kaynaklara sahip oldugunu gormiislerdir.
Bradley, Hall ve Harrison (2002); ingiltere'deki sanayi illerinin, illerin gegmisteki durumlarini
esas alarak gelecekteki imajlarin1 tahmin etmeye ¢alismislardir. Turok ve Mykhnenko (2007);
Avrupa'daki 310 ilin, 1960-2005 yillar1 arasindaki populasyon degisimlerine bakarak
gelecekteki niifus degisimlerinin nasil olacagini arastirmislardir. Urena, Menerault ve
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Garmendia (2009); Ispanya ve Fransa'daki yiiksek hiz raylar1 bulunan biiyilk ve orta
biiyiikliikteki sehirleri esas alarak, ulusal-bolgesel-yerel seviyelerde ¢ok seviyeli analizler
gelistirmisler ve yiiksek hiz raylarinin zaman ve ulasilabilirlik konularindaki kisitlarini
aciklamiglardir. Batty (2012); sehirlerin denge halinden kaoslari-afetleri-ikilemleri igeren
karmasa haline dogru gelisimlerine etki eden dinamikleri modeller yardimi ile incelemistir.

3. CALISMANIN AMACI, KAPSAMI VE FAKTOR ANALIZI
3.1. Calismanin Amaci

Bu ¢alisma, dogrudan illerimizin gesitli alanlardaki durumlarini 6lgmektedir ancak ayni
zamanda, dolayl olarak tilkemizin durumunu da gostermektedir. “Cesitli Alanlar”dan kasit, her
biri bir iilke i¢in 6nemli ve de vazgecilmez olarak diisiiniilen “Yiizolgiimleri ve Igerdikleri
Belediye-Ilce-K8y Sayilari, Niifus ve Gég, Demografi, Toplumsal Yapi, Bina, Egitim, Kiiltiir,
Turizm, Saglik, Adalet, Cevre, Secimler, Tarim, Enerji, Isgiicii, Sanayi, Ticaret ve Hizmet,
Ulagtirma, Dis Ticaret, Enflasyon ve Fiyat, Ulusal Hesaplar, Gelir ve Yasam Kosullari,
Arastirma ve Gelistirme, Tiiketim Harcamalari” konularidir. Bu konular ile ilgili veriler
“Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)”nun web sitesinde bulunmakta oldugu icin, calismanin
verileri bu site lizerinden saglanmistir.

3.2. Calismanin Kapsami

Veriler, olabildigince ge¢mis yillardan baslatilarak gegmisten gilinlimiize illerin
durumlarindaki degisiklikler goriilmek istenmistir. Ancak, calismada zaman kisiti mevcut
oldugu icin, dncelikle, sadece 2017 yil1 verilerini iceren konular secilmek istenmis ancak bu
yila ait veriler bulunmadig icin, 2016 yil1 verilerini igeren konular secilip digerleri ¢alisma
disinda tutulmustur. 2016 yil1 verilerini igeren konulardan yeterince veri icermeyenler SPSS
ortaminda ¢oziimlenemeyecegi i¢in bu konular da ¢alisma disinda tutulmus ve hem 2016 yil
verilerini i¢eren, hem de bu yilin verilerinin yeterli oldugu goriilen “Kiiltiir, Sanayi, Toplumsal
Yap1 ve Ulastirma” konular1 ¢alisma kapsamina alinmistir. Bu konulardan “Kiltir” 12
degiskenden, “Sanayi” 18 degiskenden, “Toplumsal Yap1” 4 degiskenden, “Ulastirma” 10
degiskenden olugmaktadir. Calismada, toplam 44 degisken bulunmaktadir. Bu kadar degisken
tizerinden siralama ve yorum yapmak oldukc¢a zor olacagi icin, degisken sayisinin azaltilmasi
gerekmektedir. Bu noktada, devreye amaci degisken sayisini azaltmak olan “Faktor Analizi”
girmektedir.

3.3. Faktor Analizi
3.3.1. Analizin Tanim

Faktor analizi: “Birbiriyle iliskili veri yapilarini birbirinden bagimsiz ve daha az sayida
yeni veri yapilaria doniistiirme ve bir nedeni agikladiklari varsayilan degiskenleri gruplayarak
ortak faktdrleri ortaya koyma temel amaciyla basvurulan bir ydntemdir (Ozdemir ve
Altiparmak, 2005, s. 98)”.

3.3.2. Analizin Gelisimi

Analiz, Charles Spearman tarafindan, 1904 yilinda, beseri sermayedeki bireysel
farkliliklar gercekei sekilde 6lgmek amaci ile yeni bir istatistiksel ara¢ olarak ortaya atilmistir
(Manly, 1986, s. 72).
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Ayni y1l, “General Intelligence, Objectively Determined and Measured” adl1 ¢aligmasini
yayinlayan Spearman, bu c¢alismasinda, bireyin ¢esitli zihinsel etkinliklerinde ortak olan bir
niteligin bulunduguna isaret ederek, zekanin tek faktorli bir yapidan olustugunu savunmustur.
1927 yilinda ise, Spearman kendi ¢calismasini gelistirip analizi kullanarak zihnin tek bir faktorle
aciklanamayacagini, bunun yerine genel ve 6zel olmak iizere iki faktdrden olusturulabilecegini
ifade etmistir. ilerleyen siirecte Spearman’in ortaya attig1 analizin gelistirilmesi i¢in yapilan
aragtirmalarda “zeka” gibi karmagsik bir olgunun isleyisinde birden ¢ok faktoriin rol almasi
gerektigi ifade edilmistir. Sonug¢ olarak, tiim bu c¢alismalar aragtirmacilara insan
yeteneklerindeki bireysel farkliliklarin teoride belli bir temel ve mantiga sahip psikometrik
yapilar tarafindan agiklanabilecegi ile ilgili ipuglar1 sunmus ve bilgisayar teknolojilerinde
yasanan hizli gelisim, arastirmacilarin herhangi bir matematiksel islem yapmadan istatistik
paket programlarini kullanarak karmasik birgok siirecten olusan analizi uygulayabilmelerine
olanak saglamistir (Colakoglu ve Biiyiikeksi, 2014, s. 58).

3.3.3. Analizin Temel Kavramlari
Analizin temel kavramlar1 sunlardir:

3.3.3.1. Faktor Yiikleri/Yiik Degeri: Faktor yiik degerleri/yiikleri/agrliklari, maddelerin
faktorlerle iliskisini agiklayan bir katsayidir. Maddelerin yer aldiklart faktordeki yiik
degerlerinin yiiksek olmasi beklenmektedir ve bir faktor ile yiliksek diizeyde iliskisi olan
maddelerin olusturdugu bir kiime var ise o maddelerin birlikte bir kavrami/yapryi/faktorii
Olctligii anlamina gelmektedir.

3.3.3.2. Korelasyon Matrisi: Korelasyon matrisi faktorlerden iiretilmektedir. Gozlenen ve
iretilmis korelasyon matrislerinin arasindaki fark ise, “Hata (Artik) Korelasyon Matrisi
(HKM)” olarak isimlendirilmektedir. HKM; o6nemli faktorlerce aciklanamayan varyansa
iliskindir, iyi bir faktor analizinde HKM’nin diisiik olmas1 gerekmektedir, bu durum ise
gbzlenen ve tlretilen matrisler arasindaki yakinligi/uyumu gostermektedir (Patir, 2009, s. 71-
72).

3.3.3.3. Ortak Faktor Varyansi: lyi bir faktor analizinde, gozlenen degiskenlerdeki yiiksek
oranli varyans ilk birka¢ faktor tarafindan belirlenmelidir ve ilk faktér en yiiksek varyansi
verirken diger faktorlerin varyansi gitgide azalmalidir (Tabachnick ve Fidell, 1996, s. 638).

3.3.4. Analizin Alt Tiirleri
3.3.4.1. Acgiklayic1 Faktor Analizi

Aciklayict Faktor Analizi (AFA); “Cok sayidaki degisken arasindaki iliskilere
dayanarak, verilerin kavramsal olarak anlamli ve 6zet seklinde sunulmasini saglayan ¢ok
degiskenli bir analizdir”. Arastirmalarda AFA kullanilmadan 6nce amacin bu olup olmadig:
dikkatle degerlendirilmektedir ve bu durum AFA’y1 benzer diger yontemlerden ayirmaktadir.
Yani, aragtirmanin amaci degisken uzaymin arkasinda yatan gizli yapilarin ortaya ¢ikarilmasi
ise AFA’nin kullanilmas1 uygun olacaktir (Albayrak, 2005, s. 158).

AFA’da, dl¢ekte yer alan bir maddenin tanimlanacak olan baska bir faktorde yer alip
almamasi, o faktorle olan iliskisini gosteren “Faktor Yiik Degeri”nin yiiksek olmasina baglidir.
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Faktor ylik degerinin genellikle 0.45 ve daha yiiksek olmasi istenmekle birlikte yiik
degeri 0.30 olan maddeler de 6l¢ekte tutulabilmektelerdir (Biiyiikoztiirk vd., 2004, s. 216).
AFA’ya gore: tiim degiskenler ve bu degiskenlerin tiim dogrusal bilesimleri normal dagilmakta,
“Cok Degiskenli Normallik Varsayimi”na uymaktalardir. Varsayim; degisken ciftlerinin
arasindaki iligkinin dogrusal oldugunu isaret ettiginden dolay1 iligkinin dogrusal olmast,
verilerin en az aralikli 6l¢ekte Ol¢iilmiis olmasi, degiskenlerin birbirleri ile ¢ok diisiik ya da ¢ok
yiiksek degil de belirli bir diizeyde iliskili (0,25-0,90) olmas1 ve ortak faktorlerin birbirleri ve
artik faktorlerle iliskisiz olmalar1 gerekmektedir (Dogan ve Basokgu, 2010, S. 66).

3.3.4.2. Dogrulayic1 Faktor Analizi

Dogrulayict Faktor Analizi (DFA): “Kuramsal bir temelden destek alarak pek ¢ok
degiskenden olusturulan faktorlerin  gercek verilerle ne derece uyum gosterdigini
degerlendirmek i¢in kullanilan bir analizdir.” Bir baska anlatimla DFA, 6nceden belirlenmis
ya da kurgulanmis bir yapinin toplanan verilerle ne derece dogrulandiginin simnanmasina
dayanmaktadir (Biiyiikoztiirk vd., 2004, s. 216).

DFA, genellikle olcek gelistirme ve gecerlilik analizlerinde kullanilmaktadir. AFA,
hangi degisken gruplarinin hangi faktor ile yiiksek diizeyde iliskili oldugunu test etmek icin
kullanilirken, belirlenen k sayida faktore katkida bulunan degisken gruplarinin bu faktorler ile
yeterince temsil edilip edilmediginin belirlenmesi icin DFA’dan faydalanilmaktadir. DFA’da,
Ol¢iim hatalar1 arasindaki korelasyon belirlenirken, faktorlerin birbirleriyle korelasyonlarinin
esit olmasi istenmektedir (Aytac ve Ongen, 2012, s. 16).

4. UYGULAMA SONUCLARI VE YORUMLARI
4.1. Kiiltiir Gostergesi Sonuclari

Analizin 1. asamas1 “Veri Setinin Faktdr Analizi I¢in Uygun Olup Olmadiginin
Degerlendirilmesi”dir ve bunun i¢in “Kaiser-Meyer-Olkin (KMO)” ile “Bartlett Testi”
kullanilmistir.

Tablo 1: KMO ve Bartlett Testi Sonuglari

KMO ,875
Bartlett 2890,434
66

Anlamhilik ,000

Tablo 1’de; KMO %87,5 (,875)’tur. 87,5>0,50 oldugu i¢in veri setinin faktor analizi igin
olduk¢a uygun oldugu soylenebilecektir. Bartlett testi de anlamlidir (,000). Testin anlamli
olmasi, degiskenler arasinda yiiksek korelasyonlarin bulundugunu, baska bir deyisle veri setinin
faktor analizi icin uygun oldugunu gostermektedir.

Analizin 2. asamasi “Faktér Sayismin Belirlenmesi”dir. Bu asamada, “Ozdeger
Istatistigi 1’den Biiyiik Olan Faktorler” anlamli kabul edilecektir.
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Tablo 2: Ozdeger istatistigine Bagli Faktor Sayis1 ve Agiklanan Varyans Yiizdesi

Varyans Birikimli Varyans Birikimli Varyans Birikimli
Degiskenler Toplam Yiizdesi Yiizde Toplam | Yiizdesi Yiizde Toplam | Yiizdesi Yiizde
1 9,049 75,412 75,412 9,049 75,412 75,412 7,934 66,117 66,117
2 1,512 12,597 88,009 1,512 12,597 88,009 2,627 21,893 88,009
3 ,858 7,152 95,161
4 ,383 3,193 98,354
5 ,142 1,187 99,541
6 ,027 ,223 99,764
7 ,012 ,103 99,866
8 ,006 ,053 99,919
9 ,005 ,039 99,958
10 ,003 ,023 99,982
11 ,001 ,012 99,993
12 ,001 ,007 100,000

Tablo 2’°de, 6zdeger istatistigi 1’den biiyiik olan 2 faktor goriilmektedir. Birinci faktor
toplam varyansin %66,117°sini, birinci ve ikinci faktorler ise birlikte toplam varyansin
%88,009’unu agiklamaktalardir.

Analizin 3. asamas1 “Ortak Varyanslarin Belirlenmesi”dir. Ortak varyans, bir degiskenin
analizde yer alan diger degiskenler ile paylastig1 varyans miktarimi ifade etmektedir. Ortak
varyans degeri 1’in Ustlinde ¢ikarsa, bu durumda veri setinin ¢ok kiiciik oldugu veya
arastirmada gerekenden ¢ok ya da az sayida faktor belirlendigi anlagilmaktadir.

Tablo 3: Ortak Varyans Tablosu

hks
hkks
hkys
hkovms
ssas
sks
sgs
sses
tsas
tks
tgs

tses

1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000
1,000

,814
,852
,755
,248
,991
,994
,991
,994
,979
,963
,990
,990

64




Tablo 3’te, en yiiksek ortak varyansa SKS ve SSES degiskenlerinin sahip oldugu (,994)
gorilmektedir.

Analizin 4. asamas1 “Rotasyon” asamasidir. Rotasyonun amaci, yorumlanabilir, anlaml
faktorler elde etmektir.

Tablo 4: Dondiiriilmiis Faktor Matrisi

1 2
tgs 971 217
ssas ,969 ,230
sks ,967 244
sses ,967 ,244
tses ,964 ,246
Sgs ,962 ,255
tsas ,958 ,249
tks ,949 ,248
hkys 117 ,861
hks 273 ,860
hkks ,641 ,664
hkovms ,108 ,486

Tablo 4°te, iki faktor (siitunlar) ve her bir degiskenin faktorler altindaki agirliklari
goriilmektedir. Tabloda, TGS degiskeni en biiyiik agirhigr 1. faktor altinda (,971), HKYS
degiskeni ise 2. faktor altinda (,861) en yiiksek agirliklar: almiglardir.

Analizin 5. asamas1 “Faktorlerin Isimlendirilmesi”dir. Faktorleri isimlendirebilmek igin,
bir faktor altinda biiyiik agirliklar olan degiskenleri gruplamak gerekmektedir. Tablo 4’te; 1.
faktor altinda TGS (,971), SSAS (,969), SKS (,967), SSES (,967), TSES (,964), SGS (,962),
TSAS (,958) ve TKS (,949) degiskenleri en biiyiik agirliklara sahiptirler. Bu degiskenler
“Sinema” ve “Tiyatro” yani gosteri sanatlart ile ilgili degiskenlerdir. Bu nedenle, birinci faktor
“Gorsel Sanatlar” faktorii olarak isimlendirilebilecektir. Tablodaki 2. faktor altinda HKYS
(,861), HKS (,860) ve HKKS (,664) degiskenleri en biiyiik agirliklara sahiptirler. Bu
degiskenlerin hepsi de “Halk Kiitliphanesi” ile ilgili degiskenlerdir. Bu nedenle, ikinci faktor
“Kiitiiphane/Okuma Aligkanlig1” olarak adlandirilabilecektir.

Analizin 6. ve son asamast “Faktor Skorlarinin Yorumlanmasi”dir. Analize
baslanmadan 6nce 12 degisken mevcut iken analiz sonrasi bu say1 2 faktore indirgenmistir.
Ayn1 zamanda, faktor sayisi kadar da faktor skoru elde edilmistir.
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Tablo 5: Faktor Skorlari

iller 1.  Faktor Skorlart 2. Faktor Skorlari
ADANA ,13870 57155
ADIYAMAN -,22114 -,25942
AFYONKARAHISAR -,22555 ,14815
AGRI -,15017 -,53800
AKSARAY -,15092 -,50855
AMASYA -,10113 -,61752
ANKARA 1,82141 2,99786
ANTALYA -,17873 2,10526
ARDAHAN -,04490 -1,17549
ARTVIN -,08204 -,77034
AYDIN -,07836 51706
BALIKESIR -,19950 ,89778
BARTIN ,00258 -1,08365
BATMAN ,00792 -,75951
BAYBURT -,05450 -1,08473
BILECIK -,09682 -,80990
BINGOL -,05185 -,82630
BITLIS -,14229 -,59138
BOLU -,04559 -,59649
BURDUR -,17249 -,22995
BURSA ,31023 ,17509
CANAKKALE -,06746 -,36076
CANKIRI -,19631 -,26756
CORUM -,46532 ,92587
DENIZLI -,15437 ,87962
DIYARBAKIR -,30234 ,92980
DUZCE -,04502 -,90388
EDIRNE -,12387 -,16776
ELAZIG -,20758 -,08686
ERZINCAN -,23297 -,29850
ERZURUM -,43025 1,01526
ESKISEHIR ,16779 -,17361
GAZIANTEP ,03810 ,14065
GIRESUN -,28604 ,25680
GUMUSHANE -,13076 -,75035
HAKKARI -,07890 -,98358
HATAY -,10832 ,39925
IGDIR -,03041 -1,12897
ISPARTA -,58400 1,58803
ISTANBUL 8,43211 27827
iZMIR ,97686 1,70127
KAHRAMANMARAS -,11033 -,18041
KARABUK -,05697 -,71701
KARAMAN -,09278 -,76775
KARS -,13891 -,60590
KASTAMONU -,16556 -,18332
KAYSERI -,19149 1,02682
KIRIKKALE -,24464 -,18660
KIRKLARELI -,15008 -,32442
KIRSEHIR -,34030 ,07523
KILiS -,02071 -1,14824
KOCAELI ,04867 ,84360
KONYA -1,08002 4,65945
KUTAHYA -,27343 27621
MALATYA -,07686 ,14690
MANISA -,56548 1,73733
MARDIN -,17087 -,41730
MERSIN -,09842 ,68231
MUGLA ,09620 -,07410
MUS -,14968 -,60428
NEVSEHIR -,55757 1,51098
NIGDE -,24502 -,20973
ORDU -,38172 ,95046
OSMANIYE -,08583 -,68458
RiZE -,14188 -,22073
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SAKARYA ,09505 -,55046
SAMSUN -,20329 55285

SIIRT -,06463 -,94021
SINOP -,13284 -,52639
SIVAS -,55382 1,50584
SANLIURFA -,16961 -,06407

SIRNAK -,06520 -1,08515
TEKIRDAG ,10270 -,76482

TOKAT -,06859 -,42736
TRABZON 11713 ,06496

TUNCELI -,05902 -,95478
USAK -,17708 -,22889
VAN -,09187 -,56920
YALOVA ,10800 -1,29784
YOZGAT -,20655 -,10434
ZONGULDAK ,10753 -,74956

Bu skor tablosunda ortaya ¢ikan sonuglar su sekilde yorumlanabilecektir:
. Birinci faktor olan “Gorsel Sanatlar’da éne ¢ikan iller; basta Istanbul

olmak iizere, Ankara, Izmir, Bursa, Eskisehir, Adana gibi biiyiiksehirlerdir. Biiyiik sehirler
hemen her yonden diger sehirlerden daha gelismistir, niifus yogunluklari fazladir ve sehirlerden
beklentiler de niifus orani arttikga artmaktadir. Temelde, arz-talep dengesinin saglanabilmesi
icin, yetkililer tarafindan, farkli alanlardaki yiiksek beklenti taleplerinin karsilanmasi ve
topluma gereken hizmetlerin arz edilmesi gerekmektedir ki bu alanlardan birisi de gorsel
sanatlardir. Bu nedenle, ¢alismada, biiyiiksehirlerde “sinema” ve “tiyatro” ile ilgili skorlarin
yiiksek ¢ikmasi normal karsilanabilecektir.

~ 9

. Ikinci faktdr olan “Kiitiiphane/Okuma Aliskanligi”nda éne ¢ikan iller;

Konya, Ankara, Antalya, Manisa, Izmir, Nevsehir, Sivas ve Erzurum’dur. Bu illerin cogunlugu
iilkemizin i¢ Anadolu bolgesinde yer almaktadir. I¢ Anadolu bélgesi, Ankara ilimiz haricinde,
bircok yonden, diger bolgelere gore daha disa kapali ve pasif halde bulunmaktadir. Bu
bolgedeki sehirlerde arz edilen hizmet ¢esidi ve sayisi az oldugu icin, bu sehirlerde yasayan
niifusun okuma aligkanligina yoneldigi tahmin edilmektedir.

4.2. Sanayi Gostergesi Sonuclari

Sanayi gostergesine ait KMO ve Bartlett testinin sonuglar1 asagidaki tabloda
verilmektedir:

Tablo 6: KMO ve Bartlett Testi Sonuglari

KMO ,923
Bartlett 6360,646
153

Anlamhilik ,000

Tablo 6’da, KMO %92,3 (,923)’tiir. 92,3>0,50 oldugu i¢in veri setinin faktor analizi igin
cok uygun oldugu sdylenebilecektir. Bartlett testi de anlamlidir (,000).
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Tablo 7: Ozdeger Istatistigine Bagli Faktor Sayis1 ve Aciklanan Varyans Yiizdesi

Degiskenler Toplam Varyans Yiizdesi | Birikimli Yiizde Toplam Varyans Yiizdesi | Birikimli Yiizde
1 16,804 93,356 93,356 16,804 93,356 93,356
2 127 4,040 97,396
3 ,295 1,637 99,033
4 ,067 ,372 99,404
5 ,037 ,205 99,609
6 ,022 122 99,731
7 ,016 ,090 99,820
8 ,014 ,076 99,896
9 ,006 ,035 99,932

10 ,005 ,028 99,960
11 ,003 ,015 99,975
12 ,001 ,008 99,983
13 ,001 ,007 99,990
14 ,001 ,005 99,994
15 ,000 ,002 99,996
16 ,000 ,002 99,998
17 ,000 ,001 99,999
18 ,000 ,001 100,000

Tablo 7°de, 6zdeger istatistigi 1’den biiyiik olan 1 faktor goriilmektedir. Birinci faktor,
toplam varyansin %93,356’s1in1 agiklamaktadir.
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Tablo 8: Ortak Varyans Tablosu

tovb 1,000 ,335
mvt 1,000 ,907
ima 1,000 ,973
egbvi 1,000 ,850
kayvi 1,000 ,956
ing 1,000 ,989
tvpt 1,000 ,988
uvd 1,000 ,978
kvyhf 1,000 ,959
bvi 1,000 ,960
fusf 1,000 ,990
gaf 1,000 ,991
mbvtf 1,000 ,994
ivdhf 1,000 ,987
egi 1,000 ,996
isvshf 1,000 ,984
ksedvs 1,000 ,975
dhf 1,000 ,993

Tablo 8’de, en yiiksek varyansa sahip olan degiskenin EGI (,996) degiskeni oldugu ve
en yiiksek-en yakin varyanslara MBVTF (,994) ile DHF (,993) degiskenlerinin sahip olduklari
goriilmektedir.

Tablo 7°de, bir faktor (siitun) var oldugu i¢in rotasyon yapilamayacaktir. Bu durumda,
degisken 6zel olarak adlandirilamayacak, onun yerine bu faktor, gostergesinin ismi de olan
“Sanayi” olarak adlandirilacaktir.

Analize baslanmadan 6nce 18 degisken mevcut iken analiz sonrasi bu say1 1 faktore
indirgenmistir. Ayn1 zamanda, faktor sayis1 kadar da faktor skoru elde edilmistir.

Tablo 9: Faktor Skorlari

iller 1.  Faktor Skorlari
ADANA ,38655
ADIYAMAN -,24833
AFYONKARAHISAR -,11041
AGRI -,33848
AKSARAY -,25478
AMASYA -,29140
ANKARA 2,52235
ANTALYA 92792
ARDAHAN -,38945
ARTVIN -,34666
AYDIN 11436
BALIKESIR 14711
BARTIN -,35685
BATMAN -,29531
BAYBURT -,38754
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BILECIK -,33032
BINGOL -,35604
BITLIS -,33940
BOLU -,28797
BURDUR -,25822
BURSA ,75449
CANAKKALE -,15796
CANKIRI -,35160
CORUM -,21187
DENIZLI ,07369
DIYARBAKIR -,04327
DUZCE -,28560
EDIRNE -,18413
ELAZIG -,18997
ERZINCAN -,33360
ERZURUM -,23104
ESKISEHIR -,03011
GAZIANTEP ,19189
GIRESUN -,27278
GUMUSHANE -,36873
HAKKARI -,36498
HATAY ,04884
IGDIR -,36680
ISPARTA -,23272
ISTANBUL 8,00516
iZMIR 1,61958
KAHRAMANMARAS -,09937
KARABUK -,33087
KARAMAN -,31671
KARS -,35603
KASTAMONU -,27709
KAYSERI ,06211
KIRIKKALE -,31646
KIRKLARELI -,23156
KIRSEHIR -,30595
KILIS -,37022
KOCAELI 25726
KONYA 47064
KUTAHYA -,20888
MALATYA -,16299
MANISA ,07859
MARDIN -,24267
MERSIN 27567
MUGLA ,19784
MUS -,34336
NEVSEHIR -,24439
NiGDE -,29541
ORDU -,20101
OSMANIYE -,26599
RIiZE -,29707
SAKARYA -,00790
SAMSUN ,02034
SIiRT -,35556
SINOP -,34305
SIiVAS -,21569
SANLIURFA ,06636
SIRNAK -,33081
TEKIRDAG ,08185
TOKAT -,23860
TRABZON -,11691
TUNCELI -,38744
USAK -,26817
VAN -,18204
YALOVA -,28407
YOZGAT -,26569
ZONGULDAK -,22431
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Bu skor tablosunda ortaya ¢ikan sonuglar su sekilde yorumlanabilecektir:

Tek faktor olan “Sanayi’de &ne ¢ikan iller; basta Istanbul olmak

iizere, Ankara, Izmir, Antalya, Bursa gibi biiyiiksehirlerdir. Biiyiiksehirler, diger sehirlere
oranla, hemen her alanda oldugu gibi sanayi alaninda da daha ileri diizeyde bulunmaktalardir.
Bu nedenle, calismada, biiyliksehirlerde “Sanayi” ile ilgili skorlarin yiiksek ¢ikmasi normal
karsilanabilecektir.

4.3. Toplumsal Yap1 Gostergesi Sonuclari

Toplumsal yap1 gostergesine ait KMO ve Bartlett testinin sonuclar1 asagidaki tabloda
yer almaktadir:

Tablo 10: KMO ve Bartlett Testi Sonuglari

KMO

Bartlett

Anlamlilik

127
846,998

6

,000

Tablo 10°da, KMO %72,7 (,727)’dir. 72,7>0,50 oldugu igin veri setinin faktor analizi
icin uygun oldugu sdylenebilecektir. Bartlett testi de anlamlidir (,000).

Tablo 11: Ozdeger Istatistigine Bagl Faktor Sayist ve A¢iklanan Varyans Yiizdesi

Degiskenler

Toplam Varyans Yiizdesi | Birikimli Yiizde Toplam Varyans Yiizdesi | Birikimli Yiizde
1 3,932 98,302 98,302 3,932 98,302 98,302
2 ,040 ,997 99,299
3 ,023 ,570 99,869
4 ,005 ,131 100,000

Tablo 11°de, 6zdeger istatistigi 1’den biiyiik olan 1 faktor goriilmektedir. Birinci faktor
toplam varyansin %98,302’sini agiklamaktadir.

Tablo 12: Ortak Varyans Tablosu

tkh
¢aoh
gaoh

¢abh

1,000
1,000
1,000
1,000

,982
,988
,985
977
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Tablo 12°de, en yiiksek varyansa sahip olan degiskenin CAOH (,988) degiskeni oldugu
ve en yiiksek-en yakin varyanslara CAOH (,988) ile GAOH (,985) degiskenlerinin sahip

olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 11’de bir faktoriin (siitunun) var oldugu ve bu durumda rotasyonun
yapilamayacagi goriilmektedir. Bu durumda, degisken 6zel olarak adlandirilamayacak, onun
yerine bu faktor, gostergesinin de ismi olan “Toplumsal Yap1” olarak adlandirilacaktir.

Analize baglanmadan 6nce 4 degisken mevcut iken analiz sonrasi bu say1 1 faktore
indirgenmistir. Ayn1 zamanda, faktor sayisi kadar da faktor skoru elde edilmistir.

Tablo 13: Faktor Skorlari

iller 1. Fakt6r Skorlari
ADANA ,48240
ADIYAMAN -,28923
AFYONKARAHISAR -,13416
AGRI -,32261
AKSARAY -,30145
AMASYA -,32727
ANKARA 2,34439
ANTALYA ,89797
ARDAHAN -,44975
ARTVIN -,39471
AYDIN ,13031
BALIKESIR ,23565
BARTIN -,38914
BATMAN -,32562
BAYBURT -,45564
BILECIK -,38283
BINGOL -,39072
BITLIS -,38773
BOLU -,30472
BURDUR -,34722
BURSA ,96428
CANAKKALE -,16905
CANKIRI -,38147
CORUM -,19929
DENIZLI ,04349
DiYARBAKIR ,04330
DUZCE -,31280
EDIRNE -,24233
ELAZIG -,22776
ERZINCAN -,37535
ERZURUM -,18451
ESKISEHIR ,10016
GAZIANTEP ,24995
GIRESUN -,20591
GUMUSHANE -,40413
HAKKARI -,41758
HATAY ,11934
IGDIR -,42512
ISPARTA -,24826
ISTANBUL 7,86886
iZMIR 2,00042
KAHRAMANMARAS -,06977
KARABUK -,35780
KARAMAN -,38359
KARS -,37875
KASTAMONU -,25883
KAYSERI ,08597
KIRIKKALE -,35021
KIRKLARELI -,29574
KIRSEHIR -,37549
KILiS -,44637
KOCAELI ,33917
KONYA ,48809
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KUTAHYA -,17365
MALATYA -,13557
MANISA ,22483
MARDIN -,23080
MERSIN ,38154
MUGLA ,13820
MUS -,36828
NEVSEHIR -,35005
NiGDE -,33716
ORDU -,06640
OSMANIYE -,29526
RIZE -,31473
SAKARYA ,00035
SAMSUN ,18175
SIIRT -,40029
SINOP -,37034
SIVAS -,18627
SANLIURFA ,09213
SIRNAK -,35441
TEKIRDAG ,00234
TOKAT -,18526
TRABZON -,07114
TUNCELI -,44502
USAK -,29702
VAN -,14361
YALOVA -,33804
YOZGAT -,26832
ZONGULDAK -,17037

Bu skor tablosunda ortaya ¢ikan sonuglar su sekilde yorumlanabilecektir:
o Tek faktdr olan “Toplumsal Yapi”da one ¢ikan iller; basta Istanbul

olmak iizere, Ankara, Izmir, Bursa, Antalya gibi biiyiiksehirlerdir. Biiyiiksehirler, diger
sehirlere gore niifus yogunluklari1 ve yogunlukla dogru orantili olarak aile ¢esitliligi de fazladir.
Bu nedenle, ¢alismada, biiyiiksehirlerde “Toplumsal Yap1” ile ilgili skorlarin yiiksek ¢ikmasi
normal karsilanabilecektir.

4.4. Ulastirma Gostergesi Sonuclari

Ulastirma gostergesine ait KMO ve Bartlett testinin sonuglar1 asagidaki tabloda yer
almaktadir:
Tablo 14: KMO ve Bartlett Testi Sonuglari

KMO 875
Bartlett 2123,604
45

Anlamhilik ,000

Tablo 14’te, KMO %387,5 (,875)’tir. 87,5>0,50 oldugu i¢in veri setinin faktor analizi igin
olduk¢a uygun oldugu sdylenebilecektir. Bartlett testi de anlamlidir (,000).
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Tablo 15: Ozdeger Istatistigine Bagl Faktor Sayisi ve A¢iklanan Varyans Yiizdesi

Varyans Birikimli Varyans Birikimli Varyans Birikimli

Degiskenler | Toplam | Yiizdesi Yiizde Toplam | Yiizdesi Yiizde Toplam Yiizdesi Yiizde

1 8,296 82,965 82,965 8,296 82,965 82,965 6,277 62,774 62,774

2 1,168 11,678 94,643 1,168 11,678 94,643 3,187 31,869 94,643

3 ,295 2,948 97,591

4 124 1,245 98,835

5 ,049 ,487 99,322

6 ,030 ,298 99,619

7 ,022 222 99,841

8 ,009 ,095 99,936

9 ,005 ,051 99,988

10 ,001 ,012 100,000

Tablo 15°te, 6zdeger istatistigi 1’den biiyiik olan 2 faktor goriilmektedir. Birinci faktor
toplam varyansin %062,774’iinii, birinci ve ikinci faktorler ise birlikte toplam varyansin
%94,643 iinii agiklamaktadir.

Tablo 16: Ortak Varyans Tablosu

tkks 1,000 971
mktsotom 1,000 ,982
tkos 1,000 971
mktsmin 1,000 ,944
mktsoto 1,000 976
mktskamt 1,000 ,993
mktskam 1,000 ,968
tkys 1,000 ,958
mktsmot 1,000 773
mktstra 1,000 ,929

Tablo 16°da, en yiiksek ortak varyansa TKKS ve TKOS degiskenlerinin sahip oldugu
(,971) gorilmektedir.
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Tablo 17: Dondiiriilmiis Faktor Matrisi

1 2
mktsotom ,957 ,258
mktsmin ,952 ,192
mktskamt ,937 ,338
mktsoto ,934 ,322
mktskam ,928 327
tkks ,759 ,629
tkys 728 ,653
mktstra ,056 ,962
tkos ,679 714
mktsmot ,522 ,708

Tablo 17°de; MKTSOTOM degiskeni en biiyiik agirligi 1. faktor altinda (,957),
MKTSTRA degiskeni ise 2. faktor altinda (,962) en yiiksek agirliklar almiglardir.

Tablo 17°de: 1. faktdr alinda MKTSOTOM (,957), MKTSMIN (,952), MKTSKAMT
(,937), MKTSOTO (,934), MKTSKAM (,928), TKKS (,759), TKYS (,728), TKOS (,679) ve
MKTSMOT (,522) degiskenleri en biiyiik agirliklara sahip iken; 2. faktor altinda MKTSTRA
(,962), TKOS (,714), MKTSMOT (,708), TKYS (,653) ve TKKS (,629) degiskenlerinin en
bliylik agirliklara sahip olduklar1 goriillmektedir. Sonuglara gore, iki faktorde de yiiksek degerli
ve ortak olan “TKOS, MKTSMOT, TKYS ve TKKS” degiskenleri bulunmaktadir. Ancak, her
bir degiskenin yer alacag faktorler belirlenirken, her bir degisken tek bir faktorde yer almalidir.
Bu nedenle, bu ortak degiskenler daha yiiksek deger aldiklar1 faktor altinda toplanacaktir. Bu
durumda; 1. faktdr altinda “MKTSOTOM (,957), MKTSMIN (,952), MKTSKAMT (,937),
MKTSOTO (,934), MKTSKAM (,928), TKKS (,759), TKYS (,728)” degiskenleri yer alirken,
2. faktor altinda “MKTSTRA (,962), TKOS (,714), MKTSMOT (,708)” degiskenleri yer
alacaktir.

Bu degiskenler farkli anlamlara sahip gibi goriinse de, aslinda hepsi trafik kazalari, daha
cok karayolu ile ilgililerdir. Bu durumda, faktorler arasinda goriilen temel fark; 1. faktordeki
araclarin daha ¢ok kentlerde, 2. faktordeki araglarin ise daha ¢ok kirsal kesimde kullanilan
araclar olmalaridir. Bu nedenle, 1. faktor “Kentsel”, 2. faktor “Kirsal” olarak
adlandirilabilecektir.

Analize baslanmadan 6nce 10 degisken mevcut iken analiz sonrasi bu say1 2 faktore
indirgenmistir. Ayn1 zamanda, faktor sayisi kadar da faktor skoru elde edilmistir.
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Tablo 18: Faktor Skorlari

iller

1. Faktor Skorlart

2. Faktor Skorlar

ADANA ,04094 1,69259
ADIYAMAN -,21930 -,34467
AFYONKARAHISAR -,45120 92616

AGRI -,19783 -,64579
AKSARAY -,24933 -,24929
AMASYA -,30323 -,24060
ANKARA 2,73934 1,27757
ANTALYA ,58732 2,41044
ARDAHAN -,32775 -,69941
ARTVIN -,07732 -1,01475
AYDIN -,24178 1,27058
BALIKESIR -,51900 2,06126
BARTIN -,17004 -,84631
BATMAN -,16433 -,81979
BAYBURT -,21374 -,93175
BILECIK -,23354 -,64912
BINGOL -,14320 -,91553
BITLIS -,17045 -,84887
BOLU -,31158 -,20809
BURDUR -,36083 -,02944
BURSA 47120 1,74234
CANAKKALE -,42833 51796

CANKIRI -,32049 - 47211
CORUM -,53687 ,61465

DENIZLI -,28095 1,18979
DIYARBAKIR -,16329 -,05494
DUZCE -,12133 -,50617
EDIRNE -,46281 ,14765

ELAZIG -,06820 -,52566
ERZINCAN -,18465 -,69313
ERZURUM -,19873 -,21101
ESKISEHIR -,04551 -,03419
GAZIANTEP ,24032 ,60106

GIRESUN ,10532 -,93582
GUMUSHANE -,18428 -,88668
HAKKARI -,15712 -1,03757
HATAY ,29660 67531

IGDIR -,17259 -,90019
ISPARTA -,28335 -,02275
ISTANBUL 8,03319 -,83828
iZMIR 1,12262 2,82126
KAHRAMANMARAS ,01068 -,03357
KARABUK -,13525 -,79710
KARAMAN -,24654 -,49828
KARS -,39885 -,39016
KASTAMONU -,40812 ,09299

KAYSERI ,19549 27236

KIRIKKALE -,18813 -,62712
KIRKLARELI -,31340 -,24997
KIRSEHIR -,25794 -,56453
KILiS -,25321 -,73059
KOCAELI ,62198 -,11366
KONYA -,16640 3,14738
KUTAHYA -,35270 ,29631

MALATYA -,19371 -,10195
MANISA -, 75498 3,13173
MARDIN -,05733 -,68760
MERSIN ,37319 1,44649
MUGLA ,02755 1,05466
MUS -,29228 -,63732
NEVSEHIR -,28014 -,24669
NIGDE -,25964 -,31424
ORDU ,26905 -1,00273
OSMANIYE -,19867 -,12478
RiZE ,07410 -1,02762
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SAKARYA -,16806 ,51489
SAMSUN -,23316 1,08083
SIIRT -,16393 -,93562
SINOP -,21427 -,66925
SIVAS -,36979 ,25696
SANLIURFA -,21891 ,64911
SIRNAK -,02835 -,99558
TEKIRDAG -,05374 ,23071
TOKAT -,52424 55112
TRABZON 143482 -1,01217
TUNCELI -,19742 -1,01558
USAK -,25718 -,25932
VAN ,04212 -,65854
YALOVA -,08304 -,92470
YOZGAT -,48264 19172
ZONGULDAK ,02918 -,68531

Bu skor tablosunda ortaya ¢ikan sonuglar su sekilde yorumlanabilecektir:
° Birinci faktdr olan “Kentsel”de one cikan iller; basta Istanbul olmak

lizere, Ankara, izmir, Kocaeli, Antalya, Bursa gibi biiyiiksehirlerdir. Biiyiik sehirlerin niifus
yogunluklari fazladir ve fazla niifusu tasiyabilmek i¢in de sehirlerdeki ulasim aglari gesitli ve
gelismistir. En ¢ok kullanilan ulagim sekli karayoludur. Karayolu’nda en ¢ok kullanilan araglar
otomobil, kamyonet, minibiis, otobiis, kamyon gibi araglardir. Buna baglh olarak,
karayollarinda dolayisi ile bu tiir araglarda, kaza, yaralanma ve 6liim sayilar1 da genellikle
yiiksek olmaktadir. Bu nedenle, ¢calismada, biiyiiksehirlerde “Kentsel” ile ilgili skorlarin ytliksek
¢ikmasi normal karsilanabilecektir.

. Ikinci faktdr olan “Kirsal”’da &ne cikan iller; Konya, Manisa, Izmir,

Antalya, Balikesir, Bursa, Adana ve Mersin’dir. Bu iller {ilkemizin farkli bolgelerine dagilmistir
ancak Konya ilimiz haricinde kiy1 bolgelerimizde ya da kiyiya yakin diyebilecegimiz gelismis
sehirlerdir. Sayilan tiim iller ayn1 zamanda tarim yapilan illerdir. Tarimda, insan giicii disinda
cesitli araglar kullanilmaktadir ancak en ¢ok kullanilan araglardan biri traktordiir ve kirsal
kesimde tarim amagli olmasa da gilinlilk hayatta en c¢ok kullanilan araglardan biri de
motosiklettir. Buna bagl olarak, kirsal kesimde dolayisi ile bu tiir araclarda 6liim sayilar1 da
genellikle yliksek olmaktadir. Bu nedenle, ¢alismada, “Kirsal” ile ilgili skorlarin yiiksek
¢ikmasi normal karsilanabilecektir.

5. SONUC

Bu ¢aligmada yapilan analiz sonucunda:

“Kiiltiir” gostergesinin 12 degiskeni 2 faktore indirgenmistir. Birinci faktor olan “Gorsel
Sanatlar’da 6ne cikan iller; basta Istanbul olmak iizere, Ankara, izmir, Bursa, Eskisehir, Adana
gibi biiyiiksehirlerdir. Biiyliksehirlerin, birgok nedenden dolayi, hemen her yonden diger
sehirlerden daha gelismis ve buna bagl olarak niifus yogunluklarinin fazla olmasi bu
sehirlerdeki popiilasyonun da ¢ok cesitli olmasina neden olmustur. Popiilasyon ¢esitlerinin
farkli ve fazla olmasi, popiilasyonu olusturan insanlarin yasadiklar1 sehirden beklentilerinin de
farkli ve fazla olmasina neden olmaktadir. insanlarin taleplerini karsilayabilmek ise sehir
yoneticilerinin baglica gorevlerindendir ve karsilama orani yiikseldik¢e yoneticilerin basari
oranlar1 da yiikselmektedir. Bu nedenle, yoneticiler, diger sebeplerinin yanisira, daha basarili
olabilmek adina, yogun talepleri karsilayabilmek icin beklentilere gore ¢ok farkli ve fazla
miktarda etkinlik diizenletmektedir. Diizenlenen etkinliklerden bir kism1 da “Gorsel Sanatlar”
dahilinde sayilabilecek “Sinema” ve “Tiyatro” gibi sanatlardir. Iste bu nedenle, ¢alismada,
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biiyliksehirlerde “sinema” ve “tiyatro” ile ilgili skorlarin yiiksek c¢ikmasi normal
karsilanabilecektir. ikinci faktor olan “Kiitiiphane/Okuma Aliskanligi”nda 6ne ¢ikan iller;
Konya, Ankara, Antalya, Manisa, izmir, Nevsehir, Sivas ve Erzurum’dur. Bu illerin cogunlugu
iilkemizin I¢ Anadolu bolgesinde yer almaktadir. I¢ Anadolu bélgesi, Ankara ilimiz haricinde,
bircok yonden, diger bolgelere gore daha disa kapali ve pasif halde bulunmaktadir. Bu
bolgedeki sehirlerde arz edilen hizmet ¢esidi ve sayist az oldugu i¢in, bu sehirlerde yasayan
niifusun okuma aligkanligina yoneldigi tahmin edilmektedir.

“Sanayi” gostergesinin 18 degiskeni 1 faktore indirgenmistir. Tek faktor olan
“Sanayi”de 6ne ¢ikan iller; basta Istanbul olmak iizere, Ankara, izmir, Antalya, Bursa gibi
bliyliksehirlerdir. Biiyiiksehirler, diger sehirlere oranla, hemen her alanda oldugu gibi sanayi
alaninda da daha ileri diizeyde bulunmaktalardir. Bu nedenle, ¢alismada, biiyliksehirlerde
“Sanayi” ile ilgili skorlarin yliksek ¢ikmasi normal karsilanabilecektir.

“Toplumsal Yap1” gostergesinin 4 degiskeni 1 faktore indirgenmistir. Tek faktdr olan
“Toplumsal Yap1”da 6ne ¢ikan iller; basta Istanbul olmak iizere, Ankara, Izmir, Bursa, Antalya
gibi biiytiksehirlerdir. Biiyiiksehirlerde, diger sehirlere gore niifus yogunluklari ve yogunlukla
dogru orantili olarak aile cesitliligi de fazladir. Bu nedenle, calismada, biiyiiksehirlerde
“Toplumsal Yap1” ile ilgili skorlarin yiiksek ¢ikmasi normal karsilanabilecektir.

“Ulagtirma” gostergesinin 10 degiskeni 2 faktdre indirgenmistir. Birinci faktdr olan
“Kentsel”de 6ne ¢ikan iller; basta Istanbul olmak iizere, Ankara, izmir, Kocaeli, Antalya, Bursa
gibi Dbiiyiiksehirlerdir. Biliylik sehirlerin niifus yogunluklar1 fazladir ve fazla niifusu
tasiyabilmek i¢in de sehirlerdeki ulasim aglari ¢esitli ve gelismistir. En ¢ok kullanilan ulasim
sekli karayoludur. Karayolu’'nda en cok kullanilan araglar otomobil, kamyonet, minibiis,
otobiis, kamyon gibi araclardir. Buna bagl olarak, karayollarinda dolayisi ile bu tiir araglarda,
kaza, yaralanma ve o6liim sayilar1 da genellikle yliksek olmaktadir. Bu nedenle, calismada,
biiyiiksehirlerde “Kentsel” ile ilgili skorlarin yiiksek ¢ikmas1 normal karsilanabilecektir. Ikinci
faktor olan “Kirsal’da 6ne ¢ikan iller; Konya, Manisa, [zmir, Antalya, Balikesir, Bursa, Adana
ve Mersin’dir. Bu iller {ilkemizin farkli bolgelerine dagilmistir ancak Konya ilimiz haricinde
kiy1 bolgelerimizde ya da kiyiya yakin diyebilecegimiz gelismis sehirlerdir. Sayilan tiim iller
ayni zamanda tarim yapilan illerdir. Tarimda, insan giicii disinda ¢esitli araglar kullanilmaktadir
ancak en cok kullanilan araglardan biri traktordiir ve kirsal kesimde tarim amagli olmasa da
giinliik hayatta en ¢ok kullanilan araglardan biri de motosiklettir. Buna bagli olarak, kirsal
kesimde dolayisi ile bu tiir araglarda 6liim sayilar1 da genellikle yliksek olmaktadir. Bu nedenle,
calismada, “Kirsal” ile ilgili skorlarin yiiksek ¢ikmasi normal karsilanabilecektir.
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EK: CALISMADA KULLANILAN DEGISKENLER VE ACILIMLARI

Gostergeler Degiskenleri Degiskenlerin Ac¢ilimlari
Kiiltiir hks Halk Kiitiiphane Sayis1
hkks Halk Kiitiiphane Kitap Sayis1
hkys Halk Kiitiiphane Yararlanma Sayist
hkovms Halk Kiitiiphane Odiing Verilen Materyal Sayis
ssas Sinema Salon Sayist
sks Sinema Koltuk Sayisi
Sgs Sinema Gosteri Sayisi
sses Sinema Seyirci Sayist
tsas Tiyatro Salon Sayisi
tks Tiyatro Koltuk Sayist
tgs Tiyatro Gosteri Sayist
tses Tiyatro Seyirci Sayisi
Sanayi tovb Tarim, Ormancilik ve Balik¢ilik
mvt Madencilik ve Tasocakg¢ilig
ima malat
egbvi Elektrik, Gaz, Buhar ve iklimlendirme
kayvi Kanalizasyon, Atik Yénetimi ve Iyilestirme
ing Insaat
tvpt Toptan ve Perakende Ticaret
uvd Ulastirma ve Depolama
kvyhf Konaklama ve Yiyecek Hizmeti Faaliyetleri
bvi Bilgi ve Tletisim
fusf Finans ve Sigorta Faaliyetleri
gaf Gayrimenkul Faaliyetleri
mbvtf Mesleki, Bilimsel ve Teknik Faaliyetler
ivdhf Idari ve Destek Hizmet Faaliyetleri
egi Egitim
isvshf Insan Sagligi ve Sosyal Hizmet Faaliyetleri
ksedvs Kiiltiir, Sanat, Eglence, Dinlence ve Spor
dhf Diger Hizmet Faaliyetleri
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Toplumsal Yap1 tkh Toplam Hanehalki Sayisi
¢aoh Cekirdek Aileden Olusan Hanehalki
gaoh Genis Aileden Olusan Hanehalki
¢abh Cekirdek Aile Bulunmayan Hanehalki
Ulastirma tkks Trafik Kazalar1 Kaza Sayis1
mktsotom Motorlu Kara Tagitlar1 Sayis1 Otomobil
tkos Trafik Kazalar1 Olii Sayisi
mktsmin Motorlu Kara Tagitlar1 Sayis1 Minibiis
mktsoto Motorlu Kara Tasitlar1 Sayist Otobiis
mktskamt Motorlu Kara Tagitlar1 Sayis1 Kamyonet
mktskam Motorlu Kara Tagitlar1 Sayist Kamyon
tkys Trafik Kazalar1 Yarali Sayist
mktsmot Motorlu Kara Tasitlar1 Sayist Motosiklet
mktstra Motorlu Kara Tasitlar1 Sayist Traktor
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