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Kalic1 Barisin Tesisinde Tiirkiye'nin Rolii

Ohri Cerceve Anlagsmasi Sonrasi
Makedonya’da Etnik Ayrimcilik ve Kalic1 Barisin Tesisinde Tiirkiye'nin Rolii

Oz: Bu makale, kismen Makedonya'daki etnik barisi konu edinen bir anketteki (survey)
Tiirklere/Miisliimanlara uygulanan “etnik ayrimcilik alanlar” ile ilgili soruya verilen cevaplara
dayanmaktadir. Arastirmanin temel iki konusu bulunmaktadir: Bunlardan birincisi, 2001 Ohri
Cergeve Anlagmasi (OCA) sonrasinda yapilan etnik ayrimcilik alanlari, ikincisi ise Makedonya’da
kalic1 barigin tesisinde Tiirkiye'nin rolii veya yapilmasi gerekenler. Makedonya’nin Osmanl
himayesinden ayrilmas: sonucu bolgede hakimiyet kurma miicadelesi baglamistir. Etnik gruplar
vakit kaybetmeden {ilkede sivil olusumlar kurma girisimlerini arttirmiglar ve “Makedonya,
Makedonlarindir” sloganiyla hareket eden gruplar ortaya gikmistir. Miisliimanlar arasinda buna
tepki gecikmemis ve ozellikle Uskiip'te Cayir bolgesindeki duvarlarda “Cayir Makedonya
degildir/Cair is not Macedonia” yazis1 siklikla gortilmeye baglamistir. Biitiin bunlar, Makedonya’da
etnik ayrimcilik alanlarimin gittikge genisleyip derinlestigini ve kalic1 barisin tesisinin her gegen
giin daha biiyiik 6nem arz ettigini gosteren hususlardan sadece bir kagidur.

Anahtar Kelimeler: Makedonya, Etnik Barig, Etnik Ayrimcilik, Ohri Cerceve Anlasmasi,
Makedonya Miisliimanlari, Tiirk, Yoriik, Arnavut, Tiirkbas/Torbes.

After the Ohrid Framework Agreement
Ethnic Discrimination in Macedonia and Turkey's Role in Permanent Peace
Settlement

Abstract: This article is based on the answers to questions about ethnic discrimination in a survey
on ethnic peace in Macedonia. The research has two main themes: The first of them is the areas of
ethnic discrimination after the 2001 Ohrid Framework Agreement (OFA). The second one is what
needs to be done in Macedonia on the issue of permanent ethnic peace settlement. After the
Ottomans aforementioned ethnic groups intensified their efforts to found civil organizations
without delay. Also, some groups with the slogan “Macedonia belongs to Macedonians” turned
up in reaction to the above-mentioned condition. There was no delay in the reaction among
Muslims, especially in Skopje, on the walls of the Cair region, “Cair is not Macedonia” was often
seen. All this is only one aspect of Macedonia that shows that the areas of ethnic discrimination are
becoming wider and deeper, and that permanent peacemaking is increasingly important. In this
context, we will include recommendations or suggestions on the establishment of permanent
ethnic peace in Macedonia.

Keywords: Macedonia, Ethnic Peace, Ethnic Discrimination, Ohrid Framework Agreement,
Muslims of Macedonia, Turk, Yoruk, Albanian, Turkbash.
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GIRis

Balkanlar, Avrupa’nin giineydogusunda yer alan, sadece Tiirkiye'nin degil
tim diinyanin giindeminde olan 6nemli bir bolgedir. Oysa Balkanlara yonelik
bilgilerimizle bilmemiz gerekenler arasinda ¢ok biiyiik farklar bulunmaktadir ve
asil bilinmesi gereken bu bilgiler ¢cok daha Onemlidir.! Bu yiizden makalenin
konusu sadece Balkanli Tiirkleri/Miisliimanlar1 degil Tirkiye'yi ¢ok yakindan

ilgilendirmekte hatta tiim Balkan {ilkeleri ve Diinyay1 alakadar etmektedir.

Belli bolgelerin emperyalist iilkelerin giindeminden hi¢ diismedigi
goriilmektedir. Bunlar arasinda Kafkaslar, Ortadogu ve Balkanlar en iist noktada
yer almaktadirlar. Bu {i¢ bolgeye bakildiginda belli 6zelliklerde birlestikleri derhal
dikkatleri gekecektir. Oncelikle buralarin Osmanli'nin kadim medeniyet havzasinda
bulundugu ve kiiciik bir caba ile yeni medeniyette aktor rolii alabilecek kiiltiirel
gecmise sahip oldugu belirtilmelidir. Bu yiizden s6z konusu bdlge iilkelerinde
sikinti, savas ve gozyasi eksik olmamaktadir. Balkanlar farkl diller, dinler ve irklar
agisindan esine ender rastlanan bir mozaik yansitmaktadir. Makedonya ise sanki
Balkanlarin kii¢tik bir numunesi gibidir. Bu yiizden tarih, “Makedonya’da barisin,
Balkanlarda baris; Makedonya’'da savasin Balkanlarda hatta diinyada savas”
anlamina geldigini ortaya koymustur. Ister irk veya dil isterse din esas alinsin
bolgenin kendi icinden tek basina bir giiclin hakimiyet kurmasi; huzur, siiklin ve
istikrar saglamasi asla miimkiin olmamuistir. Etnik, dini ve benzeri ¢atismalar ancak
bolge disindan bir giiclin miidahil olmasiyla sonlandirilmis ve siiklin

saglanabilmistir.2

Makedonya ¢ok uzun bir siire Romalilarin yonetiminde kaldiktan sonra IX.
ylizyilin ilk yarisinda, Slav istilasi altina girmistir. Ardindan Bulgar’in kontroliine
girmistir. Bizans'in Bulgar idaresine son vermesiyle 865-1057 yillar1 arasinda Bizans
Imparatorlugu hakimiyetinde varligim siirdiirmiistiir. 1230-1280 yillar1 arasinda ise
Sirp egemenliginden sonra 1371-1889 yillarinda bolgenin kaderini Osmanh
hakimiyeti tayin etmistir. 1913 yilinda ise Osmanli hakimiyeti disinda kalan
Makedonya'nin kesin bir etnografik sinirini tespit etmek ¢ok zor goriinmektedir.

Ancak Balkanlarin s6z konusu bolgesi icin Avrupa’da XIX. yiizyilin basinda

1 Mustafa Isen, Din ve Genglik, (Tiirkiye Agisindan Balkanlardaki Yeni Gelismeler), (Ankara: 1998).
2 Zekeriya Tiirkmen, “Makedonya Mes'elesi”, Tiirk Diinyast Arastirmalar: Dergisi, 61 (1989): 85-106.
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Makedonya adi kullaniliyordu. Buna gore Makedonya, giineyde Ege Denizi ve
Aliakmon Nehri; kuzeyde Sar Daglari, Karadag, Kozyak Daglari, Osogov Daglari;
doguda Karasu Nehri ve batida Korab, Jablanica, Mokra ve Pindos daglar ile

cevrili bolgenin adidir.3

Balkanlardaki konumu nedeniyle Makedonya tarih boyunca sadece bolgenin
degil hemen biitiin milletlerin dikkatini ¢ekmis ve Onemini korumustur. Zira
Balkanlar, ulus ve din cesitliligi bakimindan oldukca zengindi. Makedonya’daki
sosyo-kiiltiirel hayat, siyasal ve politik nedenler kirilganligin en 6nemli nedenleri
idi. Tiirkler, Yunanlilar, Bulgarlar, Rumenler (Ulah), Arnavutlar, Makedonlar,
Sirplar, Bosnaklar, Hirvatlar, Slovenler, Romanlar, Pomaklar, Torbesler, Arnavutlar

ve Macarlar uluslari; Hiristiyanlik, Islam ve Yahudilik ise dinleri temsil etmektedir.4

Gilintimiizde toplam 67.000 kilometrekare ytiizol¢limiine sahip bulunan
Makedonya, iki milyonu askin bir niifusa sahiptir ve bagkenti Uskiip’tiir.5
Balkanlardaki din temelli ¢atismalar, daha ¢ok Miisliimanlar ile Hiristiyanlar
arasinda vuku bulmustur.¢ Balkanlar icin s6z konusu olan etnik ve dini gruplarin
hemen hepsini Makedonya’da bulmak miimkiindiir. Ayrica Avrupa’dan Asya’ya
hatta Afrika’ya bir gegis kopriisii durumunda olan Balkanlar, tarih boyunca tiim
milletlerin ilgisini ¢ekmistir. Bu nedenle siirekli bir istila ve c¢atisma alam
olagelmistir. S6z konusu ¢atismalar sadece Balkan devletlerine 6zgii kalmamus, tim
diinyay1 etkileyecek bir boyuta ulagmistir. Miisliimanlik ile Hiristiyanlk, Katoliklik
ile Ortodoksluk arasindaki miicadele, bolgede emelleri olan diinya {ilkelerini

yakindan ilgilendirmis ve siiriip giden ¢atismalara neden olmustur.”

3 Mehmet Hacisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), (Istanbul: Tarih Vakfi Yaymnlari,
2003), 33-34; Kaya Bayraktar, “Makedonya Sorunu ve Avrupa Miidahalesi (1902-1905)”, bilig, Bahar 69
(2014): 1-28; Omer Turan, “Makedonya'da Tiirk Varlig: Ve Kiiltiirli”, bilig, 3/Giiz (1996): 21-32.

¢ Halil Akman, Paylasilamayan Balkanlar, (istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2006), 31; Turan,
“Makedonya'da Tirk Varhg: ve Kiiltiiri” 3: 21-32.

5 Bolgenin cografi 6zellikleri igin bk. Halil Kurt, “Balkan Ulkelerinde Niifusun Etnik ve Dini Yapist”,
Uluslararast Balkan Sempozyumu, Istanbul: Bagailar Belediyesi, 2015, ss. 492-516; Halil Kurt, “Balkan
Ulkelerinin Demografik Yapist”, Yeni Tiirkiye Dergisi, Rumeli Balkanlar Ozel Sayisi, cilt 1, say1 66, Mart-
Haziran 2015, s. 972.

¢ Giirbiiz Bahadir, Bati’dan Dogu’ya Uzanan Cizgide Balkanlar ve Tiirkler, (Konya: Cizgi Kitabevi Yayinlari,
2002), 144.

7 Katerina Popova, Marko Hajdinjak, “Forced ethnic migrations on the Balkans: consequences and
rebulding of societies”, International Centre for Minority Studies and Intercultural Relations, (Sofia/Bulgaria:
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Makedonyanin Osmanli egemenliginden ayrilmasi sonucu bolgede Bulgarlar,
Yunanlar ve Sirplar hakimiyet kurma ¢abasina girismisler, bu dogrultuda iilkede
sivil olusumlar kurmaya baslamislardir. Ancak bu duruma bir tepki olarak,
“Makedonya, Makedonlarindir” sloganiyla hareket eden irk¢i gruplar olusmaya
baglamistir.® Miisliimanlar arasinda buna tepki gecikmemis ve c¢ok geg¢meden
ozellikle Uskiip’te Arnavut Miisliimanlarin yasadig1 Cayir bolgesindeki duvarlarda
“Cayir is not Macedonia” (Cayir Makedonya degildir) yazisi siklikla goriilmeye
baslamistir. Bu durum 2001 Ohri Cerceve Anlasmasi’'ndan sonra Makedonya’da
etnik ayrimcilik alanlarinin gittikge genisleyip derinlestigini ve barisin tesisinin her

gecen giin daha biiyiik 6nem arz ettigini gosteren hususlardan sadece biridir.?

Osmanlilar'in Balkanlardan dolayisiyla Makedonya’dan tamamen ¢ekilmesi, 1.
Balkan Savasi'yla olmustur. 8 Ekim 1912'de Karadag'in Osmanli Devleti'ne savas
ilantyla baslayan savasa, Sirbistan, Bulgaristan ve Yunanistan da katilmustir.
Yunanistan ve Sirbistan, Makedonya’daki Tiirk birliklerine saldirmis, Bulgaristan
da Dogu cephesinde Tiirklerle savagmustir. Sirplarla Manastir’da (Bitola) yapilan tig
gunliik savasta, Tiirkler 17.000 sehit, Sirplar 12.000 olii verdikten sonra Osmanli
ordusu 18 Kasim'da silah biraktigini aciklamistir. 30.000 asker Makedonya-

Arnavutluk sinirini olusturan daglara siginmistir.1

Balkan devletlerinin Osmanli’dan kalan miras iizerinde anlasamamalar:
sonucu, kendi aralarinda miicadele etmeleri, II. Balkan Savasi’nin baglamasina
neden olmustur. Osmanli Devleti'nin Balkanlardan c¢ekilmek zorunda kalmasi

sonucu, bolgede ortaya ¢ikan bosluk, Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan

2006); Gliner Sabani, 2001 Makedonya Etnik Catismast Ve Coziimii: Cergeve Anlasmasina Giden Siireg, Tez,
(Istanbul: istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi Tligkiler Anabilim Dali, 2007), 55-94.

8 Hiiseyin Bagci, Giivenlik Politikalar1 ve Risk Analizi Cercevesinde Balkanlar, (Ankara: Dis Politika
Enstitiisii, 1998), 75; Turan, “Makedonya'da Tiirk Varlig: ve Kiiltiirii” 3: 26.

9 Nazif Mandaci, Makedonya Cumhuriyeti'nde Arnavut-Makedonya etnik catismas: ve Ohri siireci, Doktora Tezi,
(Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararast iliskiler Anabilim Dali, 2003); Sacit
Kutlu, Milliyetcilik ve Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve Osmanli Devleti, (istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yaynlari, 2007), 153; Giil Pmar Erkem Giilboy, "Makedonya’da Arnavut-Makedon Catismasi
ve Ohrid Anlagmast", Tiirkiye-Makedonya Iliskileri, (edit. A.Okay ve T.Babah), (Istanbul: Dogu Kitabevi,
2012), 101-116.

10 Yusuf Hamza, “1908-1912 Yillar1 Arasinda Makedonya’da Kurulan Ayrilikgr Orgiitler ve Osmanli,
Balkan ve Dogu Federasyonu-Konfederasyonu Kurma Iddias1”, Tiirk Diinyast Arastirmalart Dergisi, 75,
(2005): 47-65; ibrahim Artug, Balkan Savasi, (Istanbul: Kastas Yaymnlari, 1988), 49-51; Abdiilmecit
Nureddin, Osmanli Sonras: Makedonya, (Uskiip: MATUSTEB Yayinlari, 2008), 33-34, 52; Hacisalihoglu, Jon
Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), 2003: 114.
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tarafindan, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda doldurulmaya calisildi. Yunanistan ve
Sirplar, Bulgarlarin isgal ettigi Bati Trakya ve Makedonya topraklarindan pay
istemeleri, dogal olarak catismaya neden olmustur. Sirbistan Makedonya'nin,
Vardar Makedonya’sini, Yunanistan Ege Makedonya’sini elde etti. Romanya da,
Dobruca’nin giiney kesimini aldi. Ittihat ve Terakki hiikiimeti bu firsattan
yararlandi ve Osmanli ordusu Enver Bey’'in 6nderliginde Edirne sehrini geri ald1.

Biikres Antlasmasi'na gore Edirne Osmanli Devleti'ne kald1.!!

Josip Broz Tito (6. 1980) doneminde Yugoslavya; Bosna-Hersek, Sirbistan,
Hirvatistan, Slovenya, Karadag ve Makedonya'dan olusan alti cumhuriyetten,
Sirplar, Bosnaklar, Hirvatlar, Slovenler ve Makedonlarin olusturdugu bes milletten,
ti¢ farkli inanctan (Miisliimanlar, Katolikler ve Ortodokslar) ve sekiz etnik gruptan
(Turkler, Bulgarlar, Arnavutlar, Macarlar, Cekler, Romenler (Ulah), Ukraynalilar ve

Romanlar) meydana gelmistir.'?

Bu donemde, iilkenin ge¢misinde yasananlar, irkciligin yiikselisine neden
olmus ve 1rke giliglerin elini giiclendirmistir. Ulkenin cesitli bolgeleri arasindaki
gelismislik farkliligi ve federal biitceye katkilari, irk¢ilig1 besleyen bir baska faktor
olmustur. Ayrica, bu siiregte uluslararas: iligkilerde yasanan gelismeler ve soguk
savasin sona ermeye baslamasi, Yugoslavya'nin dis politikadaki “anahtar rolii”nii

ortadan kaldirmis, dagilma siirecini hizlandirmistir.’

Yugoslavya'nin dagilmaya baslamasiyla birlikte (1990’lar) bolge iilkeleri kanlh
savaglar ve i¢ catismalara siiriiklenmistir. Ancak Makedonya, barisin saglandigi
nadir yerlerden biri olarak dikkatleri iizerine c¢ekmistir. Nitekim 1991 yili
sonbaharinda herhangi bir savas veya catisma yasanmadan bagimsizliginm
kazanmistir. Baslangicta Tiirkler ve Arnavutlar basta olmak {izere tiim etnik
gruplarin varligini taniyan ve anayasal giivence altina alan bir devlet yapis1 insa

edilmistir. Savaglarin etkisiyle ortaya ¢ikan sayisiz sorun, Makedonya'nin

1 Hacaisalihoglu, Jon Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), 416, Nureddin, Osmanli Sonrasi Makedonya,
53; Nesrin Kenar, Yugoslavya Sorununun Ulusal ve Uluslararas: Boyutu, (Ankara: Palme Yayini, 2005), 99.

12 Mesela bk. Keith Brown, The Past in Question The Medern Macedonia and the Uncertainties of Nation, (New
Jersey: Princeton University Press, 2003); Duncan M. Perry, The Politics of Terror: The Macedonian
Leberation Movements, 1893-1903, (Duke: London University Press, 1995); Hugh Poulton, Who Are The
Macedonians? Hurst&Company, (London: 1989).

13 Tahir Kodal, “Makedonya'nin Bagimsizligimi Kazanmas1 ve Tiirkiye”, Cagdas Tiirkiye Tarihi
Aragtirmalar: Dergisi, (Journal of Modern Turkish History Studies, XIV/29, 2014-Giiz/Autumn): 377-396;
Turan, “Makedonya'da Tiirk Varlig: ve Kiiltiirii”, 3: 26.
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glindeminden nispeten wuzak kalabilmistir. Diinya devletlerinin goziinde

Makedonya, anlasmazliklardan uzak, adeta korunmus bir bélge durumundaydi. 4

Ancak goriiniirdeki siikinet uzun siirmemistir. Basta Yunanistan ve
Bulgaristan olmak tizere komsularinin Makedonya {iizerinde tarihi referanslara
dayanarak hak iddia etmeleri ve 2000li yillarin baginda, Kosova olaylarinin verdigi
motivasyonla {ilkedeki Arnavut asillilarin silahli miicadeleye girismesi,
Makedonya’y1  yeniden uluslararas1 kamuoyunun giindemine tasimuistir.
Makedonyanin 2001'de ¢ikan i¢ etnik savastan sonra imzalanan “Ohri Cerceve
Anlasmasi”nin yarattifi olumlu atmosfere ragmen, genelde Miisliimanlar, 6zelde
ise Arnavut ve Tiirk azinlik sorunu halen hassasiyetini korumaktadir.!> Burada
hemen sunu belirtelim ki, Makedonya’min bagimsizligini ilan ettigi ilk giinden
itibaren Tiirkiye'nin bu iilkeye gosterdigi ilgi ve gerceklestirdigi yardimlar iilkenin
baris, istikrar ve siik(in saglamasina biiyiik katkilar saglamis ve saglamaya da

devam etmektedir.

Eski Yugoslavya Anayasasi’'nda Makedonlarla birlikte Tiirkler ve Arnavutlar
da Makedonya’da kurucu unsur olarak kabul edilirken, yeni anayasada
Makedonya’min Makedonlarin devleti oldugu, diger unsurlarin ise azinlik oldugu
hitkmii kabul edilmistir. 1990 Subat ayinda, etnik felsefeye dayali, Pan Makedon
Harekat1 adiyla bir siyasal parti ve ardindan Haziran ayinda irk¢i egilimleriyle
dikkat ceken Makedonya Ulusal Birligi icin Demokratik Parti kurulmustur.
Makedonya Devrimci Orgiitii'niin uzantisi olan bu parti, Makedonlarin ilgisini

daha ¢ok ¢ekmistir.16

Biitlin bunlar genelde Balkanlar, 6zelde ise Makedonya’daki etnik ve kiiltiirel
farklilign  agikga ortaya koymaktadir. Makedonya’da etnik bakimdan

4 Violeta Petroska-Beska, Mirjana Najcevska, Macedonia: understanding history, preventing future conflict,
(Purdue University: United States Institute of Peace, , 2004); Reyhan Rahman, Makedonya’da Tiirk Azinlik
ve Makedonya-Tiirkiye iligkileri, Yiiksek Lisans Tezi, (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisit Uluslararas: Hi§kiler Anabilim Dali, 2012; Mandaci, Makedonya Cumhuriyeti'nde Arnavut-
Makedonya etnik catismast ve Ohri siireci, 2003; Turan, “Makedonya'da Tiirk Varlig: ve Kiiltiirii”, 3: 21-32.

15 Turan, “Makedonya'da Tiirk Varhig: Ve Kiiltiirii”, 3: 21-32; Giilboy, "Makedonya’da Arnavut-Makedon
Catismasi Ve Ohrid Anlasmasi”, 2012: 101-116; Muzaffer Kutlay, “Makedonya: Bir Ulkenin Varlik
Miicadelesi”, http://ekoavrasya.net/duyuru.aspx?did=91&Pid=10&Lang=TR

16 Aldo Bumgi, Macedonia and the Albanians: The Confines of Ethnic Politics, (Albania: Albanian Institute for
International Studies, 2001); Nureddin, Osmanli Sonrasi Makedonya, 77-80; Kodal, “Makedonya'nin
Bagimsizligini1 Kazanmasi ve Tiirkiye”, 2014: 377-396.
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Makedonlardan baska, Arnavut ve Tiirkler halkin omurgasini olusturmaktadir. S6z
konusu etnik ve kiiltiirel unsurlarin yeni devlette insan haklar1 ve anayasa
cercevesinde etnik ayrimciliga ugratildiklar: hemen her gecen giin gerek i¢ gerekse
dis basin ve yayinda giderek artan bir sekilde yer almaktadir. Ozellikle niifus
sayiminin sonuglarinin gizlenmesi ve sayimda Miisliimanlar aleyhine hile
yapilmasi hak mahrumiyetlerinin simirlarini iyice genisletmektedir. Miisliimanlarin
ayrimcilik konusundaki sikayetleri bir taraftan yetkililer tarafindan gormezlikten
gelinirken diger taraftan da konu bilimsel metotlarla agikliga kavusturulmayi
beklemektedir. Bu nedenle giiniimiiz Makedonya vatandasi Miisliimanlardan
ankete istirak eden 1469 kisinin tercihleri dogrultusunda; ayrimciliga
ugratildiklarimi diisiindiigii alanlarin genisligi ylizde oranlari ile ortaya ¢ikarma
hedeflenmistir. Arastirmamiz Ozellikle Miislimanlar1 olusturan Arnavut, Tiirk,
Torbes/Tiirkbas, Bosnak ve Roman etnik gruplarin ayrimciliga ugradig: alanlarin
tespitine yoneliktir. Ayrica ayrimciliklarin 6nlenmesine yonelik Oneriler ve yeri
geldik¢e Tiirkiye'nin Makedonya’da gerceklestirdigi faaliyetlerin sosyal barisa

katkis1 s6z konusu edilecektir.!”
1. Makedonya’da En Cok Ayrimcilik Yapilan Alanlar

Makedonya’daki Miisliimanlarin hangi alanlarda en ¢ok ayrimciliga
ugradiklarini tespit etmek {izere birbirine baghh sorular ankette yer almistir.
Bunlardan birisi deneklerin, Miisliimanlarin en ¢ok hangi alanlarda ayrimciliga
ugradigini diistindiikleri ile ilgilidir. Bu soruya cevap olarak halkla yapilan uzun ve
genis on gorlismeler sonucunda tespit edilen bir takim segenekler sunulmustur.
Asagidaki tabloda (Tablo:1) ankete istirak eden Makedonya vatandasi hemen her
Miisliiman etnik gruptan 1469 kisinin verdigi cevaplarin frekans ve yiizde oranlar1
goriilmektedir. Soruda takim segenekler sunulmakla birlikte ac¢ik ugludur. Bu
secenekler “Belediyelerde, Siyasette, Egitimde, Resmi Kurumlarda, Dini Konularda,
Devlet Desteklerinde, Her Alanda, Diger” seklinde siralanmistir. S6z konusu
secenekler Makedonya Miisliimanlar: ile bir yil boyunca yapilan yiiz yiize

goriismeler ve yapilan arastirmalar sonucunda tespit edilmistir.

17 Duncan M. Perry, "Destiny on Hold: Macedonia and the Dangers of Ethnic Discord," Current History,
(Durham: 97:6, 17, 1998); Rahman, Makedonya’da Tiirk Azimnlik ve Makedonya-Tiirkiye iliskileri, 2012: 43-44; Sabani,
2001 Makedonya Etnik Catismas: Ve Coziimii: Cerceve Anlasmasina Giden Siirec, 2007: 58, 84, 144; Judy Carter,
George Irani ve Vamik D. Volkan, Regional and Ethnic Conflicts: Perspectives from the Front Lines, (London:
Routledge, 2015).
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Tablo 1: Giiniimiiz Makedonya’sinda Miisliimanlarin En Cok Ayrimciliga Ugradiklar
Alanlar ile flgili Frekans ve Yiizde Oranlar1
Tercih Sy. Yiizde Gegerli% Kiimiilatif%
BELEDIYELERDE Hayir 520 35,4 35,4 35,4
Evet 949 64,6 64,6 100,0
SiYASETTE Hayir 464 31,6 31,6 31,6
Evet 1005 68,4 68,4 100,0
. Hayir 490 33,4 33,4 33,4
EGITIMDE
Evet 979 66,6 66,6 100,0
RESMI Hayr 461 314 314 314
g IRUMLARDA Evet 1008 68,6 68,6 100,0
=
4 - Hayir 639 43,5 43,5 43,5
DINI K LARDA

é NIKONU Evet 830 56,5 56,5 100,0
H 469 31,9 31,9 31,9

ﬁ DEVLET an : - -
5 DESTEKLERINDE Evet 1000 68,1 68,1 100,0
: HASTANELERINDE Evet 918 62,5 62,5 100,0
Hayir 702 47,8 47,8 47,8

HER ALANDA
Evet 767 52,2 52,2 100,0
Hayir 1428 97,2 97,2 97,2
DIGER Evet 41 2,8 2,8 100,0
Toplam 1469 100,0 100,0

Buna gore deneklerin en ¢ok etnik ayrimcilik yapildigin ifade ettikleri alanlar

soyledir:

1. Belediyelerde: Yukaridaki tabloda (Tablo:1) bu soruya verilen cevaplarin
frekanslar ve yiizde oranlar1 goriilmektedir. Buna gore 1469 kisiden 949'u etnik
ayrimciligin en ¢ok belediyelerde yapildigini ifade etmistir. Bu rakamin gegerli
orani yiizde 64,6'dir. Bagka bir ifade ile Makedonya’daki Miisliimanlarin biiyiik bir
cogunlugu belediyelerde ayrimcilik yapildigini belirtmislerdir. Bu oranin,
Miisliimanlarin yasadigi sosyo-kiiltiirel ortam goz oniine alindiginda ¢ok dengeli
bir oran oldugu anlasilacaktir. Bu, belediyelerde bir sekilde is takibinde
bulunabilecek orana denk diismektedir. Miisliiman niifusun bir kismi kirsalda
yasamakta ve belediyelerde isi ya ¢ok az veya hi¢ bulunmamaktadir. Bunlar
genelde kirsalda yasayan basta Yoriikler olmak iizere degisik Miisliiman etnik
gruplardan olusmaktadir. Bunlarin genellikle belediyelerde resmi isleri ¢ok az veya
hi¢ bulunmamaktadir. Ayrica Arnavutlardan bir kismi demografik yap:

bakimindan ¢ogunlukta oldugu i¢in Ohri Cergeve Anlasmasi geregi bazi bolgelerde
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belediye yonetimi elindedir.’® Bu nedenle Arnavutlarin ayrimcilik yasamadiklarim
veya  kendi  yoOnetimleri  dolayisiyla  sorunlarn  dillendirmediklerini
diistindiirmektedir. $Sehirde yasayan Miisliimanlar esas alindiginda, belediye
hizmetlerinde ¢ok biiytiik bir oranda etnik ayrimcilik yapildigini, kahir ekseriyetinin

ifade ettikleri anlagilmaktadir.?

Tablo 2’de en ¢ok belediyelerde ayrimciliga ugradigini ifade edenlerin cinsiyet
tizerine dagiliminin frekans ve yiizde oranlari goriilmektedir. Buna gore 624 kadin
denekten 408’i belediyelerde Miisliimanlara ayrimcilik yapildigim ifade etmistir.
Bunun genele oranla yiizdesi 27,8'dir. Ankete katilan 841 erkekten 5417i
belediyelerde ayrimcilik yapildigini ifade etmistir. Bunun oram ise ylizde 36,8e
tekabiil etmektedir. Belediyelerde Miisliimanlara ayrimailik yapildigini sdyleyen iki
cinsiyet grubunun toplami 949 kisi olup yilizde orami 64,6'dir. Buna gore
gliniimiizde Makedonya vatandasi Miisliimanlarin cinsiyetlerin ortak goriisii

olarak biiyiik bir c¢ogunlugunun belediyelerde ayrimcilia ugratildiklar

sOylenebilir.
Tablo 2: Miisliimanlarin En Cok Hangi Alanlarda Ayrimciliga Ugradigim Diisiiniiyorsunuz?
Sorusuna “Belediyelerde” Diyenlerin “Cinsiyet” Uzerine Dagilim Tablosu
Miisliimanlarin en ¢ok hangi alanlarda
ayrimciliga ugradigini diisiiniiyorsunuz?
(Belediyelerde) Toplam
Hayir Evet
- Tercih sayis1 216 408 624
v Kad
= aam % 14,7% 27,8% 42,5%
5 Tercih sayisi 304 541 845
Erkek
© e % 207% 36,8% 57,5%
Toplam Tercih sayisi 520 949 1469
P % 35,4% 64,6% 100,0%

2. Siyasette: Ekonomik ve siyasi anlamda hentiiz yapisal sorunlar1 asamamis
durumda bulunan Makedonya'nin kiiltiirel ve etnik bakimdan da kozmopolit bir
yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Kiigiik bir iilke olmasina ragmen ¢ok dilli, ok
kiiltiirlii, ¢ok uluslu ve ¢ok dinli bir yapiya sahip olan Makedonya'min bu

18 Ohri Cerceve Anlasmasi, (Cev.) Anadolu Kalkinma Vakfinin Katkilariyla, Egitim Kiiltiir Ekoloji ve
Dayamisma Dernegi-Millennium, (Gostivar: ilko Basimevi, Eyliil, 2001), 2-19. Aym zamanda bk. Birlik,
no: 5673, (Uskﬁp: 16 Agustos, , 2001), 8. Birlik, no: 5691, (Uskﬁp: 27 Eyliil, 2001), 8.
19 Rahman, Makedonya’'da Tiirk Azimhk ve Makedonya-Tiirkiye iliskileri, 2012: 150-153; Giilboy,
"Makedonya’da Arnavut-Makedon Catismas1 ve Ohrid Anlasmas1”, 2012:101-116.
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farkliliklari, tilkede yasanan gerginliklerin ana kaynagi olarak gosterilse de ana
sorun iilkedeki etnik gruplardan her birinin yonetime tek basmna sahip olma
istegidir. YOnetimi elinde bulunduranlar digerlerinin haklarini gormezlikten
gelmektedir. Diger Balkan tilkelerine gore nispeten daha dar bir cografyada bu
kadar ¢ok etnik ve dini ¢esitliligin varligy, iilke i¢indeki etnik gruplarin rekabetine

ve egemenlik miicadelelerine sahne olmaktadir.?

Yukaridaki tabloya (Tablo:1) gore ankete katilan 1469 denekten, 1005 kisi, yani
ylizde 68,41 siyaset alaninda Miisliimanlara ayrimcilik yapildigim ifade etmistir.
Yine ankete istirak edenlerden 400’den fazlasinin Arnavut asilli oldugu dikkate
alinacak olursa, bu oranin gayet normal oldugu anlasilacaktir. Ancak yine de
siyaset alan1 hemen her kesimin ilgi alanina girdigi i¢in etnik ayrimcilik oran1 daha
yliksek cikmustir. Yaptigimiz yiiz yiize goriismeler ve gozlemler neticesinde, bu
alanda Ozellikle kirsalda yasayan Yoriikler, mevsimlik is¢i pozisyonundaki
Esmerlerin genellikle siyaset alanindan uzak durduklarin tespit ettik. Bu ise anket
sonuglarina son derecede uygunluk gostermektedir. Nitekim s6z konusu etnik
gruplar, yasal haklar1 olmasina ragmen Makedonya’da siyaset alaninda niifuslarina
oranla temsil edilmemektedir. Tarihten gelen ve baskilar neticesinde ortaya ¢ikan
siyasetten uzak durma tavri, Ozellikle kirsalda yasayan Tiirkler arasinda oldukga
yaygindir. Zira Makedonya’'da en agir baski, iskence ve zulme bu kesim maruz
kalmigtir. Arastirma cercevesinde kirsalda yaptigimiz goriismelerde sahit
oldugumuz bir olay bu durumu en agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Istip’te
kirsalda yasam miicadelesi veren birka¢ hanelik bir mezraya ugramistik. Bir gece
sabaha kadar mezranin en yasli ev reisi ile Makedonya'daki Miisliimanlarin
Ozellikle de Tiirklerin i¢inde bulunduklart durumu, tarihi ve giincel sorunlarin
konustuk. Sabah mezray1 terk ederken bir bilge vasfi atfettiim ev reisine son
olarak “Makedonya hiikiimetinden veya yetkililerinden haberin var m1? Onlardan
ne bekliyorsun? Yetkililerle aran nasil?” seklinde bir soru yoneltince, ilging bir
cevap vermisti: “Hocam! Benim hiikiimetten veya yetkililerden hicbir beklentim
yok. Ne benim devletten haberim var ne de devletin benden haberi var. Bana

dokunmasin, benim haklarimi elimden almasin bu bana yeter” demisti. Ozellikle

20 Nedim Emin, “Makedonya Siyasetini Anlama Kilavuzu”, SETA: Siyaset, Ekonomi wve Toplum
Aragtirmalar Vakfi, http://file.setav.org/Files/Pdf/20141030171352_makedonya-siyasetini-anlama-
kilavuzu-pdf.pdf
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kirsaldaki Yoriikler ve Roman Tiirkler kendi kaderlerine bile terk edilmemis, onlara
her tiirli olumsuzluklar reva goriilmiistiir. Yapilan baski ve yasatilan
mahrumiyetler, onlar1 toplumdan koparmis ve kendi baslarinin caresine bakmaya
mecbur birakmustir. Son yillarda TIKA'nin dagimik durumda yasayan séz konusu
Tiirklerin mezralardan koylere tasinmasi konusundaki biiyiik gayretleri takdire
sayandir. Bosalmis koylerdeki cami ve okullar tamir edilmek suretiyle Tiirklerin
yerlesim merkezlerine tasinmasi Ozendirilmektedir. Boylelikle egitim imkamu
bulamayan Tiirk ¢ocuklarimin okullarla bulusmasi ve sosyo-kiiltiirel cevre edinmesi
hedeflenmektedir.

Ayrica yaklasik ytizde 30’luk bir kesimin siyasette etnik ayrimcilik olmadigina
yonelik goriisleri, ylizde 24’1iik Arnavut niifusun yonetime ortak olmas: ve kirsalda
yasayanlarla  Ortlismektedir. = Dolayisiyla bu  sonuglar, Makedonya’da
Miisliimanlarin siyaset alaninda aslinda ¢ok yiiksek bir oranda etnik ayrimciliga
ugradiklarini  diisiindiirmektedir. Arnavut ve Makedonlar arasinda siirekli
canliligini koruyan etnik rekabet, Makedonya'da siyaseti belki de en fazla
sekillendiren unsurlardan biridir. Cogunlugu temsil iddiasinda olan Makedonlarin
siyasi elitinin 1rkc1 ve popiilist soylemlere basvururken; Arnavutlar, Arnavutcanin
resmi dil olarak kullanilmasi ve devlette esit temsil hakk: i¢cin miicadele vermek
zorunda kalmistir. Ohri Cerceve Anlasmasi’min imzalandig1 2001 yilindan sonra bu
hak arayisinin, Arnavutlari biraz daha milliyetci bir sOyleme yoOnelttigi de ifade

edilmelidir.?!

Balkanlarda etnik barisin saglanmasi ve devamu i¢in énemli bir husus g6z ard1
edilmemelidir. O da sudur: Makedonya Arnavutlarinin Kosova ve Arnavutluk
sinirlarina yakin yerlerde yogun olarak yasamalari, {ilkedeki etnik gerilimlerin
bolgesel tehlikeye doniismesine yol agma potansiyeli tasimaktadir. Bu cercevede
Makedonya’da etnik barisin, Balkanlarda baris, Makedonya’da etnik ¢atismanin ise

Balkanlarda etnik catisma anlamina geldigine dikkatler ¢ekilmistir.?

Makedonya’da etnik ¢atigmanin Balkanlari ne derecede ilgilendirdigini bilen ig
ve dis gligler ve dinamikler 2001’de iilkede yasanan etnik gatismalarin ardindan

imzalanan Ohri Cerceve Anlasma’st (OCA) ile Makedonya'da etnik siyasetin

2 Turan, “Makedonya'da Tiirk Varlig1 Ve Kiiltiirii”, 3: 21-32.
2 Mandaci, Makedonya Cumhuriyeti'nde Arnavut-Makedonya etnik catismas: ve Ohri siireci, 2003.
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belirleyiciliginin kaybetmesini beklemislerdir.??> Ancak imzalandig tarihten beri
siirekli tartismalara konu olan anlasmanin ongoriilen oranlar1 yakalayamadigi ve
siirekli tartismaya agik bir mesele oldugu ifade edilmektedir.?* Anlagmanin iginde
barindirdigr eksiklikler hedeflenen oranlara ulasilmamasinda biiyiik rol
oynamaktadir. Bagka bir ifade ile anlasmadaki eksiklikler, giiglii siyasi partilerce
suiistimal edilmesine ve diger azinlik halklarin hak ettikleri seviyeye
ulasamamalarina neden olmaktadir. Fakat bunda, yonetimi elinde bulunduran
Makedonlarin emperyalistlerle isbirligi halinde diger Miisliiman etnik gruplara
kars: siyasi tavirlari, yanh tutumlar1 ve ¢ifte standartlarinin beklenenin aksine
iilkede etnik gruplarin popiilist ve irk¢1 yaklasimlarinin artarak devam etmesinde
biiyiik katkist olmustur. Makedon 1rk¢iligi, VMRO'nun 2006'dan sonra segimleri
kazanmasiyla birlikte daha da yiikselmeye baslamistir. Yonetimin uyguladigi ve
Ozellikle Miisliiman etnik gruplari gormezlikten gelen politikalar1 ¢ogu zaman
iilkede tepkilere neden olurken hiikiimetin s6z konusu 1rkg¢1 tavirlar1 bazen bolge
iilkeleri ve AB tarafindan da elestirilmistir.?> Burada g6z ardi edilmemesi gereken
bir husus daha bulunmaktadir. O da sudur: Arnavut irk¢iliginin yiikselise ge¢mesi,
ilerleyen siirecte Miisliiman etnik gruplar arasinda biiyiik sikintilara neden
olabilecek sorunlar ortaya cikaracak goriiniim arz etmektedir. Ozellikle Tiirk karsit
sOylemlerin fitilini atesleyerek iilkede yasayan Tiirkleri ¢ok zor durumda
birakacaktir -ki bu durum Makedon ve emperyalist dis gliclerin isini
kolaylastiracaktir.26 Oysa meydana gelen olaylar, Makedonya'nin siyasi birliginin
veya devaminin etnik gruplarin isbirligi ile dogru orantili oldugunu agik¢a ortaya
koymustur. Bu ylizden Makedonya kamusunda kaliteli, egitimli Tiirk genclerinin

ve ehil kisilerin ¢ogalmasi i¢in Tiirkiye'ye ivedi gorevler diismektedir.

2 Giilboy, "Makedonya’da Arnavut-Makedon Catismas1 Ve Ohrid Anlagmas1", 2012: 101-116.

2 Mesela Tiirk milletvekili Hasani'nin Ohri Cerceve Anlasmasi’na dair yorumu icin bk.
http://timebalkan.com.

%5 Emin, “Makedonya Siyasetini Anlama Kilavuzu”, SETA: 25-26; Rahman, Makedonya’da Tiirk Azinlik ve
Makedonya-Tiirkiye iliskileri, 2012: 150-153; Sabani, 2001 Makedonya Etnik Catismas1 Ve Coziimii: Cerceve
Anlagmasina Giden Siireg, 2007: 58, 84, 144.

26 Turan, “Makedonya'da Tiirk Varlig: ve Kaltiirii”, 3: 26.
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Tablo 3: Miisliimanlarin En Cok Hangi Alanlarda Ayrimciliga Ugradigim Diisiiniiyorsunuz?
Sorusuna “Siyasette” Diyenlerin “Cinsiyet” Uzerine Dagilim Tablosu
Miisliimanlarin en ¢ok hangi alanlarda
ayrimaliga ugradlglm diistiniiyorsunuz? Toplam
(Siyaset Alaninda)
Hayir Evet
- Tercih sayisi 201 423 624
o Kad
> am % 13,7% 28,8% 42,5%
B Tercih sayist 263 582 845
Erkek
“ e % 17,9% 39,6% 57,5%
Toplam Tercih sayi1s1 464 1005 1469
P % 31,6% 68,4% 100,0%

Yukaridaki tabloya (Tablo:3) gore ankete istirak eden 624 kadin denekten 423"
Makedonya’daki ~Miisliimanlarin  siyaset alaninda ayrimaliga ugradigim
diisiinmektedir. Bunun kadin denekler arasinda orami yilizde 28,8'dir. Ankete
katilan 845 erkek denekten 582’si siyaset alaninda ayrimcilik bulundugunu ifade
etmistir ki alan ici orami yiizde 39,6’dir. Bu verilere gore 1469 denekten 1005'i
Makedonya’da Miisliimanlara siyaset alaninda ayrimcilik uygulandigini ifade
etmistir. Her iki gruptan ayrimcilik bulundugunu kabul edenlerin yiizde orani ise
68,4'tiir. Buradaki veriler, deneklerin biiyiik bir ¢ogunlugunun Makedonya’daki
Miisliimanlarin siyaset alaminda ayrimclik bulunduguna dair goriis beyan

ettiklerini acik¢a ortaya gikarmaktadir.

3. Egitimde: Yukaridaki tabloya (Tablo:1) gore ankete istirak eden 1469 kisiden
toplam 979'u Makedonya'da egitim alaninda etnik ayrmmalik yapildigim
disiinmektedir. Bunun gecerli orani yiizde 66,6'dir. Bu verilere gore biiyiik bir
cogunluk, Miisliiman etnik gruplarin Makedonya’da ayrimciliga ugratildigim
disiinmektedirler. Kendi dillerinde egitim hakki elde edemeyen veya Miisliiman
bolgelerde Makedonlarin yasadig1 yerlerdeki kadar modern okullarin bulunmamasi,
onlar1 ayrimalik yapildigi kanisma gotiirmiistiir. Nitekim ii¢ y1l boyunca yaptigimiz
gozlem ve yiiz yiize goriismeler bizi, Makedonya’daki Miisliimanlarin giiniimiizde en
biiyiik sorunlarindan birinin, belki de birincisinin egitim oldugu diistincesine
gotiirmiistiir. Bagimsizlik sonrast her gegen giin, Makedonya'da ozellikle Tiirk
oldugunu sdyleyen Esmerler, Romanlar ve Tiirkbaslar basta olmak iizere Yoriikler ve
Tiirkler icin egitim ¢ok daha sorunlu hale gelmistir. Makedon vatandasi Miisliimanlar
hem temel egitim hem de yiiksekogretimde biiyiik zorluklarla karsilasmaktadir.
Miisliimanlardan 6zellikle tip, hukuk ve benzeri alanlarda oldukga az sayida 6grenci
okuyabilme firsati elde edebilmektedir. Egitimde bilingli bir ayrmmeclik yapilarak

Miisliimanlar, temel hak ve hizmet alanlarinda Makedonlara muhta¢ olmaya mecbur
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birakilmistir. Anlasma ve anayasal haklara ragmen yapilan arastirma ve yiiz yilize
goriismelerde bu durumun giiniimiizde de hala gegerliligini korudugu tespit dilmistir.
Miisltimanlarin gerek saglik gerekse hukuk alaninda kendi sorunlarmi ¢ozebilecek
eleman, neredeyse yok denecek kadar azdir. Oysa imkan verildiginde okuyabilecek
yetenek ve kabiliyette yiizlerce hatta binlerce gen¢ bulunmaktadir. Bunun en agik

ornegi Tiirkiye bursuyla tilkemizde okuyan Makedonya vatandasi Miisliimanlardir.?”

Egitim konusunda isteklerinin bir kismini elde eden Arnavutlar bir kenara
birakilacak olursa -ki Makedonya resmi makamlarinca Arnavut iiniversitelerine de hala
denklik verilmemistir- biitiin Miisliiman etnik gruplarin en énemli sorunlarindan biri
belki de birincisi egitimdir.® Yasadiklar1 bolgelerde istekli olmalarmna ragmen
Miisliiman okullarmna izin verilmemesi veya resmi makamlarca okul ve sif agma
konusunda bilingli zorluklar ¢ikarilmasi, Miisliimanlar1 egitim konusunda caresiz
birakmaktadir. Gelir durumlarimn kisitl olmasi Miisliimanlara uzaklarda bulunan ve
Tiirkge egitim yapan okullara devam imkani vermemektedir. Yine Tiirkce egitim alma
konusunda miiracaat etmelerine ragmen resmi olarak Miisliimanlarin Tiirk, Torbes,
Bosnak ve Romanlarin ayri ayri etnik grup sayilmalari okul veya smif agilmasim
engellemistir. Yetkilerin daha baska bir¢ok siyasi oyun ve kurnazliklari neticesinde
giniimiizde Miislimanlarin ¢ocuklar1 Hiristiyan okullarina gitmek zorunda
kalmaktadirlar. Ne yazik ki bu okullarda egitim almak zorunda kalanlar, basta
ayrimcilik olmak tizere degisik sebeplerle egitimlerini ya kesintiye ugratmakta veya

yiiksekogretime devam edecek iyi bir not ve egitim alamamaktadir.

Egitim konusunda Tiirkler i¢in ayr bir soruna daha dikkatler gekilmelidir. O da
sudur: Anayasal bir zorunluluk olarak yasadig merkezde yiizde 20'lik bir niifusa sahip
olamayanlar kendilerine ait bir egitim kurumu acamamaktadirlar. Yasam bolgesinde
yeterli gogunlugu saglayamayan Tiirklerin bir kismi, Miisliiman oldugunu diisiinerek
cocuklarmi  Arnavut okullarina gondermektedirler. Bu sekilde egitim almak
durumunda kalanlardan 6zellikle Tiirkler, Tiirkbaglar ve Bognaklar, Makedonlagtirma
propagandasindan kurtulmakla birlikte baska ama ©nemli bir zorlukla daha
karsilagsmaktadirlar. O da sudur: Son zamanlarda yiikselen Arnavut irk¢ilig1 nedeniyle

Amavut okullarma devam eden biitiin diger etnik gruplara mensup ogrencileri

2 Turan, “Makedonya'da Tiirk Varlig: Ve Kiiltiirii”, 3: 21-32; Rapor, A Threat to "Stability”, Human Rights
Violations in Macedonia, Human Rights Watmhc7, (Helsinki, 1996): 54-55.
28 Turan, “Makedonya'da Tiirk Varlig: ve Kltiirii”, 3: 26.
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Arnavutlastirma gayreti icine girmislerdir. Alanda yaptgimiz yiiz yiize goriismelerde
bu durum Tiirkler, Torbesler ve diger Miisliiman etnik gruplar tarafindan siklikla dile

getirilmis ve bu konuda kendilerine yardimc olunmasini istemislerdir.?

Nitekim Makedonya meclisinde ilkogretim, lise ve Ogretmenler yasasi
kapsaminda mubhalefetin sundugu ekstern smavlarimn kaldirilmasi yoniindeki yasa
degisikligi Onerisi tartisilirken, egitimde Tiirklere yapilan ayrimclik giindeme
gelmistir. Naydenovska'min konusmasma cevap hakki alan muhalefet kanadindaki
Tiirk Milletvekili Enes Ibrahim, iktidarin egitim alaninda yaptig1 calismalarin Tiirkce
egitim icin gegerli olmadigmi sdylemistir. Ibrahim konusmasmin devaminda
Miisliimanlara/Tiirklere egitimde yapilan ayrimcilig soyle ifade etmistir:

"Programimmizda bahsettiginiz noktalardan biri {icretsiz ders kitaplartyd:. Hangi
ticretsiz kitaplar? Makedonya'da ana dilde egitimin nasil yiiriidiigiinii biliyor
musunuz? Yillardir Tiirkge kitaplarm olmadigmin farkinda mismiz? Bunlarin
farkinda olmadan {icretsiz kitap dagithgmizi soylityorsunuz. Kitaplarm bir
boliimii halen terciime edilmemis. Diger bir boliimii ise ¢ok kétii bicimde terciime
edilmistir. Zorunlu lise egitiminden bahsediyorsunuz fakat Makedonya’da her
belediyede lise egitiminin olmadigmnin farkinda degilsiniz. Ucretsiz ulagim
sagladigimizi soylediniz. Karbintsi Belediyesi'nde dgrenciler okula gitmek igin her
giin yaklastk 40 kilometre yol kat ediyorlar. Yol masraflar1 karsilanmiyor. Her
ogrenciye bilgisayar projesinin de basarili oldugunu iddia ediyorsunuz fakat Dogu
Makedonya’daki baz1 okullarm hala pencereleri bile yok. Bati Makedonya’daki
bazi okullarda ise elektrik yok. Ne bilgisayarlar1? Bilgisayar konusunda da
Tiirklere ayrimailik yapiyorsunuz. Uziilerek ifade ediyorum ki Makedonya’da her
Ogrenci ve her 6gretmen esit sartlara sahip degil 3"

Makedonya’da Miisliiman/Tiirk Ogretmen azligit goéz ardi edilmeksizin
giiniimiizde TIKA'mn egitime yaptig1 katkilardan &vgiiyle soz edilmelidir. Ancak bu
kurulusun yardim ve destekleri ile Miisliiman g¢ocuklari, bir kismi orta dereceli
okullarda egitim alma imkam1 yakalayabilmistir. Son yillarda Makedonyali
Miisliimanlar Tiirk siyaset, ticaret ve bilim adamlarinin katkilariyla yiiksek dgretimde
her gecen giin daha fazla imkan bulmaya baglamistir. Makedonyal 6grenciler Tiirkiye
burslari ile Tiirkiye’de, Uluslararas: Balkan Universitesi ile kendi iilkelerinde yiiksek
Ogrenim gorme imkanina kavusmustur. Bu cercevede s6z konusu tiniversitenin kurucu

iradesinin, siyasi ve bilimsel destekgilerinin, basarth bir sekilde bugiinlere

2 Turan, “Makedonya'da Tiirk Varlig: ve Kiltiirii”, 3: 21-32; Rapor, 1996: 54-55.
% brahim, "Egitimde de Tiirklere Ayrimcilik Yapiliyor", http://www.yenibalkan.com/siyaset/ibrahim-
egitimde-de-turklere-ayrimcilik-yapiliyor-h4636.html.
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getirilmesinde emegi gegen idareci ve calisanlarimin biiyiik bir eksikligi gidermek
suretiyle ¢ok Onemli bir is yaptigim ifade etmek gerekmektedir. Zorunlu harici
sinavlarin da kaldirilmasiyla Makedonyali Miisliimanlar, Ozellikle de Tiirkler,
Tiirkbaslar, Bosnaklar ve Esmerler icin yiiksek Ogretimde yeni doneme girildigini

sOylemek miimkiindir.

Makedonya’da biitiinlesmis egitim modelinin yiiriirliige girmesinin iistiinden alt
yil gecmesine ragmen, okullardaki uygulamalarda goriilen ayrimciliklar tehlikeli
boyutlara ulasmistir. Nitekim konuyla ilgili bircok uzman ve yetkili, yiiksek bir sesle
biitiinlesmis egitim modelinin kabul edilmesinden bu yana ¢ok etnik yapili okullarda
fayda saglanamadigini, bu nedenle ayrimciligin her gecgen giin artarak devam ettigini
acitklamislardir. Bu gergevede cok kiiltiirliiliik platformuna dahil olan 6gretmenler ¢cok
acil onlem alinmasi istemektedirler. Entegre Egitim Projesi'nin amaci, ¢ok etnikli
okullarda onyargilarin asilmasi ve entegre egitime gegilmesiydi.® Ancak oOzellikle
liselerde ayirimalik eskisinden daha belirgin bir sekilde 6n plana c¢kmustir.
Entegrasyon, asimilasyona doniistiiriilmek istenmektedir. Bu nedenle soz konusu
projenin basariya ulasmasi yonetici ve ilgili kurumlarin ortak bir uzlasma calismasina
baghdr.

Tablo 4: Miisliimanlarin En Cok Hangi Alanlarda Ayrimciliga Ugradigini Diisiiniiyorsunuz?
Sorusuna “Egitimde” Diyenlerin “Cinsiyet” Uzerine Dagilim Tablosu
Miisliimanlarin en ¢ok hangi alanlarda ayrimciliga
ugradigimi diisiiniiyorsunuz? (Egitim Alaninda) Toplam
Hayir Evet
- Tercih sayisi 193 431 624
Kad
i M % 131% 29,3% 42,5%
R Tercih sayis1 297 548 845
Erkek
O] ke % 20,2% 37,3% 57,5%
Topl Tercih sayis 490 979 1469
m
P % 33,4% 66,6% 100,0%

Tablo 4’e gore ankete katilan 624 kadin denekten 4311 (%29,3)
Makedonya’daki ~Miisliimanlarin  egitim alaninda ayrimcaliga ugradigini
belirtmislerdir. 845 erkek denekten ise 548’1 (%37,3) egitim alaninda ayrimciliga
ugradiklarini belirtmiglerdir. Buna gore ayrimcilik yapildiginin belirtenlerin

toplami 979 kisi olup orani yiizde 66,6'dir. Bu veriler, gerek erkek gerekse kadin

st “(skiip’te “Entegre Egitim igin Egitim Merkezi” Agld1”,
http://www.yenibalkan.com/makedonya/uskupte-entegre-egitim-icin-egitim-merkezi-acildi-h133.html;
http://www.nmie.org.



http://www.yenibalkan.com/makedonya/uskupte-entegre-egitim-icin-egitim-merkezi-acildi-h133.html
http://www.nmie.org/
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deneklerin hatir1 sayilir bir cogunlugunun Makedonya’da Miisliimanlarin egitim

alaninda ayrimciliga ugradigini ifade ettiklerini agik¢a ortaya koymaktadir.

4. Resmi Kurumlarda: Yukaridaki tablo 1’e gore ankete istirak eden 1469
denekten 1008’i resmi kurumlarda etnik ayrimcilik yapildigini ifade etmistir. Buna
gore etnik ayrimcilik yapilan alanlar arasinda en ¢ok sikayet konusu edilen resmi
kurumlardir. Bu rakam yiizde 68,6'ya tekabiil etmektedir. Bu durum, ayrimcilik
yapildigr Dbelirtilen diger alanlardaki oranlarla uygunluk gostermektedir.
Ayrimcalik bulunmadigini ifade eden yiizde 31,4'litkk bir kesim aslinda ya resmi
kurumlarla iliskisi bulunmayan hanimlardan veya Arnavutlarin yonetimde oldugu
bolgelerde yasayanlardan olusmaktadir. Bu nedenle aslinda Miisliiman etnik

gruplar ¢ogu zaman resmi kurumlarda ayrimcilikla karsilasmaktadirlar.

Tablo 5: Miisliimanlarin En Cok Hangi Alanlarda Ayrimciliga Ugradiginmi Diisiiniiyorsunuz?
Sorusuna “Resmi Kurumlarda” Diyenlerin “Cinsiyet” Uzerine Dagilim Tablosu
Miisliimanlarin en ¢ok hangi alanlarda ayrimciliga
ugradigini diisiiniiyorsunuz? (Resmi Kurumlarda) Toplam
Hayir Evet
- Tercih sayis1 197 427 624
Kad
.qé" adm % 13,4% 29,1% 42,5%
ks Tercih sayisi 264 581 845
Erkek
© % 18,0% 39,6% 57,5%
Toplam Tercih sayist 461 1008 1469
P % 314% 68,6% 100,0%

Yukaridaki tabloda (Tablo:5) resmi kurumlarda ayrimciliga ugradigin ifade
edenlerin cinsiyet iizerine dagilimi goriilmektedir. Buna gore ankete katilan 624
kadin denekten 427’si (%29,1), 845 erkek denekten ise 581'i (%39,6) Makedonya
Miisliimanlarinin resmi kurumlarda ayrimciliga ugradigini belirtmistir. Buna gore
toplam 1469 kisiden 1008’i resmi kurumlardan ayrimcilik yapildigini ifade etmistir.
Bunun genele orami yiizde 68,6'ya tekabiil etmektedir. S6z konusu veriler
Miisliimanlarin ekseriyetinin resmi kurumlarda ayrimciliga ugratildigini ortaya

koymaktadir.

5. Dini Konularda: Tablo 1’e gére Makedonya’da en ¢ok ayrimcilik yapilan
alanlardan biri de din alanidir. Buna gore 1469 denekten 830'u (%56,5) dini
konularda ayrimcalik yapildigini  diisiinmektedir. Makedonya’da komdiinist
yonetimin ¢dkmesinden sonra biitiin etnik gruplarin dinlerine sayg1 duyulacagina
dair kanun ve diizenlemeler yapilmasina ragmen Miisliimanlarin kendi mabetlerini
tamir etmelerine bile izin verilmesinde zorluklar ¢ikartilmaktadir. Oysa

Hiristiyanlarin yasadig1 bolgelerde eski Kkiliselerin restorasyonu yaninda yeni
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kiliseler hizla yapilmaktadir. Hatta tarihi Uskiip kalesinin icine yeni bir kilise
yapilma girisimi hala stirdiiriilmektedir. 2015 yilinda Uskiip Kalesi igerisindeki
kagak yapilmak istenen kiliseyi yerinde gormek ve incelemek istedik. Ancak kagak
yap1 etrafindaki gorevliler igeri girmenin yasak oldugunu soyleyerek buna izin
veremeyeceklerini ifade ettiler. S6z konusu ingaatin igerisi etrafi goriinmeyecek
sekilde brandalarla ¢evrilmisti. Miisliimanlarin itirazlar1 ve protestolar: neticesinde
kilise insaati durdurulmus gibi gortinmekte idi. Ancak etrafindaki hareketlilikten
az da olsa ingaatin devam ettigini tahmin etmek ¢ok da zor degildi. Ote yandan
basta Uskiip olmak {izere iilkenin hemen her yerine Hag¢ sembolleri dikilmistir.
Buna karsilik Osmanlidan kalan birgok eser ve cami Miisliimanlara devredilmeyi
beklemektedir. Biitiin bu yapilasmalar Hiristiyanlar lehine devlet tarafindan
yurtitiiliirken, Miislimanlarin kendi imkanlar1 ile mabetlerini yenilemeleri
konusunda zorluklar ¢ikartilmaktadir.?? Bunlardan birinin de Usturumca’da
yasanmakta oldugunu calismalarimiz esnasinda gozlemledik. Merkezdeki
Osmanli’dan kalan tarihi caminin etrafi yiiksek binalarla ¢evrilmis, her gecen giin
cami duvarlar1 ve minaresi yipratilmak suretiyle yok edilmektedir. 2015 yih

itibariyle ytiksek bir tepeden bakildiginda cami ve minaresi agik¢a goriilmektedir.

Tablo 6: Miisliimanlarin En Cok Hangi Alanlarda Ayrimciliga Ugradigimi Diisiiniiyorsunuz?
Sorusuna “Dini Konularda” Diyenlerin “Cinsiyet” Uzerine Dagilim Tablosu
Miisliimanlarin en ¢ok hangi alanlarda
ayrimciliga ugradigini diistiniiyorsunuz?
(Dini Konularda) Toplam
Hayir Evet
= Kadm Tercih sayis1 266 358 624
> % 18,1% 24,4% 42,5%
2]
= Tercih sayis 373 472 845
O Erkek
© e % 25,4% 32,1% 57,5%
Toplam Tercih sayis 639 830 1469
i % 43,5% 56,5% 100,0%

Tablo 6’ya gore toplam 624 kadin denekten 358’1 (%24,4), 845 erkek denekten
ise 472'si (%32,1) Makedonya’da Miisliimanlara dini konularda ayrimcilik
yapildigimi ifade etmislerdir. Kadin-erkek toplam 830 denek dini konularda
ayrimcilik bulundugunu agiklamistir -ki bunun genele oran: yiizde 56,5'tir. Alan ici
diger seceneklere gore daha diisitk bir orana sahip olmasi dini konularda

ayrimciligin daha az oldugu anlamina gelmemektedir. Aslinda en ¢ok ayrimcilik

3 Turan, “Makedonya'da Tiirk Varlig1 ve Kiiltiirii”, 3: 28-30.
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yapilan alanlarin basinda gelmekle birlikte oran ankette diisiik ¢ikmistir. Bunun
cesitli nedenleri vardir. Bunlardan biri Miisliimanlarin uzun siire sosyalist
yonetimlerin baskis1 altinda dinden uzaklagmasidir. Ikincisi cagn materyalist
egitim ve diinya goriisiinden etkilenen Miisliimanlar dini hassasiyetlerini zamanla
kaybetmiglerdir. Bu nedenle s6z konusu alanla ilgilenmemekte veya bu alandaki
ayrimciligi toplumun bir kismi 6nemsememektedir. Uciinciisii ise halkin en
azindan bir kismi bu konudaki goriislerini aciklamaktan c¢ekinmektedir. Bu
davranisa iten tarihi ve giincel bir¢ok neden bulunmaktadir. Bunun bariz
orneklerini yliz ylize goriismelerimizde ve miilakatlarimizda agik bir sekilde
gorditk. Hemen her Misliiman, Hiristiyanlara tanman 6zgiirliiklerin
Miisliimanlara taninmadigindan sikayet etmistir. Hatta Miisliimanlara ait bir kisim

tarihi mekanlar devlet tarafindan kullanilmakta, Miisliimanlara verilmemektedir.33

6. Devlet Desteklerinde: Makedonya Miisliimanlarinin biiyiik bir kismi kirsal
kesimde yasamaktadir. Bunlarin gec¢im kaynaklari tarim ve hayvanciliktir. Bu
nedenle devlet desteklerine siddetle ihtiya¢ duymaktadirlar. Ancak yaptigimiz yiiz
ylize goriismelerde ve arastirmalarimizda kirsal kesimde yasayan Miisliimanlar
ozellikle de Yoriikler ve Tiirkler gerek tarim gerekse hayvancilik sektoriinde

devletten destek alamamaktadirlar.

Yukaridaki tabloya (Tablo:1) gore en ¢ok ayrimcilik yapilan alanlardan birinin
de devlet desteklerinde oldugu ifade edilmistir. Ankete katilan 1469 kisiden 1000
katilimcr devlet desteklerinde ayrimcilik yapildigini belirtmislerdir. Buna gore
ankete istirak edenlerin yiizde 68,1’i en ¢ok ayrimcilik yapilan alanlardan birinin de
devlet desteklerinde oldugunu ifade etmislerdir. Miisliimanlarin genellikle gelir
seviyelerinin diisiik ve orta seviyede oldugu diisiiniilecek olursa, devlet
desteklerine ihtiya¢ duyduklari kolayhikla kabul edilecektir. Ozellikle kirsalda
yasayan, hayvancilik ve ciftcilikle ugrasan Miisliimanlar siddetle devlet
desteklerine ihtiya¢ duymaktadirlar. Ancak gerek iiretim esnasinda gerekse
iiretilen mallarin  pazarlanmas1 esnasinda devlet desteklerinden yeterince

yararlanamamaktadirlar.

3 Sabrina P. Ramet, Nationalism and Federalism in Yugoslavia, Nationalism and Federalism in Yugoslavia, 1962
Nationalism and Federalism in Yugoslavia, 1962- oslavia, 1962-1991, (Bloomington: Indiana University Press,
1992), 185.
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Tablo 7: Miisliimanlarin En Cok Hangi Alanlarda Ayrimciliga Ugradigini Diisiiniiyorsunuz?
Sorusuna “Devlet Desteklerinde” Diyenlerin “Cinsiyet” Uzerine Dagilim Tablosu
Miisliimanlarin en ¢ok hangi alanlarda ayrimciliga
ugradigim diisliniiyorsunuz?
(Devlet desteklerinde) Toplam
Hayir Evet
Tercih sayis 202 422 624
o | Kadin
= % 13,8% 28,7% 42,5%
g Tercih sayisi 267 578 845
O | Erkek
% 18,2% 39,3% 57,5%
Tercih sayis1 469 1000 1469
Toplam
% 31,9% 68,1% 100,0%

Makedonya vatandas: Miisliimanlarin hemen her alanda devlet desteklerinde
esit muameleye tabi tutulmadig: sikca dile getirilmektedir. Gerek esnaf gerekse
ciftcilerin devlet desteklerinden yararlanamamasi, Miisliimanlar1 olumsuz yonde
etkilemektedir. Hiristiyanlarla Miisliimanlar arasindaki ekonomik denge her gecen
gliin Miisliimanlarin aleyhine bozulmakta, kotiillesmektedir. Bu baglamda 624
denekten 422’si (28,7), 845 erkek denekten ise 5781 (%39,3) Makedonya'da
Miisliimanlara devlet destekleri konusunda ayrimcilik yapildigimi belirtmistir.
Toplam 1469 kisiden 1000’i bu alanda ayrimecilik bulundugunu agiklamistir -ki bu
sayinin genele orani yiizde 68,1’dir. Bu veriler Makedonya Miisliimanlarinin biiyiik
bir ¢ogunlugunun devlet destekleri konusunda ayrimciliga ugratildiklarini ortaya
cikarmaktadir. Son yillarda Tiirkiye'nin Balkanlarda banka subeleri kurmak
suretiyle soruna ¢oziim bulmaya calismasi takdire degerdir. Ancak banka
calisanlarinin veya yoneticilerinin ¢ogunun Makedon olmasi bu basariy:
golgelemektedir. Tiirk¢e'nin yaninda iilkenin resmi dilini de fdstiin bir
performansla konusabilen, hemen her alanda yetismis elemanlara ihtiyag
bulunmaktadir. Bagta YOK, YTB ve STK'lar olmak {izere Tiirkiye kaynakli biitiin
kurum ve kuruluslarin Balkanli 6grenciler i¢in burs ve barinma ihtiyaglarmi

karsilama hususunda imkanlarini seferber ettigi belirtilmelidir.

7. Devlet Hastanelerinde: Saglik hususu diinyanin her yerinde ve her bir
insan icin hayati onem arz etmektedir. Avrupa’nin ortas: sayilan bir {ilkede,
Miisliimanlar saglik hizmetlerinde 6nemli ayrimcilikla karsilasmaktadirlar. Bunun
bircok nedeni vardir. Ozellikle egitimde bilingli bir ayrimalik yapilarak
Miisliimanlarin  ¢ocuklar1 Tip fakiiltelerine kabul edilmemektedir. Kabul
edilenlerden ise birgogu tahsilini yarida birakmaya zorlanmaktadir. Ikinci olarak
Miisliimanlarin biling diizeylerinin heniiz gelismemesi ve kirsalda yasayan anne-

babalarin ¢ocuklarinin egitim diizeylerini takip edecek nitelikte olmamasidir.
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Tablo 1’e gore en ¢ok ayrimcilik yapilan alanlardan bir digeri ise devlet
hastaneleri olarak belirtilmistir. Gerek anket sonuglar1 gerekse bolgede yapilan yiiz
ylize gorlismelerle devlet hastanelerinde Miisliiman etnik gruplara yapilan
ayrimciliklar tespit edilmistir. Ankete katilanlardan 918 kisi -ki gecerli orani yiizde
62,5'tir- en ¢ok ayrimailik yapilan alanlardan birinin de devlet hastaneleri oldugunu
ifade etmistir. Bu oramin biraz diisiik olmasi basta kirsalda yasayanlarin ve
Esmerlerin  saghk  giivencelerinin =~ bulunmamasindan  kaynaklandigini
diistindiirmektedir. Aslinda yaptigimiz yiiz yiize goriismelerde resmi saglik
kurumundan hizmet almak isteyen her Yoriik, Esmer veya Bosnak’'in bir sekilde
ayrimciliga ugradigi tespit edilmistir. Ug yil boyunca hemen her bélgede
yaptigimiz goriismelerde bunun yiizlerce hikayesini iiziintiiyle dinledik. Bu
anlamda ¢ogu zaman bizden yardim istediklerine sahit olduk. Hatta 2014 yilinda
Uskiip’te Miisliiman bir tabibin 6lmesine nasil {iziildiiklerine, bundan sonra
ilaglarini yazdiracak bir doktor bulamayacaklar: igin nasil ¢aresiz kaldiklarina sahit
olduk.

Tablo 8: Miisliimanlarin En Cok Hangi Alanlarda Ayrimciliga Ugradiginmi Diisiiniiyorsunuz?
Sorusuna “Saglikta” Diyenlerin “Cinsiyet” Uzerine Dagilim Tablosu
Miisliimanlarin en ¢ok hangi alanlarda ayrimciliga
ugradigimn diisiiniiyorsunuz?
(Sagghktangevlei Has};anelerinde) Toplam
Hayir Evet
- Tercih sayist 228 396 624
g | Kadm % 15,5% 27,0% 42,5%
E Tercih sayis1 323 522 845
U | Erkek S
Yo 22,0% 35,5% 57,5%
Toplam Tercih sayis: 551 918 1469
% 37,5% 62,5% 100,0%

Yukaridaki tabloda (Tablo:8) saghkta ayrimcilik yapildigini ifade edenlerin
cinsiyet tizerine dagilimi goriilmektedir. Buna gore kadin deneklerin yiizde 27’si
(396 denek), erkek deneklerin yiizde 35,51 (522 kisi) saglik alaninda ayrimcilik

yapildigini belirtmiglerdir. Bunun genele orani ise ylizde 62,5'tir.

8. Her Alanda: Yukaridaki tabloya (Tablo:1) gore Makedonya’'da
Miisliimanlara en ¢ok ayrimcilik yapilan alanlar belirlenirken seceneklerden biri de
“her alanda” ayrimciliga tabi tutulduklar1 seklinde idi. Buna gore 1469 kisiden
767’si yani katilimcilarin ytizde 52,2’si her alanda Miisliimanlarin ayrimciliga
ugradigint  kabul etmektedir. Bu oran agk bir gsekilde Makedonya’daki
Miisliimanlarin ~ yarisindan fazlasimin, her alanda ayrimclk yapildigim

diisiindiigiinii ortaya koymaktadir.
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Tablo 9: Miisliimanlarin En Cok Hangi Alanlarda Ayrimciliga Ugradigimi Diisiiniiyorsunuz?
Sorusuna “Her Alanda” Diyenlerin “Cinsiyet” Uzerine Dagilim Tablosu
Miisliimanlarin en ¢ok hangi alanlarda ayrimciliga
ugradigin diistiniiyorsunuz? (Her Alanda) Toplam
Hayir Evet
Tercih sayis1 293 331 624
< Kadin
= % 19,9% 22,5% 42,5%
«
| Tercih sayisi 409 436 845
o Erkek
% 27,8% 29,7% 57,5%
Tercih sayist 702 767 1469
Toplam
% 47,8% 52,2% 100,0%

Ankete igtirak eden 1469 denekten 624’1 kadindir. Bunlardan 3311 (%22,5) her
alanda ayrimcilik bulundugunu belirtmistir. 845 erkek denekten 436’s1 (%29,7) da
bu diisiinceye katilmistir. Buna gore 1469 denekten 767'si Makedonya’'da
Miisliimanlarin her alanda ayrimciliga ugratildiklarini ifade etmislerdir. Bu saymin
genele orani ise yiizde 52,2’dir. Bu durumda Makedonya vatandasi Miisliimanlarin
yarisindan fazlasi hemen her alanda kendilerine ayrimclik yapildigimi

diisinmektedirler.

9. Diger: Ankete istirak edenlerden 41'i ise (%2,8) yukarida sayilanlardan
bagka alanlarda da ayrimcilik yapildigini ifade etmistir.

Biitiin bu veriler hem kadin hem de erkek deneklerin ¢ogunlugunun basta
“Belediyeler, Siyaset, Egitim, Resmi Kurumlar, Dini Konular, Devlet Destekleri”

olmak iizere hemen her alanda kendilerine ayrimcilik yapildigini ifade etmislerdir.

Biitiin bu alanlarda yapilan ayrimciliklar aslinda tiim Balkanlarda gecerli
olmakla birlikte Makedonya’da her gecen giin daha da derinlesmektedir. Burada
asil sorulmasi gereken husus sudur: Balkanlarda devam eden siyasi istikrarsizlik
acaba kimin isine gelmektedir? Mesela Makedonya’da {iist iiste yapilan erken
secimler sonrasinda bir tiirlii hiikiimet kurulamamis, aylarca siyasi istikrarsizlik
yasanmustir. Bu durum bazi fanatik Makedonlara bir firsat olusturmus ve
Makedonya meclisini basarak isgal etmeye kalkismislardir. Makedonya’daki kanli
i¢ savaslar ve catismalarla diinya giindemine gelen Balkanlar, ultra etnik
sorunlarin: tabiri caizse “halinin altina siiplirmiis” gibi goriinse de siyasi krizlerle
sorunlarindan sz ettirmeye devam ediyor. Ortadogu’da pesi sira yasanan savas ve
gerginlikler nedeniyle biitiin diinyanin gozii oraya ¢evrilmis olsa da, siyasi

istikrarsizlik ile Balkan f{ilkeleri de diinyada kendilerini unutturmuyor. Zira
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Balkanlar siyasi istikrarsizlifa her zaman gebedir. Bu baglamda Tiirkiye'nin

Suriye’ye yogunlasip Balkanlar: ihmal etme liitksii bulunmamaktadir.

Balkanlara siyasi istikrarsizlig1 kimin asiladig1 ¢ok yonlii bir sorundur. Ancak
siyasi smif ve biirokrasinin biiyiik ol¢iide pay1 agiktir. Bunlar kendi c¢ikarlar: igin
milliyetcilik ve popiilerlie hi¢ ¢ekinmeden basvurabilmektedirler. Irkgilik,
Balkanlarin en onemli ayrilik¢ viriisii olmustur. Ayrica Avrupa’dan ithal edilen
Balkanlasma (Balkanizasyon)** denilen kavram, toplumda derin yaralar agmistir.
Emperyalistlerin iilkedeki etkisi, Balkanlar1 siirekli hirpalayip zayif diismesine ve
istikrarsizliga yol agmaya baghdir. Bu duruma dikkatleri ¢eken Rifat Sait, genelde
Balkanlarin 6zelde Makedonya'nin siyasi istikrarsizliginin gerisindeki aktorleri ve
nedenini sOyle ifade etmektedir:

"Ama asil sorun, Balkanlarin sahip oldugu stratejik, lojistik ve cografik
avantajlar1 ile Bati'nin istahini cezbetmesi sonucu maruz kaldig: tehlikelerdir.
Basta Almanya olmak iizere AB iilkeleri, ABD, Rusya ve Ingiltere, Balkanlarda
gliclii ve kafa tutacak bir iilke istemez. Balkanlarda istikrarsizlik bu yiizden
meydana gelir.3"

Bolgeye Almanya, Ingiltere, ABD, Rusya ve dogal olarak Tiirkiye'nin ilgisinin
bulundugunu ifade eden Rifat Sait, Makedonya’'da istikrar veya siirdiiriilebilir
barisin  temini ig¢in Tirkiye ve Tiirkiye kaynakli kurumlarin roliiniin,
gerceklestirdigi faaliyetlerin oneminin digerlerinden farkli oldugunu soyle ifade
etmistir:

"Tirkiye'nin durumu, tarihi ve akrabalik baglari, inang birligi, yakmn
komsuluk ve bizatihi bir Balkan {ilkesi olmasi itibariyle ¢ok farklidir. Ayrica
ilgili devletleri iyi niyetli ve kotii niyetli olarak ikiye ayirmak gerekir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti, kurumlar1 olan TiKA, Yunus Emre Enstitiisii, Yurtdis1 Tiirkler
Baskanligi, THY, Anadolu Ajansi, Diyanet Isleri Baskanlig1 ve tabii ki Disisleri
Bakanligi ile ayirim yapmadan bolge insanima karsiliksiz hizmet vermektedir.

Diger {ilkelerde ise bencil ¢ikarcilik temeline dayanan emperyalist istahlar
vardir.3"

SONUC ve ONERILER

Ohri Cerceve Anlagsmasi’nda Makedonya niifusunu olusturan etnik gruplar

arasinda barigi tesis edebilecek birtakim maddeler bulunmaktadir. Bu maddeler, en

3 Mesela bk. Erdem Eren, Balkanizasyon, Coziilme ve Matruska Devletler, (Alibi Yayincilik, 2016).
35 http://timebalkan.com/balkanlarda-devam-eden-sivasi-istikrarsizlik-kimin-isine-geliyor.
%a.y.
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azindan gegici olarak baris konusundaki hukuki boslugu doldurabilecek niteliktedir.
Oncelikle bu anlagmada yer alan maddeleri goz oniinde bulundurma zorunlulugu

vardir.

Makedonya’da giiniimiiz i¢ siyasetinin giindemini, prensiplerini ve vizyonunu
anlamak icin dikkate alinmasi gereken en 6nemli metin, Ohri Cerceve Anlasmasi’dir.
Zira Makedonya’da mevcut etnik dengeler, s6z konusu anlasma prensipleri ile
kurulmustur. 2001 yilinda Makedonya’daki Arnavutlarin Milli Kurtulus Ordusu
(Ushtria Clirimtare Kombetare (UCK) ile Makedon silahli kuvvetleri arasindaki
catismalar, 13 Agustos 2001'de Ohri Cergeve Anlasmasi’nin imzalanmasiyla sona
ermistir. S0z konusu anlagsma, Arnavutlar basta olmak tizere Makedonya’da yasayan
biitlin azinhklarin siyasi ve hukuki statiilerinin iyilestirilmesini amaclamstir.
Anlasmada esas olarak yerel yonetimlerin gliglendirilmesi amaglanmistir. Bu
kapsamda niifusu yiizde 20'nin iizerinde olmasi durumunda azinlik dilleri, yerel
resmi dil statiisiine kavusturulmus, niifusun yiizde 50'den fazla oldugu
belediyelerde ise ilgili etnik gruba bayrak ve diger etnik sembolleri kullanma izni
verilmesi hitkme baglanmistir. Ayrica anadilde ilk, orta ve lise egitimi verilmesi yasal
glivence altina almmistir. Anadilde tiniversite egitimi ise sadece iilke genelinde
niifusu ytiizde 20'nin {izerinde olan etnik gruplara taninmistir. Biitiin bu haklarin bir
takim siyasi oyun veya kurnazliklarla engellendigi bilinmektedir. Ozellikle Tiirkler
bu durumdan en ¢ok etkilenen gruptur. Makedonya’da baris ve huzuru temin ve
muhafaza edecek en 6nemli unsurun basta egitim olmak iizere biitiin vatandagslara

esit ve adil muamele oldugu goz ard: edilmemelidir.

Bu nedenle Hristiyan Ortodoks Makedonlarin disindaki diger etnik ve dini
gruplara da devlet kadrolarinda daha fazla temsil hakki verilmelidir. Niifusa oranla
devlette temsil hakki OCA sonras1 uygulamalarda biraz iyilesme goriilse bile biiytik
haksizliklarin yapildigin giiniimiiz devlet kadrolarinda istihdam edilen memurlarin
etnik kokenlerinin esitsizligi agikca ortaya koymaktadir. OCA’da kabul edilen bir¢ok
hak veya kanunlar kagit iizerinde kalmamalidir. Makedon ydnetici ve siyasilerin
Miislimanlara verilen haklar1 uygulamakta isteksiz davranmasi, etnik barisin
oniindeki en biiylik engel olarak ortada durmaktadir. Bu yiizden OCA, etnik gruplar
arasindaki gerginlikleri bitirememistir. Ayni okul ¢atis1 altinda ama farkli dillerde
egitim goren gengler arasinda yasanan siirtiismeler etnik gruplar arasindaki nefretin
aslinda ne kadar yaygin ve derinlerde oldugunu da gostermektedir. Giiniimiizde
hiikiimetteki koalisyon ortaklarindan olan Arnavutlar devlet ile ilgili her siirece,

atilan her adima ortak olabilmektedir. Ancak kokeni ¢ok eskilere dayanan
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sirtiismeler, uygulanan yanlis politikalar ve mahrumiyetler nedeniyle canliligim
korumaktadir. OCA’da {iilkenin en biiyiik ikinci etnik grubu olan Arnavutlara genis
haklar taminsa da Tiirkler, Bosnaklar, Romanlar, Sirplar, Torbesler, Ulahlar ve diger
kiiglik etnik gruplarin aym olclide bu haklardan yararlanamadigr yillardir dile
getirilmektedir. Nitekim devlet kademeleri, biirokrasi, ordu ve polis tegkilatlarinin
neredeyse tamamina yakininin kanunlara aykiri olarak Makedonlardan olustugu
bilinmektedir. Helsinki Gozleme Komitesi'nin raporlarinda da bu duruma dikkatler
¢ekilmistir. Rapora gore Debar'daki Adalet Bakanlig1 birimlerinde ¢alisan 100 kisiden
sadece bir tanesi Tiirk’tiir.” Bu yiizden sorunun ¢oziimii etnik gruplarin devlette
temsilinin yasalarda belirtildigi gibi niifusa oranla gerceklesmesini saglamakla

mumkin olacaktir.

Etnik catismalar1 durdurmasi ve yeni bir Bosna trajedisinin yasanmasim
engellemesi bakimindan da OCA ¢ok 6nemli bir anlasmadir. Makedonya'nin siyasi
yapisini ve demokratiklesme siirecini derinden etkilemistir. Bunun yaru sira anlasma
ile Makedonya’da multi-etnik bir toplumdan ¢ok etnikli bir devlete gecis stireci
baslamasi hedeflenmistir. Bu noktada yapilan bir¢ok anayasal reformun kaynag: yine
Ohri Cerceve Anlagmasi’dir. Ancak siiregler zor ilerlemektedir ve toplumsal
catismalar1 durdurmak bakimindan 6nemini kaybetmektedir. Her gecen giin anlasma
metninde yer alan hak ve hiirriyetlerden Miisliimanlarin aleyhine olacak sekilde
biraz daha uzaklasilmaktadir. Anlasmamin iizerinden 16 yil gecmesine ragmen etnik
ve dini olarak {tilkedeki niifusun i¢ ice ge¢mis bir demografik dagilima sahip olmasi
sebebiyle i¢ savas senaryolari yeniden konusulur olmustur. Biitiin bunlara ragmen
yonetimi elinde bulunduran Makedon tarafi, hemen her alanda Miisliiman etnik
gruplarin isteklerine kulak tikamaktadir. Etnik ayrimcilik hemen her alanda kendini
hissettirmektedir. Basta Uskiip olmak iizere hemen biitiin sehir ve koylerde
Hiristiyan tarafi devletin biitlin imkanlarindan faydalanip hizla gelisirken,
Miisliimanlarin aym oranda imkanlardan yararlanmasina miisaade edilmemektedir.
Kiliseler devlet eliyle yapilirken aym tutum camiler i¢in sergilenmemekte hatta
uydurma nedenlerle tarihi yapilarin onarimi konusunda zorluklar ¢ikartilmaktadir.
Egitim, saglhk ve dini kiiltiirel hayatta anayasal haklar engellenmekte ve
Miislimanlar ciddi zorluklarla miicadele etmek zorunda birakilmaktadirlar. Sonug

olarak Makedonya’da kalic1 etnik barisin tesisinin Oncelikle, s6z konusu etnik

37 Rapor, 1996.



Ohri Cerceve Anlagmasi Sonrasi... 123

ayrimciliklarin kaldirilmasina, en azindan 2001 Ohri Cerceve Anlasmasi'nda yerini
alan maddelerin uygulanmasina bagh oldugunun unutulmamasi gerekmektedir. Bu
baglamda Tiirkiye biitiin kurum ve kuruluslar ile Makedonya'nin yaninda olmus,
gerceklestirdigi proje ve faaliyetlerle toplumsal barisa biiyiik katki saglamis ve

saglamaya da devam etmektedir.

2001 yihinda Ohri Cergeve Anlasmasi’min imzalanmasindan sonra anlasmanin
teoride Tiirklerin lehine goriinmesine ragmen, uygulamalardan olumsuz yonde en
¢ok etkilenen etnik gruplar da Esmerler, Tiirkbas ve Bosnaklarin yam sira Tiirkler
olmustur. Biitiin bunlara ragmen Tiirkiye'nin Makedonya’'ya yonelik politikasi,
Makedonyanin toplumsal i¢ barisinin ve toprak biitiinliigiintin korunmasi yoniinde
olmustur. Makedonya Cumbhuriyeti'nin bagimsizlik ilanindan itibaren istikrarli bir
iilke konumuna gelebilmesi icin devamli siyasi, askeri ve ekonomik destekte

bulunmus ve her alanda siki iligkiler kurmustur.

Bu cercevede Tiirkiye, Balkanlarda kamu diplomasisi kurumlar1 olarak
Bagbakanlik Kamu Diplomasisi Koordinatorliigii, TRT, Anadolu Ajanst (AA);
kiiltiirel diplomasi olarak Yunus Emre Enstitiisii (YEE), dis yardim diplomasisi
olarak Tiirk Igbirligi ve Koordinasyon Ajansi Bagkanligi (TIKA), dini diplomasi
olarak Diyanet Tegkilati (DIB), diaspora diplomasisi olarak Yurt Digi Tiirkler ve
Akraba Topluluklar1 Bagkanligr (YTB), egitim alaminda Milli Egitim Vakfi (MEV) ve
Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK) gibi yumusak giic
araglarmmi devreye sokmustur.®® Bunlarin yaninda kamu diplomasisi gergevesinde
STK'larin da toplumlararas: kiiltiirel iligkileri artirmaya yonelik faaliyetleri
eklenebilir. Yine saglik, egitim, tarim ve turizm alaninda ikili koordinasyon ve
anlagmalara hiz verilmistir. Bu nedenle Tiirkiye'nin Balkan politikasina yeni kurum,
ara¢ ve mekanizmalar eklemesiyle 6nceki donemlerden ¢ok farkli ve 6zgiin bir dis
diplomasi tarzi izledigi rahatca sdylenebilir. Bu nedenle Tiirkiye, 2000 yilindan bu
yana Balkanlarda aktif diplomasi izleme yontemini se¢mistir. Bu durumda olumlu
anlamda en ¢ok yararlanan Balkan iilkesinin Makedonya oldugu belirtilmelidir.
Tiirkiye simdiye kadar hicbir ayrim yapmadan ve ihtiyaca gore Makedonya’da

ylizlerce proje ve faaliyet gerceklestirmistir. Toplumdaki sorunlara ¢éziim iiretmek

3 Mesela bk. Muharrem Eksi, “AK Parti Déneminde Tiirkiye'nin Balkanlarda Kamu-Kiiltiirel Diplomasi
Araciligryla toplumsal-Kiiltiirel Etkinligini Artirma Politikas1”, Bildiriler Kitabi, (edit. Hasan Kara), I.
Uluslararasi Sosyal Bilimler Arastirmalar1 Kongresi, (Denizli: 2015), 716-730.
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suretiyle sosyal barisa ve kiiltiirel hayata biiyiik katki saglamigtir. Tiirkiye pozitif
tutum ve faaliyetleri ile kisa siirede Makedonya halkinin 6zellikle de Miisliimanlarin
glivenini kazanarak etnik ayrimcilik uygulamalarin1 engellemeye ¢alismis ve kalict

barisin tesisinde 6nemli bir rol tistlenmistir.
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