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Istanbul’da Kayip Bir Selatin Camii: Anadoluhisari
Fatih Sultan Mehmed Camii

Ogulcan Avci
Nurcan Bosdurmaz

Ozet

Bu ¢alismanin konusunu 11. Mehmed tarafindan Anadoluhisarr’nin hemen kuzeyinde, denize oldukga yakin
bir alanda insa ettirilen Anadoluhisar1 Fatih Sultan Mehmed Camii’nin tarihi siireciyle ilgili tutarsiz bilgilerin
diizeltilmesi olugturmaktadir. Erken cumhuriyet donemine kadar orijinal yerinde bulunan fakat, bes kilometre-
lik Uskiidar-Beykoz caddesi agilirken yiktirilan cami hakkinda literatiir aragtirmast yapildiginda pek ok eksik
ve hatali bilgi ile kargilagilmigtir. Caligmada 6nce bu bilgiler tespit edilmis ardindan bu bilgilerin alindiklart
kaynaklar incelenmis ve bunlarin tamaminin ikincil kaynaklar oldugu anlagilmigtir. Ayrica cami hakkinda
yapilan ¢aligmalardaki bu eksik/hatali bilgilerin birincil kaynaklara bagvurulmamasindan dolay: kabul edildigi
ve yayginlastigi gériilmustiir. Bu nedenle birincil kaynak olarak nitelendirilen arsiv kaynaklari incelenmistir.
Boylelikle ikincil kaynaklarda gegen bilgilerin dogrulugu/yanhshg: kontrol edilmistir. Osmanh Arsivlerinde
yapilan aragtirmada cami hakkinda gok sayida belge bulunmustur. Bu belgelerin yani sira istanbul sehri ile
ilgili 6nemli kayitlarm bulundugu IBB Atatiirk Kitaplig1 Arsivinde de caminin asil yerini gosteren plan ve
haritalar tespit edilmistir. Calismada biitiin bu belgeler kronolojik bir bi¢imde incelenerek eksik/hatali bilgiler
diizeltildigi gibi orijinal caminin tarihi siireci, gecirdigi afet ve onarimlar hakkinda da yeni bilgiler sunulmustur.
Arsivlerde bulunan plan ve haritalarin degerlendirilmesi ise ¢aligmanin son kismini olugturmaktadir. Bu gorsel
veriler giiniimiiz haritalarina 6l¢ekli sekilde entegre edilmigtir. Boylelikle orijinal yapinin koordinatlari ¢ok az
sapmayla ortaya ¢ikmistir. Buna ek olarak yapinin plani da bu haritalara entegre edilmis ve yapidaki her bir
birimin kapladig1 alan tespit edilebilmistir.

Anahtar kelimeler: Anadoluhisari, Cami, 11. Mehmed, 11. Mahmud, 11. Abdiilhamid
A Hitherto Unidentified Sultanic Mosque in Istanbul: The Anadoluhisar1 Fatih Sultan Mehmed Mosque

Abstract

This study aims to improve our understanding of the Anadoluhisari Fatih Sultan Mehmed Mosque and its
history. Built by Sultan Mehmed 11 near the seaside north of Anadoluhisari, the mosque was demolished
in the early years of the republic during the construction of the five-kilometer Uskiidar-Beykoz road.
Misinformation about the mosque abounds in the literature, mostly owing to a lack of archival research
on the subject. This study aims to correct that by examining documents from the Ottoman archives and
plans and maps showing the mosque’s location in the archives of the IBB Atatiirk Library. These documents
reveal much new information about the mosque’s history, including details about its original construction,
disasters that damaged the edifice, and later restoration efforts. The final part of the study uses visual
data from the plans and maps found in the archives to integrate the building plan into modern maps at
the correct scale. This makes it possible to confidently estimate the coordinates of the original building
and determine the area covered by each part of the structure.

Keywords: Anadoluhisari, mosque, Mehmed 11, Mahmud 11, Abdiilhamid 11

Bu aragtirmanin konusunu, 1. Mehmed tarafindan Anadoluhisar’nin hemen kuzeyin-
de, denize oldukg¢a yakin bir alanda inga ettirilen, erken cumhuriyet dénemine kadar ori-
jinal yerinde bulunan fakat ayni donemde yol agmak i¢in yiktirilan Anadoluhisar1 Fatih
Sultan Mehmed Camii'nin' tarihi siirecinin ortaya ¢ikarilmast olusturmaktadir. Osmanl
arsivlerinde* “Anadoluhisar1 Camii, Anadolu Hisar1 Fatih Camii, Iskelebagt Camii, Cami-i

Arsiv kullaniminda sagladiklari izinler i¢in T.C. Cumhurbagkanligi Milli Saraylar Baskanligi Topkap1 Saray1 Miizesi Arsivi
ile T.C. istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligrna ve haritalama siirecinde yardimlari dokunan Dr. Ogretim
Uyesi Ciineyt Aktag’a tesekkiir ederiz.

1 Calismanin diger kisimlarinda s6z konusu yap: “Anadoluhisar1 Camii” adiyla anilacaktir.
2 Calismanin diger kisimlarinda s6z konusu arsiv “Osmanli Arsivi” adiyla anilacaktir.
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Kebir” gibi pek ¢ok adla anilan yapi 1822-1823 yillarini kapsayan Bostancibagst defterinde
“Ebu’l-feth Mehemmed Han Hazretlerinin Camii” olarak ge¢mektedir.

Caminin 1I. Abdiilhamit déneminde ge¢irdigi onarima ait olan ve icerisinde caminin bir planin
dayer aldig11880 tarihli kesif defteri de dahil olmak {izere yapilan argiv taramasi sayesinde oriji-
nal caminin olasi plani, sonrasinda yapinin ge¢irdigi onarimlar, mevcut caminin genisletilmesi,
yol agma amaciyla erken cumhuriyet déneminde yikilmast ile ilgili tiim bilgiler ortaya ¢ikmus;
tarihi siireg i¢cinde camiye yapilan mimari miidahaleler kronolojik olarak ortaya konmusgtur.
Ozellikle on dokuzuncu yiizyila ait haritalar yukarida sézii edilen arsiv kayitlarmin dogrulugu-
nu teyit etmektedir. Bu haritalar gliniimiiz haritalarina 6l¢ekli sekilde entegre edilerek yapinin
tam olarak yeri, koordinatlari ve kapladigi alan saptanmustir. Arsivdeki belgelerin yani sira cami
hakkinda yapilmis aragtirmalar da incelenmis bunlarin bazilarinda eksik ve hatali bilgilerin ol-
dugu tespit edilmistir. Bu baglamda caligma ii¢ ana eksen {izerinde kurgulanmustir. Iki, yap:
hakkinda giiniimiize kadar yapilan aragtirmalardaki yanls bilgilerin eldeki verilerle diizeltil-
mesidir. Ikincisi yapmin erken tarihteki yeri ve olasi planinin ortaya ¢ikarilmasidir. Bu amagla
erken Osmanli déneminde inga edilen yapinin tasvirleri Ayvansariyinin Hadikatiil-Cevami’si
ve Evliya Celebinin Seyahatndme’si ile paralel bir bicimde incelenmistir. Ugiincii olarak, on
dokuzuncu yiizyilda yapinin orijinal halinden daha farkli bir mekén ve plan diizenine gegis,
1880 tarihli kegif defteri sayesinde ¢6ztimlenmigtir. Bu belge ile bunun 6ncesinde ve sonrasinda
hazirlanan belgeler 6zellikle Osmanli déneminde bir yapinin onarimi, bu onarimlarda kullani-
lan malzeme, yapinin ihale edilmesi ve kamu binasi olarak da halkin buna nasil katk: sagladig
konularinda bir hayli bilgi barindirmaktadur.

Anadoluhisar1 Camii Hakkinda Yanlig Bilinenler

Anadoluhisar1 Camii'ni konu alan ¢alismalarda’ dikkat ¢eken nokta Ayvansarayinin Hadika-
tii’l-Cevami’si (1768) ve Resat Ekrem Kogu'nun Istanbul Ansiklopedisinde® bulunan maddelerde
yer alan “yapinin Anadoluhisari iskele meydaninda vapur iskelesinin tam karsisinda yer aldi-
g1,” “fevkani oldugu,” “caliganlarinin {icretlerinin Ayasofya vakfindan kargilandigi,” “yanarak
harap oldugu” ve “I1. Abdiilhamid tarafindan yeniden insa ettirildigi” gibi bilgileri harmanla-
yarak tekrar etmeleridir.” Cogunlukla, arsiv belgelerine bagvurulmamasi da mevcut bilgilerin
disina ¢ikilamamasina ve bu bilgilerin dogru kabul edilerek yayginlagmasina neden olmustur.
Bu sorunun ¢oziimiine yonelik ilk adimi orijinal caminin neden yikildigi konusunu ele alarak
atmak gerekmektedir. Bilindigi tizere erken cumhuriyet doneminde Tiirkiye’nin bir¢ok yerin-
de tarihi yapilarin bir kismi yol agma ya da kamu binasi inga etme gibi sebeplerle yiktirilmis-
tir.? Bu baglamda, sozii edilen donemden Anadoluhisar1 mahallesiyle ilgili dikkat ¢eken ilk
kaytlar, 15 ve 16 Kasim 1925 tarihli fkdam gazetesinde Anadolu ve Rumeli sahillerinde agilan
yeni caddeler hakkindaki haberlerdir. Haberlere gore Istanbul'un cumhuriyet donemindeki
ilk belediye bagkani Emin Erkul'un® bu imar faaliyetleri sirasinda 150 adet milkii istimlak
ederek yiktirdigindan fakat yiktirdiklarinin yerine oldukga yakin bir mevkide yenilerini inga
ettirdiginden bahsedilmektedir.”® Bes kilometrelik Uskiidar-Beykoz Caddesi acilirken eski

” o«

3 Hiilya Arslan, “Son Bostancibagi Defterine Gore Bogazici ve Hali¢ Salhaneleri” (doktora tezi, Fatih Sultan Mehmet
Universitesi, 2019), 34.

4 BOA. 1. DH. 833/67020 (7 Tesrin-i Evvel 1296 [19 Ekim 1880]).

5 Resat Ekrem Kogu, “Anadoluhisari Cami.” Istanbul Ansiklopedisi (Istanbul: Nurgék Matbaast, 1959), 2:819-820; Tarkan
Okuguoglu, “Anadoluhisar1 Camii.” Diinden Bugiine Istanbul Ansiklopedisi (Istanbul: Kiiltiir Bakanlig1 ve Tarih Vakfi
Yayinlari, 1993), 1:258-259; Giil Demet Sar1, “Bogazigi Kdylerinden Anadoluhisarr'nda Yerlesim Dokusu Uzerine Bir
Inceleme” (yiiksek lisans tezi, Yildiz Teknik Universitesi, 1996), 66; Aysegiil Bagaran, “Osmanli Mimarisi I¢in Kaynak
Hadikatii'l-Cevami’ incelemeli Metin Cevirisi” (yiiksek lisans tezi, Marmara Universitesi, 2001), 239; Siileyman Faruk
Gonciioglu, Osmanli Istanbul'unun Ilk Yapilar: Hisarlar ve Mahalleleri (istanbul: Tiirkiye Turing ve Otomobil Kurumu
Yayinlari, 2016), 52-54; Zehra Kaya, “Sehir ve Medeniyet Etkilesimi Bir Mekansal Céziimleme Ornegi: Anadoluhisar1”
(yiiksek lisans tezi, Marmara Universitesi, 2019), 60.

6 1944-1973 yillar1 arasinda parga parga yaymlanan istanbul Ansiklopedisinin “Anadoluhisar1 Cami” maddesini
barindiran 2. cildi muhtemelen 1940’l1 yillarda yazilmis olmalidir.

7 Mimar Sinan Genim s6z konusu konuya vurgu yaparak Anadoluhisar1 Camii ile ilgili isabetli mimari ¢ikarimlarda
bulunsa da yapinin tarihi siireciyle ilgili 6nemli detaylara yer vermemistir. Bkz. Sinan Genim, “Anadoluhisar1 Cami.”
Sehir ve Kiiltiir Dergisi 69 (2020), 14-17.

8 Ayrintili bilgi igin bk. Anilcan Sigrayik, “Istanbul’da Eski Eser Tahribi (1908-1938)” (yiiksek lisans tezi, Marmara
Universitesi, 2019).

o Emin Bey Erkul soyadin: alsa da Atatiirk’iin de rizasiyla aile lakabi olan Seyidoglu soyadini da resmi kurumlar ve
isler diginda kullanmaya devam etmistir. Bkz. Melih Tinal, Op. Dr. Emin Erkul’un Milli Miicadele Anilar (izmir: Zeus
Yayinlari, 2011), 1.

10 “Bogaz’m Her iki Sahilinde Agilan Yeni Caddeler.” Istanbul Sehremaneti Mecmuast 15 (Kasim 1925). (Istanbul: IBB



yolun yerine en dar boliimii asgari on bes metre genisliginde olacak sekilde yeni bir cadde
yapilmigtir. Haberde bu caddenin agilabilmesi i¢in yikilan yapilarla ilgili detayl bilgiye yer
verilmemistir. Dahas1 Anadoluhisar’nin kuzey-giiney aksindan gecen yol i¢in hisar-pecenin
bir boliimiiniin yiktirilmig olmasi gerekmektedir. Tipk: hisar-pece gibi on beginci yiizyilda
11. Mehmed tarafindan insa ettirilen caminin bu imar faaliyetleri sirasinda yiktirildigina dair
bir bilgi olmasa da giiniimiizde yol orijinal yapinin arsasindan ge¢mektedir. Dolayisiyla yapi,
Emin Erkul'un imar faaliyetleri sirasinda istimlak edilen diger yapilarla ayni akibete ugramus,
akabinde Anadoluhisar1 Fatih Sultan Camii adiyla Kanlica yolu tizerinde giiniimiizdeki yapi
inga edilmigtir.” Bu yeni caminin tam olarak hangi tarihte inga edildigi, mimarimin kim ol-
dugu, minaresinin nasil tagindig1 gibi hususlar da belli degildir; iste bu muglakliklar da daha
sonraki ¢aligmalarda birtakim yanls bilgilerin verilmesine neden olmustur.

Bunlardan ilki, Kanlica yolu tizerindeki yapinin 11. Abdiilhamid tarafindan insa ettirildigi y6-
niindeki yanls bilgidir. Bu da olasilikla, Resat Ekrem Kogu tarafindan yazilan Istanbul Ansik-
lopedisindeki “Anadoluhisar1 Camii” maddesinden kaynaklanmaktadir.> Bu maddede yap:
hakkinda kisa bir bilgi verildikten sonra Ahmed Rasim’in “Bogaz’in Anadolu Kiyisinda” baglikli
makalesinden alint1 yapilmustir. Bu alintida hali hazirda var olan yapinm 11. Abdiilhamid ta-
rafindan kapsaml sekilde onartildigindan bahsedilmektedir. Daha sonra, Kogu'nun “Kanlica
yolundaki yeni camiye gelince, dort duvar tizerine kiremit ortiilii bir ¢catidan ibaret bir katli bir
yapidir. Eski mabetten kalan, sadece bir tag minaresidir.” ifadesi giiniimiizdeki camiyle 11. Meh-
med tarafindan inga ettirilen ve 11. Abdiilhamid déneminde (1876-1909) ihya edilen caminin
ayni olmadigini agik¢a beyan etmektedir. Ancak, Kanlica yolu tizerinde bulunan yapinin cum-
huriyet déneminde inga edildiginden agik bir sekilde bahsedilmemistir. Ayrica Kogu, maddede
hem caminin yeni yerine nakledildigini hem de eski yapidan geriye sadece minaresinin kaldigi-
n1 yazmugtir. Kogu'nun bu geligkili ifadeleri de arastirmacilart yanilgiya diigtirmiigtiir.

Kanlica yolu tizerinde bulunan cami ile ilgili dikkat ¢eken diger bir nokta—yukarida da degi-
nildigi gibi—yapinin kim tarafindan ve ne zaman insa ettirildigine dair bilgilerin olmamasidir.
Literatiir incelendiginde bu konuda ti¢ farkli bilgi dikkat ¢cekmektedir. Bunlardan ilki giinii-
miizdeki yapinin 11. Abdiilhamid tarafindan insa ettirildigidir.” ikincisi minarenin kaidesinde
yer alan onarim kitabesinden referansla caminin 1885 yilinda 11. Abdiilhamid tarafindan ye-
niden yaptirildigidir. Son olarak giintimiizde Anadoluhisari Fatih Sultan Camii olarak bilinen
yapinin L. Ulusal Mimarlik doneminin 6zelliklerini sergiledigi belirtilmekte ve buna dayana-
rak yapinin 11. Abdiilhamid’den sonra yenilendigi vurgulanmaktadir.'# Bu bilgiler 1s18inda akla
gelen ve yanitlanmasi oldukga gli¢ olan iki soru bulunmaktadir. 1. Ulusal Mimarlik déneminin
oOzelliklerini gosteren gliniimiizdeki caminin Sultan 11. Abdiilhamid tarafindan yaptirildig: id-
dias1 hangi neden ya da nedenlerle ileri stiriilmiis olabilir? Cumhuriyet doneminde inga edilen
yapi s6z konusu sultan tarafindan nasil yenilenmig olabilir?

Kanlica yolu tizerindeki caminin dikkatli bir sekilde incelenmesiyle tiim bu yanlis bilgilerin
diizeltilmesi miimkiin olmustur. Minarenin kaidesinde bulunan 11. Abdiilhamid dénemine ait
onarim kitabesinde 11. Mehmed'e ait olan caminin yanarak harap hale geldigi ve 11. Abdiilhamit
tarafindan ihya edildigi yazmaktadir.’s Bu kitabe baz alinarak yapinin ilk onarimimin bu dé-
nemde yapildig1 yoniindeki kabuliin yanlg bir ¢ikarim oldugu anlagilmaktadir.’® Clinkil yapi-
nin Sultan Abdiilmecid déneminde onarim gordiigi arsiv kayitlarindan ortaya ¢ikmaktadir. 11.
Abdiilhamid dénemine ait 1880 tarihli kesif defterindeki kapsamli onarimin sebebi de bolgede

Kiitiiphane ve Miizeler Miidiirliigii Yayinlari, 2023), 54.

11 21.02.1927 tarihli Son Saat Gazetesinde caminin ismi “Hisar Camii” olarak gegmektedir. Catisinin ¢oktiigiinden
bahsedilen caminin Ramazan ayina kadar tamirinin yapilacag yazilmugtir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Isimsiz. “Hisar Camii
Coktii,” Son Saat Gazetesi, 21.02.1927, erisim 13 Agustos 2024. https://dijitalkutuphane.mkutup.gov.tr/tr/Periodicals/
Catalog/Issue/?Issueld=61395.

12 Detayli bilgi i¢in bkz. Kogu, “Anadoluhisar1 Cami,” 819-820.

13 Sari, “Bogazigi Koylerinden Anadoluhisar’nda Yerlesim Dokusu Uzerine Bir inceleme,” 66; Bagaran, “Osmanli Mi-
marisi i¢in Kaynak Hadikatii'l-Cevami’ incelemeli Metin Cevirisi” 955; Gonciioglu, Osmanl: Istanbul'unun Ilk Yapilart
Hisarlar ve Mahalleleri, 52-54; Kaya, “Sehir ve Medeniyet Etkilesimi Bir Mekansal Céziimleme Ornegi: Anadoluhisari,” 6o.
14 Okguoglu, “Anadoluhisar1 Cami,” 258-259.

15 Bu cami-i kudsi esés nar-1 kazddan nagehan/Yanup bulunca indiriz hatir-hazin oldu cihan/Su kdy cenab-1 Fatihe
olmakla fethe fatiha/Bu ciygih-1 racihe vermisti bu cAmi’le sin/Ciinkii yanip oldu harab, ihyasina kild1 sitdb/Sultan-1
far(iki cenab Abdiilhamid Han-1zamén/Kildikga m'iiminler namaz etdikge giklar niyaz/Omr-i hiimaytnun diraz, kilsm
Hiida-y1 miisteAn/Muhtir tes’id eyledi tarih-i mucem soyledi/Lutf etti tecdid eyledi, bu camii sah-1 cihin/1301 (M. 1885)
16 Génciioglu, Osmanlt Istanbul'unun flk Yapilan Hisarlar ve Mahalleleri, 52-54.
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¢tkan yangimdir, dolayisiyla belge ve kitabe birbirini dogrulamaktadir. Ayrica 11. Abdiilhamid
d6nemine ait onarim bitirildikten sonra—gelenek oldugu iizere—caminin giris cephesi tizeri-
ne yerlestirilmis olan kitabe yap1 yikilirken sokiilmiistiir. Minarenin inga edilen yeni yapiya ta-
sinmasinin ardindan da demir bir gergeve igerisine yerlestirilerek kaidesine asilmstir. Bilindigi
iizere kitabelerin yerlestirilmesinde boyle bir uygulama bulunmamaktadir. Yapim ve onarim
kitabeleri mutlaka yapinin cephesindeki bir yere gémdilerek yerlestirilir.

Ote yandan, giiniimiizdeki caminin 11. Abdiilhamid dénemine tarihlendirilerek asil camiyle
karigtirilma nedenlerinden biri de mihrabin yaninda bulunan ve on dokuzuncu yiizyila ta-
rihlenen, Fransiz tiretimi ve porselen kadranli Comtoise marka regiilator saat olabilir. Kon-
disyonu ve yapim tarzi bu saatin de eski yapidan getirtildigini diigiindiirmektedir.

Anadoluhisar1 Camii’nin Orijinal Yeri ve Plan1

Anadoluhisar1 Camii'nin hangi tarihte insa edildigi bilinmemektedir. Dolayisiyla yapimn,
11. Mehmed'in Anadoluhisarrnda hisar-peceyi yaptirirken inga edilmis olmast miimkiin goriinse
de bunun dogrulugunu teyit edecek herhangi bir kayit olmamas kesin yargiya ulagmay1 imkéin-
siz hale getirmektedir. Bu noktadan hareketle yapinin, sultanin Anadoluhisar’nin hisar pegesini
yaptirdig1 1451/1452 yilr7 ile vefat ettigi 1481 yih arasina tarihlemek daha dogru bir yaklagimdur.

Caminin, 11. Mehmed tarafindan Anadoluhisar’nin olduk¢a yakinina ve deniz goren bir
mevkiye yapildig1 tarihi kaynaklarda belirtilmigtir. Evliya Celebi Anadoluhisari’ni anla-
tirken camiden “Kal’a 6niinde Mehemmed Hén'in bir cAmi’i var gayr1 4sar yokdur.” bigi-
minde bahsetmektedir.’® Osmanli Arsivinde yer alan kayitlarin birinde yapinin ad1 “cami-i
kebir” olarak yazilmistir." Bu tanimlama da Evliya Celebi’yi dogrular niteliktedir. Nevizide
Atayi'nin Hamse’sinin niishalarinda bulunan resimlerde de ilk yapinin tasvirlerini gérmek
miimkiindiir.>° Cami ile ilgili diger tarihi kaynak Hafiz Hiiseyin Ayvansariyi’nin Hadika-
tti’l-Cevami (1768) adli eseridir. Burada camiden “Cami-i mezbur kal’anin 6niinde derya-
ya nazir olarak, fevkani bina olunmustur. Banisi Ebt’l-feth Sultan Mehmed Han Gazi'dir.
Mabhfel-i hiiméytnu dahi vardir. Hudd4m vazifesi Ayasofya-i Kebir vakfindan verilir” bi-
¢iminde bahsedilmektedir.* Bu dénem kaynaklari goz 6niine alindiginda, yapinin bir kale

17 Semavi Eyice, “Anadoluhisari,” TDV Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakf1 Yayinlari, 1991), 34:147-149.
18 Evliya Celebi, Evliya Celebi Seyahdtnamesi, haz. Robert Dankoff, Seyit Ali Kahraman, Yiicel Dagli, (Istanbul: YKY,
2007), 218.

19 BOA, EV. d. 10316, (25 Saban 1252 [5 Aralik 1836]).

20 TSMK. R.816, y. 71b-72b; WAM. W.666, y. 10a.

21 Bagaran, “Osmanli Mimarisi i¢in Kaynak: Hadikatii’l-Cevami incelemeli Metin Cevirisi,” 239. Ayvansaray?'nin yapida
bir hiinkar mahfilinin bulundugunu belirtmesi dikkat cekmektedir. Erken Osmanli ddneminde tagradan ziyade Bursa,
Edirne ve istanbul'da bulunan camilerde sultanlarin cuma ve bayram namaz gibi dini vecibelerini yerine getirebilmeleri
i¢in hiinkar mabhfillerinin oldugu goriilmektedir. Bunlar kimi zaman yapinin bir par¢as: kimi zaman da harim mekanin-
da bulunan ve siitunlarla taginan bir birim olarak tasarlanmustir. Dolayisiyla bu yapida da hiinkar mahfili bulunmasi
olasidir. Bkz. Mustafa Cetinaslan, “Hiinkar Mahfillerinin Ortaya Cikisi, Geligimi ve Osmanh Dénemi Ornekleri”, Selcuk

Sekil 1: Anadolu ve Rumeli
hisarlarimin tasviri. Nevizade
Atayi, Hamse, Milli Saraylar
idaresi Baskanlig1 Topkapi
Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi,
R.816, 71b-72a.



Sekil 2: Anadolu ve Rumeli
hisarlarinin tasviri. Nevizade
Atayi, Five Poems, Walters Art

Museum, W.660, 10a.

mescidi oldugu, 11. Abdiilhamid tarafindan yeniden insa edilen yapinin yikilan ilk mescidin
bulundugu yerin biraz uzagina, Anadoluhisar1 sur duvarlarinin digina inga edildigi bilgile-
rinin dogru olmadig: anlagilmaktadir.?? Nevizide Atayinin betimlemeleri arasinda Topkap1
Saray1 Miizesi Kiitiiphanesi (TSMK) R. 816 numarali Hamse niishasinda bulunan Anadolu ve
Rumeli hisarlarinin tasviri Anadoluhisar’nda bulunan Anadoluhisari Camii’ni gostermesi
acisindan 6nemlidir (sek. 1).

Nevizide Atiyi'nin 17. ylizyilin ortalarinda tamamladigi Hamse’sinin tarihsiz bir TSMK niis-
hasinda bulunan tasviri yapan sanatg¢i, Anadoluhisarina kuzeyden bakmaktadir. Bu resimde
yapinin yeri dogru olarak isaretlenmigtir. Walters Art Museum (WAM) niishasinda (1721) ise
sanat¢i hisara caminin goriinemeyecegi bir a¢idan, giiney yonden bakmigsa da 6neminden
dolay1 yapry1 yok sayamamis ve mecburen sur i¢inde gostermistir (sek. 2). ilk yapinin hangi
plan ve mekin diizeninde insa edildigi ya da edilmis olabilecegi konusunda Atiyi'nin Ham-
se’sinin niishalarinda yer alan tasvirlerle Ayvansariyinin Hadikatii'l-Cevami’si (1768) tekrar
ele alindiginda bazi sonuglara ulagmak mimkiindiir. Atiyi'nin Hamse’sinin WAM niishasin-
daki resimde goriinen yap: tek katli, dikdortgen tabanli ve yiiksekce kasnaga sahip merkezi

Universitesi Sosyal Bilimle( Enstitiisii Dergisi 29 (2013), 65-66.
22 Gonciioglu, Osmanl: Istanbul’unun 1lk Yapilar: Hisarlar ve Mahalleleri, 52-54.
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bir kubbe ile ortiiliidiir. Merkezi kubbenin kuzeyinde ve giineyinde birer kubbe daha goze
carpar. Ayni eserin TSMK niishasinda ise yap1 konik bir kiilahla 6rtiilii sekilde resmedil-
mistir. Bu niishada sanatg¢i olasilikla Anadoluhisar’'nin burglari ile caminin drtiisiinti ayni
sekilde tasvir etmigtir. Ayni resimde sanatg1 hisarin giineyinde kalan namazgahi ise resmet-
memis, sadece minberinin konturlarimni ¢izmekle yetinmistir. Bu iki detaydan hareketle s6z
konusu niishada yer alan resmin yarim birakildig ya da oldukga 6zensiz sekilde yapildig:
sonucunu ¢ikartmak miimkiindiir. Atiyi'nin eserinde yer alan tasvire karsin Ayvansarayi,
yapinin fevkini bi¢imde insa edildigini yazar. Bu durumda yapimin ingasindan Ayvan-
sardyinin eserini bitirdigi tarihe kadar olan yaklagik 300 yillik siiregte caminin herhangi bir
mimari miidahale gecirip gecirmedigi sorusu akla gelmektedir. Buradan hareketle orijinal
yapinin kapsamli bir onarimdan gegirildigi ayrica bazi kisimlarinin yenilenerek fevkani bi-
¢imde yeniden yapildigi ileri siirtilebilirse de bu durumu kanitlayacak herhangi bir bilgiye
rastlanmamugtir. Ayrica Ayvansardyinin yapiyla ilgili onarim bilgisi vermemesi de miellifin
yapiy1 sehven bagka bir yapiyla karistirmus ya da yanlis yorumlamis olabilecegi ihtimalini de
distindiirmektedir.

Atayi'nin eserinin WAM niishasindaki tasvirde ana kubbenin kuzeyinde ve glineyinde goriilen
kubbelerden kuzeyde yer alanin hiinkar mahfiline ait olabilecegi ve mahfil kismimin yapinin
bir pargasi olarak inga edildigi ya da bu kismin kapali bir son cemaat yeri olabilecegi, giineyde
kalan kubbenin ise mihrap 6nii kubbesi biciminde tasarlandig ileri siiriilebilirse de bu tasvir
disinda bunu destekleyecek bir veri bulunmadigindan kesin bir sonuca varma olasilig1 yoktur.
Dolayisiyla Ayvansarayinin eserini kaleme aldig1 donemde yapiyr iki katli oldugu i¢in mi yok-
sa mahfil kat: bulundugu i¢in mi fevkani olarak tanimladigi konusunda kesin yargiya ulagmak
miimkiin goriinmemektedir. Ayrica Atdyi'nin Hamse niishalarinda yer alan Anadoluhisar tas-
virleriyle Evliya Celebi ve Ayvansardyi gibi Osmanli miielliflerinin eserlerinde bulunan cami
ile ilgili bilgilerden yapinin Anadoluhisar’nin hemen disinda konumlandirildigr anlagilmakta,
dolayisiyla bu veriler yapinin bir kale mescidi olmadigini kanitlamaktadir.

11. Mahmud ve Sultan Abdiilmecid Dénemlerinde Camiye Yapilan Mimari Miidahaleler

11. Mahmud déneminde (1808-1839) genis ¢apli reformlarin yani sira yogun imar faaliyet-
leri de yapilmigtir.» Osmanli Arsivinde yapiyla ilgili en erken tarihli kayit da bu doneme
aittir. 5 Aralik 1836 tarihli masraf defterine gore donemin Evkif-1 HimAyGn Nézir1 “sifahen”
bir hayli harap olan caminin “fesh olunarak,” “resm-i kidiminden” (eski planindan) genis-
letilerek yeniden yapilmasini istemektedir. Belgenin 6nemli bir bolimii caminin yapimi,
olgiileri ve ingada kullanilacak malzemenin cinsi hakkindadir. Ayrica caminin cephesiyle
iligkili mimari 6geler ve cevre diizenlemesi ile ilgili bilgiler de yer almaktadir. Buna gére
yapinin 6niinde temelli ve sahanli iki tarafi diiz duvarly, iizeri kademeli kirgir merdiven ve
korkuluklarin ingasi, minare kiilahinin kursunla yeniden kaplanarak, aleminin siislii ve ba-
kirdan olmasi, caminin yolu tizerindeki kabristanin 6niine tizeri kiremitli, pencereli kirgir
bir ¢evre duvarinin yapilmasi ve helalardan iskeledeki dubaya kadar her iki tarafi duvarl la-
gim giderinin ingas1 planlanmigtir. Buradaki miidahalenin en 6nemli kism1 caminin temel-
lerinin agilarak eski halinden daha genis bir alana yayilacak sekilde yeniden yapilmasinin
tasarlanmig olmasidir.>* Bu projenin gerceklesip gerceklesmedigine dair herhangi bir kayit
bulunmamaktadir. Sultan Abdiilmecid donemine (1839-1861) ait 4 Mart 1840 tarihli masraf
kayd1 yukarida s6zii edilen projenin yapilmadigini géstermektedir. Bu belgeye gére mahalle
sakinleri tarafindan Anadoluhisar’'nda bulunan ve 11. Mehmed tarafindan inga ettirilmig ca-
minin zamanla harap hale geldigi sultana bildirilmis ve yap1 da 1840’ta onarilmustir. Belgede
onarim i¢in yapilan harcamanin oldukga diisiik bir meblag olmasi 11. Mahmud déneminde
yapilan projenin hal4 yiiriirliige girmedigini ve orijinal yapinin sadece ibadete miisait hale
getirilecek kadar onarildigini gostermektedir.® Sultan Abdiilmecid doneminde yapiyla il-
gili ikinci onarim kaydi ise 1858 tarihli sadrazam tezkeresidir. Anadoluhisar’ndaki caminin

23 Detayh bilgi i¢in bkz. Yekta Ozgiiven, “Il. Mahmud Dénemi Istanbul'unda Fiziksel-Kentsel Kavrayigin Degisimi”
(doktora tezi, Yildiz Teknik Universitesi, 2009); Nilay Ozlii, “II. Mahmud Déneminde istanbul: Kent, ideoloji ve Mimari,”
Mimarlik ve Yasam Dergisi 6/1 (2021), 199-222.

24 Ayrica selamlik dairesi, hiinkar ve miiezzin mahfilleri planlanmug; yapinin i¢ duvarlarinin da renkli Esma-i Serif ve
nakislarla siislenecegi, minber, kiirsii ve mihrabin ahgap malzemeden ve nakighi olacagi kararlastirilmigtir. BOA, EV. d.
10316, Leff 1, (25 Saban 1252 [5 Aralik 1830]).

25 BOA, C. EV. 438/22195 (29 Zilhicce 1255 [4 Mart 1840]).



Sekil 3: Beykoz-
Anadoluhisarr’'ndan vapur
iskelesinden dereye kadar
mabhalli tanzim olunan bir
kit’a haritasi. BB Atatiirk
Kitaplig1 Arsivi,

Harita No: 4319, 1287/1870.

tamir edildigi, minare kiilahinin ve kursunlarinin degistirildigi belirtilmigtir.?® Minare di-
sinda iki kalem daha masraf yapildiginin belirtilmesi 1837 yilinda yapilan projeye gecilmis
olabilecegini diigiindiirmektedir.

Hisar ve ¢evresinin vaziyet planini gosterir 1870 tarihli yol haritasinda cami ile yanindaki bazi
yapilar da goriilmektedir.” Caminin hemen dogu cephesine bitisik olarak gosterilen Yasemin
Hatun Mektebi ve caminin batisinda bulunan musalla tag1 dikkat cekmektedir. Bu haritadan
daha sonra ¢izilmis bagka bir haritada ise Yasemin Hatun Mektebi ve musalla taginin ortadan
kalktig1, musalla taginin bulundugu alandan yol gecirildigi anlagilmaktadir (sek. 3).2 Her iki

26 BOA, 1. DH. 397/26282 (9 Recep 1274 [23 Subat 1858]).
27 IBB Atatiirk Kitaplig1 Argivi Harita No: 4319 (15 Safer 1287 [17 May1s 1870]).
28 IBB Atatiirk Kitaphg: Arsivi Harita No: 3558 (Tarihsiz).
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haritada da caminin orijinal planindan daha genis bir sekilde yeniden insa edildigi anlasil-
maktadir.

11. Abdiilhamid Donemi’nde Caminin Plan-Mekan Diizeni

1. Abdiilhamid déneminde 13 Mart 1877 tarihli bir telgrafla Anadoluhisar1 mevkiinde bir
yangin ¢iktigr haberi iletilmektedir.?® Bu yanginin Anadoluhisari’nin yakin ¢evresinde ¢ok
biiyiik hasara yol actig1 18 Temmuz 1880 tarihli evraktan anlagilmaktadir. Belgeye gore Ana-
doluhisarr'nda ¢ikan yangin nedeniyle cami ile yakinlarinda bulunan karakolhane ve bele-
diye binasinin yanarak harap hale geldiginden yeniden insa edilmesi istenmektedir.>> Bu
belgeden birkag ay sonra Anadoluhisari Mahallesi sakinleri bir arzuhalle caminin birkag yil
once yandigini, vakit ve Cuma namazi vecibelerini caminin mevcut halinden 6tiirii yerine
getiremediklerini, durumun ${iri-y1 Devlet tarafindan bilindigini fakat herhangi bir girisi-
min yapilmadigini belirtmektedirler. Ayrica bir selatin camisinin bu sekilde yanik ve harap
durumda kalmasinin saltanat makaminca da hos karsilanmayacag belirtilerek sultandan
yapinin ingast i¢in ferman ¢ikartmasi talep edilmektedir.®

Sonug olarak halkin bu arzuhali iizerine kapsamli bir onarim i¢in ¢alisma baglatilmistir. Bu
onarim hakkinda argivde bulunan 17 Ekim 1880 tarihli ve caminin planini da iceren birinci
kesif defteri®* ve 18 Ekim 1880 tarihli miinakasa seraiti (ihale)® caminin 11. Abdiilhamid d6-
neminde yenilendigini gostermektedir (sek. 4).

ileri tarihlerde diizenlenen belgeler incelendiginde ise yapinin yeniden ingasiyla ilgili farkli
problemlerin ortaya ¢iktig1 bunlarin arasinda mali sorunlarin da bulundugu anlasilmakta-
dir.34 Bu mali sorunlar Anadoluhisari sakinlerinin de siirece dahil olmasiyla sona erdirilmeye
calisilmistir. Bu konuyla ilgili 1881 yilina ait kontrat senedinde Anadoluhisari sakinlerinden
Miiteahhit Cemil Bey ve caminin imami Hafiz Es-Seyyid Mehmed Sadik’in imzas1 bulun-
maktadir. Belgeye gore caminin insast i¢in gerekli olan paranin bir kismi mahalle sakinleri
tarafindan karsilanacaktir. Her ne kadar mali sorunlar halledilmis gibi goriinse de yangin

29 BOA, MSB. ATASE 67/0/53 (1 Mart 1293 [13 Mart 1877]).

30 BOA, SD. 101/9, Leff 6 (10 Saban 1297 [18 Temmuz 1880]).

31 BOA. SD. 101/9, Leff 4 (12 Sevval 1297 [17 Eyliil 1880]).

32 BOA. 1. DH. 833/67020, Leff 3 (5 Tesrin-i Evvel 1296 [17 Ekim 1880]).

33 BOA. I. DH. 833/67020, Leff 2 (6 Tesrin-i Evvel 1296 [18 Ekim 1880]).

34 Caminin mali sorunlarini halledebilmek i¢in 1850’lerde Galata'da yanan Miieyyedzide Camii'nin arsasinin miizayede
ile satisa ¢ikarilmasi, elde edilen gelirin de Anadoluhisar1 Camiinin masrafina 6denmesinin miinasip goriildugii bil-
dirilmig ve sultanin onayina sunulmustur. Fakat Miieyyedzide Camii'nin giiniimiizde ibadette agik olmasi boyle bir
satigin gerceklesmedigi ya da sultan tarafindan onaylanmadigini gostermektedir. BOA, Y. Y.A.RES. 8/21 (28 Zilkade
1297 [1 Kasim 1880]).

35 BOA. i. DH. 833/67020, Leff 7 (4 Ramazan 1298 [31 Temmuz 1881]). BOA. I. DH. 833/67020, Leff 5 (2 May1s 1297 [14
Mayzs 1881]).

Sekil 4: 11. Abdiilhamid
donemine ait arsiv belgesinde
bulunan plan. BOA, i. DH.
833/67020 Leff 1-2, (7 Tesrin-i
Evvel 1296 [19 Ekim 1880]).



Sekil 5: Anadoluhisar1 genel
manzarasl. (...) 11 Abdiilhamid
Yildiz Albiimii.

tehlikesine karg1 yapinin ¢ati kisminin demir Kkiris tizerine Marsilya kiremidi kaplamali ol-
masina karar verilmis bu da maliyeti artirmigtir. Yapilan bu ikinci kesifte duvarlarin altinda
temel olmadig1 ve harap halde oldugu tespit edilince ilk kesifte bahsedilen inganin miimkiin
olmadigi anlagilmis bu nedenle duvarlarin yikilarak yeniden yapilmasi planlanmugtir.3

Bu belgedeki bilgiler ve ¢izimler incelendiginde 11. Abdiilhamid déneminde harime ait olan
duvarlarin, son cemaat yeri ve hiinkdr makamina ait olan duvarlara gore daha kalin tutul-
dugu gorilmektedir. Dolayistyla bu ayrimdan harim duvarlarimin orijinal yapiya ait oldugu
ileri siiriilebilir. Ayrica yapinin giineyinde bir hazirenin yer aldig1 da bilinmektedir. Orijinal
yapida olmayan fakat sonraki mimari miidahalelerle eklendigi bilinen hiinkir mahalli, he-
lalar ve muvakkithanenin de yapinin kuzeyinde yer aldigi goriilmektedir. Tiim bu veriler
g6z ontine alindiginda caminin kuzey yonde yapilan eklemelerle genisletildigi ortaya ¢ik-
maktadir.

Arsivlerde bulunan fotograflar incelendiginde minarenin 1l. Abdiilhamid déneminde mi-
mari degigimler gecirdigi anlagilmaktadir. Yapinin 1860-1890 yillar1 arasinda ¢ekildigi dii-
stiniilen fotograflarina gore minare 11. Abdiilhamid dénemine kadar kapsamli sekilde her-
hangi bir degisim gecirmedigi goriilmektedir (sek. 5). 11. Abdiilhamid dénemine ait 18 Ekim
1882 tarihli belgede minare boyunun kisaltilmasi hakkinda tartigilmakta fakat hangi yonde
karar verildiginden bahsedilmemektedir. Ancak caminin eski fotograflar1 incelendiginde
minarenin boyunun kisaltilmadig1 anlagilmaktadir. 1860’11 yillarda gekilen fotograflarda mi-
nare kurgunlu konik bir kiilaha sahipken 1890l yillara ait fotograflardan bunun yenilenerek
armudi kiillaha dontstiiriildiigii anlagilmakta ve bu minarenin de giiniimiizdeki minareyle
ayni1 oldugu goriilmektedir (sek. 6). Dolayisiyla minarenin taglarinin numaralandirilarak s6-
kiilmiis ve yeni yerine taginmig olma ihtimali oldukga yiiksektir. Ayrica, diger arastirmaci-
larin yaptiklari caligmalarda da minarenin olasilikla yeni camiye nakledildigi belirtilmigtir.3”

36 BOA. $D. 106/6, Leff 2 (5 Zilhicce 1299 [18 Ekim 1882]). BOA. $D. 106/6, Leff 1 (28 Muharrem 1300 [4 Aralik 1882]).
37 Okguoglu, “Anadoluhisart Cami,” 258-259; Sar1, “Bogazigi Koylerinden Anadoluhisarrnda Yerlesim Dokusu Uzerine
Bir Inceleme,” 66; Kaya, “Sehir ve Medeniyet Etkilesimi Bir Mekansal Coziimleme Ornegi: Anadoluhisari,” 60’ta bu
bilgiye yer verilse de kaynag1 sunulmamugtir.
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11. Abdiilhamid donemindeki 18 Ekim 1880 tarihli belgede ¢izilen plan ve mekan diizeni 11.
Mahmud déneminde diizenlenen 5 Aralik 1836 tarihli masraf defterinde tasvir edilmistir.
Dolayisiyla yapinin 11. Abdiilhamid déneminde sahip oldugu plan ve mekin diizeninin 11.
Mahmud déneminde tasarlandigi, Sultan Abdiilmecid déneminde de uygulamaya alindig
ortaya ¢ikmaktadir.

11. Abdiilhamid déneminden sonra camiyle ilgili 5 Kasim 1893 tarihli belgede Anadoluhisa-
ri’ndaki caminin bazi yerlerinin tehlikeli surette harap oldugu belirtilmektedir.® 25 Kasim
1893 tarihli tezkereye gore de yerinde yapilan kesif sonucunda 24.928 kurug masraf tamirat
bedeli olarak ortaya ¢ikmistir.? Bu iki belgedeki bilgiler goz 6niine alindiginda yapinin daha
onceki kesiflerde de belirtilen statik problemlerinin hald devam ettigi anlagilmaktadir. Bu
durum yapinin temellerine gerekli miidahalenin yapilmadigini diigiindiirmektedir. 16 Aralik
1893 tarihli evrakta yapinin 1893 tarihinde kapsamli bir onarimdan gegirildigi anlagilmak-
tadir.*° Bu tarihten {i¢ yil sonrasina ait 6 Mayis 1896 tarihli bir bagka belgede caminin tek-
rar onarildig1 ve bu sefer alt katina bir diikkin yapildig anlagilmaktadir.# Bu onarimin 10
Temmuz 1894 tarihinde meydana gelen ve Anadoluhisar’nin bazi burglarini yikan siddetli
depremle bir ilgisi olup olmadigi bilinememektedir.** Bu belge camiye Osmanli doneminde
yapilan ve gliniimiizdeki bilgiler 1s18inda bilinen son mimari miidahaleleri icermektedir.

Yapiyla ilgili 1896 yili sonrasinda herhangi bir arsiv kaydina rastlanmamaktadir. Fakat Eye
Filmmuseum tarafindan yayinlanan Fantasia of Color in Early Cinema adli filmi olusturan
12. parcanin 9:28-9:37 saniyeleri arasinda yapinin orijinal yerinde oldugu goriilmektedir.
Filmi olusturan tarihsiz kayitlarin birbirleriyle ilgisinin olmamasi s6z konusu par¢anin tam
olarak hangi tarihte ¢ekildigine dair net sonuglara ulagsmay1 imkansiz hale getirmektedir.
Fakat1910’lar ve 1920’lerdeki Pathé filmlerinin Fransizca, Almanca ve Flemenkge derlemele-
rinden olusan bir serinin pargasi olan bu kayit, yapinin 20. yiizyilin baginda orijinal yerinde
oldugunu ispatlamasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.

38 BOA. SD. 128/19 (25 Rebiiilahir 1311 [5 Kasim 1893]).

39 BOA, 1. EV. 5/38, Leff 1 (16 Cemaziyelevvel 1311 [25 Kasim 1893]).

40 BOA. 1. EV. 5/38, Leff 2 (7 Cemaziyelahir 1311 [16 Aralik 1893]).

41 BOA, BEO. 776/58199 (24 Zilkdde 1313 [6 Mayis 1896]).

42 Detayl bilgi igin bkz. Hamiyet Sezer, “1894 Istanbul Depremi Hakkinda Bir Rapor Uzerine inceleme.” Tarih Arag-
tirmalart Dergisi 18/29 (1996), 169-197. Sema Kiigiikalioglu Ozkilig, “1894 Depreminin istanbul Uzerindeki Etkileri
(Deprem Sonrasi Imar Faaliyetleri)” (doktora tezi, Marmara Universitesi, 2011), 321.

43 Eye Filmmuseum'un youtube kanali tarafindan yaymlanan Fantasia of Color in Early Cinema adli derlemenin Gek-
leurde kijkjes uit de geheele wereld-Calais&Constantinopel baslikli 12. pargasi, erisim 25 Mart 2024, https://www.youtube.
com/watch?v=j8GtxZsfvTM&list=PLQr50aajRW8N_KRB3ySudVeD6gzqSkoRB&index=12.

Sekil 6: 1883 yilina ait

bu fotografta caminin
minaresinin yapim
asamasinda oldugu etrafina
kurulmus iskeleden
anlagilmaktadir. Pierre de
Gigord fotograf koleksiyonu.



Sekil 7: Caminin planinin
bulundugu i. DH. 833/67020
numarali Osmanli Arsivi
belgesi ve iBB Atatiirk
Kitaplig1 Arsivi'ndeki

4319 numarali haritanin
ArcGIS Pro programinda
“georeferencing”

araci kullanilarak
koordinatlandirilmasi ve Esri
veri tabanindaki Maxer Uydu
goriintiileri iizerine entegre
edilmesiyle olusturulmusg
yapinin asil yerini gosteren
goriintii.

Anadoluhisar1 Camii ile ilgili daha 6nce bahsedilen hatali bilgiler giiniimtizdeki caminin
avlusunda yer alan bilgilendirme tabelasma da yansimistir. Ornegin giiniimiizdeki yapinin
tabelasinda yazan Milli Miicadele doneminde karargih olarak kullanildig: bilgisi dogru
degildir. Ciinkii Milli Miicadele yillar1 sirasinda giintimiizdeki cami yoktur. O yillarda ka-
rargih olarak kullanilan cami, Anadoluhisari iskelesinin kargisinda ve asil yerinde bulunan
Anadoluhisar1 Camii'dir.

Gilintimiizdeki cami ile ilgili mevcut ¢aligmalarda yapinin asil konumuyla ilgili dogru bilgiler
verilse de genellikle “Iskele Meydani’nda vapur iskelesinin hemen kargisinda” bigiminde ifa-
de edilmekte ancak bu bilginin kaynagi paylagilmamaktadir.#¢ Osmanli Argivinde cami ile
11. Mehmed tarafindan insa ettirilen yapinin 19. yiizyila ait vaziyet planini da barindiran ev-
rak# tam konumu tespit etmeye olanak tanimaktadir.*® Arsivlerde bulunan plan ve haritalar

44 Okguoglu, “Anadoluhisar1 Cami,” 258-259; Sarl, “Bogazici Kdylerinden Anadoluhisarr’nda Yerlesim Dokusu Uze-
rine Bir inceleme,” 66; Basaran, “Osmanh Mimarisi igin Kaynak Hadikatiil-Cevami’ Incelemeli Metin Cevirisi,” 955;
Gonciioglu, Osmanh Istanbul'unun ilk Yapilar: Hisarlar ve Mahalleleri, 52-54; Kaya, “Sehir ve Medeniyet Etkilesimi Bir
Mekansal Coziimleme Ornegi: Anadoluhisar,” 60.

45 BOA. 1. DH. 833/67020 Leff 1-2 (7 Tesrin-i Evvel 1296) [19 Ekim 1880].

46 Bu ¢alismanin sonug kisminda verilen caminin asil yerinin tespiti ve alan hesabr ile ilgili ¢iktilar ArcGIS desktop
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modern cografi sistemlere iglendiginde orijinal caminin yeri oldukga az bir sapmayla tespit
edilmistir (sek. 7). Buna gore yapi yaklagik olarak 41° 04' 59.56" Kuzey-41° 04' 58.57" Kuzey
enlemleri 29° 04' 00.60" Dogu-29° 04' 01.71" Dogu boylamlar1 arasinda yer almaktadir. Bu-
nun yani sira 18 Ekim 1880 tarihli evrakta bulunan plan tizerinden de yapinin kapladig alan
hesaplanmigtir. Buna gore yapinin tamami yaklagik olarak 415 m?, harim alani 224 m? ve
hiinkar mahalli 46 m?lik bir alam1 kaplamaktadir.

Sonug

Bu aragtirma i¢in yapilan arsiv taramalar1 sonucunda giliniimiize ulasamayan Anadoluhisari
Fatih Sultan Mehmed Camii'nin tarihi siireg igerisinde ge¢irdigi mimari degisimleri tespit
etmek miimkiin olmustur. Arastirmada kullanilan 11. Abdiilhamid donemine ait kesif defte-
ri ve bu defterin i¢inde bulunan caminin plani ile argivde cami hakkinda diizenlenmis diger
kayitlar ve arsiv haritalar1 caminin tarihini ortaya ¢ikarmaya olanak tanimistir. Boylelikle
literatiirdeki hatali bilgiler diizeltilmis ayrica yapinin tarihi siirecindeki bosluklar1 doldura-
cak 6nemli sonuglara ulagilmigtir.

Bu sonuglardan ilki giiniimiizde Kanlica yolu tizerinde bulunan caminin, Osmanli déne-
minde inga edilen ve birgok kez kapsamli onarimdan gegirilen yapiyla birkag¢ detay (minare
ve saat) disinda hi¢bir ilgisinin bulunmadigidir. Anadoluhisari Camii'nin 1925 yilina kadar
ayakta ve orijinal yerinde oldugu 20. ylizyilin baginda ¢ekilen ve caminin de goriindiigii bir
film kaydiyla kanitlanmigtir. Cumhuriyet doneminde Korfez Caddesi’nin agilmasi sirasinda
11. Mehmed tarafindan inga ettirilen ve Sultan Abdiilmecid ile 11. Abdiilhamid tarafindan
kapsamli sekilde tamir ettirilen cami yiktirilmistir. Akabinde asil caminin orijinal konumu-
nun yaklagik olarak 350 metre kadar kuzeyine 1. Ulusal Mimarlik Akimu1 6zellikleri gosteren,
mimar bilinemeyen yeni bir cami insa ettirilmis; bu yapiya da iade-i itibar disiincesiyle
Anadoluhisari Fatih Sultan Camii ad1 verilmistir.

ikinci olarak, Osmanli déneminde bir caminin onariminin nasil yapildigi, onarim sirasinda
ne tiir malzemelerin kullanildig: gibi 6nemli bilgilere ulagilmistir. Boylelikle caminin gegir-
digi mimari degisimler ortaya ¢ikmistir. Bu ¢aligma, Osmanli Arsivi'nde nadir olarak rastla-
nan, malzeme isimlerinden inga tekniklerine varincaya kadar detayli bilgilere yer veren kesif
defterlerinin yap1 ¢oztimlemelerinde ve bir yapinin tarihi siirecine iligkin detaylarin ortaya
¢ikarilmasinda bagvurulmasi gereken ana kaynaklardan biri oldugunu gostermesi agisindan
énemlidir. Ote yandan arsivde bulunan diger tiirdeki belgeler de bir yapinin insasinda ya da
onariminda halkin dahiliyetini ve iktidarla kurdugu iliskiyi gostermesi agisindan ilgingtir.

Kaynakca
Arsiv Belgeleri

Cumbhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi (BOA)
Evkaf Defterleri (EV. d)
Cevdet Evkaf (C. EV.)
irade Dahiliye (I. DH.)
Milli Savunma Bakanlig1 Askeri Tarih Arsivi (MSB. ATASE)
Stira-y1 Devlet (SD.)
Yildiz Resmi Maruzat (Y. Y. A. RES)
Irade Evkaf (1. EV.)
Béb-1 Ali Evrak Odas1, (BEO)
BB Atatiirk Kitaplig1 Arsivi
Beykoz-Anadoluhisari'ndan Vapur Iskelesinden Dereye Kadar Mahalli Tanzim Olunan Bir Kit'a Haritast,
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