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Varhk ve Mahiyet Arasindaki fliski: Ciircani’nin Yaklasimlar1 Baglaminda Bir
Degerlendirme*

Oz

Islam diisiincesi icerisinde kelam, itikadi boyutunun yani sira 6zellikle miiteahhirtin donemiyle
birlikte kavramsal altyapisini olusturan felsefenin etkisiyle yontemi ve igerigi bakimindan
epistemolojik ve ontolojik bir boyutu da kapsamaktadir. Semiyyat ile ilgili kisim bir tarafa
birakildiginda, kelamda miitekaddim{in doneminden itibaren sifatlar vasitasiyla Tanri-alem ilisgkisi
iizerinden varligin idrak edilmeye calisilmasi, bunun en agik gostergesidir. Miiteahhirin donemine
gelindiginde ise kelamda mantik vasitasiyla messal felsefe muhatap alinmig ve varlik hakkindaki
aciklamalar, felsefi bir disiplin olan metafizik alamin varlik-yokluk, mahiyet, zorunluluk, imkéan-
imkansizlik, kidem-hudds, birlik-cokluk, illet-malil gibi tiimel kavramlart {izerinden
gergeklestirilmistir. Nitekim bu gercevede variitk kavrami esas alinmis ve kelamdaki temel konularin
coguyla iligkili olan umir-i amme konu edilmistir. Genel anlamda diistiniilen herhangi bir sey olarak
kavramlar: ifade eden umir-i &mme, baslangigta felsefe igerisinde ele alinmakla birlikte zamanla
Tanr’nin zat, sifat ve fiillerini, mevedd ve malimu konu edinen kelam gibi tumel bir disiplinin temel
konular1 arasinda yer almistir.

Ciircani, kendisinden once aralarinda ibn Sind ve Razi’nin de yer aldig1 bircok filozof ve
kelamc1 gibi varlikla ilgili problemlere yer vermekte ve oncelikle varlik kavraminin tanimlanip
tanimlanamayacagina iliskin goriisler {izerinde durmaktadir. Bu goriislerin ilkine gore varlik,
bedihi/apriori olarak tasavvur edilebilir ve onun yalnizca lafzi tanimi yapilabilir. Nitekim varhigin
bedihi olarak tasavvur edilebilecegi goriislinii savunanlarin dayanagi, herhangi bir akil yliriitmeye
ihtiyag duyulmaksizin varligin tasavvur edilebilmesidir. Razi’ye goére bu tasavvur igin varligin
kendinden bagka herhangi bir delil gerekmemektedir. Curcani’ye gore ise s6z konusu tasavvur igin
herhangi bir delil gerekmesi hélinde delilin varlig1 degil dogrulugu zorunludur. Cunki delil, medltlun
dogrulanmasini yokluguyla dahi saglayabilir. Varligin kesbi/aposteriori olarak tasavvur edilebilecegini
savunanlarin temsil ettigi ikinci goriise gore onun tasavvuru, tanim ya da resm vasitasiyla
gergeklesmektedir. Ancak Ciircani’ye gore varlik, tasavvur edilenlerin en geneli durumunda oldugu
icin sdz konusu tasavvur iddiast ne tamm ne de resm vasitasiyla gerceklesebilir. Uglincii goriisii
savunanlar ise varligin, tanimlanmasi bir tarafa tasavvur dahi edilmesini miimkiin gérmemektedir.
Ciinkii varligin tasavvuru miimkiin gortldigiinde onun bir bagka sey olmadigi halde ondan ayrigmasi
s6z konusu olmaktadir ki bu da varligi olumsuzlamakta bir diger ifadeyle onu varlik olmak
bakimindan varlik olma durumundan uzaklastirmakta ve kisir dongiiye sebep olmaktadir. Cilircani’ye

gore bu iddia da varligin bagka bir seyden ayrigmasi bizatihi gerceklestigi i¢in gecerli degildir.

*

Bu makale “Kelamin Ontolojisi: Ciircani’de Umir-i Amme Teorisi” baslikli yiiksek lisans tez ¢alismasindan
iretilmistir.
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Varligin neligine dair bilgi edinmek i¢in onun mahiyet ile iligkisini tespit etmek Snemlidir.
Ciinkii méhiyet, varlik-yokluk gibi kendini niteleyen seylerin hakikati bir diger ifadeyle aslidir. Ancak
mahiyet, tikel anlamda varlik ve yoklukla nitelenebilirken tiimel anlamda bu miimkiin degildir. Bunun
sebebi ise aklm, varlik ve yoklugun otesinde bir seyin hakikatini diisiinebilmesidir. Oyle ki kendi
olmak bakimindan kendi olan mahiyet ne varlik ne de yokluktur. Bu noktada mahiyetin basit ve
bilesik olma durumu s6z konusudur. Mahiyet basit oldugunda hakikati belirgindir. Ancak mahiyet
bilesik oldugunda onun kisimlarindan olan cins ve fasl arasindaki iliski giindeme gelmektedir. Nitekim
fasl, zihinde bir¢ok tiir olmaya elverisli olan cinsi tek bir tiirle belirginlestirmektedir. Ayrica bu
kisimlarin zihinde mi yoksa zihnin disinda m1 ayristigi meselesi, mahiyetin hakikati bakimindan
onemlidir. Ciinkii mahiyetin, zihnin disinda ayrigsmasi, kendine yiiklem olmayan parcalardan bilestigi
i¢in ¢okluga imkéan verirken zihinde onlardan bagka akli sretlere sahip pargalardan bilesmesi, birden
¢ok hakikat problemini ortaya ¢ikarmaktadir. Ciircani, bu problemi méahiyetin hakikati bakimindan bir
sentez arayisiyla asmaya galigmistir. Nitekim o, varlik ve mahiyet arasindaki iligkiyi hem messai-israki
gelenek hem de vahdet-i vic(d-hikmet-i miitedliye geleneginin s6z konusu meseleye dair
yaklagimlarini sentezleyerek ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ciircani, Umdr-i Amme, Felsefi Kelam, Varlik-Yokluk, Mahiyet,
Serhu’l-Mevakif.

The Relationship between Existence and Essence: An Evaluation in the Context of al-
Jurjani's Approaches

Abstract

In addition to its theological dimension, theology in Islamic thought also encompasses an
epistemological and ontological dimension in terms of its methodology and content, especially with
the influence of philosophy, which formed its conceptual infrastructure in the mutaqaddimtin period.
Leaving aside the part related to sem'iyyat, the most clear indication of this is the attempt to
comprehend existence through the relationship between God and the universe by means of attributes
since the mutaqaddimiin period. In the mutaahhiriin period, on the other hand, kalam addressed
mashshal philosophy through logic, and explanations about existence were made through the universal
concepts of metaphysics, which is a philosophical discipline, such as existence-absence, essence,
necessity, possibility-impossibility, eternity-nihis, unity-multiplicity, cause-ma'lil. In this framework,
the concept of existence was taken as a basis and the umur al-amma, which is related to most of the
fundamental issues in kalam, was discussed. The umir al-amma, which refers to concepts as anything
that is thought in general terms, was initially dealt with within philosophy, but over time it became one
of the fundamental subjects of a universal discipline such as kalam, which deals with God's essence,
attributes, and actions, as well as the existent and the ma'lam.

Like many philosophers and theologians before him, including Avicenna and al-Razi, al-

JurjanT addresses the problems related to existence and primarily focuses on the views on whether the
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concept of existence can be defined or not. According to the first of these views, existence can be
conceived a priori and only its literal definition can be made. Indeed, the basis of the view that
existence can be conceived a priori is that it can be conceived without the need for any reasoning.
According to al-Razi, this conception does not require any evidence other than the existence itself.
According to al-Jurjani, if any evidence is required for the conception, not the existence of the
evidence but its veracity is obligatory. This is because evidence can provide verification of what is
evidenced even with its absence. According to the second view, represented by those who argue that
existence can be conceived a posteriori, its conception is realized through definition or picture.
However, according to al-Jurjani, since existence is the most general of the conceived things, this
claim of conception can be realized neither by means of definition nor formalism. The proponents of
the third view, on the other hand, do not consider it possible to conceive existence, let alone define it.
This is because when the conception of existence is deemed possible, it is possible for it to be
differentiated from another thing even though it is not another thing, which negates existence, in other
words, it removes it from being an existence in terms of being an existence and causes a vicious circle.
According to al-Jurjani, this claim is also not valid since existence's dissociation from something else
is itself realized.

In order to learn about the nature of existence, it is important to determine its relationship with
essence. This is because essence is the reality, or in other words, the essence, of things that
characterize themselves such as existence and non-existence. However, while essence can be
characterized by existence and non-existence in the particular sense, this is not possible in the
universal sense. The reason for this is that the intellect can think the truth of something beyond
existence and non-existence. Thus, the essence, which is itself in terms of being itself, is neither
existence nor non-existence. At this point, the essence's being simple and compound is in question.
When the essence is simple, its reality is evident. However, when the essence is compound, the
relationship between genus and fasl, which are its parts, comes to the fore. As a matter of fact, fasl
characterizes the genus, which is capable of being many species in the mind, with a single species.
Moreover, the issue of whether these parts are differentiated in the mind or outside the mind is
important for the reality of essence. This is because while the differentiation of essence outside the
mind allows for multiplicity because it is composed of parts that are not predicates to themselves, its
composition in the mind from parts that have intellectual forms other than theirs raises multiple truth
problems. Al-Jurjani tried to overcome this problem by seeking a synthesis in terms of the truth of
essence. As a matter of fact, he presents the relationship between existence and essence by
synthesizing the approaches of both the mashshai-ishraqr tradition and the tradition of wahdat al-
wujid-hikmat al-mutaaliya on the issue in question.

Keywords: Al-Jurjani, Umir al-Amma, Philosophical Theology, Presence-Existence,

Essence, Sharh al-Mawagqif.
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Giris

Seyyid Serif Ciircani (6l. 816/1413), miitekaddimin doéneminin sonlarinda baglayip
miiteahhirin donemiyle devam eden felsefenin kelama dahil olma siirecini zirveye tasimistir. O,
oncelikle bilginin var ya da yok, miimkiin ya da imkansiz her seyi kapsamina aldigin1 ve var olmanin
bu bilginin ortaya ¢ikmasinda temel sart oldugunu agiklayarak realist bir varlik tasavvuru inga etmistir.
Bunun ortaya ¢ikmasinda Imamii’l-Haremeyn Ciiveyni’nin (61. 478/1085) yéntem elestirilerinin Eba
Hamid el-Gazzali (61. 505/1111) tarafindan benimsenmesi ve devam ettirilmesi etkili olmustur. S6z
konusu siirecte Oncelikle kelam ve mantik i¢ ige gegmis ve mahiyet, imkén ve zorunluluk gibi tlimel
kavramlar kelama dahil edilmistir. Fahruddin er-Razi (61. 606/1210) ve sonrasinda ise kelam ve
felsefe, aralarinda yontem ve ilke ayriligi bulunmakla birlikte konu ve amag biitiinliigii bakimindan
s0z konusu kavramlar temelinde ele alinmig, boylece umir-i amme kelama dahil olmustur. Nitekim
Razi, Ibn Sina’daki (81. 428/1037) imkan kavramini kelama tagimus, felsefi nefs diisiincesini kelamin
bir pargasi haline getirmis ve varolusun maddi bir cevher olusundan bagimsiz bir sekilde gayr-i maddi
bir cevher olarak ele alinabilmesini miimkiin kilmistir.

Ciircani, kelamda ortaya ¢ikan degisimi felsefl bir disiplin olan metafizik alanin varlik-yokluk,
mahiyet, zorunluluk, imk&n-imkansizlik, kidem-hudas, birlik-¢cokluk, illet-malil gibi tiimel kavramlar
tizerinden belirgin hale getirmistir. O, varltk kavramini esas alan ve varliga dair kavramlarla iligkili
olan umdr-i &mmeyi kelamin ontolojisini ve konu degisimini ortaya ¢ikaracak sekilde tanimlamistir.
Clrcani, et-Ta ‘rifat’ta ve Hagiyetii Serhi’t-Tecrid’de ‘mevctdatin bir kismina ait olmayan seyler’ ve
‘mevcidatin tamamim genellik veya karsitlik yoluyla kapsayan seyler’! olarak tanimladigi umr-i
ammeyi Serhu’l-Mevdkif adli eserinde ‘kavramlarin tamamini genellik veya karsitlik yoluyla kapsayan
seyler’? olarak tanimlamig, yokluk gibi kavramlar1 dogrudan umir-i &mme igerisinde incelemis ve
kendisinden onceki Sa‘diddin et-Teftazani (6l. 792/1390) gibi kelamcilari asarak umir-i &mmenin
kapsamimi genisletmistir. Nitekim Teftdzani, umdr-i &mmeyi ‘mevcidatin ¢ogunu kapsayan alan’
seklinde tanimlamig, zorunlu ve miimkiin mevcidu dolayli olarak yokluk gibi kavramlar (izerinden
umdr-i ammenin kapsamina dahil etmistir.

Varlik-mahiyet iligkisi, Ibn Sind sonrasinda nazar/istidlal ve riyazet/miicAhede yd&ntemini
sentezleyerek israki felsefe geleneginin kurucu ismi olan Sihreverdi (61. 587/1191), felsefi kelam
gelenegini sistemlestiren Razi, vahdet-i viiclid gelenegini sistemlestiren Ibn Arabi (6]. 638/1240) ve
yine onun tasavvuf metafizigi vasitasiyla ibn Sini ve Siihreverdi cizgisinde bir sentez olusturacak
sekilde hikmet-i miitedliye ekoliinii kuran Molla Sadrd (6l. 1050/1641) tarafindan belirgin hale
getirilmistir. Bu noktada meseleye Siihreverdi mahiyet, ibn Arabi ve Molla Sadra varlik kavramim

esas alarak yaklagmig, Razi ise iki kavram arasindaki iliskiyi s6z konusu etmistir. Siihreverdi bu

L Seyyid Serif el-Clircant, et-Ta ‘rifdt, (Misir: Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1357/1938), 31; Semsiiddin
el-Isfahani, Tesdidii’l-Kavadid fi Serhi Tecridi’l-Akdid ve meahii Hasiyetii’'t-Tecrid ve meahii Minhiivati’l-
Ciircani ve'l-Havdsgi el-Uhr4, I-111, thk. Esref Altas vd., (Istanbul: TDV Yayinlari, 2020), II, 41.

2 Seyyid Serif el-Clrcani, Serhu’I-Mevakaf, 1-111, cev. Omer Tiirker, (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanlig1 Yaylari, 2015), I, 449.
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yaklasimiyla varligim tiimel hakikat (ma‘kGlat-1 saniye/sevani), Ibn Arabi tikel hakikat (ma‘k{lat-1
0l&8), Molla Sadré ise asli hakikat (asélet-i viicid) oldugunu dile getirmistir. Bir diger ifadeyle dista var
olanlar Siihreverdi’ye gore mahiyetken Ibn Arabi ve Molla Sadra’ya gore bizatihi varliktir.® Clircani
ise Razi’de oldugu gibi her iki kavram arasindaki iliskiyi s6z konusu etmekle birlikte varligin
varligimin yine kendi oldugunu ifade etmektedir. Ciinkii Ciircani’ye gore akil, varlik hakkinda tipki
mahiyet gibi ona zaid karsitlardan herhangi biriyle hitkiim verememekte ve onlardan ayri bir seyi
diisiinmeye gereksinim duymaktadir ki bu, varligin timel hakikat oldugunu gostermektedir. Ayrica
ona gore varlik, dista olusu bakimindan méahiyetin aynidir. Nitekim Ciircani, bu ayniligin Es‘ari (61.
324/935-36) ve Mu‘tezile’den Ebu’l-Huseyn el-Basri’nin (61. 436/1044) lafzi miistereklik vasitasiyla
varlik ve mahiyetin ayniligin1 dile getirdigi gibi hem zihinde hem de dista degil yalmzca dista
oldugunu belirtmektedir.* Burada goriildiigii iizere Ciircani, varlik ve mahiyet arasindaki iliskiyi ele
alirken kendisinden 6nceki messai-israki gelenek ve vahdet-i viicld-hikmet-i miitedliye geleneginden
etkilenmistir. Ancak o, bu geleneklerin varlik ve mahiyet iliskisine dair yaklasimini bire bir
benimsemek yerine bir sentez arayisinda olmustur.

Ciircani’nin felsefi kelam gelenegine etkisi, onu gerek doneminde gerek kaynaklik ettigi
Osmanli’da bir otorite héline getirmistir. Bu noktada onun s6z konusu gelenege etkisi,
Ovezmuhammet Abdullayev’in Seyyid Serif Ciircani’de Tanri-Alem Tasavvuru, Murat Kas’in Seyyid
Serif Ciircani’de Zihni Varlik, Omer Tiirker’in Keldm ve Felsefe Geleneklerinin Kesisim Noktasinda
Seyyid Serif Ciircani, Seyyid Serif el-Curcani, Esref Sahin’in Seyyid Serif el-Ciircani’nin Serhu’l-
Mevdkif'inda Varlik Diigiincesi ve Miistakim Arict’nin Bir “Otorite” Olarak Seyyid Serif Ciircani ve
Osmanli [lim Hayatindaki Yeri gibi calismalarda ele alimmustir. Burada ise mevcut ¢alismalardan farkh
olarak onun s6z konusu gelenekle olan irtibati, varlik ve mahiyet arasindaki iligskiye dair yaklagimlar
iizerinden ortaya konulacaktir.

Umdar-i Amme Kavramlari: Varhk ve Mahiyet

Islam kelami, ontolojik bakimdan Tanr1’nin zatindan ve sifat ve fiillerinin dleme taallukundan

hareketle Tanri-alem iligkisini konu edinmektedir. Miitekaddim{in déneminin sonlarindan itibaren

3 Omer Tirker, Mahiyet Teorisi, Islam Diisiincesinde Teoriler -Metafizik- icinde, I-III, (Istanbul: Ketebe
Yayinlari, 2021), 1, 674-676; Isrdkilik Ekolii, Islam Diisiincesinde Teoriler -Metafizik- icinde, I-I11, (Istanbul:
Ketebe Yaymlari, 2021), I, 126, 130; Muhammed Bedirhan, Vahdet-i Viictd Ekolii, islam Diisiincesinde
Teoriler -Metafizik- iginde, I-I1I, (Istanbul: Ketebe Yaynlar1, 2021), I, 155 vd.; Abuzer Diskaya, Himet-i
Miitealiye Ekolii, Islam Diisiincesinde Teoriler -Metafizik- icinde, I-I11, (Istanbul: Ketebe Yaymlari, 2021), I,
218 vd.

4 Necmiiddin el-Katibl, Hikmetii’l-Ayn, ¢ev. Salih Aydim, (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Baskanlig1 Yayinlar1, 2016), 55; Esref Altas, Fahreddin er-Rdzi nin Ibn Sind Yorumu ve Elestirisi, (Istanbul:
Iz Yaymecilik, 2015), 321 vd; Mistakim Aric1, Fahreddin Radzi Sonrast Metafizik Diisiince -Katibi Ornegi-,
(istanbul: Klasik Yaymlari, 2015), 164, 173-174; Zibeyir Bulut, Felsefi Kelamda Umar-i Amme, (Ankara:
Fecr Yayinlari, 2017), 94; varligin Razi’ye gore hem zorunlu hem de miimkiin mevcutta mahiyete zaid
olduguna iliskin bk. Altag, 326; Ciircani’nin, Teftdzani’nin aksine vahdet-i viicid geleneginin yaklagimin
benimsedigine iliskin bk. Ismail Ciftcioglu, XV. Yiizyil Osmanli Ilim Hayatinda Sadeddin Tafidzéani ve Seyyid
Serif Ciircani Etkisi, 38. (ICANAS) Uluslararas: Asya ve Kuzey Afrika Calismalart Kongresi Bildirileri
icinde, (Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yaynlari, 2007), 94.
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felsefi diisiinceden yararlanan kelam, metafizik alanin varlik-yokluk, méhiyet, zorunluluk, imkén-
imkansizlik, kidem-hudds, birlik-cokluk, illet-maldl gibi tiimel kavramlarini esas almaktadir.’ Bu
kavramlar, Islam felsefesi ve kelamida umdr-i &mme kavramsallastirmasini ortaya ¢ikaracak sekilde
etkili olmustur. Oyle ki kelamcilar igerisinde umdr-i &mme kavramim sistematik bir sekilde ele alip
inceleyen Razi, kendisinden 6nceki isimlerin umdr-i ammeye dair yaklagimlarini1 6ziimsemek suretiyle
kavrami daha yiiksek bir forma kavusturan ise Ciircani’dir. Ciircani, Serhu’l-Mevakif'ta varlik
kavramini esas almakla birlikte umir-i &mmenin kapsamini1 yokluk (madlim) kavramini da igerisine
alacak sekilde genisletmistir. Clinkii yokluk, Tasi (6l. 672/1274) ve Katibi’nin (6l. 675/1277) dile
getirdigi iizere olumlama (icdb) ve olumsuzlama (selb) bakimindan varligm karsitidir.® Bu ise Ibn
Sina’nin Kitabii’s-Sifa: Metafizik’te ifade ettigi iizere varligin kendiliginden bilinmesine karsilik
yoklugun bir asamaya kadar varlik sayesinde bilinmesine dayanmaktadir.” Oyle ki yoklugun
kendinden olumlu anlamda sz edilemeyecegi agiktir. Yokluktan olumsuz anlamda s6z edildiginde ise
ona bir ¢esit varlik verilmesi gerekmektedir. Halbuki yokluk, varliga nispet edildiginde bilinebilir hale
gelmektedir.® Ayrica Ciircani, varhgin neligine dair bir agiklama yapabilmek i¢in mahiyet kavramu ile
iliskisini 6ne ¢ikarmaktadir. Ciinkii mahiyet, kendileriyle nitelendigi varlik-yokluk gibi seylerin
hakikatidir. Bir diger ifadeyle mahiyet hakkinda ona zaid varlik-yokluk gibi karsitlardan herhangi
biriyle hiikiim veremeyen akil, onlardan ayr bir seyi diisiinmeye gereksinim duymaktadir. Bu ise s6z
konusu karsitlarmn biriyle nitelenmesi halinde digeriyle nitelenemedigi® i¢in kendi olmak bakimindan
kendi olan mahiyettir.

Varlik, mevcQdun zorunlu, cevher ve araz kisimlarindan herhangi birine has olmayan®® umQr-i
ammenin ilk kavramidir. Bu noktada var olanlar arasinda miisterek (lafzi-manevi) bir kavram olan

varlik™* ve onun karsiti olan yokluk? ekseninde varligin taniminin yapilip yapilamayacag meselesi,

> Sa‘diiddin et-Teftazani, Serhu’l-Makdsid, 1-V, thk. Abdurrahman Umeyra, (Beyrut: Alemii’l-Ktb,
1419/1998), |, 289.

6 fbnii’l-Mutahhar el-Hilli, Kesfii’l-Murdd fi Serhi Tecridi’l-I‘tikdd, thk. Hasan Hasanzade Amill, (Kum:
Miiessesetii’n-Nesri’l-Islami, 1407/1986), 30; Aric1, 175-176; Bulut, 107-108.

" 1bn Sina, Kitdbii’s-Sifa: Metafizik, 1-11, cev. Ekrem Demirli-Omer Tiirker, (istanbul: Litera Yayincilik, 2014),
I, 48, 22b; el-ClrcanT, Serhu’l-Mevdkaf, 1, 68.

8  Tbn Sina, I, 47, 22a.

 el-Curcani, Serhu’l-Mevékif, |, 587; Omer Tirker, Keldm ve Felsefe Geleneklerinin Kesisim Noktasinda
Seyyid Serif Ciircani, Islaim Diisiincesinde Siireklilik ve Degisim -Seyyid Serif Ciircani Ornegi- iginde,
(istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 42; Altas, 325.

10 Adudiiddin el-1ci, el-Mevdkif fi IImi’l-Kelam, thk. Abbas Abdiilhamid, (Beyrut: Mektebetii’l-iskenderiye,
(ty)), 41; el-Curcani, et-Ta ‘rifat, 31.

1 EbQ Said el-Beyzavi, Tavdliu’I-Envar, gev. ilyas Celebi-Mahmut Cinar, (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler

Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2014), 53; el-Curcani, Serhu’l-Mevdkif, |, 475, 671; varlik kavraminin var

olanlar arasinda misterek (lafzi-manevi) olusuyla ilgili tartismalar i¢in bk. Altas, 328 vd.; Bilal Taskin,

Miiteahhir Donem Keldminda Bir Umiir-i Amme Kavrami Olarak Varlikla Ilgili Tartismalar: Teftdzdani

Ornegi, Canakkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Basilmamis Doktora Tezi), Canakkale (2017),

26.

Yokluk kavramimimn umir-i &mme igerisinde ele alinmasina iliskin farkli yaklasimlar bulunmakla birlikte

bunun en temelde variik kavramimin karsitt olmasindan kaynaklandigina iligkin bk. Sercan Yavuz, “Bir

Metafizik Kavrami Olarak Yoklugun Umir-1 ‘Ammeye Dahil Edilme Sebepleri”, Dini Arastirmalar Dergisi

(ATEBE), 9, (by) (2023), 11 vd.
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umdr-i ammenin temelini olusturmaktadir. Nitekim Ciircani, umiir-i d&mme kapsaminda varligin
tammina iliskin {i¢ temel goriisii dile getirmektedir. Ik goriiste varlik kavraminin akil vasitasiyla
zihinde bedihi/apriori olarak tasavvur edilebilecegi ve yalnizca lafzi taniminin®® yapilabilecegi iddia
edilmektedir. Buna gore varlik, insan kavrami gibi dista bir varligi bulunan ve o varliga yiiklem olan
insan (Ali, Ayse) ve agac kavrami gibi dista bir varligi bulunan ve o varliga yiiklem olan agac (servi,
sogiit) gibi varliklarin akli siretlerinden olusmaktadir. Boylece varlik, ma‘k{lat-1 Gladan soyutlanarak
elde edilmekte, dista kendine yiliklem olan herhangi bir varligi bulunmayan cins ve fasl gibi ma‘k0lat-1
saniyeden ve digta bir sfirete uygun olan kiilli hakikatten (ma‘kdl-i kiilli) sayilmaktadir.** Ikinci
goriliste iddia edildigi lizere varlik kavrami, kesbi/aposteriori olarak tasavvur edilebilir ve mutlak
olarak tamimlanabilir. Ayrica her iki goriise de katilmayanlarin temsil ettigi {iglincii goriiste ise varligin
degil tanimlanmasinin, tasavvur edilmesinin dahi miimkiin olmadig1 iddia edilmektedir.*®

Ibn Sina ve Razi’nin de igerisinde yer aldigi varlik tasavvurunun bedihi oldugunu iddia
edenler, varlik kavraminin en genel ve en agik kavram oldugunu dile getirmektedir.'® Ayrica Katibi’ye
gore varlik, insamin kendi varliginm bir pargasidir. Insanin kendi varligina dair tasavvuru bedihi
oldugu igin varlik da bedihidir.” Nitekim aklin1 gerektigi sekilde kullanamayanlar ve gocuklar gibi
kesbe gii¢ yetiremeyenler dahi kendi varligini ispata ihtiyag duymaksizin tasavvur etmektedir. Bu da
onlarmn zihninde varlik tasavvurunun mevcut oldugunu géstermektedir.’® Aksi takdirde zihnin disinda
gerceklesen kesbi tasavvur iddiasi s6z konusu olacaktir ki burada tasavvur edilenin de kesb1 olacagi ve
tanima gerek duyulacagi ortadadir.’® Bu durumda insanin kendi varligindan ibaret olan medliliin
varligimi gerektiren bir delile dayanilmasi1 gerekir. Delil ise teselsiiliin ortadan kaldirilabilmesi i¢in
tasavvur ve tasdike temel olacak sekilde zorunlu olmalidir.*® Ancak Ciircani’ye gére delilin zorunlu
olmasi, onun, varliginin zorunlu olmasmi gerektirmemektedir. Ciinkii delil, yokluguyla dahi var
olmayan medliliin dogrulanmasim saglamaktadir.?! Sz gelimi bulutun olmamasi delili, yagmurun
yagmayacagina varligiyla degil dogruluguyla delalet etmektedir. Bu da delil ve medliliin varliginin
degil dogrulugunun zorunlu oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica [bn Sina ve R4zi’nin de ifade ettigi
iizere varliga dair tanim, onun hakikati hakkinda bilgi veremeyecegi gibi ondan daha genel de
olamayacag: i¢in ona yalnizca isaret edebilir. Ancak ibn Sina ve Razi, varligin cins ve fashnm olup

olmadig1 noktasinda birbirinden ayrilmistir. Bu noktada varliga dair tanim, ibn Sina tarafindan varligin

13 Altas, 318; Arici, 162-164.

14 el-Curcani, et-Ta‘rifat, 197; el-isfahani, II, 124-125; Muhammed Ali et-Tehanevi, Mevsiatii Kessdfi
Istildhati’I-Fiintin ve’l-UlOm, 1-11, thk. Ali Dahruc, (Beyrut: Mektebeti Libnan, 1996), 11, 1593; Talha Alp,
Mantik -Isagoci Terciimesi&Mantik Terimleri Sozliigii-, (Istanbul: Yasin Yaymevi, 2013), 19-20.

15 el-Curcani, Serhu’l-Mevakif, 1, 463; Esref Sahin, Seyyid Serif el-Ciircani nin Serhu’l-Mevédkif’inda Varlik
Diistincesi, (Ankara: Akademisyen Kitabevi, 2018), 86.

16 Altas, 318 vd.; Arici, 162; ayrica bk. Ibn Sina, I, 41-42, 19a-b.

17 Pargasmin tasavvuru bedihi olan varligm bedihi olarak tasavvur edilecegine iliskin bk. el-Katibf, 55.

18 Fahruddin er-Razi, el-Mebahisii’I-Mesrikiyye, I-11, ((by): (yy), (ty)), 1, 15; Altas, 320.

19 Fahruddin er-Razi, el-Muhassal, nsr. Esref Altas, (Istanbul: Klasik Yaymnlari, 2019), 47; el-Ciircani, Serhu’l-
Mevikaf, 1, 463.

20 el-Clrcani, Serhu’l-Mevakif, 1, 463; Altas, 318-319.

2L el-Clrcani, Serhu’l-Mevdkif, |, 467.
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cins ve fasli olmadigi, Razi tarafindan ise varligin cins ve fashyla yapilabilecegi iddia edildiginde
onun hakikatine dair bilgi veremeyecegi igin miimkiin goriilmemistir.??

Varlik tasavvurunun bedihi oldugu hakkinda Razi’nin ifade ettigi ‘Sey ya vardir ya da yoktur’
Oonermesinde var ve yok tasavvuruyla meydana gelen bedihi tasdik, varlik ve yokluk tasavvurunun da
bedihi olmasim gerektirmektedir.?® Ciinkii Razi’ye goére varlik ve yokluk, s6z konusu énermenin
parcalaridir. Onermenin parcalar1 ise onu Onceler. Ancak Katibi, Razi’nin ifadesine, 6nermedeki
bedihiligin varlik ve yoklugun bedihiligini gerektirmeyecegi seklinde itiraz etmis ve tasdikin, parcalari
kesbi olarak tasavvur edilse dahi bedihi olabilecegini dile getirmistir.?* CiircAni de Razi’nin, tasdikin
tasavvuruna iligkin bedihiligin, onun bir parcasi olmasindan dolay1 varligin bedihiligini zorunlu olarak
ortaya cikaracagi iddiasim reddetmektedir. Nitekim ona gore tasdikin bedihiligi, parcalarinin
bedihiliginin bilinmesine degil bizatihi tasdikin bedihiligine dayanmaktadir. Ciinkii Zeyd hakkinda
verilen insanlik hiikmii, tiimel bir énerme olup onun insanligma dair hiikmii icerisine almaktadir.?®

Varligin hakikati itibariyla tasavvurunun kesbi oldugu iddia edildiginde bunun tanim ya da
resm vasitasiyla ger¢eklesecegi aciktir. Cilinkii tasavvur, yalnizca bunlarla ortaya ¢ikmaktadir. Ancak
Ciircani, Tasi gibi varligin tanimlanamayacagini ifade etmektedir ki tanim, onun pargalari olan cins ve
fasl ile mimkindir.?® Ciircani’ye gore ise varlik, Tasi’nin de ifade ettigi {izere basittir.?” Ayrica soz
konusu tasavvur, resm ile de ger¢eklesememektedir ki tartisma, resmden elde edilebilecek herhangi bir
sey hakkinda degil bizatihi varligin, hakikatinin tasavvuru hakkindadir. Dahast bu noktada resmin
daha iyi bilinmesi gerekmektedir. Ancak varliktan daha iyi bilinen bir sey bulunmamaktadir. Bundan
dolay1 Ciircani’ye gore varligin hakikati itibariyla tasavvuru, kesbi degil bedihidir.

Ciircani, varlik tasavvurunun kesbi oldugunu kabul edenlere gore varligin ya bizatihi méhiyet
ya da mahiyete zaid oldugunu ifade etmekte ve onlarin, varligin tasavvuru bedihi oldugunda varligin
tanimiyla ugragilmamasi gerektigine dair iddialarim dile getirmektedir.?® Ciircani’ye gore her iki iddia
da gecerli degildir. Clinkii varlik, ilistigi sey diisiiniilmeden de tasavvur edilebilmektedir. Ayrica varlik
hakkindaki tarif, onun lafziyla kastedileni diger tasavvur edilenlerden ayirmaya dairdir. Bu noktada

amaci varliga dair tasdik olan lafzi tanim, bedihi seyler hakkinda da yapilabilir. Yine varligin tanimi,

22 Altas, 320.

23 el-Clrcani, Serhu’l-Mevikif, 1, 469; Altas, 320; Arici, 163; Bulut, 84; yokluk tasavvuruna iliskin bk. Bulut,
124 vd.

2 Arici, 163.

%5 el-Clrcani, Serhu’l-Mevdkif, 1, 469, 471.

% Arici, 163.

27 Nasiriddin et-TQsi, Tecridii’l-I‘tikad, Tusi'nin Tecridii’l-Itikad’t ve Serhlerinde Varlik ve Mahiyet iginde,

cev. Ayse Betiil Tekin, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul

(2013), 230; el-Curcant, Serhu’l-Mevikif, |, 471, 473, 479, 481.

el-Curcant, Serhu’l-Mevikif, 1, 483; Sahin, 89 vd.; varliga dair tasavvurun kesbi oldugunu diisiinenlerin

iddialar1 ve onlara yonelik itirazlar i¢in bk. er-Razi, el-Mebdhisii’l-Mesrikiyye, 1, 11; varligm bir kavram

olarak tamiminin yapilamayacagina iliskin bk. Toshihiko Izutsu, Isldm’da Varlik Diisiincesi, gev. Ibrahim

Kaln, (Istanbul: Insan Yayinlari, 1995), 113.
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onun dista olusu hakkinda degil dista olusunu zorunlu kilan sey hakkindadir. Bu ise varligin hakikati
oldugu i¢in onun kesbi olarak tasavvur edilebilecegi iddiasim gegersiz hale getirmektedir.?

Varligin ister bedihi ister kesbi olsun tasavvurunu miimkiin gérmeyenler,® onun bir baska
seyden ayrismasinin kisir dongiiye sebep olacagini iddia etmektedir. Onlara gore varlik, kendi disinda
bir sey olmadig1 halde bir baska seyden ayristig1 gerekgesiyle olumsuzlanmakta bir diger ifadeyle
varlik olmak bakimindan varlik olma durumundan uzaklastirilmaktadir. Ayrica bu goriis sahipleri,
varlik tasavvuru idrak eden 6znede (nefs) meydana geldiginde iki benzerin bir araya gelecegini dile
getirmektedir.®! Ciinkii varligin mahiyeti de nefste meydana gelmektedir. Ancak Ciircani’ye gore
varhigin tasavvuru, onun mutlak akilda (nefsii’l-emr)® bir baska seyden ayrismasmin bilinmesiyle
degil bizatihi ayrismasiyladir. Bu da olumsuzlamay1 dolayistyla kisir dongiiyli ortadan kaldirmaktadir.
Ayrica varligin, mahiyetinin nefste tasavvur edilebilmesi, Ici™nin (61. 756/1355) de ifade ettigi iizere
hakikati bulunmayan akli/zihni varhik problemini ortaya g¢ikarmaktadir.® Halbuki insamin kendi
varligini1 tasavvur etmesi ig¢in herhangi bir sirete ihtiyag duymamasi gibi varlik tasavvurunun nefste
meydana gelmesi de yeterlidir.** Varhig, sabit, etken-edilgen, zorunlu veya kadim-miimkiin veya hadis
ve bilinen veya kendinden haber verilen olarak tamimlayanlar® ise onu kendinden daha kapali
olanlarla tanimladiklar1 i¢in kisir dongiiye sebep olmaktadir.?® Sonug itibartyla varlik tasavvurunun
bedihi mi yoksa kesbi mi oldugu tartigmasi, varitk kavraminin miisterek bir kavram olusuna
dayanmaktadir.

Clrcéani, varlik kavramimin var olanlar arasinda misterek oldugunu kabul edenlere goére
varligin ya bizatihi mahiyet ya da mahiyete zaid oldugunu ifade etmektedir. Zihni varlig1 kabul eden,
varligin var olanlar arasinda manevi miisterek bir diger ifadeyle mevcidatin tamamina yiiklem
oldugunu belirten ve zorunlu-miimkiin ayrimini benimseyen Farabi’ye (61. 339/950) ve bu konuda onu
takip eden Ibn Sini’ya ve kadim-hadis ayrimin1 benimseyen Tiisi ve Katibi’ye gore varlik, ilk kisimda
(zorunlw/kadim) bizatihi mahiyetken ikinci kisimda (miimkiin/hadis) mahiyete zaittir. Zihni varlig
kabul etmeyen Es‘ari ve Ebu’l-Huseyn el-Basri’nin de icerisinde yer aldig1 kelamcilara gore ise varlik,
lafzi miisterek bir diger ifadeyle mevcidatin tamaminda bizatihi hakikattir. Bundan dolay1 herhangi

bir ayrisma ortaya ¢ikmamaktadir.®” Ciircani’ye gdre mahiyet, Ibn Sina ve Katibi’nin de dile getirdigi

2 el-Clrcani, Serhu’l-Mevdkaif, 1, 483, 485; Sahin, 90.

30" Sahin, 90-91.

3L el-Clircani, Serhu’l-Mevdkaf, |, 485, 487.

32 Nefs akil ve Tanri gibi idrak eden 6zneyken nefsii'l-emr farkli asamalardaki idrak edenleri kapsayan bilen
oznedir. bk. Omer Tiirker, “Nefsii’l-Emr Nazariyesi ve Bilimsel Bilginin Nesnelligi Sorunu”, Teklif, 10, (by)
(2023), 78-80; Thsan Fazlioglu, Seyyid Serif’in Nefsii'l-emr Nazariyesi ve Matematik Bilimlere Uygulanmasi:
Serhu’I-Mevékif Ornegi, Islam Diisiincesinde Siireklilik ve Degisim -Seyyid Serif Ciircani Ornegi- iginde,
(istanbul: Klasik Yayinlar, 2015), 172-174.

3 Arici, 166.

34 el-Clrcani, Serhu’l-Mevdkif, |, 487.

%5 Sahin, 91.

% el-Curcani, Serhu’l-Mevdékif, 1, 487, 489; Arici, 163.

37 el-Katibi, 55; Altas, 321 vd; Arici, 164, 173-174; Bulut, 94; varligin Razi’ye gore hem zorunlu hem de
miimkiin mevcutta mahiyete zaid olduguna iliskin bk. Altas, 326.
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lizere ister tiimel ister tikel olsun bir seyi o sey yapan hakikatidir.® Bir seyin hakikati ise o seyin
kavramina iliskin agiklamadir. Bu noktada tiimel hakikate mahiyet, onu o sey yapan niteliklerini
ortaya ¢ikarip diger seylerden ayiran tikel hakikate ise hiiviyet denir.®® Ayrica mahiyet, kendi olmak
bakimindan ya kendinden ayr1 ya da kendinde bulunan veya kendi disinda olup kendine ilisen seylere
kiyasla bilinir. Nitekim her iki bakimdan da mahiyet, kendi disindakilerden ayrigmaktadir.’ Bir diger
ifadeyle mahiyetin disindaki herhangi bir sey, onu niteleyip niteleyemeyecegi gbz Oniinde
bulundurulmaksizin ne onun kendi ne de ona ilisen bir seydir. Cilinkii Ciircani’ye gére mahiyetin her
durumda varlik-yokluk ve birlik-gokluk gibi karsitlardan biriyle nitelenmesi gerekmektedir. Akil ise
mahiyet hakkinda ona zaid karsitlardan herhangi biriyle hiikiim veremedigi i¢in onlardan ayr bir seyi
disiinmeye gereksinim duymaktadir. Aksi takdirde mahiyet, karsitlarin biriyle nitelenmesi halinde
digeriyle nitelenemeyecektir.* Bundan dolay1 mahiyet, kendi olmak bakimindan kendidir.

Maihiyetin Kendiligi

Mabhiyetin kendiligi, varligin ayn1 m1 yoksa gayri mi oldugu bir diger ifadeyle varligin
mahiyete zaid olup olmadig1 bakimindan tartisilmaktadir. Katibi ve Ciircani’ye gore varlikla iligkisi
dikkate alindiginda mahiyetin kendiligi,*? insanligin insanlik olmak bakimindan insanhgi ornegi
vasitasiyla agiklanabilir. Nitekim insanligin insanlik olup olmadig1 ya da insanlik m1 yoksa insanlik
olmayan mi1 oldugu soruldugunda bu hem ‘Degildir insanlik’ hem de ‘Ne insanliktir ne de insanlik
olmayandir’ seklinde cevaplandirilir. Bir diger ifadeyle Zeyd’e ait insanli§in Amr’a ait insanlik oldugu
iddia edildiginde ayni insanlik birbirinin karsit1 olan iki sifatla nitelenmekte, aksi iddia edildiginde ise
insanligin fertleri arasinda ortak bir sey kalmamaktadir. Ancak insanlik, kendi olmak bakimindan
birbirinin karsiti olan sifatlarin higbiri degildir.** Bundan dolayr mahiyet, kendine zAid biitiin
nitelemelerden ayrismalidir. Kendi olmak bakimindan mahiyet ne Zeyd’deki ne de Amr’dakidir.
Ayrica o hem Zeyd’dekinden hem de Amr’dakinden farklidir. Bundan dolayr her iki durum da
mahiyetin disinda kalmakta ve mahiyet, mutlak anlamda kendi olmaktadir.

Mahiyet ya bir araya gelen bir¢ok seyden olusmadig igin basit ya da bir araya gelen birgok
seyden olusmakla birlikte bilesiktir.** Bilesik olanda ise hem tek bir hakikat olan sey hem de bizatihi
basitin varligir bulunmalidir. Nitekim bazen zihinde bazen de dista olana kiyasla icerisinde herhangi bir

birligin bulunmadigi say1 ve igerisinde herhangi bir birin bulunmadigi ¢ok bulunamayacagi igin birlik

% ibn Sina, I, 45, 21a; el-Katibi, 69; Abdullah Pakoglu, “Seyyid Serif CiircAni’nin Varlik Tasavvuru”,
Uluslararast 14. Ve 15. Yiizyil Islam Diisiincesinde Felsefe, Kelam ve Tasavvuf Sempozyumu Bildirileri,
Ankara 2020, 169.

39 el-Curcani, et-Ta ‘rifat, 171; Omer Tirker, Varlik Nedir? -Islim Filozoflarimn Varhik Tasavvuru-, (Istanbul:
Ketebe Yayinlari, 2021), 50.

40 el-Curcani, Serhu’l-Mevakif, 1, 587.

41 el-Curcani, Serhu’l-Mevdkif, |, 587; Turker, Keldm ve Felsefe Geleneklerinin Kesisim Noktasinda Seyyid

Serif Ciircani, 42; Altas, 325.

Mahiyetin zihinde bir varliginin bulunmasina dair gereklilige iliskin bk. er-Raz1, el-Mebdhisii’I-Mesrikiyye, |,

15.

4 el-Curcani, Serhu’l-Mevdlkaf, 1, 589, 591.

4 el-Beyzavi, 61.
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saymin bir de ¢okun ilkesidir. Bir diger ifadeyle ma‘k0lat-1 saniyeden olan birlik ve ¢okluk, ma‘k(lat-1
tladan olan bir ve ¢ok vasitasiyla aciga ¢ikmaktadir. Ciinkii s6z konusu kavramlarin mastar hali, isim
halinden soyutlanarak elde edilmektedir.*® Ciircani’ye gore mahiyetler arasinda bu sekilde bir ayrim
yapilmasa Katibi’nin de dile getirdigi lizere smirli bir zamanda sinirsiz seylerin diisiiniilmesi
gerekecektir ki bu, hakikati itibariyla tasavvur edilen mahiyetler disinda miimkiin degildir.*® Bu
noktada mahiyetin kisimlar1 olan cins ve fasl ve bunlar arasindaki iliski giindeme gelmektedir.
Mahiyetin kisimlar1 arasindaki iliski, R4zi ve Beyzavi'nin (6l. 685/1286) de ifade ettigi iizere bir
iicgendeki ticgenlik mahiyetinin o {iggenin i¢ acilarinin 180 dis agilarinin 360 toplamini gerektirmesi
gibidir.*” Bundan dolay1 mahiyetin kisimlarinin her biri digerini zorunlu kilmaktadir. Ciircani’ye gore
fasl, tek bir tilirle sinirlandirilamayan cinsin belirsizligini ortadan kaldirmak i¢in onu gerektirmekle
birlikte bunda mutlak bir zorunluluk yoktur. Nitekim ne cinsin tek bir tiirle sinirlanmas1 miimkiindiir
ne de cinsin diisiiniilebilmesi i¢in fasl zorunludur.*® Bu noktada hayvan (canl) gibi zihinde belirsiz
olup insan, kus ve balik gibi bir¢ok tiir olmaya elverigli olan cinsin, zihnin diginda insan tiiriinii ortaya
cikaracak sekilde konusma gibi tek bir fasilla belirginlesecegi agiktir. Ancak Ciircani’ye gore fasl,
cinsi zihnin disinda degil yalnizca zihinde belirginlestirmektedir. Ciinkii dista bir olusa sahip olan
mahiyetin tamamiyla ortlismeyen 06l¢ii gibi cinsler ne faslin distaki ¢izgi, ylizey ve matematiksel cisim
(liggen) gibi varligindan bagka bir varliga sahiptir ne de tasavvur edilebilmek i¢in bunlar gibi bir fash
gerektirmektedir. Bundan dolay1 s6z konusu cinsler i¢in kendinde ¢izgi, yilizey ve matematiksel cisim
meydana gelmektedir.*

Ciircani’ye gore Thsi'nin de dile getirdigi iizere mahiyetin kisimlar1 arasinda yalnizca zihinde
bir ayrigsma varken zihnin disinda herhangi bir ayrigma bulunmamaktadir. Dahasi mahiyetin varliktan
ayr1 olarak tasavvur edilmesi, yalnmzca zihinde miimkiindiir.*® Clinki cins ve fasl, bir araya gelme
durumunda tek basina olamadigi i¢in dista ayirt edilememektedir. Bundan dolay:1 zihinde her biri
baska akli stiretlere sahip olan mahiyetin kistmlari, zihnin disinda tek bir hiiviyete sahiptir. Ornegin
Zeyd, zihnin disinda herhangi bir ¢ogalma meydana gelmeksizin hem canli hem diisiinen hem de
insandir. Nitekim canli ve diigiinenin insan mahiyetine yiiklem olmasi, kendi olmak bakimindan
degerlendirilmelerine baghidir.®* Ciinkii canl, diisiinen ve insan, zihinde baska akli stretlere sahipken
hiviyette birdir.

Mahiyetin kisimlariyla bilesmesi, kendine mutlak bir ortlismeyle yiikklem olmayan distaki
pargalar s6z konusu oldugunda herhangi bir sorun teskil etmezken birbirine dogru bir sekilde yiiklenip

(dista olanla ortiisme) kendine yiiklem olan pargalar s6z konusu oldugunda sorun teskil etmektedir.

4 el-Curcani, Serhu’l-Mevikif, 1, 597; Yasin Apaydmn, Metafizigin Meselesini Temellendirmek -Tecrid
Gelenegi Baglaminda Umiir-1 Amme Sorunu-, (Istanbul: Endiiliis Yaymlar1, 2019), 302.

4% el-Curcani, Serhu’l-Mevakif, 1, 599; Arici, 185.

47 el-Beyzavi, 61; Altas, 324-325, 328.

4 el-Curcani, Serhu’l-Mevakif, 1, 621, 623.

4 el-Curcani, Serhu’l-Mevdkaf, 1, 623, 625.

50 Altas, 325.

51 el-Clrcani, Serhu’'l-Mevdkaf, 1, 625, 627.
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Ornegin insan mahiyetine canli, cevher, cisim ve giilen, yazan, yiiriiyen gibi parcalar yiiklem
olmaktadir. Insan mahiyetine nispeti esit olmayan bu parcalarin akli stiretleri baskadir. Ciinkii bu
parcalar ya tek ve basit olup ¢okluk barindirmayan bir seyin ya da bunun karsiti olan bir seyin
stretidir. Bu durumda ii¢ ihtimal ortaya ¢ikmaktadir. Muhakkiklerin tercih ettigi ilk ihtimal, sz
konusu parcalarin tek ve basit olmakla birlikte akil tarafindan ayrismasi veya canli, diisiinen ve insan
olmanin, zihnin diginda herhangi bir ¢ogalmayi meydana getirmeyecek sekilde yalnizca zihinde
ayrismasidir. Ikinci ihtimal, bu parcalarin mahiyet bakimindan baska akli siiretlere sahip olmakla
birlikte hiiviyette bir olmasidir. Ancak hiiviyetin ne mahiyetlerin her birine ayr1 ayri ne de
mabhiyetlerin kendi olmak bakimidan biitliniine yiiklem olmasi miimkiindiir. Cilinkii hiiviyet, ilkinde
bircok mahalle yerlesmek, digerinde ise parcalart olmadan var olmak durumunda olacagi i¢in bu
miimkiin degildir. Ugiincii ihtimal ise bagka akli stiretlere sahip olan mahiyetlerden ayrisan pargalarin
baska hiiviyetlerle var olmasidir. Ancak bu parcalarin ne birbirine ne de bu pargalardan bilesene
yiiklem olmast mimkiindiir. Ciinkii parca, bilesen mahiyetin disinda bir nispetle birlikte
degerlendirilmektedir. Nitekim mahiyet ve hiiviyette ayrigsan iki seyden birinin bir digeri oldugu iddia
edildiginde mahiyetin, zihnin disinda korlitk gibi kendine yiiklem olmayan parcalardan bagka akli
siretlere sahip pargalardan bilesmesi durumunda s6z konusu pargalarin zihinde birbirinden ayrigmig
iki hakikati (kendi stireti ve akli siireti) olacaktir. Bu ise birden ¢ok hakikat problemini ortaya ¢ikardig
i¢in miimkiin degildir.%?

Sonug

Varlik ve mahiyet arasindaki iliski, umdr-i amme kapsaminda tanim ve hakikat bakimindan
s6z konusudur. Ciircani’nin belirttigi iizere oncelikle varligin tanimlanip tanimlanamayacag tizerinde
durulmaktadir. Bu noktada varligm tanimina iliskin ii¢ temel goriis bulunmaktadir. ibn Sina, RAzi,
Tasi ve Ciircani’nin benimsedigi ilk goriise gore varlik, bedihi olarak tasavvur edilebilir ve yalnizca
lafzi olarak tanimlanabilir. ikinci goriise gore varlik, kesbi olarak tasavvur edilebilir ve tanimi
yapilabilir. Bu ise tanim ya da resm vasitasiyladir. Ancak Ciircani, bunu miimkiin gérmemektedir.
Ciinkii tanimin cins ve fasl gibi pargalar1 s6z konusu oldugu hélde varlik basittir. Ayrica resm de
varliktan daha iyi bilinememektedir. Halbuki resmin, varligin tasavvurunu ortaya cikardigi iddia
edildiginde onun varliktan daha iyi bilinmesi gerekmektedir. Uciincii goriise gore ise varlik, bir baska
seyden ayrisarak bilinebilecegi igin tasavvur dahi edilememektedir. Ciircani’ye goére bu iddia da
gecerli degildir. Clinkii ona gore varlik, bir baska seyden ayrismasinin bilinmesiyle degil bizatihi
ayrigsmasiyla tasavvur edilebilir.

Varligin mahiyet ile olan iligkisi, onun neligini tespit etmek bakimindan 6nemlidir. Ciinkii
varlik-yokluk gibi seylerin hakikati, Gazzali tarafindan mantik vasitasiyla felsefenin muhatap
alinmasi, felsefi meselelerin gdzden gegirilmesi ve metafizigin teolojiyle birlikte degerlendirilmesi

stirecinde 6n plana ¢ikan mahiyet kavrami vasitasiyla agiga ¢ikmaktadir. Nitekim tanim ve timeller

52 el-Curcani, Serhu’l-Mevdékif, 1, 627, 629, 631, 633.

324



Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi Y1l: 2024/1, Say1: 52
Review of the Faculty of Theology, University of Stileyman Demirel Year: 2024/1, Number: 52

diistincesini kelama entegre eden ve Tanri-alem iliskisini hem kadim-hadis hem de zorunlu-mimkin
kavram ciftiyle agiklama imkéan1 sunan mahiyet kavrami, varlikla olan iliskisi s6z konusu oldugunda
metafizik bakimdan incelenmistir. Bu siirecte Tanri-dlem iliskisinin ac¢iklanmasina yonelik varlik ve
mahiyet arasindaki iliskinin nasil oldugu hakkinda ii¢ temel diislince ortaya ¢ikmistir. Ancak varligin,
mahiyetin bir parcasi oldugu hi¢ kimse tarafindan iddia edilmedigi i¢in varlik ve mahiyet iligkisi, iki
temel diislince ekseninde s6z konusu edilmektedir.

Ciircani, varlik ve mahiyet arasindaki iliskiyi kendisinden onceki messai-israki gelenek ve
vahdet-i vicld-hikmet-i miitealiye geleneginin etkisiyle ancak bu geleneklerin s6z konusu meseleye
dair yaklagimim sentezleyerek ortaya koymaktadir. Ciircani’nin felsefi kelam geleneginde bir otorite
haline gelmesi ise gerek doneminde gerek kaynaklik ettigi Osmanli’da yazdig: eserler ve yetistirdigi
ogrenciler lizerinden olmustur. Bu noktada onun s6z konusu gelenege etkisini eserlerinde incelemis
oldugu meseleler iizerinden ele alan birgok ¢alisma mevcuttur. Ancak burada Ciircani’nin s6z konusu
gelenekle irtibati, mevcut calismalardan farkli olarak varlik ve mahiyet arasindaki iligskiye dair
yaklasimlari lizerinden ortaya konulmaya c¢aligilmustir.
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