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KARSILIK GETIiRME ANALIZI iLE
GOC EDENLERIN EVLILIKLERINDE GOC VEREN
BOLGE FAKTORUNUN DEGERLENDIRILMESI :
ISTANBUL’ DAKI EVLILIK PROFILi

Giilhayat GOLBASI SIMSEK* Elif OZTURK*

OZET

Tiirkiye'de i¢ go¢, 1950’li yillardan bu giine kadar hizlanarak
devam etmis, ozellikle Istanbul gibi biiyiik sehirlerde, dogum ve Sliim
gibi niifusun sayisim ve yapisini degistiren en etkin dinamiklerden biri
olmugtur. I¢ gog, go¢ veren bélgenin niifus yapisint degistirdigi gibi,
80¢ alan bolgede de niifusun sosyal-kiiltiirel ve kentsel yapisim
degistirmektedir. Kirsal bolgelerden biiyiik gsehirlere go¢ eden
insanlar kentlilegsme, toplumsal biitiinlesme gibi sorunlarla
yiizlesmektedirler. Geleneksel iliskilere alisik olan gogerler kentsel
iliskilere gecerken zorlanmakta , kendilerini ait hissedecekleri ,
kendileri gibi olan sosyal-kiiltiirel gruplar bulmaya ¢alismaktadirlar.
Bu durum ozellikle, bir insamin hayatinda belki de en onemli karar
olan evlenecegi kisiyi segme agamasinda kendini géstermektedir.
Yasam tarzi bakimindan sekil olarak kentsel yasama ayak uydurmug
olan gogerler bile es segerken kendi sosyal-kiiltiirel gruplarna
donmekte, bu grupta kendileri gibi olan bir kisi aramaktadirlar. Bu

yoniiyle gogerler arasindaki evlenmeleri aragtirmak
toplumsal(kentsel) biitiinlesmeyi aragtirmamn en belirleyici yolu
olmaktadir.

' Bu tebligde, Tiirkiye'nin yedi cografi bolgesinden go¢ ederek
Istanbul’a gelen ve burada evlenen kigilerin es segimlerinde geldikleri
bolgeler degerlendirilmekte ve boylece Istanbul'un evlilik profili
ctkanilmaktadir.

Anahtar Kelimeler : Evienme, I¢ Gig, Karsilik Getirme Analizi.
1. GIRIS

Anadolu'da halk arasinda kiigligiinden biiyiigiine, kadinindan erkegine herkesin
bildigi yaygn bir diisiince vardir: «Istanbul'un tas: toprag: altin». Bu sézde Anadolu'nun
yoksul halkinin umutlar, 6zlemleri vardir. Memleketinde ailesini gecindiremeyen,
herkesin sahip olmas: gereken konut, egitim, saglik gibi temel ihtiyaglardan yoksun olan
Anadolu insan1 ig bulmak, gegimini saglamak ve daha iyi yasamak umutlariyla Istanbul'a
goc ediyor(Caligkan, 1993).

* Arag.Gor.,Y1ldiz Teknik Universitesi, Fen Edebiyat Fak., Istatistik Boliimii, istanbul, Tiirkiye
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Istanbul ili, toplam 5512 km*lik alan: ile Tiirkiye’nin toplam alanimin yaklagik
%0,97’sini kaplamaktadir ve niifus yogunlugu olarak da Tiirkiye'nin en biiyiik ilidir.
2000 genel niifus saytmina gore 10,02 milyon olan Istanbul niifusu, Tiirkiye toplam
niifusunun yaklasik %14,76’sii1  olusturmaktadir. Istanbul metropoliiniin Tiirkiye
niifusundan aldign pay 1950’de %S5,6 iken 1950’lerdeki sanayilesme ve tanmdaki
makinelesme ¢abalari sonucu, kirdan kente gé¢ olgusuyla birlikte 6zellikle Istanbul
metropoliine niifus hareketleri tarihsel siire¢ i¢inde hizlanarak devam etmigtir. Ozellikle
1970’li yillarla birlikte gé¢ olgusu ivme kazanmugtir. istanbul’un yillik niifus artig haddi
binde 4478 olup niifus yogunlugu 1280 kisi/ km*’dir. Istanbul’un bu kadar hizl niifus
artis hizina sahip olmasi, kente yonelik i¢c goclerin artigindandir. Istanbul’un iilke ve
bolge ulagim aglannin kesigme noktasinda bulunmasi, tiim bolgelerle direk ulagiminin
saglanmasi, gesitli is olanaklarina sahip olmasi, alt yapi ve sosyal donati alanlarinin
diger bolgelere oranla yiiksek olmasi goce neden olmaktadir.Bugiin iilkemiz sanayisinin
yiizde 70’inin istanbul ve ¢evresinde bulunmasi Istanbul'u géclerin odak noktasi haline
getirmigtir (DPT, 2000).

Istanbul’un diger illerden aldifi toplam gé¢ bolgelere gore dagitildiginda,
Karadeniz Bolgesi %35, Dogu Anadolu Bolgesi %21, I¢ Anadolu Bolgesi %17,
Marmara Bolgesi %10 ,Giineydogu Anadolu Bolgesi %5,67, Akdeniz Bolgesi %4,7 , ve
Ege Bolgesi %4,15 olmaktadir.Istanbul’a en ¢ok go¢ veren ilk ii¢ bolge sirasiyla
Karadeniz, Dogu Anadolu ve I¢ Anadolu Bélgeleridir. iller bazinda I¢ Anadolu
bolgesinin yaklagik %16’sim da Sivas temsil etmektedir (DIE, 2002).

Tiirkiye'deki bolgesel dengesizlikler i¢ gogiin artmasina neden olmaktadir.
Ulusal ve uluslararas: istatistik enstitillerince ortaya konan rakamlar durumun
ciddiyetini ortaya koymaktadir.2000 yili UNICEF raporuna gore, Tiirkiye genelinde
halkin % 14.2’si yoksulluk smrinin altinda yagamaktadir. Bu oran, Dogu ve
Giineydogu Anadolu’da %44.7’ ye ulagmaktadir. 1995 verilerine gore Tiirkiye’deki 910
ilce arasindaki en zengin 100 ilgenin ulusal gelirdeki payr %65’tir. En yoksul 100
ilcenin aldig pay ise sadece %4’diir. Bu ilgelerden 40’1 I¢ Anadolu, 35’i Dogu ve
Giineydogu Anadolu ve 20’si Karadeniz ilgeleridir.illerin %24’tiniin ulusal gelir
icindeki payr artarken geri kalan %76’sinin pay: ise gelisenler lehine azalmaktadur.
Ulusal gelirin %49.1’i yalmzca alt1 ilde toplanmaktadir. Bunlar, istanbul, izmir, Ankara,
Kocaeli, Bursa ve Adana seklinde siralanmaktadir(Caligkan, 1993).

Gogle birlikte kiiltiir, gelenek, gorenek ve yasam bigimleri de hareket
etmektedir. Boylece go¢ edilen yerdeki sosyo-kiiltiirel yap: getirilen sosyo-kiiltiirel
yapiyla genislemektedir (Pazarlioglu, 2001).

Toplumsal biitiinlesme, aym: toplum yapisinda yasayan birey ve sosyal-kiiltiirel
gruplarin, etkilesim yoluyla o toplumsal sistemin bir 6gesi olabilme derecesini ifade
etmektedir. Diger bir deyisle “toplumsal biitiinlesme, toplumu olugturan parcalarin
birbirleriyle olan baghlik derecesidir” (Erol vd, 1997).

Insanlar her zaman, kendi kiiltiirlerine 6zgii inang, egilim, deger, norm ve
diisiinceler tarafindan, yani yine kendi yagantilarinin iirlinii olan etkenler tarafindan
yonlendirilme egilimindedirler. Her geye kendi yagamlarinin penceresinden bakar, olay
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ve olgularnt anlar, uygular ya da yargilarlar. Bu anlamiyla Kkiiltiir, ana referans
kaynagidir. Dolayisiyla bir toplumda ne kadar farkli sosyal-kiiltiirel gruplar bulunursa, o
kadar da degisik pencereler vardir. Bagka bir deyisle aym olay veya olguya yonelik
degisik tutumlar ve davramglar s6z konusudur. Cilinki ilkeler, degerler, kurallar,
insanlarin neleri yapip neleri yapmamalan gerektigine; kendilerinden ve bagkalarindan
nelerin beklendigine iligkin bilgi ve yargilarla yiikliidiir. Kiiltiirel farkliliklar, sosyal
gruplar arasinda belli sinir ¢izgilerinin ortaya ¢ikmasina neden olan etkenler arasinda
sayilabilir.

Sosyal guruplar arasindaki kiiltiir farkliliklan ne kadar fazla ise sosyal guruplan
birbirinden ayiran sinir ¢izgileri de o oranda derin olacaktir. Bu bakimdan aym kentsel
dokuda yer alan, sosyal-kiiltiirel bakimdan ayn ozellikler gosteren sosyal gruplarin,
sosyal- kiiltiire]l farklilagmaya neden olan faktorlerle baglantih olarak kendi aralarindaki
iligkileri (evlilik, arkadaglik, ortaklik, ticaret v.b.) siki, ancak guruplan arasinda gevsek
olmaktadir(Erol vd, 1997).

Komsuluk, akrabalik ve statii iligkileri gibi toplumsal iligkiler bakimindan gog
eden kisilerin kimliklerini kazandiklan yerlesmelere (kent kokenli, kdy kokenli) gore
incelenmesi gerekir. Istanbul iline go¢ eden niifusun 6nemli bir kismu koy kokenlilerden
olusmaktadur.

Koy kokenli niifusta belirgin olan geleneksel iligkilerin en 6nemli ozelligi,
akrabalik ve komsuluk iligkilerinin, statii iligkilerine oranla daha yogun olmasidir.
Sosyal iligkilerin, grup yapisit nedeniyle yatay olarak genislemesine kargilik (yagama
benzerligi, akraba-komsuluk iligkileri, v.s.) sosyal guruplar arasindaki dikey iligkiler
(statii iligkileri, evlilikler) zayiftir. Diger bir anlatimla guruplar, belli bir sosyal mesafe
icersinde birbirlerinden bagimsiz yan yana yagamakta ancak biitiinlesememektedirler.
Komsuluk ve akrabalik iligkilerinin yogun oldugu alt topluluk ve guruplarda toplumun
gerek aile ve gerekse birey iizerindeki dis miidahalesi fazladir. Alt sosyal-kiiltiirel
toplulugun birey ya da aile iizerindeki baskilarinin 6lgiitlerinden birisi, evlenmelerdeki
karar verme siirecidir. Gergekten de kdy kokenli aileler arasinda goriicii usuliiyle
evlenmeler %79’la daha yaygindir (Erol vd, 1997). Gerek ekstra iligkilerde ve gerekse
es seciminde geleneksel ailelerin, kendi sosyal, kiiltiirel ¢evreleriyle iligkileri daha
sikidir. Boylece bu aileler, disa yann kapah bir gurup ozelligi gostermektedir. Ciinkii
geleneksel iligkiler, diger sosyal-kiiltiirel guruplarla olan ifigki kanallarim
stnirlandirmaktadir.

Bu tebligde istanbul’a gé¢ edenlerin evliliklerinde go¢ veren bolge faktdriiniin
degerlendirilmesinde, kadin ve erkekler birlikte ele alindigindan Kargilik Getirme
Analizi yontemi kullanilacaktir.

2. KARSILIK GETIRME ANALIZi
2.1 Tanim ve Gosterimler
Karsilik Getirme Analizi (Correspondence Analysis) iki kategorik degiskenli bir

kontenjans tablosunun yapisini ortaya ¢ikaran bir matematiksel yontem ile ortaya
cikarilan yapimin, degiskenlerin kategorilerini temsil eden noktalarla gosterildigi bir
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grafiksel yontemin birlesimidir (Andersen, 1994). Bu yontemi diger geleneksel
istatistiksel yontemlerden ayiran en 6nemli 6zelligi dogrulayici degil, verinin igerigini
ortaya ¢ikarmaya caligan, bir agiklayici analiz olmasidir ( Der ve Everitt, 2002).

Matematiksel olarak Karsihk Getirme Analizi (KGA), bir kontenjans
tablosundan elde edilen y® istatistiginin, satirlar1 ve siitunlari arasindaki heterojenligin

farkli boyutlarina tekabiil eden bilesenlerine ayngtirilmasi yontemi veya sonugta
bulunan degisken ciftleri arasindaki korelasyonu maksimum yapacak sekilde satirlan ve
siitunlan eg zamanh olarak dlgeklendiren bir yontem olarak tanimlanabilir.

N,,, matrisi I (I=1,2,...,i) satir ve J (J=1,2,...,j) siitun kategorisi bulunan, iki
kategorik degiskenli bir kontenjans tablosu ise i.satr ve j.slitundaki ny degeri bu

gozenin goézlenen frekansidir. Yani N matrisi iki nitel degiskenin kontenjans
tablosundaki gozlenen frekanslardan olugmaktadir.

rt,, =Nl ve ct=N"1,, 1)

stitun vektdrleri sirasiyla N matrisinin satir ve siitun toplamlari yani marjinal
frekanslanidir. Satir toplamlannin (rt; =n,,) ve siitun toplamlanmn (ct;=n_)

sirastyla N’deki toplam gozlem sayisina (n= Ziz R ) Dboliinmesinden
(r,=ny, /n) ve (¢; =n,;/n) veya matris gosterimi ile,
I, =rt/m, ve ¢, =ct/n 2)

r satir kiitleleri ( row mass) ve ¢ siitun kiitleleri (column mass) vektorleri elde edilir.

Asal kosegeninde satir kiitleleri (r;) bulunan kdsegen matris D, =Kés{r} ve

asal kosegeninde siitun kiitleleri (c;) bulunan késegen matris D, =Kos{c} olarak
gosterilir.

P, karsilik getirme matrisi N orijinal matrisinin elemanlannin toplam gozlem
sayis1 n’e boliinmesiyle bulunur.

P, =Ny, /n 3)

Satir profilleri ( Row profiles), N matrisinin satir elemanlarimin kendi satir
toplamlarina béliinmesiyle ve Siitun profilleri (Column profiles) ise N matrisinin siitun
elemanlarinin kendi siitun toplamlarina boliinmesiyle bulunur. Satir ve siitun profilleri
matrisleri sirasiyla,

R=D'P ve C=PD; 4)

seklinde hesaplanir.
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KGA’daki en onemli kavramlardan biri de x* uzakliklandir. KGA’ da
kullanilan uzakliklar satir profilleri arasindaki,

2 -2, = \/Z(au —a,)’ le;

siitun profilleri arasindaki,

||b1 —bJ'", a \/Z(bij ~by)’ Ir ,

ve satir ve siitun profilleri ile agirhk merkezleri arasindaki,
la; =<, = \/Z(ﬂ,, -¢)’ le,
b, el =y 5077,

uzakliklanidir,

Isimlerinden de anlagilacag: gibi bu analizde satir profilleri ve siitun profilleri
arasindaki uzakhklar tamimlanmamgtir. KGA’da ozellikle y* uzakliklannin
kullanilmasinin sebebi, uzaklik formiillerinde paydaki Oklid uzakliklarinin, satirlar igin,
satirlarin agirlikli ortalamas: olan ¢;degerlerine bolinerek her bir bireye analize katilma

~agisindan esit sansin taminmasini saglamasidir. Aymi yorum diger uzakliklar igin
yapilmaktadir (Greenacre,1993).

2.2 Karsilik Getirme Analizinin Teorik Yapisi

KGA, Temel Bilesenler Analizinin (TBA) bir uzantis: olarak diigiiniilmiis ve bu
sebeple bu analizin ilk ortaya ¢iktifi yer olan Fransa’da “analyse factorielle des
correspondences” olarak isimlendirilmistir (Benzecri,1993). TBA’da, korelasyon (veya
kovaryans) matrisinin kare matris olmasi sebebiyle bu matrisin 6zdeger-6zvektor
aynigtinlmas: (eigenvalue-eigenvector decomposition) yapilmaktadir. Kargilik getirme
analizinde ise elemanlann bagimsizliktan sapmalar veya kalintilar olarak isimlendirilen

A, ; matrisine, kare bir matris olmadif icin tekil deger aynigtirmas: (singular value

decomposition, SVD) uygulanmaktadir (Greenacre ve Blasius ,1994). Tekil deger
ayngtirmast A matrisinin

A=Urv" &)

seklinde ii¢ matrise ayrigtinlmasidir. Burada I' matrisi elemanlan biiyiikten kiiciige
sirali gekilde y, 2y, 2...yx >0 olan kdsegen matristir. K, A matrisinin rankidir. U ve
V matrislerinin siitunlar ortonormaldir (UTU = V'V =1). K sayida Y;,Y;,... “tekil

degerler”, U'nun K siitunu “sol tekil vektorleri”, V’nin K siitunu “sag tekil vektorleri”
olarak isimlendirilirler. SVD ve 6zdeger-6zvektor aynigtirmas: arasindaki  baglanti
agagidaki iki sonugtan ¢ikartilabilir:
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ATA = VI VT 6)
AAT = U U” 7

Denklem (6), A matrisinin sag tekil vektorlerinin  A™A *nin 6zvektorlerine, ve
A matrisinin tekil degerlerinin de A"A nin 6zdegerlerinin kare koklerine esit oldugunu

gostermektedir. Denklem (7)’de de AA™ 'nin 6zdeger ve 6zvektorleriyle ayni baglanti
gosterilmektedir (Basilevsky,1994).

Baslangi¢c olarak J boyutlu uzayda koordinatlarni Y matrisinin satirlarinda
bulunan I nokta ele alinsin. q,,q,,...,q; boyut agirliklan ile agirliklandirilmig bir 6klid

uzayindaki bu noktalara w,,w,,...,w, agirhklan verilsin. Bu durumda agirliklandirilmig
Oklid uzayindaki iki nokta arasindaki uzaklik J(x-y)‘" D (x-y) olmaktadir. D ve
D, sirasiyla nokta kiitlelerinin ve boyut agirhklannin kdsegen matrisleri ve Ziw, =]

oldugu varsayilarak w nokta kiitleleri vektorii olsun. Bu durumda bu noktalarin daha az
boyutlu bir uzaydaki -gosterimi,

A,; =D/ (Y-1y) 1)};*2 (8)

matrisinin tekil deger aynistirmasi ile ortaya ¢ikartilabilir. Burada ¥*, Y matrisinin
satirlarinin denge noktalar1 veya agirlik merkezleridir (centroid).

Karsilik Getirme Analizinde satir profillerinin denge noktalari,
r'™D,P=1"P =¢" )

siitun kiitlelerinin satir vektoriidiir. Burada 1 , her eleman: 1 olan vektordiir. Siitun
profillerinin denge noktalar,

<D 'PT =1"P" =1 (10)
satir kiitlelerinin satir vektoriidiir.

Bu tanmimlardan sonra, Denklem (8)’deki A matrisi,

A=D*D,'P-1c")D " (11a)
A=D_""*P-rc"D"? (11b)
seklinde yazilabilir.

Siitun problemi ele alindiginda, Denklem (10) kullamilarak, Denklem (8)’deki A
matrisi,
A=D/"*DP"-1r")D,""? (12a)
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A=D""*P" —cr")D,? (12b)

Denklem (11b)’de tiiretilen satir probleminin transpozesidir. Dolayisiyla satir ve siitun
problemlerinin her ikisi de elemanlarn

a; = (p; -5,.¢;)/ 4/ ¢ (13)

olan A = Dr'm(P -re’ )D,:'”2 standart bi¢cime doniigtiiriilmiis kalintilar matrisinin tekil

degerlere ayngtirilmasiyla ¢oziiliir. Denklem 13’te parantez igindeki terimin n ile
carpilmasindan sirasiyla gézlenen ve beklenen frekans degerleri elde edilir. Bu durumda
Denklem 13 aynica gozlenen (O) ve beklenen (E) frekanslar cinsinden de yazilabilir:

Bu formiilden de, a;; elemanlarinin verinin bagimsizlik modeline uydurulmasindan elde
edilen bir kalint: tiirii olduklan goriilmektedir (Der ,2002).

Denklem 13’tn biitin IxJ gozelerinin karelerinin toplaminin alimip n ile
carpilmasiyla,

_ 2
x’ = nz ZM (15)
i Le;

kontenjans tablosunun > istatistigi elde edilir. Boylece A standart kalintilar matrisinin

aynistinlmasi, %’

istatistiginin de aynstinlmas: ile aym1 sonuca yol agmaktadir. Bu
bakimdan %* her bir kargilagtirma analizi boyutu igin farkli pargalara aynlabilir. Bu
parcalar da s boyutu igin (I-s)(J-s)-(I-s-1)(J-s-1) serbestlik dereceli x* testi ile ayn ayn
test edilebilir (Van de Geer,1993). Denklem 15’in n’e béliinmesinden elde edilen degere
Fizik yazinindan hareketle, direng geklindeki eylemsizlik momentinin tanimu paralelinde
“inertia” denmektedir. Buna gore

Toplam inertia = ¥*/n (16)
olarak ifade edilebilir.

A’nin tekil degerlerinin kareleri, yani A*A veya AA"nin 6zdegerleri (A, = y7)
toplam inertia’yr da aynstinirlar. Temel Bilesenler Analizindekine benzer bicimde

A, ’ler toplam inertia’min yiizdeleri olarak ifade edilirler. Omegin ilk iki boyutla
aciklanan inertia yiizdesi,

2 K
% inertia= YA,/ ) A, 17)
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olarak hesaplanir. Kontenjans tablosunun tamamunmi temsil etmek ic¢in en fazla
K=min(I,J)-1 boyut gereklidir. Bu &l¢iiniin %60 veya daha yiiksek degerleri, iki boyutlu
¢Oziimiin tablodaki yapinin yeterli bir agiklamasini yapabildigi anlamina gelmektedir.

Satir noktalanmin temel koordinatlann yani satir profillerinin temel eksenlere
projeksiyonlari, Denklem (5) kullanilarak elde edilen

D,"?A=D""*Urvt = F=DUr (18)

matrisinin siitunlanindaki fj; degerleridir. Denklem 18 , A’min satirlarinin F uzayimndaki
noktalar olarak temsil edilebilecegini gosterir. Burada V bu uzaydaki noktalari satir

profillerine doniigtiiren dondiirme matrisidir. Satir profilleri arasindaki y* uzakliklan

D,'mUI" uzayinda satirlan temsil eden noktalar arasindaki oklid uzakliklarina esittir

(Cox ve Cox, 2001). Benzer sekilde siitunlarin temel koordinatlar
G=D""Vr (19)
olarak bulunmaktadir.

Satirlarin  standart koordinatlann temel koordinatlarin karsihik gelen tekil
degerlere boliinmesiyle,

X=Fr'=p"*U (20)
~ Siitunlann standart koordinatlar1 benzer sekilde,

Y=GI" =D,V (21)
esitliginden hesaplanir.

Satir ve siitun profillerinin daha az boyutlu temsili i¢in, X’in ilk k siitunu (1, 2
veya 3) ve Y’nin ilk k siitunu (1,2 veya 3) alinarak (Xii,....Xki) v€ (Yii,--.,Yki) serpilme
diyagramlan ¢izilir. Sadece bir grafikle ¢aligmanin tercihi halinde satir ve siitunlar i¢in

F ve G'nin siitunlan (temel koordinatlar) kullanilmaktadir.

Her temel inertia A, , A, = Zr, f2 seklinde , veya matris gosterimi ile,

D, =F'D F (22)
r,f2 bilesenlerine ayristinlabilir. Denklem 22’deki matrisin siitun toplamlari A, lari

verir. Boylece satirlanin temel inertia’ya katkisi r,£2 /A, olarak tanimlanir. i.satir igin
biitin K eksenlerindeki inertia bilesenlerinin toplamina i.satinn “satir inertiasi”
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denilmektedir. Bu deger aym zamanda A matrisinin i.satirindaki elemanlarinin
karelerinin toplamdir:

38t =Y (py; —xic)?/ (5 c;) (23)
J i

Diger taraftan satirlarin temel eksenlerle korelasyonlarinin Kareleri r, fj, / Zsijz
j
seklinde hesaplanir. Dolayisiyla bu deger geometrik olarak her satir profili ve temel
eksen  arasindaki  agilarin  kosiniislerinin(korelasyonlarin)  kareleri  olarak
yorumlanir(Stevens,J.,2002). Bu korelasyon degerleri de TBA’daki faktor yiikleri ile
aym anlamdadir. Indirgenmis K boyutlu uzayda;

”
Qr = Z!’ifm2 / Zsuz (24)
k=1 §

degeri her satirin bu uzayda temsil edilmesinin kalite dl¢iimii olarak diigiiniiliir. Kalite
olgiimleri Temel Bilesenler Analizindeki ortak varyanslarla (communality) aym
anlamdadir.

Siitunlar icin benzer hesaplamalar F matrisi yerine G matrisi kullanilarak
yapilabilir.

3. UYGULAMA

Istanbul’a bagka illerden go¢ edenlerin yaptiklari evliliklerinde, kendilerinin ve
eslerinin geldikleri yerlerin, e seciminde bir etken ya da yapi olusturup olugturmadigini
aragtirmak, bdyle bir yapimin varlifi halinde bunu ortaya ¢ikarip grafiksel gosterimini
yapmak amaciyla, kadinlarin ve erkeklerin sectikleri eglerinin geldikleri bolgeleri
beraber ele alan bu aragtirmanin amacina en uygun analizin Karsihik Getirme Analizi
oldugu o6ne siiriilebilir. Uygulama igin 2003 yih iginde Istanbul Avrupa Yakas:
Evlendirme Dairelerinde evlenenlerden 4230 ve Istanbul Anadolu Yakas: Evlendirme
Dairelerinde evlenenlerden 2786 olmak iizere toplam 7016 ¢iftin dogum yerleri bilgileri
alimmugtir. Daha sonra bu bilgiler taranarak ¢iftlerden herhangi birinin veya her ikisinin
dogdugu yer istanbul olanlar elenerek, Istanbul Avrupa Yakasindan 3601 ve istanbul
Anadolu Yakasindan 2146 olmak iizere toplam 5747 ¢ift i¢in Karsilik Getirme Analizi
uygulanmistir. Go¢ kavramu dogdugu yer yasadifn yerden farkli olan kisileri
kapsamaktadir (UN, 1970). Dolayisiyla bu caligmada veri elde etme kisiti nedeniyle
dogdugu yer Istanbul disi olan 11494 kiginin Istanbul’a go¢ etmis oldugu varsayimu
altinda Kargilik Getirme Analizi sonuglarn yorumlanmugtir. Veriler il bazinda toplanmusg,
analizde kullamilmak iizere goc edilen iller, Tiirkiye'nin yedi cografi bolgesine goére
tasnif edilmigtir. Uygulama SPSS ve NCSS paket programlan ile yapilmus, {i¢ boyutlu
grafik S-Plus Paket Programinda cizilmigtir. Tablo ve grafiklerde Tiirkiye nin cografi
bolgelerinin bas harfleri bélgeleri, eger bu harfler kiigiik harf ise kadinlar, biiyiik harf
ise erkekleri temsil etmektedirler.
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Tablo 1. Bolgelere gore kadin ve erkeklerin gosterilmesinde kullamilan kisaltmalar

Bolge Etiketi
Cografi Bolge Kadin Erkek
Akdeniz Bolgesi a A
Dogu Anadolu Bolgesi d D
Ege Bolgesi e E
Giineydogu Anadolu Bdlgesi g G
I¢ Anadolu Bolgesi i I
Karadeniz Bolgesi k K
Marmara Bolgesi m M

Tablo 2. Satir kategorilerinde kadinlarin gog ettikleri bolgeler , siitun kategorilerinde
erkeklerin gog ettikleri bolgeler bulunan 7x7 kontenjans tablosu

Erkek
Kadin A D E G 1 K M Toplam
a 49 37 9 12 36 69 10 222
d 19 520 12 37 89 208 23 908
e 8 20 15 3 17 33 6 102
g 6 48 4 162 21 44 4 289
i 39 87 21 26 554 340 37 1104
k 66 208 50 52 303 1993 124 2796
m 14 43 15 6 48 146 54 326
Toplam 201 963 126 298 1068 2833 258 5747

Tablo 2’deki frekanslarin daha kolay yorumlanabilmesi i¢in mutlak frekanslar
satir toplamlarina, siitun toplamlarina ve toplam goézlem sayisi olan 5747’ ye boliinerek
bagl frekanslar elde edilmis ve sirasiyla satir profilleri, siitun profilleri ve karsilik
getirme tablosu olusturulmustur.

Tablo 3. Satir profilleri

Erkek
Kadmn A D E G | K M
»221 ,167 041 054 ,162 311 ,045
,021 973 ,013 ,041 ,098 ,229 025
,078 ,196 ,147 ,029 ,167 324 ,059
,021 ,166 ,014 ,561 073 ,152 ,014
,035 ,079 ,019 ,024 »502 ,308 ,034
,024 ,074 018 ,019 ,108 ,713 ,044
m ,043 132 ,046 ,018 ,147 ,448 ,166
Kiitle ,035 ,167 ,022 052 ,186 ,493 ,045

oea ® BB
e
=]
I—ll—ll—ll—ll—ll—ll—lE

Bu tablonun satirlarindaki satir profilleri yani kadinlarin yedi cografi bélgeden
erkeklerle evlenme oranlan incelendiginde (satirlar), kadinlarin genellikle kendi
bolgelerinden erkeklerle evlenmeyi tercih ettikleri (Karadenizli kadinlar %71,3; Dogu
Anadolulu kadimlar %57,3; Giineydogulu kadinlar %56,1 ve I¢ Anadolulu kadinlar
%50,2) fakat Marmarali, Egeli ve Akdenizli kadinlarin sirasiyla %44,8, %324 ve
%31,]1 oranlarinda olmak iizere kendi bolgelerinden erkeklerle degil de Karadenizli bir
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erkekle evlenmeyi tercih ettikleri, Giineydogulu ve Dogu Anadolulu kadinlarin da
bunlarnin aksine Karadenizli erkeklerle evlenme oranlarinin diger bolgelere gore diisiik
oldugu goriilmektedir. Tablonun en alt satirindaki kiitleler, bolgelerdeki toplam erkek
sayilarinin, toplam gbzlem sayisina oranini ifade etmektedir. Bu satir profili kadinlar
icin agirlik merkezi olmaktadir.

Tablo 4. Siitun profilleri

Erkek

Kadin A D E G I K M Kiitle
a ,244 ,038 ,071 ,040 ,034 ,024 ,039 ,039
d ,095 540 ,095 ,124 ,083 073 ,089 ,158
e ,040 ,021 ,119 ,010 016 ,012 ,023 ,018
g ,030 ,050 ,032 ,544 ,020 016 ,016 ,050
i ,194 ,090 ,167 ,087 519 ,120 ,143 ,192
k 328 ,216 397 174 ,284 ,703 481 4487
m ,070 ,045 ,119 ,020 ,045 ,052 ,209 057

Toplam 1 1 1 1 1 1 1

Tablo 4’teki siitun profilleri yani erkeklerin yedi cografi bolgeden es secimleri
incelendiginde (siitunlar), Tablo 3’te kadinlara gore yapilan yorumlarin, erkekler icinde
gecerli oldugu goriilmektedir. Ayrica Tablo3 ve Tablo4 beraber incelendiginde goze
oranlarinin  birbirine hayli benzedigi, fakat erkeklerin kendi bolgeleri haricindeki
kadinlarla evliliklerinde kadinlar kadar tutucu olmadig fark edilmektedir.
Marmarali(%438,1), Egeli(%39,7) ve Akdenizli(%32,8) erkekler kendi bolgelerinden bir
kadinla degil Karadenizli kadinlar ile evlenmeyi tercih etmislerdir. Diger bolgelerdeki
erkeklerin sirasiyla Karadenizli(%70,3), Giineydogulu(%54.4), Dogu Anadolulu(%54),
I Anadolulu(%51,9) olmak iizere kendi bolgelerinden kadinlarla evlenmeyi tercih
ettikleri goriilmektedir. Tablo4’teki en son siitun profili olan siitun kiitlesi ise erkeklerin
agirhk merkezi olarak isimlendirilen, bolgelerdeki kadinlarin toplam gozlem sayisina
oranlandir.

Tablo 5. Karsilik getirme tablosu (P )

Erkek

Kadin A D E G I K M Satir
a 0,0085 | 0,0064 | 0,0016 | 0,0021 0,0063 0,0120 | 0,0017 | 0,0386
d 0,0033 | 0,0905 | 0,0021 0,0064 | 0,0155 0,0362 | 0,0040 | 0,1580
e 0,0014 | 0,0035 | 0,0026 | 0,0005 | 0,0030 | 0,0057 | 0,0010 | 0,0177
g 0,0010 | 0,0084 | 0,0007 | 0,0282 | 0,0037 0,0077 | 0,0007 [ 0,0503
i 0,0068 | 0,0151 | 0,0037 | 0,0045 | 0,0964 | 0,0592 | 0,0064 | 0,1921
k 0,0115 | 0,0362 | 0,0087 | 0,0090 | 0,0527 | 0,3468 | 0,0216 | 0,4865
m 0,0024 | 0,0075 | 0,0026 | 0,0010 | 0,0084 | 0,0254 | 0,0094 | 0,0567

Siitun

kiitlesi 0,0350 | 0,1676 | 0,0219 | 0,0519 | 0,1858 0,4930 | 0,0449 1

Tablonun igindeki hiicrelerde asal kosegen lizerindeki hiicrelerin digerlerine
gore yiiksek oldugu, fakat bu durumun Marmara, Ege ve Akdeniz’de farkhilastigi,
ayrica, sirasiyla Ege, Akdeniz, Marmara ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinin hem satir
hem de siitun kiitlelerinin digerlerinden daha diigiik oldugu goriilmektedir.
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Tablo 2’deki kontenjans tablosuna x> Bagmsizhk Testi yapildiginda

hesaplanan ¥ istatistigi 4389,26 bulunmus ve bu deger 36 serbestlik dereceli x> kritik
degeri ile kargilastinldiginda a = 0.001 seviyesinde anlamli oldugu gériilmiistiir. Bu
tabloya Karsilik Getirme Analizi uygulanarak, her boyut icin elde edilen tekil degerler,
inertialar , inertialarin toplam inertiay: agiklama orani ve bu oranlarin birikimli degerleri
Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6. Karsilik getirme analizi sonuglan

Toplam Inertia’y1 agiklama
Boyut Tekil deger inertia
Oram Birikimli toplamu
1 ,559 312 409 ,409
2 458 ,210 274 ,683
3 ,402 ,162 212 ,895
4 ,223 ,050 ,065 ,960
5 ,147 ,022 ,028 ,989
6 ,093 ,009 011 1,000
Toplam ,764 1,000 1,000

Tablo 6 incelendiginde toplam inertia degeri 4389,26/5747=0,764 bulunmustur.
Her boyut icin tekil degerlerin kareleri o boyutun inertia degerlerini vermektedir.
Birinci boyutun toplam inertia’min %40.9’unu, ikinci boyutun toplam inertia’nin
%27,4’inti ve ii¢lincli boyutun da toplam inertia’nin %21,2’sini agikladigi ve bu ii¢
boyutun toplam inertia’nin %89,5’ini agikladig: goriilmektedir. Geriye kalan %10,5’lik
inertia ii¢ boyuttan daha sonraki diger ii¢ boyut tarafindan sirasiyla %6,5 , %2.,8 ve
%1,1 oranlannda agiklanmaktadir. Ik iic boyut toplam inertia’nin %89,5’lik kismum
acikladigindan, K.G.A'min sonuglaninin ve grafiklerinin yorumlanmasinda ii¢ boyutlu
uzay kullamilacaktir. Aragtirmamizin amaci kadin ve erkeklerin bolgelere gore es
se¢imlerindeki birliktelikleri veya farklihklar1 ortaya koymak oldugundan, kadin ve
erkek profillerinin her ikisi icin de sadece temel koordinatlar(skorlar) kullanilmg
(simetrik normalizasyon), standart koordinatlara gecis uygulanmamustir.

Tablo 7. Kadin noktalan i¢in temel koordinatlar ve noktalarin inertia’larina boyutlarin

katkilan i
Noktamin Inertia’sina boyutun
Boyut skorlar katkisi
Kadin | Kiitle 1 2 3 inertia 1 2 3 Toplam
a 0,039 | 0,143 | -0,101 | -0,299 0,041 | 0,011 | 0,004 | 0,034 0,048
d 0,158 | 0,732 | -1,374 | 0,158 0,187 | 0,253 | 0,731 0,008 0,993
e 0,018 | 0,031 | -0,255 | -0,186 0,015 | 0,001 | 0,035 | 0,016 0,052
g 0,050 | 2,739 [ 1,567 0,110 0,268 | 0,788 | 0,211 0,001 0,999
i 0,192 | -0,247 | 0,132 | -1,240 0,129 [ 0,051 | 0,012 | 0920 0,983
k 0487 | -0,409 | 0,253 0,449 0,101 | 0451 | 0,141 0,390 0,981
m 0,057 | -0,226 | -0,031 | 0,078 0,022 [ 0,073 | 0,001 0,006 0,080
Toplam 1 . 0,764

Tablo 7 incelendiginde, birinci boyutun g ve k’yi, ikinci boyutun da d ve g’yi ve
nihayet ii¢linci boyutun da i ve K’y1 birbirinden ayirdigy goriilmektedir. Noktalarin
inertia’larina boyutlarin katkilan incelendiginde g ve k i¢in birinci boyutun, d i¢in ikinci
boyutun, i icin figlincii boyutun 6nemli oldugu belirlenmektedir. Nokta inertialarinin
boyutlar tarafindan agiklanma oranlarina bakildiginda d, g, i ve k’'nin hemen hemen
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tamami agiklanmirken, a, € ve m'nin bu ii¢ boyut tarafindan tam olarak agiklanamadig
ortaya ¢ikmaktadir. Fakat bu ii¢ bolgenin inertia’lanmin diger bolgelere gore oldukga
diisitk olmasindan ve ii¢ boyuttaki toplam inertia’y:r aciklama oraninin %89,5 gibi
oldukca yeterli bir oran olmasindan dolayr li¢ boyutlu grafik verideki yapiy1 ortaya
¢ikarmaktadir.

Tablo 8. Erkek noktalar icin temel koordinatlar ve noktalarin inertia’larina
boyutlarin katkilari

Noktanin Inertia’sina boyutun
Boyut skorlar: katkisi
Erkek | Kiitle 1 2 3 |inertia |1 2 3 Toplam

A 0,035 | -0,020 | -0,025 | -0,373 |0,042 (0,000 {0,000 |0,046 |0,047
D 0,168 | 0,746 | -1,328 | 0,158 [0,190 |[0,275 [0,714 |0,009 |0,997
E 0,022 | 0,107 | 0,000 | 0,110 |0,016 |[0,009 |0,000 0,007 |0,016
G 0,052 | 2,663 | 1,593 | 0,092 0,266 |[0,773 |0,227 0,001 |1,000

I 0,186 | 0,240 | 0,104 | -1,268 0,130 (0,046 |0,007 10,928 |0,982
K 0,493 | 0410 | 0,241 | 0434 0,099 |[0468 |0,132 0,377 |0,977
M 0,045 | 0,296 | 0,057 | 0,134 |0,021 0,102 0,003 [0,015 0,121

Toplam | 1,000 R 0,764

Tablo 8 incelendiginde , Tablo 7°de kadinlar i¢in yapilan yorumlann erkekler
icin de gegerli oldugu sdylenebilecektir.

Tablo 9. Kadin ve erkek noktalarinin temel eksenlerle korelasyonlar

Boyutlarla korelasyonlar Boyutlarla korelasyonlar
Kadin 1 2 3 Erkek 1 2 3
a 0,011 0,004 0,034 A 0,000 0,000 0,0046
d 0,253 0,731 0,008 D 0,275 0,714 0,009
e 0,001 0,035 0,016 E 0,009 0,000 0,007
g 0,788 0,211 0,001 G 0,773 0,227 0,001
i 0,051 0,012 0,920 I 0,046 0,007 0,928
k 0,451 0,141 0,930 K 0,468 0,132 0,377
m 0,073 0,001 0,006 M 0,102 0,003 0,015

Tablo 9’daki kadin ve erkeklerin temel eksenlerle korelasyonlan, faktor
analizindeki faktor yiikleri gibi yorumlandiginda, birinci eksenin d, g ve k ile yiiksek
korelasyonlu, ikinci eksenin d, g ve k ile yiiksek korelasyonlu , ii¢iincii eksenin i ve K ile
yiiksek korelasyonlu olduklan goriilmektedir.

Karsilik getirme analizi ile, kadin ve erkeklerin es seciminde 6 boyutlu uzayda,

sergiledikleri yapimin 3 boyutlu uzaya projeksiyonu yapilarak asagida gosterilen iig
boyutlu grafik ¢izilmigtir.
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Sekil 1. Temel eksen koordinatlar1 kullanilarak elde edilen ii¢ boyutlu grafik

Sekil 1’deki grafik kadin profilleri icin distiniildiigiinde, Erkek profilleri
uzayinda sdz konusu yedi kadin profili, yedi vektor veya yedi nokta olusturmaktadir. Iki
noktadan bir dogrunun, li¢ noktadan bir diizlemin gectigi diistiniiliirse, bu noktalar en
fazla alt1 boyutlu bir altigen hiper diizlem iizerindeki kése noktalari olmaktadirlar. Daha
sonra satir noktalari, bu hiper diizlem uzaymna yerlestirilip, ii¢ boyutlu uzaya
projeksiyonlannin yapilmasindan elimizdeki ii¢ boyutlu grafik olugmaktadir. Ayrica alt1
boyutlu uzaydaki x’uzakliklari, iic boyutlu uzaydaki ©klid uzakliklarina esit
oldugundan satir profillerinin kendi aralanindaki ve siitun profillerinin kendi
aralarindaki 6klid uzakliklart yorumlanabilmektedir. Aymi zamanda kdse noktalarina

(M ®) gire pozisyonlari da bir anlam ifade etmektedir. Bu durumda bu grafikte ilk goze
carpan 6zellik bolgeler i¢i evlenmelerin olduk¢a yogun oldugu ve bu noktalarin da ayni
zamanda koge noktalan oldugudur. Ortaya ¢ikan grafigin yorumlanmasinda Tablo 3 ve
Tablo4’te verilen satir ve siitun profilleri kullanildiginda da asal kosegen iizerindeki
elemanlar incelendiginde, sekil 1’deki grafigi onaylar bigcimde, Akdeniz ,Ege ve
Marmara Bolgelerindeki kadin ve erkeklerin bolgeler i¢i evlenmelerinin diger
bolgelerden daha az oldugu goriilmektedir.

Gene sekildeki + isareti kadinlar i¢in agirhik merkezlerini temsil etmektedir.
Sekilde bu nokta grafigimizde Akdeniz erkegi (A) ile hemen hemen ¢akisik durumda
oldugundan A agirlik merkezi olarak diigtiniilebilir. Yani Akdeniz ve ¢ok yakinindaki
Ege ve Marmara Bolgeleri'nin kadin ve erkekleri es seciminde, diger bolgelere adil
davranmaktadirlar. Fakat 6zellikle Karadeniz Bolgesi kadini bu bolgeler igin adeta bir
cekim merkezi haline gelmigtir.
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Elde edilen grafik birinci boyuta gore incelendiginde en biiyiik farkliligin
Giineydogu Anadolu Bolgesi ile Karadeniz Bolgesi arasinda oldugu goriilmektedir. Bu
iki bolge birinci eksene gore ters yonde ve birbirinden uzakta yerlesmiglerdir. Yine
birinci eksen Dogu Anadolu Bolgesini Giineydogu ve Karadeniz Bolgelerinin arasina
tagimustir. Tablo 3’teki satir profilleri incelendiginde de, Giineydogu Anadolu kadininin,
diger bolgelerden farkli olarak, en ¢ok Karadeniz Bolgesi ile degil Dogu Anadolu
Bolgesi erkegi ile evlendigi goriilmektedir. Boylece birinci eksen Giineydogu ve Dogu
Anadolu’yu Karadeniz Bolgesinden ayirmaktadir. Noktalarnin birinci boyuta izdiisiimleri
arasindaki uzakhklanna bakildiginda, Giineydogu en biiyiik pozitif (2,739), Karadeniz
en kiigiik ve negatif(-0,409) degerlerini almakta ve Giineydoguya en yakin olan bolge
Dogu Anadolu olmaktadir.

Elde edilen grafik ikinci boyuta gore incelendiginde, Dogu Anadolu kadini,
Giiney Dogu Anadolu kadimindan aynimaktadir, ¢iinkii Dogu Anadolu kadimi kendi
bolgesinin erkeklerinden sonra en ¢ok Karadenizli erkekler ile evlenirken, Giineydogu
Anadolulu kadinlar kendi bolgelerinin erkeklerinden sonra en fazla Dogu Anadolulu
erkekler ile evlenmektedirler. Dolayisiyla ikinci boyut Dogu Anadolulu ve Giiney Dogu
Anadolulu kadinlar arasindaki es se¢cimlerinin zitligim ortaya koymaktadir.

Uciincii boyut ise, I¢ Anadolu Bélgesini Karadeniz Bolgesi’'nden ayirmaktadur.
Ciinkii Tablo 3 ve 4 incelendiginde Marmarali, Egeli ve Akdenizli kadinlarn, kendi
bolgelerinden daha ¢ok Karadenizli erkeklerle evlenmeyi tercih ettikleri fakat aym
durumun I¢ Anadolu erkekleriyle evlenmeler i¢in gecerli olmadig goriilmektedir.

4. SONUC

Kadinlar ve erkekler genellikle kendi bolgelerinden kisilerle evienmeyi tercih
etmekte yani bolgeler ici evlenmeler olduk¢a yogun olmaktadir.Kadinlar i¢in bolge ici
evlenmeler sirasiyla Karadeniz %71,3, Dogu Anadolu %57,3, Giineydogu Anadolu
%56,1 ve I¢ Anadolu %50,2 olup Marmara, Ege ve Akdeniz Bélgeleri icin bu tercih
gecerli olmamakta ve sirasiyla %44.,8, %32,4 ve %31,1 oranlarinda olmak iizere kendi
bolgelerinden bir erkekle degil, Karadenizli bir erkekle evlenmeyi tercih ettikleri
goriilmektedir.

Ayrnica Karadeniz Bolgesi erkegi sirasiyla Karadeniz, Marmara, Ege, Akdeniz
Bolgesi kadinlan igin birinci tercih I¢ Anadolulu kadinlar igin oldukga yiiksek bir oranla
(%30,8) ikinci tercih, Giineydogu ve Dogu Anadolu Bolgeleri i¢in de yine ikinci tercih
olmasina ragmen tercih oranlan sirasiyla %15,2 ve %22,9 olmak iizere diger bolgelere
gore oldukga dusiiktiir. Erkeklerin es segimleri incelendiginde, kadinlarin segimleriyle
oldukga benzer ozellikler gosterdigi goriilmektedir. Yani tercih oranlan degismekle
beraber erkekler icin de kadinlar gibi sirasiyla Karadeniz (%70,3), Giineydogu (%54.4),
Dogu Anadolu (%54), i¢ Anadolu (%51,9) bolgeleri igin yine bélge i¢i evlenmeler
yogunluktadir. Yine kadinlar icin ortaya ¢ikan sonuglara benzer sekilde sirasiyla
Marmarali erkeklerin %48,1°i, Egeli erkeklerin %39,7'si, Akdenizli erkeklerin
%32,8’inin birinci tercihi Karadenizli kadinlardir.

Karsillk Getirme Analizi ile elde edilen ve toplam inertianin %89,5’ini
agiklayarak kullanilmasina karar verilen gekil 1’deki 3 boyutlu grafigin yukarnida verilen
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oranlar1 net olarak ortaya koymasinin yanminda oranlarin tek tek incelenmesiyle fark
edilemeyecek sonuglan da ortaya ¢ikardig goriilmektedir.

Sekil 1’deki 3 boyutlu grafigin, toplam inertianin %40,9’unu agiklayan birinci
boyutunun, Giineydogu Anadolu Bolgesi ile Karadeniz Bolgesini birbirinden ayirdig,
yani kontenjans tablosundaki en biiyiik farkliligin bu iki bélgeden kaynakli oldugu
goriilmektedir. Dogu Anadolu Bolgesi ise bu iki bolge arasinda yer almus, diger
bolgelerin aksine, bu kalabalik gruptan aynlarak Giineydogu Anadolu’ya yaklagmugtir.
Bunun sebebi Giineydogu Anadolu kadininin diger bolgelerden farkli olarak Karadeniz
Bolgesi erkegi ile evlenmeyi ticlincii sirada %15,2’lik bir oranla tercih etmesidir.

Sekil 1’deki grafigin toplam inertianin %27,4’linti agiklayan ikinci boyutu ise
Dogu ve Giineydogu Anadolulu kadinlarin es se¢cimlerinin zithgm ortaya koymaktadur.
Ciinkii Dogu Anadolu kadim i¢in kendi boélgesinden sonra ikinci tercihi Karadeniz
erkegi iken, Giineydogu Anadolulu kadinlarin ikinci tercihi Dogu Anadolulu
erkeklerdir.

Sekil 1’deki grafigin toplam inertianin %21,2’sini agiklayan iiciincii boyutu I¢
Anadolu Bolgesini Karadeniz bolgesinden ayirmaktadir. Ciinkii Marmara, Ege ve
Akdeniz kadim igin Karadeniz erkegi birinci sirada iken, I¢ Anadolu kadinmi igin
Karadeniz erkegi %30,8 ile ikinci siradadir. Oranlar degismekle beraber erkekler i¢in de
benzer yorumlar yapilabilir.

Karsihk Getirme Analizi’nin sonuglari birlestirildiginde Istanbul ili'ne gog
edenlerin evliliklerinin dort evlilik bolgesine aynldigi goriilmektedir. Bunlar
Giineydogu, Dogu Anadolu, ic Anadolu Bolgelerinden gé¢ edenlerin olusturdugu iig
ayn bolge ve Karadeniz, Marmara, Ege ve Akdeniz Bolgelerinin birleserek olusturdugu
tek bir bolgedir. Bu kangik bolgede Karadeniz Bolgesi kadinlan diger bolgeler igin
adeta bir ¢cekim merkezi haline gelmektedir.

Go¢ kavramu dogdufu yer yasadifn yerden farkhi olan kisileri kapsamaktadir
(UN, 1970). Sonug olarak dogum yeri Istanbul disi olanlarin istanbul’a go¢ etmis
oldugu varsayimu altinda, yukanda sozii edilen dort bolgeli bir evlilik profili ortaya
cikmakta ve bolgesel farklibklarin evlilik ve es secimi iizerinde etkili oldugu
soylenebilmektedir.
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THE EVALUATION OF THE MIGRANT
SENDING AREA FACTORS IN THE MIGRANT
MARRIAGES THROUGH CORRESPONDENCE

ANALYSIS : MARRIAGE PROFILE FOR
ISTANBUL

ABSTRACT

Internal migration in Turkey, which due to births and deaths
changes population and population dynamics can be considered as
one of the most efficient dynamics to change the metropolitan cities
like Istanbul. The internal migration changes the population structure
of the sending areas in one hand, socio-culturel and urban structure
in the receiving areas in the other. The people migrating from rural
areas into urban ones are confronted with issues such as urbanisation
and social integration. The migrants accustomed to traditional
relations have been meeting some difficulties when transitting to
urban relations. As a consequence they have been trying to find their
similar socio-cultural groups where they feel as a member of the same
sort. These circumstances especially arise in the marriage phase
which might be regarded as the most serious decision. Even the
migrants who have succeeded in assimilation turn to their own socio-
culturel groups and look for the right person with his or her own
similarities among their groups when deciding for marriage. From
this point of view a research upon the marriages of the migrants
seems to be the most obvious way in determining the social
integration.

In this paper the people in Istanbul who migrated from seven
geographical regions and got married in Istanbul are subject to
research which will enable us to draw a marriage map of Istanbul.

Key Words : Correspondence Analysis, Internal Migration , Marriag.
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