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Bu ¢aligma, Sivas ilinin Akincilar ilgesinde dogal olarak yetisen kusburnu populasyonundan iistiin 6zelliklere sahip genotiplerin
belirlenmesi amaciyla 2008 ve 2009 yillarinda yiritilmistir. Caligmanin ilk yilinda 55 kusburnu genotipinden meyve ornegi
alinmis ve seleksiyon kriterleri dogrultusunda yapilan degerlendirmeler sonucu 9 genotip {imitvar olarak secilmistir. ikinci yil
segilen dokuz genotipin fenolojik, morfolojik ve pomolojik 6zellikleri belirlenmistir. Secilen genotiplerde meyve eti orant % 63,89-
% 75,01; meyve agirhigi 1,65 g-2,78 g; C vitamini 438,79 mg/100 g-766,13 mg/100 g; suda ¢dziinebilir kuru madde oran1 % 23,24-
% 34,10 ve toplam kuru madde oran1 % 34,61-% 45,52 degerleri arasinda degismistir.

Anahtar Kelimeler: Rosa spp., Kusburnu, Seleksiyon, Islah, Tirkiye

Breeding by Selection of Wild Rose Hip Genotypes (Rosa spp.) Grown in Akincilar
County (Sivas Province, Turkey)

Abstract

This study was carried out to determine the promising wild rose hip genotypes grown in Akincilar County (Sivas Province, Turkey)
during 2008 and 2009 years. In the first year of the study nine promising genotypes were selected among 55 wild rose hip genotypes
from point of view of selection criteria. In the second year, phenological, morphological and pomological characteristics of nine
promising genotypes were determined. Some important fruit characteristics of genotypes were evaluated in the study, average fruit
flesh ratios were between 63.89 %-75.01 %; fruit weights were between 1.65 g-2.78 g (SVS-53); vitamin C contents were between
438.79 mg/100 g-766.13 mg/100 g; soluble solid contents were between 23.24 %-34.10 %, and total dry matter contents were
between 34.61 %-45.52 %.
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1. Giris

Ulkemizin birgok yerinde dogal olarak yetismekte olan kusburnu, Rosales takiminin Rosaceae
familyasinin Rosaoideae alt familyasinin Rosa cinsine ait olup, Bat1 Asya ve Avrupa kokenli bir bitkidir
[1]. Genis bir cografyada yayilis gosteren yaklagik 100 kadar tiirii bulunmaktadir ve Tiirkiye onemli gen
merkezlerinden birisidir [2]. Tirkiye’de hemen hemen her yerde yetisebilen kusburnu yaygin olarak
Giimiigshane, Erzurum, Erzincan, Sivas, tokat, Amasya, Corum, Kastamonu gibi Orta Kuzey Anadolu
bolgesinde dogal olarak bulunmaktadir [3].

Tiir ve geside gore, 0,5 m’den 4.0 m’ye kadar boylanabilen kusburnu dik ve sarkik formlu, gévde
ve dallar1 az ya da ¢ok dikenli olup kisin yapragini doken ¢ali formunda bir bitkidir. Yalanci meyvelere
sahip olup meyve yuvarlak, yumurta veya elips bigimlidir. Olgun meyveleri kirmizinin farkl
tonlarindadir. Meyvenin dis ve i¢ tarafi tiirlere gore tiiylii, tilysiiz ya da farkli tiyliiliikte olabilmektedir.
Meyve eti parlak, olgunlasmadan 6nce yesil olup, olgunlastik¢a kiremit renginden parlak kirmiziya kadar
degisir [4-7].

C vitamini bakimindan oldukga zengin olan kusburnu ayrica bircok vitamin ve mineralleri
dolayisiyla hem ilag sanayinin hem de gida sanayinin 6nemli bir hammaddesidir [8-10].

Ulkemiz meyveciliginin en 6nemli sorunlarindan birisi de bazi meyve tiirlerinde iiretimin
kendiliginden yetismekte olan ve isimleri belirsiz agaglardan elde edilmesidir. Yani {iretimde
standardizasyona gidilememis olmasidir. Bu meyve tiirlerimizden bir tanesi de kusburnudur. Islah
acisindan c¢ok Onemli olan bu dogal kaynaklar giin yiiziine c¢ikarilip modern meyvecilige
kazandirilmalidir. Bu ¢alismada, diinyada uzun yillardan beri bilinen ve tiiketilen, tilkemizde de 6zellikle
son yillarda énem kazanan kusburnu bitkisinin, Sivas ilinin Akincilar ilgesinde dogal olarak yetisen
genotiplerinin, bitki ve meyve ozellikleri yoniinden incelenmesi ve seleksiyon kriterleri gbz 6ntne

almarak, istiin 6zellikte olanlarinin ortaya ¢ikarilmast amaglanmustir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Materyal

Bu calisma 2008 ve 2009 yillarinda, Sivas ili Akincilar ilgesinde dogada kendiliginden
yetismekte olan kusburnu genotiplerinde yiiriitiilmiistiir. Ustiin 6zelliklere sahip kusburnu genotiplerinin
belirlenmesi amaciyla ¢ok sayida bitkiye gidilmis ve goreceli segim kriterlerine uyan bitkilerden meyve

Ornegi alinmistir ve 6rnek alinan her bitki bir genotip olarak kaydedilmistir.

2.2. Yontem

2008 ve 2009 yillarinda yapilan bu ¢alismada iki yil siire ile Sivas ilinin Akincilar ilgesindeki
kugburnu populasyonundan meyve drnekleri alinmistir.

ilk yil Eyliil ay1 icerisinde meyve 6rnegi almabilecek genotipler belirlenmistir. Genotipleri
arazide belirleme calismasi sirasinda, bitkilerin hastalik ve zararlilardan ari olmasi ve meyve
agirliklarmin ortalama 1 gr’in iizerinde olmasi esas alinmistir. 2008 yilinda Eyliil-Ekim déneminde 55
genotipten meyve ornegi alimmistir. Belirlenen 55 genotipten tartili derecelendirme esas almarak yapilan
degerlendirmeler sonucu 9 tanesi timitvar olarak belirlenmisgtir. Bu timitvar genotipler 2009 yilinda

fenolojik, morfolojik ve pomolojik 6zellikler yoniinden degerlendirmeye alinmistir. Birinci y1l sonunda
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secilen 9 genotipin incelenen ozelliklerine ait iki yillik ortalama sonuglarina gore tekrar yapilan tartilt

derecelendirme ile puanlar1 hesaplanmugtir.

2.2.1. Bitki ve Meyve Ozellikleri

Laboratuar ¢alismalarinda, 6lgiim ve tartimlarda her bir genotipten rasgele secilen 20 meyve
ornegi kullanilmistir. Agirlik 6lciimlerinde 0.01 gr’a duyarli hassas terazi, ebatlarin dlgiimiinde 0.01
mm’ye duyarl dijital kumpas kullanilmigtir.

Bitkilerin verimlilik durumlari, meyveler hasat olgunluguna geldiklerinde bitkilerin tamami
gozlemlenerek; yuksek, orta ve az seklinde goreceli olarak degerlendirilmistir. Arazide bitkiler kontrollii
sartlarda olmadigindan, bulunmus olduklar: toprak sartlar1 ve beslenme durumlarimin farklilik arz etmis
olmalarindan ve yoredeki insanlar tarafindan bir kismimmin toplanmis olma durumu s6z konusu
oldugundan verim durumu tahmini olarak belirlenmis, bitki basina kg cinsinden deger alinamamustir.

Meyvelerin agirligi, eni ve boyu belirlendikten sonra sekil indeksi meyve boyunun meyve enine

béliinmesiyle hesaplanmistir. Meyve sekilleri ise asagidaki aralik degerlere gore belirtilmistir [7]:

Meyve sekil indeksi (Boy/En)
Basik Yuvarlak 1.20° den kiigiik

Yuvarlak 1,20-1,40
Oval 1,41-1,60
Konik 1,61-2,00
Silindirik 2,01-2,20
Eliptik 2,21-2,40
Uzun Eliptik 2,40’ dan blyuk

Meyve eti oran1 meyve agirhigindan gekirdek agirliginin g¢ikarilip meyve agirligr degerine
béliinmesi ve bunun da 100 ile ¢arpilmasiyla hesaplanmustir.

C Vitamini (askorbik asit) titrimetrik yontemle; toplam kuru madde oran1 yas meyve
orneklerinin tartilip etiivde 105 °C’de sabit agirliga kadar kurutulmasiyla; suda ¢ozlnebilir kuru madde
(SCKM) miktarlari, el refroktometresi ile (Brix); pH degerleri dijital pH metre ile; titre edilebilir asit
orani sitrik asidi cinsinden potansiyometrik titrasyon ydntemle; cekirdek sayilari saglam olan
¢ekirdeklerin sayilmasi ve ortalamalarinin alinmasiyla; g¢ekirdek agirliklari meyveden ¢ikan saglam
tohumlarin tartilip ortalamasinin alinmasiyla; meyve kabuk rengi goreceli olarak turuncu, kirmizi ve agik
kirmizi olarak; aroma yapilan duyusal analizlere gore iyi, orta ve kotii olarak; meyve dis ve i¢ tliyliiligi
az, orta veya ¢ok seklinde goreceli olarak; dikenlilik durumu, ¢alilarin dogrudan ¢iplak gézle incelenmesi
ve diger tiplerle karsilastirilmasi sonucu az, orta ve ¢ok olarak; ciceklenme baslangici ¢gigeklerin % 10 un
acildigi tarih olarak; cigeklerin % 60-70° inin acildigi donem olarak; ¢iceklenme sonu tarihi tag
yapraklarin % 95’ten fazlasimin dokildigi tarih olarak; meyvelerin teknolojik olgunluk tarihleri
meyvelerin kendine 6zgl olum rengini aldig1 fakat yumusamadigi dénem olarak; bitki basma siirgiin
sayist genotiplerin ¢alilarinda yer alan siirgiinler sayilarak; hiizme bagmma meyve sayisi meyve

dalciklarindaki hilzme bagina diigen meyve sayisi sayilarak belirlenmistir.

217



Karakus S., Bostan S.Z.

2.2.2.  Tartih Derecelendirme

Genotiplerin birbirleriyle karsilastirilmasinda Giines ve Sen’in [11] tartili derecelendirme
yontemleri degistirilerek kullanilmistir. Kusburnu genotiplerinin se¢iminde tartili derecelendirmeye esas
alinan 6zelliklerin, 6nem yiizdeleri, sinif degerleri ve sinif puanlar1 Tablo 1’de verilmistir.

Toplam tartili puanlarin hesaplanmasi, her bir 6zellige ait 6nem yiizdelerinin 6zelliklere verilen
smif puanlari ile carpilmasiyla elde edilen puanlarin toplanmasi seklinde yapilmistir.

Tartili derecelendirmede; objektif kriterlerin degerlendirilmesine dikkat edilmis ve C vitamini
igerigi, toplam kuru madde, suda ¢ozunir kuru madde (SCKM) orani, meyve eti orani, meyve agirligi ve

dikenlilik 6zellikleri esas alinmugstir (Tablo 1).

Tablo 1. 2008 yilina ve iki yillik ortalama degerlere ait tartili derecelendirmeye tablosu
iki yilik ortalamalara

Ao Onem 2008 yih . Simif
Ozellikler Yuzdeleri  Simif Degerleri gore . Puanlan
Sinif Degerleri

79,28-88,90 73,30-75,00 10

Meyve Eti Orani (%) 25 68,97-79,27 72,02-72,30 8

55,97-68,96 63,08-72,02 5

2,56-3,04 2,06-2,78 10

Meyve Agirligi (g) 25 2,01-2,55 2,00-2,06 8

1,09-2,00 1,65-2,00 2

A ) 386,25-477,13 748,01-853,05 10

gsitv)'t(er‘n“;'/”l'o((f;;orb'k 20 196.18-386,24 431,47-748,00 8

51,18-196,17 281,00-431,47 5

27,35-37,82 28,40-33,96 10

SCKM(%) 10 22,58-27,34 26,93-28,40 7

18,00-22,57 23,30-26,93 3

43,25-51,49 42,04-45 52 10

Z,Z‘)"am Kuru Madde 10 38,00-43,24 45,62-42,04 7

31,00-37,99 34,06-41,62 3

Az Az 10

Dikenlilik 10 Orta Orta 5

Cok Cok 2

3. Bulgular

Calismada 2018 yilinda belirlenen 55 genotipin bitki ve meyve 6zellikleri belirenmis ve tartili
derecelendirmeye tabi tutulmustur. Buna gore secilen 9 genotipten 2009 yilinda da 6rnekler alinarak

degerlendirme yapilmis ve tartili derecelendirme puanlart hesaplanmustir.

3.1 2008 Yih Bitki ve Meyve Ozellikleri

Calismanin ilk yili (2008) caligma bolgesi olan Akincilar’ da 55genotip belirlenmistir. Bu
genotiplerde verimlilik durumu 9’unda az, 40’inda orta, 6’sinda iyi olarak degerlendirilmistir. Meyve
agirliklart ortalamasit 1,04 g (SVS-40) - 3,04 g (SVS-41) arasinda tespit edilmig olup genotiplerin
cogunlugunun agirligi 2.00 g’ altinda kalmistir. Meyve eni 11,16 mm (SVS-02 ) - 16,15 mm (SVS-14)
degerleri arasinda, meyve boylar1 ise 15,66 mm (SVS-44) - 26,87 mm (SVS-10) degerleri arasinda; sekil
indeksi degeri, 1,27 (SVS-44) - 2,05 (SVS-10) degerleri arasinda ve 25 genotip oval, 19 genotip kesik
konik, 9 genotip yuvarlak, 1 genotip silindirik ve 1 genotip de eliptik sekilli olarak; meyve eti oranlart %
55,20 (SVS-23) - % 88,16 (SVS-26) arasinda; C vitamini icerigi 51,18 mg/100 g (SVS-29) - 477,14 mg/
100 g (SVS-53) arasinda; toplam kuru madde orani % 31,25 (SVS-01) - % 51,49 (SVS-27) arasinda;
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SCKM oran1 % 20,00 (SVS-33) - % 37,82 (SVS-13) arasinda; pH degeri 3,31 (SVS-04) - 3,75 (SVS- 47)
arasinda; titre edilebilir asit oran1 % 0,67 (SVS-34) - % 1,89 (SVS-28) arasinda; ¢ekirdek sayisi 12
adet/meyve (SVS-45) - 33 adet/meyve (SVS-39) arasinda; ¢ekirdek agirligi 0,008 g (SVS-26) - 0,033 g
(SVS- 22) arasinda; meyve kabuk rengi 26’sinda kirmuzi, 22’sinde turuncu ve 7’sinde agik kirmizi olarak;
aroma 41’inde orta, 7’sinde koti ve 7’sinde iyi olarak; meyve dis tiiyliiligii 2 sinde var oldugu, 53’Unde
olmadig1; meyve i¢i tiyliliigiiniin 29’unda fazla, 21’inde orta ve 5’inde az oldugu; dikenlilik durumunun

5’inde az, 44’inde orta, 6’sinda ¢ok oldugu belirlenmistir.

3.2. 2008 Y1l Tartih Derecelendirme Sonuclari

Ik yil 6rnek alinan 55 tipin degerlendirilmesi sonucunda aldigi puanlar Tablo 2’de verilmistir.
Degerlendirmeler sonucunda en yiiksek puani SVS-14 ve SVS-53 nolu tipler, en diisiik puan1 SVS-52
nolu tip almustir. Tk yi1l yapilan puanlama sonuglara gore 670 ve iizeri puan alan 9 tip, ikinci yilda

incelemeye deger bulmustur.

Tablo 2. Tiplerin 2008 y1li aldiklari tartih derecelendirme puanlari

Sira  Genotip  Puan Sira  Tip Puan Sira  Tip Puan
1 SVS-01 510 20 SVS-20 830 39 SVS-39 660
2 SVS-02 500 21 SVS-21 500 40 SVS-40 455
3 SVS-03 540 22 SVS-22 650 41 SVS-41 700
4 SVS-04 460 23 SVS-23 525 42 SVS-42 500
5 SVS-05 590 24 SVS-24 700 43 SVS-43 500
6 SVS-06 570 25 SVS-25 650 44 SVS-44 570
7 SVS-07 540 26 SVS-26 550 45 SVS-45 510
8 SVS-08 590 27 SVS-27 530 46 SVS-46 650
9 SVS-09 670 28 SVS-28 620 47 SVS-47 595
10 SVS-10 730 29 SVS-29 460 48 SVS-48 720
11 SVS-11 620 30 SVS-30 570 49 SVS-49 600
12 SVS-12 425 31 SVS-31 630 50 SVS-50 600
13 SVS-13 750 32 SVS-32 540 51 SVS-51 575
14 SVS-14 850 33 SVS-33 465 52 SVS-52 395
15 SVS-15 600 34 SVS-34 530 53 SVS-53 850
16 SVS-16 610 35 SVS-35 460 54 SVS-54 570
17 SVS-17 600 36 SVS-36 540 55 SVS-55 455
18 SVS-18 530 37 SVS-37 510

19 SVS-19 660 38 SVS-38 525

3.3. 2009 Yih Bitki ve Meyve Ozellikleri

Caligmanin ikinci yilinda, ilk yil tartili derecelendirmeye gore segilen 9 genotipte verimlilik
durumu 6’sinda orta, 3’Unde iyi olarak; meyve agirligi 1,72 g ile (SVS-10) 3,22 g (SVS-20) arasinda;
meyve eni 11,75 mm (SVS-10) ile 20,79 mm (SVS-24) arasinda; meyve boyu ise 24,84 (SVS-10) ile
15,33 (SVS-24) arasinda; meyve sekil indeks degerleri 0,72 (SVS-24) ile 2,11 (SVS-10) arasinda ve 3 tip
konik, 1 tip silindirik, 3 tip oval, 1 tip yuvarlak, 1 tip de basik yuvarlak sekilli olarak; meyve eti oran1 %
56,86 (SVS-09) ile % 76,49 (SVS-10) arasinda; C vitamini 433 mg/100 g (SVS-48) ile 1371 mg/100 g
(SVS-24) arasinda; toplam kuru madde oram1 % 25,00 (SVS-13) ile % 44,46 (SVS-09) arasinda; SCKM
% 20,36 (SVS-24) ile % 33,32 (SVS-20) arasinda; pH degeri 3,21 (SVS-48)-4,13 (SVS-20) arasinda;
titre edilebilir asit miktar1 % 1,48 (SVS-20) ile % 2,00 (SVS-41) arasinda; ¢ekirdek sayis1 18 adet/meyve
(SVS-10) ile 43 adet/meyve (SVS-09) arasinda; ¢ekirdek agirligi 0,017 g (SVS-48) ile 0,032 g (SVS-20)

arasinda; meyve kabuk rengi agik kirmizi, kirmizi ve turuncu renkte olarak; aroma koti, orta ve iyi

219



Karakus S., Bostan S.Z.

olarak; meyve dis1 tityliligiin olmadigi ve meyve i¢i tiiyliiliigin 1’inde az, 2’sinde ¢ok digerlerinde orta
derecede oldugu; ¢iceklenme baglangi¢ tarihinin 20.05.09 (SVS-13) ile 10.06.09 (SVS-24) arasinda
oldugu; tam ¢iceklenme tarihinin 25.05.09 (SVS-13) ile 16.06.09 (SVS-24) arasinda oldugu; ¢iceklenme
sonu tarihinin 31.05.09 ( SVS-13) ile 20.06.09 (SVS-24) arasinda oldugu; teknolojik olgunluk tarihinin
28.08.09 (SVS-13) ile 10.09.09 (SVS-20) arasinda oldugu; bitki bagina siirglin sayisinin 13 (SVS-13) ile
40 (SVS-48) arasinda oldugu; hiizme basina meyve sayisinin 1 (SVS-48) ile 4 (SVS-14) arasinda oldugu

belirlenmistir.

3.4. 2008 ve 2009 Y1l Ortalama Degerleri

iki yillik ortalama degerlere gore secilen genotiplerde meyve agirhgimin 1,65 g ile 2,78 g;
meyve eninin 12,41-15,97 mm; meyve boyunun 16,19-25,85 mm; meyve sekil indeksinin 1,12-2,08;
meyve eti oraninin % 63,89-%75,01; C vitamininin 438,79 mg/100g ile 766,13 mg/100g; toplam kuru
madde oraninin % 34,61-% 45,52; SCKM degerinin % 23,24-% 34,10; pH degerinin 3,28-3,78; titre
edilebilir asit miktarinin % 1,42-% 1,65; cekirdek sayisin1 20-32 adet/meyve ve gekirdek agirliginin ise
0,014 g ile 0,025 g arasinda oldugu belirlenmistir (Tablo 3 ). Genotiplere ait diger bilgiler de Tablo 4’te

sunulmustur.

Tablo 3. Secilen 9 genotipin baz1 meyve 6zelliklerine ait iki yillik ortalama degerler

L‘g YIL MA ME MB MSi MEO CVIT TKM SCKM pH TEA GS GA
2008 164 1263 1950 152 7092 43918 4659 2436 356 134 21 0023
SVS-09 2009 225 1405 2310 164 5686 105701 4446 2623 383 170 43 0,022

Oort 194 1334 21,30 1,58 63,89 748,09 45,52 2529 3,69 152 32 0,022

2008 2,19 13,07 26,87 2,05 73,53 078,06 35,00 30,60 348 146 22 0,026
SVS-10 2009 1,72 11,75 2484 211 76,49 839,52 38,17 2635 379 184 18 0,021
Ort 195 1241 2585 2,08 75,01 458,79 36,58 2847 363 165 20 0,023

2008 229 1475 2123 143 73,65 129,27 44,22 37,82 345 134 27 0,021
SVS-13 2009 2,16 1391 2437 175 72,96 820,47 25,00 30,16 386 150 28 0,022
Ort 222 1433 22,80 159 73,30 474,87 34,61 3399 365 142 28 0,022

2008 2,76 16,15 2335 1,44 75,48 286,14 42,95 2455 349 128 26 0,025
SVSs-14 2009 2,44 1501 21,37 142 68,82  1246,12 41,87 2536 359 178 36 0,020
Ort 2,60 1558 22,36 143 72,15 766,13 42,41 2495 354 153 31 0,022

2008 2,09 1505 19,92 1,32 80,00 172,91 42,00 3457 343 152 28 0,014
SVS-20 2009 322 1685 24,79 146 65,99 926,85 41,25 3363 4,13 148 25 0,032
Ort 2,65 1595 2235 1,39 72,99 549,88 41,62 3410 378 150 26 0,023

2008 117 11,16 17,05 1,52 69,67 064,22 47,23 2598 343 150 19 0,017
SVS-24 2009 253 20,79 1533 0,72 64,51  1371,56 33,14 2050 3,77 160 39 0,022
Oort 1,85 1597 16,19 112 67,14 717,89 40,18 2324 360 155 29 0,019

2008 3,04 1571 20,13 1,28 75,27 067,29 35,21 2254 352 107 27 0,021
SVSs-41 2009 198 1328 2152 1,62 70,05 810,29 39,34 2453 387 200 32 0,018
Oort 251 1449 20,82 145 72,66 438,79 37,27 2353 369 153 29 0,019

2008 146 12,37 1987 1,76 79,32 477,14 49,55 2374 335 154 25 0,012
SVS-48 2009 1,85 14,28 20,08 1,40 70,42 433,47 37,99 30,79 321 168 33 0,017
Oort 165 1332 1997 158 74,87 455,30 43,77 27,26 328 161 29 0,014

2008 3,01 1404 20,76 1,47 70,83 259,17 40,52 28,84 3,62 139 19 0,027
SVS-53 2009 256 1511 2253 1,49 66,02  1230,56 38,85 21,00 3,90 1,70 36 0,023
Oort 2,718 1457 2160 1,48 68,42 744,86 39,68 24,92 3,76 154 28 0,025

*MA: Meyve Agirligi (g) C VIT: C Vitamini (mg/100g)

ME: Meyve Eni (mm) TKM: Toplam Kuru Madde (%)

MB: Meyve Boyu (mm) SCKM: Suda Coziinur Kuru Madde(%)
MSi: Meyve Sekil indeksi (B/E) TEA: Titre Edilebilir Asitlik (%)

MS: Meyve Sekli CS: Cekirdek Sayisi (adet/meyve)
MEO: Meyve Eti Oran1 (%) CA: Cekirdek Agirlhig (g)

220



Nevsehir Bilim ve Teknoloji Dergisi Cilt 6(ICAFOF 2017 Ozel Say1) 215-225 2017

Tablo 4. Segilen 9 genotipe ait diger 6zellikler

- Lo - .. Bitki basina Hiizme
Genotip  Bulundugu yer Rakim Meyve sekli Aroma  Verimlilik Dikenlilik .. . basina meyve
siirgiin sayisi sayist
SVS-09  Senbaglar koyii 1123 m Oval Orta Orta Orta 23 2-3
SVS-10  Senbaglar koyii 1132 m Silindirik Orta Tyi Orta 18 3-4
SVS-13  Altintepe kdyii 903 m Oval Tyi Orta Orta 13 1-2
SVS-14  Dogantepe koyii 1180 m Oval Orta Orta Az 29 4
SVS-20  Merkez 986 m Yuvarlak Tyi Orta Orta 21 3
SVS-24  Merkez 980 m  Basik- Yuvarlak Tyi Tyi Az 20 2-3
SVS-41  Merkez 963 m Yuvarlak Orta Tyi Orta 40 1
SVS-48  Senbaglar koyii 1067 m Oval Orta Orta Orta 40 1
SVS-53  Avsar koyii 1140 m Oval Tyi Tyi Orta 16 3-4
3.5. 2008 ve 2009 Y1l Ortalama Degerlerine Gore Tartih Derecelendirme Sonuclar:

Genotiplerin iki yillik ortalama degerlerine gore yapilan tartili derecelendirme sonucunda almis

olduklar1 puanlar1 612 ile 825 puan arasinda degismistir. 1 genotip 800 puanin iizerinde; 4 genotip 700-

800 arasinda ve 4 genotip 700'in altinda yer almistir (Tablo 5).

Tablo 5. Secilen genotiplerin iki yillik ortalama degerlere gore hesaplanan tartili derecelendirme puanlart

Orijinal Sira

Tip No
SVS-09
SVS-10
SVS-13
SVS-14
SVS-20
SVS-24
SVS-41
SVS-48
SVS-53

Puan
612
670
770
825
775
617
710
680
747

Diizenli Sira

Tip No
SVS-14
SVS-13
SVS - 20
SVS - 53
SVS-41
SVS - 48
SVS-10
SVS-24
SVS-09

Puan

825
770
775
747
710
680
670
617
612

Sekil 1. Secilen genotipler
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4. Tartisma ve Sonug

Kusburnunda meyve kalitesini belirleyen Onemli bazi pomolojik 06zellikler ydniyle
calismamizda elde edilen sonuglar iilkemizin farkli ekolojilerinde ve yurt disinda yapilan benzer ¢alisma
sonuglar1 karsilastirilmistir (Tablo 6).

Tartili derecelendirmede dikkate alinan ve ¢alismamizda belirlenen meyve eti oran1 degerlerinin
(% 63,89-75,01) onceki galigmalarda belirlenen degerler (% 42,61-100,00) arasinda yer aldigi; meyve
agirhigr degerlerinin (1,65-2,78 g) 6nceki ¢aligmalar araliginda yer alsa da (0,41-7,77 g) genel olarak daha
az oldugu; C vitamini degerlerinin (438,79-766,13 mg/100 g) genel olarak 6nceki ¢aligma sonuglarinin
(30,11-2560 mg/100 g) orta araliginda yer aldigi; suda ¢oziiniir kuru madde miktart degerlerinin (%
23,24-34,10) onceki galisma sonuglarnin (% 8,50-45,00) orta araliginda yer aldig1 ve toplam kuru madde
orani degerlerinin de (% 34,61-45,52) 6nceki ¢alisma sonuglarinin (% 26,80-89,00) orta araliginda yer
aldig1 gorilmistiir (Tablo 6).

Bu sonuglara gore ¢alismamizda belirlenen genotiplerden daha iyi 6zelliklere sahip genotipler
daha onceki ¢alismalarda belirlenmis olsa da, bu genotiplerin her birinin farkli gen kaynagi olduklarini

kabul ettigimizde, ileriki 1slah ¢aliymalarinda degerlendirilmelerinin yararl olacag: diisiiniilmektedir.

Tablo 6. Onemli Bazi1 Meyve Ozellikleri Yoniinden Calismanizda Elde Edilen Sonuglarin Literatiir Sonuglari ile Karsilastirilmasi

Suda

: P Toplam
Calisma yeri Literatur M?)i-/;llenetl :gler)ﬁg C Vitamini kugrouzw;gde kuru madde
o (mg/100g) orani
(%) (9) orani (%)
(%)
Akincilar (Sivas) Calismamiz 63,89-75,01 1,65-2,78 438,64-766,07 23,27- 33,97 34,61- 45,52
Gevas (Van) ve Ahlat (Bitlis) [12] 52,43-79,61 1,81-3,99 16,00-24,00
Giimiishane ve ilgeleri [13] 61,67-91,89 1,65-5,49 141-911 25,71-37,12 27,24-40,64
Tokat [14] 57,07-81,04 1,57-4,44 106,08-1788,28 12,00-37,00 33,50-67,97
Van [15] 1,51-7,77 287-1703 14,40-40,00
Kemalpasa (Izmir) [16] 60,88-74,30 1,22-2,20 133-266 24,80-32,00
Bursa [17] 0,88-2,22 30,11-57,91 22,00-40,32
Tokat [18] 57,22-77,38 2,86-4,97 282,70-1173,40 18,38-28,40  34,42-49.42
Adilcevaz (Bitlis) [19] 42,61-78,88 0,91-3,62 73-1094 15,00-45,00
Edremit ve Gevas (Van) [20] 1,00-1,93 12,00-32,00  45,0-89,00
Erzurum [21] 63,00-71,00 3,20-4,80 1100-2560 31,00-38,00 34,82-40,15
Tatvan (Bitlis) [22] 0,41-2,40 309-1114 8,80-19,20
Van Golii havzasi [23] 66,42-100,00 1,79-4,95 517,18-1031,46 17,73-28,45  30,46-64,43
Pervari (Siirt) [24] 44,00-79,00 1,24-3,77 421-1107 10,00-21,00 40,00-6500
Yiksekova (Hakkari) [25] 48,80-85,55 2,52-4,48 586,4-1230,3 14,00-33,00 26,80-61,50
Amasya [26] 45,82-79,47 1,37-3,04 108,57-908,57 15,90-32,80  32,08-54,36
Erzincan-Giimiishane [27] 61,69-85,20 2,03-5,69 315,21-833,44 13,30-30,30 27,27-57,42
Munzur dag: (Erzincan) [28] 42,83-88,87 0,91-2,53 575,48-1369,89 8,50-25,00
Siirt [29] 51,00-79,00 2,00-4,09 199-952 11,50-29,70 40,00-72,00
Tokat [30] 66,00-80,20 2,30-5,10 190-1223 15,30-26,00
Muradiye (Van) [31] 55,22-85,01 1,82-4,09 406,10-993,06 15,00-26,20  42,98-55,88
Hakkari [32] 59,33-76,69 1,52-3,92 414,83-916,46 14,25-27,50  43,63-59,39
Romanya [33] 1,37-2,87 100-400
Zagrep (Hirvatistan) [34] 65,40-74,70 1,88-2,96 22,90-28,60  34,60-42,10
Bolu Merkez [25] 64,92-82,83 1,40-2,77 332,47-1603,53 24,50-30,50  32,44-56,94
Van, Hakkari, Sirnak [36] 1,63-2,70 150,51-639,1 16,00-24,00
Kayseri [37] 2,31-5,26 32,60-42,00
Hamur (Agr1) [38] 60,00-79,00 1,44-4,69 540-1315 9,00-32,00
Bolu [39] 64,92-82,83 1,40-2,77 332,47-1603,53 24,50-30,50  32,44-56,94
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