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Uluslararas: iligkiler ve Siyaset Teorisi’nde Postyapisaleihk Yaklasimu:
Richard Ashley ve Ernesto Laclau

Oz

Bu ¢alisma, Richard Ashley ve Ernesto Laclau’nun siyasi teorilerinin karsilastirmali bir
incelemesini sunarak, ikisinin de postyapisalc diistinceyle olan ortak kéklerine vurgu yapmaktadir. Her
iki bilim insan: da farkii acilardan yaklasim gésterse de, politik kimliklerin ve giic dinamiklerinin
olusumuna dair elestirel perspektiflerden bakis agilar sunmaktadirlar. Ashley, Frankfurt Okulu nun
elestirilerini paylasarak pozitivist diigiince yontemine karsi post-pozitivist bir yaklasim gelistirmektedir.
Ashley giivenlik ve egemenlik gibi uluslararast iligkiler disiplininde kullanilan geleneksel kavramlarin
olusumunu ve bu kavramlarmm dogal kabul edilmesinin problemlerini vurgulamistir. Dolayisla
Ashley’'nin ¢calismalarinda genel olarak yapisalciliga, ozel olarak neorealizmin determinizmine yogun
elestiriler bulunmaktadwr. Laclau’nun eserlerinde kesfedilen soylem kurami, politik kimliklerin
olusumunda séylemin énemini vurgulamaktadir. Laclau, séylem, hegemonya ve halkin olusumu gibi
kavramlarda dil yoluyla toplumsalin olusumunu incelemektedir. Laclau, oznellik meselesinde sinif¢
bakis agist yerine halk kimligi altinda ¢ogulcu siyasetin popiilist kurucu dinamiklerine odaklanmistir.
Bu karsilastirmali analiz makalesinde, politikanin geleneksel anlayislarimi yeniden tamimlamada

postyapisalciligin epistemolojik ve metodolojik baglamda derin etkisi vurgulanarak, politik 6zneliklerin
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olusumu ve giic iligkilerinin karmasik dogast hakkinda karsilastirmali bir ozgiin bakis acist sunmak
amaclanmustir.
Anahtar Kelimeler: Siyaset Teorisi, Uluslararas: Iliskiler Teorileri, Postyapisalcilik, Richard
Ashley, Ernesto Laclau

Poststructuralism in International Relations and Political Theory: Richard

Ashley and Ernesto Laclau
Abstract

This paper presents a comparative analysis of the political theories of Richard Ashley and Ernesto
Laclau, emphasising their common roots in poststructuralist thought. Although both scholars approach
from different angles, they offer critical perspectives on the formation of political identities and power
dynamics. Ashley shares the criticisms of the Frankfurt School and develops a post-positivist approach
against the positivist method of thinking. Ashley emphasises the formation of traditional concepts used
in the discipline of international relations such as security and sovereignty and the problems of taking
these concepts for granted. Therefore, Ashley's work is heavily critical of structuralism in general and
the determinism of neorealism in particular. The discourse theory explored in Laclau's works
emphasises the importance of discourse in the formation of political identities. Laclau analyses the
formation of the social through language in concepts such as discourse, hegemony and the formation of
the public. Instead of a classist perspective on subjectivity, Laclau focuses on the populist constitutive
dynamics of pluralist politics under the identity of the people. In this comparative analysis article, the
profound epistemological and methodological impact of poststructuralism in redefining traditional
understandings of politics is highlighted, offering an original comparative perspective on the formation
of political subjectivities and the complex nature of power relations.

Keywords: Political Theory, International Relations Theories, Poststructuralism, Richard
Ashley, Ernesto Laclau

Giris

Bu calisma Uluslararas: {liskiler ve Siyaset Bilimi disiplinlerinde postyapisalci yaklasim
kullanan iki diisliniiriin diisiincelerini incelemektedir. Postyapisalcilik yaklagimi ¢ogu zaman
postmodernizmle esitlenerek ve yapisalciligin zitti seklinde algilanarak kavramsal temelde
diisiince diisiince kargasas1 ortaya ¢ikmaktadir. Aslinda postyapisalcilik yapisalciligin karsiti
degil yapisalct diisiinceye elestirel sekilde katkida bulunarak bu diisiincenin eksik biraktigi
alanlar1 dolduran bir diistince akimi olarak diistiniilmelidir. Bu boyutta diisiiniildiigiinde yapinin
determinizminin ihmal ettigi olumsallig1 veya Ongoriilemezligi (contingency) siyaset i¢ine
alarak wuluslararasi iligkilerin ve siyasetin karmasik dogasini daha iyi anlamlandirmamizi
saglamaktadir. Dolayisiyla bu makaledeki bakis acgisi, postyapisalciligi yapisalc1 gelenege
elestirel olarak yaklasarak onu gelistiren ¢esitli diisensel frakmanlar manzumesi olarak

degerlendiren hattadir (Ding, 2022). Richard Ashley, Uluslararas: Iliskiler’in elestirel teori ve
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postyapisalct perspektifle yenilenmesini saglayan 6nemli diisiiniirlerinden birisidir. Aslinda
1980’lerde Uluslararas1 Iliskiler disiplininin Neoliberalizm ve Neorealizm gibi ana akim
teorilerinin baskisindan kurtulmasini saglayan ilk en 6nemli teorisyenlerindendir (Campell,
2010). Ernesto Laclau ise Siyaset Teorisi’'nde postyapisalct sdylem teorisi kullanarak
Marksizm’in aksayan teorik alanlarina postyapisalci yaklasimla miidahalelerde bulunur;
Marksist teorinin yenilenmesine katkida bulunmustur. Ozellikle sinif meselesi baglaminda
Ellen Wood (1999) ve Norman Gerez (1987) gibi daha gelenekselci Marksist diigiiniirlerin sert
elestirilerine hedef olmasina ragmen, smif ve diger kolektif kimliklerin eklemlenerek bir
esdegerlik zinciri etrafinda hegemonik bir halka yaratmay1 hedefleyen, Laclau’nun séylem
teorisi 1980’lerden baslarayak siyaset teorisinde etkili olmustur. Laclau ayn1 zamanda Hardt ve
Negri gibi post-Marksist diisiiniirlerle de polemikler yapar. Bdylelikle Hegelci diyalektigin
etkisinin Hardt ve Negri'nin eserlerinde de goriildiiglinii iddia etmistir (Ding, 2020). Yine
Ernesto Laclau popiilizm c¢aligmalarinin giincel siyasette onem kazanmasiyla birlikte, son on
yil iginde tekrar hatirlanarak akademik ¢aligmalarda giindeme oturmustur. Laclau’yu halk ve
poplilizm kavramlarmi sistematik sekilde aciklayan bir popiilizm teorisi olusturan
giintimiizdeki ilk ve tek digiiniir olarak kategorize etmek yanlis olmayacaktir.

Postyapisalciligin Uluslararasi 1liskiler disiplinine katkisi &zellikle devlet kavrami
lizerinden olmustur. Devleti 6zsel ve tarih disi bicimde ele alan ana akim kuramlarin aksine
postyapisalcilik devlet kavramiyla ¢ok daha derinden ve kapsamli sekilde ilgilenmistir.
Foucault’un bilgi ve gii¢ arasindaki etkilesimini vurgulayarak devletin tarihsel bir sekilde giic
iligkileri i¢inde incelenmesi, postyapisalct bakis agisi ile beraber, devlet, egemenlik gibi
kavramlarin degisimini ve goreceligini anlamlandirmamizi saglamaktadir. Ozne ve nesne
ayrimina dayanan modernist gorme ve bilme bi¢imleri Foucault sayesinde hakikatin ¢ogullugu
diisiincesini sosyal teoriye kazandirmistir. Foucault’a gore sistemin disinda bir alternatif
olusmamakta; sistem kendi muhalefet bigimlerini de kendi tiretmektedir. Akgiin (2024) Georg
Simmel’in Yabancis1 ve Walter Benjamin’in Flanor’linli kiyasladigi makalesinde modernizm
icinde gelisen alternatifligin smirlarin1 gosterir. Yazara gore Simmel’in Yabancist ve
Benjamin’in Flanor’ii muhalif fikirlere odaklanip, kendi gercekligiyle kapitalist tiiketim
toplumundaki gercekliklere elestirel yaklagsa da yine modernist paradigma i¢inde kurulan ve
muhaliflesen 6znelerdir. Dolayisiyla, modernist bilme ve gérme egilimlerini de iglerinde
tagirlar. Yani sistem kendi muhalif dinamiklerini de kendi paradigmasinda iiretmektedir.
Bunlardan toplu bir kagis olanakli olmamaktadir.

Siyaset teorisi acisindan ise sdylem teorisi dilin ve sdylemsel kurulusun disinda digsal bir

gercekligin olmadigina vurgu yapmasi agisindan 6nemlidir. Yani gergeklik bir soylem {izerine
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kurulmaktadir. Diislincenin disinda digsal bir diinya bulunmamaktadir. Baska bir deyisle,
sOylem hem 6zneyi hem de nesneyi belirlemektedir. Kimlik baglaminda sdylem teorisini
diisiindiiglimiizde kimligin her zaman karsitiyla iliski icinde kuruldugunu goérmekteyiz.
Dolayisiyla, postyapisalci yaklagimlar geleneksel anlamlara ve yerlesmis pratiklere bir etki
alan1 saglamaktadir. Boylece, siyasetin degiskenligine ve karmasikligina 1sik tutmaktadir.
Postyapisalciligi bir teori olmaktan ziyade bir bakis agis1 olarak gérmek gerekir. Bu yaklasim,
birbirinden farkli temalara deginerek teoriyi pratik i¢inde ve pratigi teorik i¢inde degerlendirir
ve mevcut teorilerin zayif yanlarint da gérmemizi saglar (Campbell, 2010). Dolayisiyla,
postyapisalcilik bir teoriden ziyade bir elestirel yaklagim bigimidir.

Richard Ashley ve Ernesto Laclau’nun diisiinceleri 6zelinde postyapisalci yaklasimla
Uluslararast iliskiler ve Siyaset Bilimi disiplinlerinin yorumlanmasina odaklanan bu calismada
ilk olarak Richard Ashley’nin Uluslararasi iligkiler disiplinine bakis acis1 ana hatlariyla
incelenecektir. Daha sonra Ernesto Laclau’nun postyapisalci ve post-Marksist bakis agisinin
0zglin yanlar incelenerek son boliimde iki diisiiniiriin postyapisalct bakis acilarinin bir
kiyaslanmasina yer verilecektir. Sonu¢ boliimiinde ise yapilan tartigmalarin genel bir
degerlendirmesine yer verilecektir.

1.Richard Ashley: Neorealizm’in Diisiinsel Fakirligi

Richard Ashley, 1981'den beri Arizona State Universitesi Siyaset Bilimi béliimiinde,
emekliye ayrilana kadar uzun siire calismistir. Lisans egitimini California Universitesi, Santa
Barbara'da tamamlamis ve 1977'de Massachusetts Teknoloji Enstitiisii (MIT)'den doktora
derecesini almistir. Ana caligsma alani, uluslararas: iliskilerde postyapisalcilik ve elestirel
teoridir. Ashley, uluslararas1 iligkilerde ana akim teorileri, 6zellikle de Neorealizmi,
Neoliberalizmi ve yapisalciligin Marksizm versiyonlarii (Bagimlilik okulu) elestirmektedir.
Ona gore, toplum bilimlerinde pozitivist anlayis, siyasette sorunlu bir yaklasimdir. Bu nedenle,
pozitivizmi ve pozitivizmin toplum bilimlerindeki temellerini Frankfurt Okulu'nun diger
elestirel kuramcilariyla benzer sekilde desifre etmeye g¢alismistir. Ashley’nin diisiincesini
anlamak i¢in Oncelikle pozitivizm kavramina ve siyaset ile epistemoloji arasindaki iligkilere bu
calismada kisaca deginecegim.

Pozitivist diislince basitce 6zne ve nesne kavramlarinin epistemolojik ayrimina dayanir.
Pozitivistler i¢in nesne, Ozne tarafindan harici olarak arastirilabilen dissal verilerdir.
Dolayisiyla, bu anlayisa gore bilimsel yontemler, nesneyi kesfetmek, analiz etmek ve ayni
zamanda onu 6znenin kontrolii altina almak i¢in uygulanabilir. Bagska bir deyisle, pozitivist

yaklagima gore bilimsel bilgi, insan zekasi tarafindan nesnel ger¢egin anlagilmasidir. Nesnenin
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elde edilmesi deneyim ve gézlem yoluyla gerceklesir. Dolayisiyla, pozitivizmin kdken aldig
temel felsefi gelenegin ampirik bilgi oldugunu sdylemek miimkiindiir (Koker, 2008).
Pozitivizmin bir diger 6nemli boyutu, sadece siyasetin hakim yapisini incelemesi ve
ulasilmasi gereken ‘iyi siyasi sistem’ egilimini dikkate almamasidir. Bu noktada pozitivizm,
ana akim sorun ¢6zme teorilerinin bir tutkali olarak degerlendirilebilir. Pozitivizm ayrica
Siyaset Bilimi ve Siyaset Felsefesi arasinda ayrim yapar. Boylelikle ‘iyi’ arayisi, metafizik ve
bilimsel olmayan siyaset kavramlastirmasi haline gelir. Bu baglamda, hatta Antik Yunan
Polis'lerinde iyi bir yagsam bi¢imi arayan Antik Yunan filozoflar1 bile bilimsel olarak etiketlenir
(Koker, 2008). Devamlilikla, pozitivist kavrayisa gore Modern ‘Bilimsel’ siyaset, Italya'daki
‘gercek’ giic iliskilerine odaklanan Machiavelli ile baslar (Koker, 2008). Machiavelli, iktidarin
ele gecirilip kontroliiniin saglanmasin1 isteyen hiikiimdara {inlii Prens kitabinda tavsiyelerde
bulunur (Machiavelli, 2008). Dolayistyla pozitivist anlayisla uyumlu olarak politika, felsefe
olmaktan ¢ikarak giincel olan1 bilimsel olarak agiklayan bir rol iistlenir (Koker, 2008). Elestirel
kuram (Critical Theory) sosyal bilimlerin doga bilimlerinin epistemolojisi ve metodolojisiyle
incelenemeyecegini savunur. Sosyal bilimlerin konusu nesneler degil insanlardir ve insanlarin
diinyas1 dil ve sembol sistemine baglidir. Sosyal ve siyasi diinya digsal bir fenomen degildir;
aslinda insanlar tarafindan olusturulur ve degistirilir. Bu nedenle elestirel kuram, pozitivist
epistemolojinin nesne-6zne ayrimini reddeder. Siyaset Bilimi agisindan elestirel kuram siyaset
biliminin diinyay1 agiklamak yerine anlama yoniinde evrilmesi gerektigine vurgu yapar (Koker,
2008). Elestirel kuram, aragsal akil yiiriitme (rasyonalite) {izerine ¢ikmayi ve insanlar
arasindaki iletisimle ulasilacak etik bir iyiyi arar. Elestirel kurama gore, esit katilimcilarin karar
stireglerinde akil yiirlitmesi insanlarin 6zgiirlesmesini saglar (Koker, 2008). Bu baglamda,
Ashley, ozgiirlesme (emancipation) kavramina 6zel 6nem vermektedir. Ashley, 6zgiirliigi,
insanlarin kendi geleceklerini tam istek ve bilingle belirleme kapasitesini inkar eden
kisitlamalardan, egemenlik iliskilerinden ve bozulmus iletisim ve anlama kosullarindan
kurtulma olarak tanimlamaktadir (Ashley, 1981). Bu iki farkli siyasi felsefenin genel
onciilerinden sonra, pozitivizm ve elestirel kuram, Ashley'in teoriye 6zgii katkilarina daha fazla
odaklanma olanagi sunmaktadir. Ashley, Poverty of Neorealism (Neorealizm’in Yoksullugu)
baslikli makalesinde neorealist metin Onciillerini desifre eder. Ashley uluslararas: iligkiler
teorisi olan neorealizm ile Althusser’in yapisalciligi arasinda sasirtict benzerlikler kesfeder.
Ashley, Althusser'in Yapisal Marksizm’inin elestirisiyle baslayarak, Yapisal Marksizm ile
neorealizm arasindaki benzerlikleri ortaya koyar. Ashley’nin belirttigi iizere:
“Althusser'in yapisalciligr gibi, neorealist yapisalcilik da onciillerine gore ‘gercekten

bilimsel’ bir sekilde nesnesini sunarak, iddia edilen ortak duyusal, 6znelci, atomcu ve
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deneysel anlayislardan radikal bir sekilde ayrilir. Althusser'in yapisalciligi gibi, neorealizm,
politik uygulamayr sinirlayan, diizenleyen ve sonunda biitiiniiyle kisitlayan bir yapisal
biitiinliigii kavradigint iddia eder. Althusser'in Yapisalcit Marksizm’i gibi, neorealizm de ¢ok
hizli bir sekilde hakim bir ortodoksi haline gelmistir. 1960'larin ve 1970'lerin Fransasi'nda,
Althusser'in  yapisalciligi, radikal filozoflarin  bir kusaginin entelektiiel gelisimini
yonlendiren belirleyici bir metin olmayt basardi. 1980'lerin Amerika Birlesik Devletleri'nde,
neorealizm ve hegemonyanin yapisal teorisi, uluslararasi politika alaminda 6lgiilii bir
tartisma ve bir kugagin ritiieli ¢er¢evesinde bir mezura olugturur’’ (Ashley, 2000, s. 1574).

Ashley, neorealist yapisalcilifin yapisim genellikle devletgilik (Statism), faydacilik
(Utilitarism), pozitivizm ve yapisalcilik olmak iizere 4 temel kavrami hesaba katarak inceler.
Yapinin insan faktoriinii toplumsal degisim anlarinda azalttigini belirttigi gibi, Ashley’e gore
yap1 politikanin alanin1 daraltir. Ayrica, Waltz’1 elestirir ve Waltz'in yapisalciliginin tarihsel
kokleri olmadigini iddia eder. Ashley dogal olarak, klasik realistleri nispeten az elestirir. Cilinkii
onlarin neorealistlere kiyasla daha fazla politikaya agik olduklarini diistiniir (Ashley, 2000).
Ashley, neorealizmin diinya aktorii modeli olarak devleti 6ne ¢ikaran devlet merkezli bir teori
sunan oldugunu vurgular. Ashley bu baglamda sunlar1 belirtir: “Devletin temelde sorunlu veya
tartismali olabilecegi onerisi, neorealist teoriden dislanmigtir. Gergekten de, neorealist teori,
devletin kendi megsrulastirmalar: ¢ergevesinde yalnizca devletin sorunlart oldugunu kabul
etmeye ve bu sorunlarin ¢oziimiine yonelik olarak kaynaklari harekete gecirmeye hazir oldugu
olciide devletin sorunlarmni kabul etmeye hazirdir’” (Ashley, 2000, s. 1583).

Faydacilik (Utilitarianism) agisindan, Ashley, Hayek ve von Misses'in yazilarinin faydaci
(utilitarist) algisina atifta bulunur. Bu faydaci bakis agisi, aragsal rasyonaliteyle (ekonomik
rasyonalite) hareket eden bireysel aktorleri vurgular. Bu nedenle, Ashley'nin isaret ettigi gibi
utilitarist kavram baglaminda pazar, rasyonel, objektif eylem, etkilesim, diizen ve degisimin
ideal bir modeli olarak kendini sunar (Ashley, 2000). Kisacasi Ashley, uluslararasi sistemde
neorealist yaklasimlarin, devlet merkezli bir bakis agisiyla birlikte faydaci bir bakis acisini
icerdigini iddia eder.

Richard Ashley, sadece elestirel teorisyenler i¢inde degil ayn1 zamanda postyapisalct
teorisyenler icinde de kategorize edilmistir. Derrida'nin dekonstriiktivist (yapibozumcu)
yontemini kullanir ve sadece metin elestirisi iizerinde odaklanarak, tartisma -elestirisi
yapmaktan kacinir (Ashley, 1989). Ashley’nin yeni bir alternatif teori olusturmaktan kagindigi
sOylenebilir. Ashley bu meseleyi su sekilde yorumlamaktadir: Neorealizmi elestirirken, sadece
neorealist teoriyi degil, ayn1 zamanda elestiriyi savusturan ve neorealist teorinin pek ¢ok teorik

eksikligini gizleyen baskin yontem anlayislarina karsi da hareket ettim. Ancak, alternatif bir
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teori i¢in bazi olasiliklar1 kisaca 6zetledim ve alternatif bir yontem i¢in argiimanimin etkilerini
bir taslak olarak bile ¢izmedim (Ashley, 1989).

Keyman'a (2003) gore, Ashley ve diger postmodern elestirel diistiniirlerin teorik
ertelemesi, baskin uluslararasi iligkiler teorilerinin kapsaminin 6tesinde, alternatif-gogulcu bir
teori yaratma egiliminde olan postmodern kavramlara dayali tartismanin popiilerligini artiriyor.
Bu noktada, Ashley'nin katkisinin degerlendirilmesi ¢ok zordur. Ciinkii o, sistematik bir
diisiinme sekline katilmay1 reddeder. Ashley’nin eserleri ¢ok sayida destek ve olumsuz elestiri
cekmistir. Ashley’e muhalif teorik diisiinceler, onun diisiincelerini devletler arasi iliskilerin
teorik biitiinliigline bir tehlike olarak goérmiislerdir (Martin, 1999). Metod agisindan, Ashley
caligmalarinda anti-pozitivist elestirel bir yaklasim kullanir. Analizleri, metinlerin
dekonstriiksiyonuna dayanir. Neorealist teorinin gergevesi iginde giic dengesi (balance of
power) konusunu elestirir. Hegemonik ve ana akim uluslararasi iligkiler teorilerinin egemenligi
altinda ac1 ¢eken kurtarici insan pratikleri, onun i¢in ¢alisma 6znelligi olusturmaktadir. Diizen
ve degisim konusunda, pozisyonu elestirel teorisyenlerden uzak degildir; degisim, egemen
paradigmalarin dekonstriiksiyonu ve insanlarin alternatif, insani, sistem-dis1 miidahalesi ile
basarilabilecektir.

2.Ernesto Laclau: Post-Marksizm, Halk ve Popiilizm

Ernesto Laclau (1935-2014) Arjantinli siyaset filozofudur. Doktorasmni Ingiltere’de
tamamlamis ve Ingiliz {iniversitelerinde siyaset teorisi alaninda ¢alismalarmna devam etmistir.
Laclau, Chantal Mouffe ile beraber Marksizm’in Postyapisalci bir boyutta yeniden
yorumlanmast i¢in ¢aba harcamistir. Aslinda Post-Marksist etiketini de Laclau ¢ok da isteyerek
benimsememis; bu sifat geleneksel Marksist cenahdan 6zellikle Norman Geras’la (1987)
yapilan polemik sonucunda iistiinde kalmistir. Laclau’nun Marksizm’de gordiigli yapisal
sorunlara deginmek gerekirse hi¢ kuskusuz Hegelci diyalektik ilk sirada gelmektedir. Hegelci
diyalektigin olumsalligi, 6ngoriilemezligi (contingency) dislayan biitiinselci yapisi1 Laclau i¢in
sorun teskil etmektedir. Ayrica Laclau Marksizm’de sosyal antagonizmalarin ortadan kalktig1
herseyin esitlendigi antagonizmasiz, ¢eliskisiz bir toplum {itopyasinin iginde demokrasi sorunu
barindirdigina dair goriislere de yer vermistir. Oznellik meselesinde ise hi¢ kuskusuz en Snemli
elestiri is¢i smifindan 6zsel bir devrimci atilim beklenmesi olmustur. Laclau Marksizm’in
yapisal eksikliklerini ¢ézlimlemek i¢in Gramsci’nin hegemonya kavramina basvurmustur.
Laclau’nun (1979) genclik eserinde, Politics and Ideology in Marxist Theory (Markist Teoride
Ideoloji ve Politika) son analizde sinif ¢atismasi hegemonik iligkiyi tist-belirlemektedir. Ancak,
hegemonyanin kurulmasi i¢in siif diginda din, milliyet¢ilik, ¢evre, kadin meselesi gibi

alanlarda smif indirgemeci olmayan bir siyasetle toplumdaki diger antagonizmalarin siif
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politikasina baglanmasi siyaseti ortaya atilmistir (Laclau, 1979). Bu anlamda 6zsel olarak is¢i
simifina bicilen devrimci rolii reddederek Laclau, smif indirgemeci Ortodoks Marksist hatla
kendini ciddi bir sekilde ayirmistir. Laclau’ya gore simif indirgemeci geleneksel Komiinist
partiler sol politikanin gelismesi agisindan sekter bir rol iistlenir. Alman Sosyal
Demokratlari’nin  Naziler karsisinda yenilmesinin sebebi Laclau’ya goére bu smif
indirgemeciliktir. Yani Laclau iddia etmektedir ki Nazi’ler sag popiilizmi ¢ok etkili sekilde
uygulaylp kendi ideolojileri dogrultusunda geleneksel, tarihsel degerler iizerinde siyaset
yaparken, Alman Sosyal Demokratlar1 halkin popiiler demokratik talepleri {izerinden
eklemleme siyaseti yaratamamustir. Dolayisiyla Naziler karsisinda basarili olamamislardir
(Laclau, 1979).

Laclau’yu Post-Marksizm’e gotiiren siireg ise hi¢ kuskusuz Chantal Mouffe’la beraber
yazdiklar1 Hegemonya ve Sosyalist Strateji eseriyle olmustur (Laclau & Mouffe, 2014). Bu
eserde hegemonya sinif baglamindan da koparilarak sdylem teorisini ve siyaseti agiklayan bir
element haline gelmistir. Laclau’nun postyapisalct diisiincelerden etkilenmesi aslinda
postyapisalciligin kokenlerini 1980’lerde aratmamalidir. Bir parantez olarak sunu belirtmekte
fayda vardir: Postyapisaler diisiincenin  kokleri Antik Yunan’da Sofistler {izerinden
sekillenmistir. Sofistler’in objektif dogruya karsi dogrunun cogulluguna ve goreceligine ait
diislinceleri her ne kadar onlari Socrates (Sokrates), Aristotle (Aristoteles) ve Plato
(Eflatun)’dan ayirt etse de, postyapisalciliga kap1 agan fikirler Aristotle’in diigiincesinde de
bulunmaktadir. Aristotle’da Ornegin, etik erdemler ne zorunluluktan ne de sans eseri
(contingent) olusmaktadir. Etik erdemler sadece insan eylemi ve akil yoluyla kazanilmaktadir
(Akgiin, 2023). Bu bakis acis1 ozciiliik ve determinizme yonelik postyapisalct bakis acistyla
uyumludur. Gramsci’nin hegemonya kavramini postyapisalci baglama oturtan Laclau’ya gore
siyaset hegemonya siyasetidir ve hegemonyada sinifin da ayricalikli bir rolii yoktur. Hegelci
celigki (contradiction) siyaseti yerini antagonizma (iki kutuplu zitlik) kavramina devretmistir.
Antagonizmalarin ¢ogullugu iginde popiilist bir cephe siyaseti Laclau’nun séylem teorisinin
temel taslarin1 olusturmaktadir. Simf indirgemeci siyaset toplumsal antagonizmalarin
cogullugunu bir esdegerlik zinciri lizerinden eklemleyip devrimci bir sOylem Tlretemez.
Eklemleme siyaseti kurulu sistem tarafindan karsilanamayan talepleri, ittifaklarin 6tesinde
kurucu bir siyasi 6znellikle birbirine eklemleyerek yeni bir kolektif kimlik yaratma siyasetidir
(Laclau & Mouffe, 2014). Laclau’ya gore bu yeni kolektif kimligi eklemleyen kimlik
postyapisalct bir igerikte diisliniilmesi gereken halktan baskasi degildir. Hegemonik halkada
biitiin talepler bir bos gosteren (empty signifier) etrafinda birleserek soylemsel 6zne

yaratmaktadir. Laclau’nun sdylem teorisi (discourse theory) maddi olanin da dilsel olarak insa
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edildigini benimsemektedir. Bu anlamda tarihsel materyalizmden sdylemin disinda maddi bir
gerceklik boyutunu goz ardi etmesi yoluyla ayrilmaktadir. Laclau’nun sdylemsel (discursive)
olarak olusturdugu kolektif kimlikler statik degildir. Olusan bir kolektif kimlik iizerinden farkl
sOylemlerin olusturdugu hegemonik miicadele siirekli devam eder. Bdylece her an bir
esdegerlik zinciri fragmanlarina ayrilabilir. Karsilanamayan talepler bagka bir sdylemin etki
alanina girebilirler. Kisaca siyaset her zaman dinamiktir ve statik bir birlik ya da dikislenme
(suturation) siyasette higbir zaman gerceklesemez. Siyasette belirli bir sdylem {izerine kurulan
diizen, bir totalite olusturmaz ve evrensellik tasimaz.

Laclau’nun siyaset teorisi, Emancipation(s)(Ozgiirlesme(ler) ve On Populist Reason
(Popiilist Akil Uzerine) eserleriyle percinlenmistir. Ancak Hegemonya ve Sosyalist Strateji’de
ortaya c¢ikan temel siyaset felsefesi diger eserlerde de gegerliligini ve etkisini stirekli
korumustur. Emancipation(s)’da yerellik ve evrensellik iizerine tartigmalar yiiriitiilmiis (Laclau,
1996). On Popiilist Reason’da ise hegemonya ve sylem teorisiyle popiilist siyasetin kurulusu
ve poplilizmin nasil siyasetin kendisi oldugu irdelenmistir (Laclau, 2005). Yine Chantal
Mouffe’un cikardigi For A left Populism (Sol Popiilizm I¢in) eserinde ise yiikselen sag
poptilizme kars1 acilen yeni bir alternatif sol siyasetin popiiler demokratik alanda ortaya ¢ikmast
gerektigi vurgulanarak incelenmistir (Mouffe, 2018). Chantal Mouffe liberal siyasetin
siirlarini radikal demokratik bir siyasetle gostererek, agonistik rekabet¢i bir ¢ercevede siyaseti
incelemistir. Mouffe’a gore siyaset liberallerin belirttigi gibi bir uzlas1 siyaseti degildir. Bu
nedenle, siyaset rekabetci ve gatismaci bir hatta gergeklesir. Ayn1 zamanda, aslinda siyasetin
diismanlastirici bir hattan da cikartilmasi gerekir. Bdylece, diismanlastirici bir sdylemden
armmakla catigma ortamu birbirleriyle rekabet eden siyasi sdylemleri ortadan kaldirict derecede
dislayici olamaz (Mouffe, 1999). Aykutalp’in (2020) belirttigi lizere temel sorunsal siyasalin
catismacit dogasinda cogulcu bir toplumun nasil varedilecegi yoniindedir. Bu da ancak
cogulculugun radikal demokratik degerleri derinlestirerek kendisine ifade olanag:
yaratmasindan geger.

Devrimeci 6znellik lizerine tartigmalar Laclau’nun sdylem teorisinin en 6zgiin yanlarindan
birini olusturmaktadir. Oznellik baglaminda, Laclau’ya gore bir sey 6zsel ve ickin olarak
devrimci 6zne olamaz. Laclau’ya gore ickinci bakisla 6znellik olusmaz. Oznellik dissal olarak
iktidar1 hedefleyen hegemonik bir siyasetle yapilabilir. Siyaset kolektif kimliklerin insas1 ve
hegemonya’dir. Gramsci’den etkilenen Laclau, Gramsci’deki 6zcii hegemonya anlayisin
siif¢1 bagindan ¢ikarip postyapisalci bir baglamda eklemleyerek hegemonya siyasetinin sol
politika agisindan 6nemli bir ara¢ olmasimi saglamaktadir. Laclau’ya gore toplumdaki

antagonizmalar ¢ogulcudur ve sadece sinifsal alanda ortaya ¢ikmaz. Emek hareketleri veya is¢i
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siifi otomatik olarak devrimci 6znellik kazanmaz. Devrimci 6znelligi kazandiracak olan sey
hegemonya ve eklemlenme siyasetidir. Dolayisiyla ‘Halk® 06znesi antagonizmalarin
cogulculugunu yakalamasi ve de siyaseti bir cephe siyasetine doniistiirmesi bakimdan ideal olan
devrimci 6znedir. Laclau’nun sdylem teorisinde bahsettigi sdylem teorisine 6zgii kavramlarla
Laclau siyasi iktidarin hegemonik bir stratejiyle nasil elde edilecegini anlatmaktadir. Ciinkii
Laclau’ya gore toplum sdylem ve dil araciligiyla insa edilir. Laclau’nun hegemonik siyaseti,
popiilizmi yani Tiirkce karsiligiyla halker siyaseti siyasetin olmazsa olmaz bir yapisal elementi
olarak goriir. Dolayistyla popiilizm Laclau’da siyasetin kurucu unsurudur. Popiilist olmayan
simif indirgemeci bir siyasetle basar1 saglanamayacagi iddia edilir. Laclau’nun eski eserinde
sosyalizm popiilizmle esitlenmis goziikmektedir (Laclau, 1979). Baska bir deyisle, Laclau’da
popiilizm liberal pejoratif bagindan koparak demokrasinin demokratiklestirilmesi baglaminda
politik bir mantik olarak diistintilmektedir (Ates, 2023). Laclau’nun Hegemonya ve Sosyalist
Strateji’sinde ise sinifin ayricalikli bir konumu ortadan kalkar. Smifa ayricaliksiz bir rol
bigmesi Laclau’ya kars1 sinif siyasetinden kagma veya inkar etme suclamalarina rol agmustir.
Gergekte Laclau simif siyasetini inkar etmemekte, sadece sinif siyasetine dncelikli bir nem
atfetmemektedir. Laclau’nun hegemonik siyaseti sinifi ve kimligi birbirine eklemlemeyi
basarmaktadir. Halk ve Oligarsi antagonizmasi lizerine olusturulan devrimci popiilist siyaset
Latin Amerika ve Tiirkiye’de de yaygin olarak sol hareketlerin 6nemli bir boliimiinii etkilemis;
ozellikle Latin Amerika 6zelinde Latin Amerika solunun giiniimiizde de siyasal aktor olarak
kalmasinina biiyiik oranda katki saglamigtir.”

3.Ashley ve Laclau’da Karsilastirmah Postyapisalciik

Calismanin bu kismi yukarida ele aldigim iki diisiiniiriin diislinceleri kiyaslanarak
karsilastirmali bir zeminde ve ydntemle onlarin benzerlik ve farkliliklarini tespit etmeye
calisihiyor. Uluslararasi iligkiler disiplininde elestirel teoriden yogun bigimde etkilenen Ashley,
giivenlik ¢alismalarinin sdylemsel boyutunu ve politik sorgulamanin epistemolojik temellerini
one cikardi. Diger yandan, post-Marksist teori alaninda Ernesto Laclau, siyasi kimliklerin
sOoylemsel ingasin1 ve hegemonyanin dinamiklerini arastirdi, politikanin bir miicadele ve ifade
alan1 seklinde altin1 ¢izerek politikayr kavrama anlayisimizi sekillendirdi. Her iki bilim adami
da post-yapisalci diistinceyle koklii bir baga sahip olsa da, teorik temelleri bazi ince farkliliklar

barindirmaktadir. Ashley'nin calismalar1 derinlemesine elestirel bir teoriye dayanmaktadir.

" Ellen Wood, Ernesto Laclau ve Michael Hardt & Antonio Negri’nin devrimci 6znellik goriisleri
{izerine yaptigim sdzIii sunum, 1-3 Subat 2023 tarihlerinde Orta Dogu Teknik Universitesi (ODTU)' nde
gerceklestirilen 17. Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi'nde Sinif, Halk ve Cokluk Baglaminda Devrimci
Oznellik Tartismalar bashigiyla sunulmustur. Bu sozlii sunumdaki bazi diisiinceler kismen bu makalede
de aktarilmistir.

1966



Academic Journal of History and Idea Vol.11 /Num.3
Ding / 1957-1969 June 2024

Burada elestirel teoriden bahsederken 6zel olarak Frankfurt Okulu anlasilmalidir. Ayrica,
Ashley, giivenlik ve egemenlik gibi geleneksel kavramlarin olusumunu desifre etmek icin
Michel Foucault ve Jacques Derrida'dan ilham almaktadir. Laclau ise Chantal Mouffe ile
birlikte Marksist kavramlart post-Marksist bir bakis agisiyla yeniden yorumlayarak, gii¢ ve
politik kimliklerin s6ylemsel dogasini vurgular. Elbette Laclau’da soylem baglaminda Michel
Foucault’dan ©6nemli oranda etkilemistir. Laclau’nun Foucault’nun sdylem teorisinden
farklilagtig1 nokta ise hegemonyay1 sdylem teorisine eklemis olmasindan kaynaklanmaktadir.
Foucault’nun sdylemindeki eksik olan hegemonya boyutu Laclau’da siyasalin kurucu bir
unsuru haline gelmistir.

Kavramsal agidan diisiinlirlere odaklandigimizda, Ashley’nin giivenlik sOylemine
elestirel agidan 6nemli katkilar sundugunu gorebiliriz. Ashley ana akim giivenlik sdylemini gii¢
yapilarint mesrulastirdigi ve alternatif perspektifleri disladigi igin elestirmektedir. Laclau’da
ise sOylem yoluyla siyasi kimlikler insa edilmektedir. Sdylemin dogas1 ise degisken veya
olumsal ya da 6ngoriilemez (contingent) olarak hegemonik bir ¢ercevede sekillenir. Popiilizm
baglaminda baktigimizda her iki bilim insaninin popiilizmi politik destek i¢in bir sdylemsel
strateji olarak degerlendirdigini anlayabiliriz. Yalniz Ashley, popiilist retorigin manipulatif
yOniine vurgu yaparken, Laclau’da popiilist retorik kollektif kimlikleri ve popliler demokratik
talepleri kurucu bir ¢ger¢evede formiile etmekte kullanilmaktadir. Laclau’da popiilizm siyasetin
kurucu bir unsuru seviyesine yiikselmistir.

Epistemolojik ve metodolojik baglamlarda ise Ashley ve Laclau’da daha fazla benzesme
alanlar1 bulmak miimkiindiir. Ashley, ana akim Uluslararas iliskiler Teorileri’ne kokten bir
elestiri getirirken, yapisalciligin nesnellik ve tarafsizlik tezlerini sorgular. Laclau’da bilginin
sOoylemsel ingasina odaklanarak politik dogruluk iddialarinin degisken (contingent) dogasina
vurgu yapmaktadir. Metodolojik baglamda ise Ashley baskin ana akim teorilerin desifre
edilmesi i¢in felsefi ve kiiltiirel ¢alismalardan yapi-bozumla olusan metin analizlerine yogun
onem verir. Laclau ise metodolojik olarak sdylemsel kimliklerin olusmasinda sembollerin ve
retorigin igerigine 6zel onem verir. Semboller ve retorik, Laclau’nun diisiincesinde popiilist
siyaset olusumunun Onemli elementleridir. Sonug¢ olarak, Richard Ashley ve Ernesto
Laclau'nun teorilerinin karsilagtirmali analizi, siyasi teori alanindaki post-yapisalci diisiincenin
zenginligini ve cesitliligini ortaya koymaktadir. Farkli disiplinler iizerinden gelen bu iki
elestirel ve postyapisalct mantik, politikanin sdylemsel temellerinin ve politik kimliklerin ve

ittifaklarin sekillendirilmesindeki roliiniin anlagilmasina yonelik degerli katkilar saglamaktadir.
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Sonuc¢

Bu ¢alismada 6znellik tartismalarina da vurgu yaparak Laclau'nun sdylem teorisi ve
Ashley’nin giivenlik calismalariin sdylemsel boyutu ve teorik arka plani incelenmistir.
Laclau'nun 6ne siirdiigii soylem teorisi 6zellikle devrimci 6znellik alaninda siyaset teorisine
Ozgiin katkilar yapmistir. Laclau’ya gore, devrimci 6znellik dogrudan belirli bir sinifa veya
kimlige ait degildir; bunun yerine, hegemonik siyasetle iligkilendirilir ve politik kimliklerin
sOylem araciligiyla insa edildigi bir siirectir. Ashley’nin c¢alismalarinin epistemolojik
kokenlerini inceleyen ilgili boliimde, Uluslararas: iliskiler alanindaki Ashley’nin elestirel
teorisinin soylemsel boyutta Frankfurt Okulu (Frankfurt School of Critical Theory), Foucault
ve Derrida gibi postyapisalci diisiiniirlerden etkilendiginin alt1 ¢izilmistir. Her iki diistintir de
elestirel teoriye ve post-yapisalciliga derinlemesine baghidir, ancak teorik temelleri arasinda
ince farkliliklar vardir. Ashley, gilivenlik calismalarinin ve devletin olusumunun sdylemsel
boyutunu vurgularken, Laclau siyasi kimliklerin sdylemsel insasin1 ve hegemonyanin roliinii
vurgular. Ashley'nin elestirisi, geleneksel giivenlik sOylemlerinin alternatif bakis agilarini
dislamasrtyla ilgilenirken, Laclau, politik kimliklerin ve retorigin sekillendirilmesinde sdylemin
degisken dogasini vurgular. Bu ¢alisma, postyapisalci diisiince ve politikanin dogasini anlama
cabalarina dair 6nemli bir perspektif sunmay1 amaglayarak, politikanin sdylemsel temellerinin
ve kimliklerin nasil sekillendigine dair 6zgiin bir anlayis saglamay1 hedeflemistir.
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