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Oz

Bu arastirmanin amaci beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin medya okuryazarlik diizeylerini
cinsiyet, yas, medeni hal, egitim durumu, meslek kidemi, egitim kademesi ve gorev yeri
degiskenlerine gore incelemektir. Arastirmada beden egitimi ve spor dgretmenlerinin medya
okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaciyla Korkmaz ve Yesil (2011) tarafindan gelistirilen
“Medya ve Televizyon Okuryazarlik Diizeyleri Olgegi” kullanilmistir. Arastirma modeli,
genel tarama modellerinden betimsel-tarama modelidir. Bu arastirmada genel tarama modeli,
“Tesadiifi Orneklem” yontemiyle drneklem grubuna uygulanmigtir. Arastirmanin evrenini,
Sakarya ve Bartin ilinde farkli egitim kademelerinde gérev yapan 628 beden egitimi ve spor
ogretmeni olusturmaktadir. Arastirmanin Srneklemini, Sakarya ve Bartin ilindeki beden
egitimi ve spor 0gretmenleri arasindan tesadiifi yolla segilen 244 goniillii beden egitimi ve
spor Ogretmeni olusturmaktadir. Katilimcilarin  demografik o6zelliklerine gére medya
okuryazarlik diizeylerinin incelenmesi amaciyla MANOVA testi ile veriler analiz edilmistir.
Gruplar arasindaki farkliligi belirlemek amaciyla TUKEY testi kullanilmistir. Arastirmanin
bulgularinda “medeni hal” degiskeninin “Medya ve Televizyon Okuryazarlik Diizeyleri
Olgegi” nin alt boyutlar1 iizerindeki etkisinin anlaml1 farklilik igerdigi tespit edilmistir. Diger
degiskenler “Medya ve Televizyon Okuryazarlik Diizeyleri Olgegi” nin alt boyutlar1 iizerinde
anlamh farklilik icermemesine ragmen, faktorler boyutunda ortalama puanlarin farklilastig
tespit edilmistir. Bu ¢alisma ilgili literatlir taranarak ve calismaya iliskin Onerilerde
bulunularak tamamlanmaistir.

Anahtar Kelimeler: Beden Egitimi ve Spor Ogretmeni, Medya, Okuryazarlik, Medya
Okuryazarlig

' Bu ¢alisma Yilmaz UNLU 'niin yiiksek lisans tezinden iiretilmistir.
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Analysis of Media Literacy of Physical Education and Sports Teachers
According to Some Demographic Variables

Abstract

The purpose of this study is to investigate media literacy levels of physical education and
sport teachers according to gender, age, marital status, educational status, occupational
seniority, education level and duty place variables. The "Media and Television Literacy
Levels" scale developed by Korkmaz and Yesil (2011) was used to determine the media
literacy levels of physical education and sports teachers in the study. The research model is a
descriptive-scan mdel of general screening models. In this study, the general screening model
was applied to the sampling group by the "Random Sampling" method. The researcher's
universe constitutes 628 physical education and sports teachers working in different
educational levels in the provinces of Sakarya and Bartin. The sample of the research is
composed of 244 voluntary physical education and sports teachers selected randomly from
among the physical education and sports teachers in Sakarya and Bartin provinces. Data were
analyzed by MANOVA test to examine media literacy levels according to the demographic
characteristics of the participants. To determine the differences between the groups, the
TUKEY test was used. It was found that the effect of the "marital status" variable on the
subscales of "Media and Television Literacy Levels Scale" was significantly different in the
findings of the research. Although the other variables did not differ significantly on the
subscales of the "Media and Television Literacy Levels Scale", it was found that the mean
scores differed in factor dimension. This study has been completed by searching the relevant
literature and making proposals for the study.

Keywords: Physical Education and Sports Teacher, Media, Literacy, Media Literacy
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Giris

Giliniimlizde medya, teknolojinin gelisimiyle, cesitli yollarla toplumun biitliniine ulasabilen,
verilen mesajlarla ¢cogunlugu etkisi altina alabilen ve yonlendirebilen bir durumdadir
(Gomleksiz ve Duman; 2013). Medyayla i¢ i¢ce yasiyoruz ve medyasiz bir hayat artik
miimkiin gériinmiiyor. Bu nedenle eger bir medya kullanicisiysak, birgogumuz iyi bir medya
okuryazar1 olamaya da ihtiya¢ duyariz (Sahin, 2014). Medya okuryazarligi, gorsel, isitsel
medya ve coklu medyanin cesitlilik gosteren mesajlarina ulasma, bunlar1 ¢6zebilme,
degerlendirme ve iletme yetisi olarak tanimlanmaktadir (Arslan, 2014).

Egitimin elestirel bir yaklasimla tekrar yapilandirilmasinda Ogrenci, Ogretmen ve
vatandaglarin  medya kiiltiiriini ve etkilerini anlamalarin1 saglayacak ve medya
okuryazarligin1 icerecek pedagojilerin dikkate alinmasi gereklidir. Bu bakimdan medya
kiiltliri bir pedagoji araci olarak incelenirse olumlu ve olumsuz davraniglari, cinsiyet
rollerini, degerleri ve yasadigimiz diinya ile ilgili bilgileri 6gretmektedir. Bireyler, medya
kiiltiiri tarafindan bdyle bir egitim siirecine dahil edildiklerinin farkinda olamamaktadirlar.
Bu durum, medyanin izleyicileri nasil egittigini, etkiledigi, anlamlandirdig1 ve kendi mesaj
ve degerlerini nasil dayattigini fark etmek amaciyla elestirel yaklagimlart zorunlu
kilmaktadir (Kellner ve Share, 2007).

Medya Kavram

Medyayi kitle iletisim araglar1 olarak tanimlamak miimkiindiir (RTUK, 2007: 24). Bozkurt
(2012) calismasinda medya kelimesinin, genellikle belli bir teknoloji bigimini kullanarak
uzakta bulunan kitlesel izleyiciler i¢in iiretilmis olan gorseller, dil ve ses ile iletilen kitle
iletisim mesajlarin1 vurguladigini 6ne stirmiistiir.

Okuryazarhk Kavram

Ingilizce ~ “literacy”  olarak  tammlanan,  Tiirkge’de; “okuryazarlik”  olarak
adlandirilan  kavram sadece okuma ve yazma becerisinin toplami  anlamina
gelmemektedir. Gegirdigi gelisim asamalari géz Oniinde alindiginda okuryazarligin
ilk okuma ve yazmay1 da igine alan ¢ok daha kapsamli bir kavram oldugu bilinmektedir.
Okuryazarlik, cagin sartlarina ve ihtiyaclarina, okuma ortaminin niteligine ve amacina gore
degisen bir isleve sahiptir (Cakmak, 2010).

Medya Okuryazarh@ Kavrami

Medya okuryazarhigi, yazili olan ve vyazili olmayan, biiylik farklilik gdsteren
durumlardaki medya mesajlarina ulasma bunlar1 ¢oziimleme, degerlendirme ve iletme
becerisi olarak tanimlanabilir. Bunun yani sira medya okuryazarhi@ izleyicinin
medyay1 bilingli okumasma fayda saglamanin yaninda, etki alanini, insanin ozgiirce
kendini ifade etmesi, toplumsal hayata daha aktif ve yapict katilim, yerel, ulusal ve
kamusal medyanin iyilestirilmesiyle ilgili aktiviteleri desteklemek i¢in biling olusturma
gibi farkl1 konulara kadar genisletilebilir (RTUK, 2007b: 15).
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Medya okuryazarligt  kavramini  tamimlarken ifade edilen wulagsma, begenme,
yorumlama, analiz  etme, degerlendirme gibi beceriler bir medya okuryazar
bireyin sahip olmas1 gereken dnemli yeteneklerdir (NCA, 1998).

Tiirkiye’de Medya Okuryazarhg siireci

Radyo ve Televizyon Ust Kurulu tarafindan medya okuryazarlign konusu ilk kez
20-21 Subat 2003 tarihlerinde diizenlenen Iletisim Surasinda dile getirilmis ve suranin
sonu¢ bildirgesinde yer vererek, Tiirkiye’de medya okuryazarli§i konusunda ilk
kurumsal vurgulama bu tarihte yapilmistir (Altun, 2009). 2004-2006 yillar1 arasinda cesitli
iilkelerdeki programlar ve ¢alismalarin sonuglari arastirilip, incelenmistir. 2006 yilinda Radyo
ve Televizyon Ust Kurulu tarafindan gerceklestirilen “Ilkdgretim Cagindaki Cocuklarin
’Televizyon Izleme Aliskanliklari Kamuoyu Arastirmasi” gerceklestirilmistir. Arastirma
neticesinde  Ogrencilerin  glinde iic  saate yakin  televizyon  seyrettiklerini
gostermistir.  Aymi  arastirma  Ogrencilerin  internet kullanma ve radyo dinleme
aligkanliklar1 ile ilgili de Onemli bulgular ortaya koymus ve medya okuryazarligi
dersinin ne kadar zorunlu oldugu acikca ortaya ¢cikmistir (RTUK, 2006).

Tim Diinyada oldugu gibi Tirkiye’de medyanin ve Ozellikle televizyonun
cocuklar iizerindeki etkileri konusundaki kaygilar, akademisyenleri ve ilgili kurumlar
medya okuryazarligi ¢alismalarma yoneltmistir. 2004 yilinda Devlet Bakanlig:
tarafindan kurulan, lilkemizin 6nde gelen kamu kurumlarinin, sivil toplum orgiitlerinin
ve iiniversitelerinin temsil edildigi siddeti Onleme Platformu’nda, Radyo ve Televizyon
Ust Kurulu ilk kez ilkdgretim okullarmnda medya okuryazarligi derslerinin okutulmasini
onermistir. Ust Kurulun bu Onerisi genis kabul gormiis ve hem Medya Alt Komisyonu
raporuna hem de eylem planmna alinmustir. Aym yil Ust Kurul tarafindan Milli Egitim
Bakanlhigina yaz1 yazilarak, okullarda medya okuryazarligi dersleri verilmesinin
onemine dikkat ¢ekilmistir. 2005 yilinda Marmara Universitesi iletisim Fakiiltesi
tarafindan Tirkiye “de 1ilk defa diizenlenen Uluslararasi Medya okuryazarligi
Konferansi’nda Radyo ve Televizyon Ust Kurulu medya okuryazarhgmin neden gerekli
olduguyla ilgili resmi bir bildiri sunmustur (Tirkoglu, N. ve Simsek, M. Akt: Akti,
2011).

Amacg

Bu aragtirmanin amaci beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin medya okuryazarlik diizeylerini
cinsiyet, yas, medeni hal, egitim durumu, meslek kidemi, egitim kademesi ve gorev yeri
degiskenlerine gore incelemektir.

Yontem
Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini, 2015-2016 egitim-6gretim yilinda Sakarya ve Bartin ilinde ¢esitli
egitim kurumlarinda gorev yapan beden egitimi ve spor Ogretmenleri olusturmaktadir.
Arastirmanin Orneklemini beden egitimi ve spor 0gretmenleri arasindan tesadiifi drneklem
yontemiyle sec¢ilen 244 goniillii beden egitimi ve spor 6gretmeni olusturmaktadir.
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Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada beden egitimi ve spor 6gretmenlerinin medya okuryazarlik diizeylerini incelemek
amactyla Korkmaz ve Yesil (2011) tarafindan gelistirilen “Medya ve Televizyon
Okuryazarlik Diizeyleri Olgegi” kullanilmistir. Bu &lcek 17 madde 3 alt boyuttan
olusmaktadir. Olgegin alt boyutlari: (1) Bilgi sahibi olma (2) Tepki olusturabilme (3) Ortiik
mesajlar1 gorebilme seklindedir. 5’1i Likert tipindeki 6l¢ekte ifadeler; (1) Hicbir zaman (2)
Nadiren (3) Ara sira (4) Siklikla (5) Her zaman seklindedir. Verilerin analizi bilgisayar
ortaminda SPSS (Statistical Packegefor Social Sciences) 23.0 paket programinda yapilmstir.
Analizlerde verilerin normal dagilim gosterdigi varsayilarak uygun testler se¢ilmistir.
Aragtirmaya katilan beden egitimi ve spor dgretmenlerinin medya okuryazarlik diizeylerini
“cinsiyet, yas, medeni hal, egitim durumu, mesleki kidem, egitim kademesi, gorev yeri”
degiskenlerine gore incelemek amaciyla “Cok Degiskenli Varyans Analizi (Multiple Analysis
Of Variance) MANOVA” uygulanmistir. Tespit edilen anlamli farkliliklarin hangi gruplar
arasinda oldugunu belirlemek i¢in TUKEY testi kullanilmistir.

Bulgular

Tablo 1. MTODO Alt Boyutlar1 Puan Ortalamalar

Alt Boyular Madde Sayisi N X SS.  Carpikhk Basikhik
Bilgi Sahibi olma 7 244 4,11 550 -,588 ,266
Tepki olusturabilme 6 244 391 571 -, 768 1,14
Ortiik mesajlara gorebilme 4 244 396 ,608 -,556 ,071

Medya ve televizyon okuryazarlik diizeyleri 6l¢egi alt boyutlarindan “Bilgi sahibi olma” puan
ortalamas1 4,11 + 0,550, “Tepki olusturabilme” 3,91 F 0,571, “Ortiik mesajlar1 gorebilme”

396 + 0,608 oldugu tespit edilmistir. Bu bulgulara gore Beden egitimi ve spor

dgretmenlerinin *’Medya ve Televizyon Okuryazarlik Diizeyleri Olgegi’* alt boyutlart puan
ortalamalarinin orta diizeyin {izerinde oldugu sdylenebilir.

Tablo 2. MTODO Alt Boyutlar1 Alfa Giivenirlik Katsayilart

Bilgi Sahibi Olma 7 madde 0,85
Tepki Olusturabilme 6 madde 0,80
Ortiik Mesajlar1 Gorebilme 4 madde 0,80

Hesaplanan bu degerlerin tiim alt boyutlar i¢in istatistiksel olarak yiiksek diizeyde giivenilir
degerler araliginda oldugu sdylenebilir (Can, 2014).

Tablo 3. MTODO Alt Boyutlar1 Cinsiyete Gore Farklilig1 Igin MANOVA Testi

Bagimh Degisken Cinsiyet N X Ss Sd F p

Erkek 161 4,08 ,043

Kadin 83 4,17 060 1-242 138 024

Bilgi sahibi olma

Erkek 161 3,88 ,045

Kadin 83 3,98 ,063 1-242 170 0,19

Tepki olusturabilme

Ortiik mesajlar Erkek 161 3,94 ,048

gorebilme Kadin 83 3,99 067 1-242 0,36 0,54
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Tablo 3 degerlendirildiginde, “cinsiyet” degiskeninin MODBO alt faktérleri iizerindeki temel
etkisinin anlamli olmadig1 [A 0,990 F(5240) = ,848, p>0,05, n2=,01] tespit edilmistir. Puan
ortalamalarina bakildiginda tiim alt boyutlarda “kadin” grubunun “erkek” grubuna goére daha
yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 4. MTODO Alt Boyutlar1 Yasa Gore Farkliligi Icin MANOVA Testi

Bagimh Yas N X Ss Sd F p
Degisken

Bilgi sahibi 22-30 yas 64 4,21 ,551

olma 31-39 yas 91 4,11 ,507

40-48 yas 72 4,10 ,547 3-240 2,73 ,04*
49 yas ve 17 3,78 ,692
lizeri

Tepki 22-30 yas 64 3,95 ,565

olusturabilme  31-39 yas 91 3,92 516
40-48 yas 72 3,96 ,610 3-240 2,95 ,03%
49 yas ve 17 3,52 ,610

lizeri

Ortiik 22-30 yas 64 3,96 ,626

mesajlari 31-39 yas 91 3,95 ,586

gorebilme 40-48 yas 72 4,04 ,604 3-240 1,99 11
49 yas ve 17 3,64 ,619
lizeri

Tablo 4 degerlendirildiginde, “yas” degiskeninin MODBO alt faktorleri {izerindeki temel
etkisinin anlamli olmadig1 [A 0,935 F(o.s579) =2,996, p>0,05] ancak faktorler diizeyinde “bilgi
sahibi olma” [F(5.240) 2,73, p<0,05, n2=,03], “tepki olusturabilme” [F(5.240) 2,95, p<0,05,
7°=,03] boyutunda puanlarin anlamli olarak farkhilastig1 tespit edilmistir. Anlamh farkliligin
elde edilmesinden sonra bu farkliligin hangi gruplar arasinda kaynaklandigini belirlemek
amaciyla TUKEY testi kullanilmis; bu farkliligin 22-30 yas grubu ile 49 yas ve tistii gruplari
arasinda oldugu tespit edilmistir. Ortalama degerler incelendiginde farkliligin 22-30 yas
grubunun lehine oldugu goriilmektedir.

Tablo 5. MTODO Alt Boyutlar1 Medeni Hale Gore Farkliligi icin MANOVA Testi

Bagimh Medeni N X Ss Sd F p
Degisken Hal

Bilgi sahibi Evli 172 4,01 ,557

olma Bekar 72 4,35 ,454 1-242 21,1 ,00%*
Tepki Evli 172 3,87 ,597

olusturabilme Bekar 72 4,02 ,490 1-242 3,65 ,05%
Ortiik Evli 172 3,90 ,609

mesajlart Bekar 72 411 582 2420 638 0IF
gorebilme

Copyright© IntJCSS (www.intjcss.com) - 288



¢33

Special Issue on the Proceedings of the 2™ IECSES Conference, 2017 — Antalya/TURKEY

Tablo 5 degerlendirildiginde, “medeni hal” degiskeninin MODBO alt faktorleri {izerindeki
temel etkisinin anlamli oldugu tespit edilmistir [A 0,913 F(3240) = ,7,65, p<0,05, n2=,08].
Faktorler diizeyinde “bilgi sahibi olma” [F(;.42) 21,1, p<0,05, n2=,08], “tepki olusturabilme”
[F(1-242) 3,65, p<0,05, n2=,01], “ortilkk mesajlar1 gorebilme” [F(;.242) 6,38, p<0,05, n2=,02]
boyut puanlarinda anlamli olarak farklilagtigi tespit edilmigtir. Ortalama degerler
incelendiginde; “bilgi sahibi olma”, “tepki olusturabilme”, “Ortiik mesajlar1 gérebilme” alt

boyutlarinda “Bekar” grubunun daha yiliksek ortalamaya sahip oldugu tespit edilmistir.

Tablo 6. MTODO Alt Boyutlar1 Meslek Kidemine Gére Farkliligi icin MANOVA Testi

Bagimh Meslek N X Ss Sd F p
Degisken Kidemi
Bilgi sahibi 1-10 y1l 114 4,16 ,523 2-241 1,97 ,14
olma 11-20 y1l 93 4,11 ,553

21 yil ve 37 3,96 ,608

usti
Tepki 1-10 y1l 114 3,91 ,541 2-241 ,387 ,67

olusturabilme  11-20 yil 93 3,94 ,569
21 yil ve 37 3,85 ,668

ustu
Ortiik 1-10 y1l 114 3,92 ,607 2-241 1,90 15
mesajlari 11-20 y1l 93 4,05 ,570
gorebilme 21 yil ve 37 3,85 ,683

ustu

Tablo 6 degerlendirildiginde, “meslek kidemi” degiskeninin MODBO alt faktorleri iizerindeki
temel etkisinin anlamli olmadig1 [A 0,946 F(e473) = 2,26, p>0,05, n2=,02] tespit edilmistir.
Ortalama puanlara bakildiginda “  Bilgi sahibi olma” boyutunda “I1-10 yil” grubunun,
“Tepki olusturabilme” boyutunda “11-20 yil” grubunun, “Ortiik mesajlar1 gorebilme”
boyutunda “11-20” y1l grubunun daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 7: MTODO Alt Boyutlar1 Egitim Durumuna Gére Farklilig1 igin MANOVA Testi

Bagimh Egitim N X Ss Sd F p
Degisken Durumu
Bilgi sahibi Lisans 198 4,17 , 956 1-242 ,004 ,95
olma Lisans- 46 4,11 5931

usti
Tepki Lisans 198 3,89 ,579 1-242 1,17 27
olusturabilme Lisans- 46 3,99 ,532

ustii
Ortiik Lisans 198 3,96 ,593 1-242 ,087 ,76
mesajlari Lisans- 46 3,94 ,675
gorebilme usti
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Tablo 7 degerlendirildiginde, “egitim durum” degiskeninin MODBO alt faktorleri {izerindeki
temel etkisinin anlamli olmadig1 [A 0,984 F(3249) = 1,28, p>0,05, 1°=,01] tespit edilmistir.
Ortalama puanlara bakildiginda “Bilgi sahibi olma” boyutunda “lisans” grubunun, “Tepki
olusturabilme” boyutunda “lisansiistii” grubunun, “Ortiik mesajlar1 gdrebilme” boyutunda
lisans” grubunun daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 8. MTODO Alt Boyutlar1 Egitim Kademesine Gore Farkliligi Icin MANOVA Testi

Bagimh Egitim N X Ss Sd F p

Degisken Kademesi

Bilgi sahibi Ortaokul 217 4,21 ,559 1-242 1,06 ,30
olma Lise 27 4,01 ,465

Tepki Ortaokul 217 3,93 ,553 1-242 2,47 11
olusturabilme Lise 27 3,75 ,687

Ortiik Ortaokul 217 3,97 ,609 1-242 ,357 55
mesajlari Lise 27 3,89 ,601

gorebilme

Tablo 8 degerlendirildiginde, “egitim kademesi” degiskeninin MODBO alt faktorleri
tizerindeki temel etkisinin anlamli olmadig1 [A 0,986 F(3240) = 1,11, p>0,05, n2=,01] tespit
edilmistir. Ortalama degerlere bakildiginda “Bilgi sahibi olma, Tepki olusturabilme, Ortiik
mesajlart gérebilme” boyutlarinda “Ortaokul” grubunun daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu
goriilmektedir.

Tablo 9. MTODO Alt Boyutlar1 Goérev Yerine Gore Farkliligi Icin MANOVA Testi

Bagimh Gorev N X Ss Sd F p
Degisken Yeri
Bilgi sahibi Koy-belde 25 3,96 ,547
olma fice 58 4,25 ,583 2-241 3,03 ,05%
Sehir 161 4,09 ,531
Tepki Koy-belde 25 3,69 ,503 2-241 2,74 ,06
olugturabilme  Tlce 58 4,01 ,516
Sehir 161 3,91 ,593
Ortiik Koy-belde 25 3,75 ,535 2-241 3,08 ,04%
mesajlari flce 58 4,09 ,610
gorebilme Sehir 161 3,94 ,609

Tablo 9 degerlendirildiginde, “gdrev yeri” degiskeninin MODBO alt faktorleri iizerindeki
temel etkisinin anlamli olmadig [A 0,965 F(e4s0) =1,424, p>0,05, n2=01] ancak faktorler
diizeyinde “bilgi sahibi olma” [F(,241) 3,03, p<0,05, n2=,02], “ortiik mesajlar1 gorebilme”
[F(2.241) 3,08, p<0,05, n°=,02] boyutunda puanlarin anlaml olarak farklilastigi tespit
edilmigstir. Anlaml farkliligin elde edilmesinden sonra bu farkliligin hangi gruplar arasinda
kaynaklandigini belirlemek amaciyla TUKEY testi kullanilmis; bu farkliligin Koy-belde ile
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llge gruplar arasinda oldugu tespit edilmistir. Ortalama degerler incelendiginde farkliligin
ilge grubunun lehine oldugu goriilmektedir.

Tartisma ve Sonug¢

Beden egitimi ve spor Ogretmenlerinin medya okuryazarlik diizeylerinin “medeni hal”
degiskenine gore “bekar” grubun daha yiiksek diizeyde medya okuryazari oldugu sonucuna
ulagilmistir. Diger degiskenler arasinda anlamli farklilik bulunamamasina ragmen “Medya ve
Televizyon Okuryazarlik Diizeyleri Olgegi” alt boyutlarindan bilgi sahibi olma boyutunda
“22-30 yas” grubunun, tepki olusturabilme boyutunda “40-48 yas” grubunun daha yiiksek
puan ortalamasina sahip oldugu, “gérev yeri” degiskenine gore bilgi sahibi olma ve Ortiik
mesajlart gorebilme alt boyutlarinda “ilge” grubunun daha yiiksek puan ortalamasina sahip
oldugu sonucuna ulasilmistir. Yilmaz (2013) tarafindan yapilan arastirmada elde edilen
sonuglara gore simif 6gretmeni adaylarinin medya okuryazarligi alt boyutunda cinsiyetlerine
gore anlamh farklilik bulunamamasi, Tatar (2016) tarafindan yapilan c¢alismada 6gretmen
adaylarin MTODO puanlarmin cinsiyete goére anlamli sekilde farklilasmadigi sonucuna
varmasit arastirmamizi destekler niteliktedir. Karatag (2008) tarafindan yapilan caligmada
cinsiyete gore 6gretmen adaylarinin medya okuryazarlik diizeyleri arasinda anlaml bir fark
bulunamamasi, Tuglu (2017) tarafindan yapilan g¢alismada 6grencilerin sosyal medyay1
kullanma sikliklarnin  “cinsiyet” degiskeni {izerinde anlamli farklilik bulunamamasi
calismamiz desteklemektedir. Yigit (2015) tarafindan yapilan ¢calismada sinif 6gretmenlerinin
medya ve televizyon okuryazarlik diizeylerinin “yas” degiskenine gore anlamli farklilik
bulunamamasi, bununla birlikte simif 6gretmenlerinin medya ve televizyon okuryazarlik
diizeylerinin “mesleki kidem” degiskenine gore anlamli fark bulunamamasi, aragtirmamizi
desteklemektedir. Karaman (2016) yaptig1 calismada Ogretmen adaylarimin medya
okuryazarlik diizeylerinin “smif” degiskenine gore sinif seviyesinin yilikselmesi ya da diigmesi
arasinda anlamli bir farklihik bulamamasi yaptigimiz calismayr desteklemektedir. Bu
baglamda; medya okuryazar1 olmanin cinsiyet, yas, mesleki kidem, egitim durumu, egitim
kademesi, gorev yeri gibi degiskenlere gore anlamli farklilik icermedigi sonucu ortaya
cikmistir. Medya okuryazarlik becerileri gazete ve dergi takip edebilme, televizyon izleme,
bilgisayar, internet, akilli telefon gibi dijital medya araglarin1 kullanmak ve bunlarla vakit
gecirmek, kisisel istek ve bu yonde egitim alip almamak medya okuryazarlik becerilerini
desteklemektedir. Bu nedenle medya okuryazarligi yasam boyu gelistirilmesi gereken bir
beceri oldugu i¢in okul Oncesi donemden baglayarak yetigkin egitimine uzanan bir siireci
kapsamalidir.
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