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Oz

Bu aragtirma, Cumhuriyet tarihimizin ve kiiltiirel mirasmizin 6nemli bir parcast olan koy
okullartmn siirdiiriilebilir ve uyarlanabilir yeni bir islevle yeniden kullanim olasiliklarina odak-
lanmaktadir. Koy okullari, yakin tarihin ve kirsal kiiltiirel mirasin anlasilmast icin iyi birer
kaynak olustururken, bu konudaki yeni tartismalara alan acacagr diisiincesiyle bu calismanim
konusu olarak secilmistir. Cumhuriyet’in ilk yillarindan itibaren okur yazarhigm tiim yurtta
yayginlastirlmas: ve ¢agdas yasama dahil, iiretken vatandaglarin yetistirilmesi amag edinilmis-
tir. Bu amacla kéy yerlesimleri bagta olmak iizere genis bir cografyada okullar insa edilmistir.
Ancak 1950 sonrast degisen egitim politikalartyla tasimalr egitime gegilmesi ve eitim ogretimin
merkezde toplanmast, baslangictaki eitim politikalarina gore planlanmig ve inga edilmis kéy
okullarimin cogunun terkedilmesine sebep olmustur. Calismada; Mersin [inin dokuz farkl
ilgesindeki, 1925-1965 wyillar: arasinda inga edilmis yirmi kéy okulu binasi, ek yapilar: ve kirsal
cevreye ait veriler konu edilmistir. Okul binalarinin tespiti ve analizi, yapidan ve cevreden gelen
degerlerin aragtirilmasy, kiiltiivel mirasin siirdiiriilebilir ve uyarlanabilir yeniden kullaniminin
degerlendirilmesi ¢alismanin yontemini olusturmaktadir. Sonug olarak Mersin [I'indeki koy
okulu yapilarinin, egitimsel islevi sakli kalmak kaydiyla siirdiiriilebilir, uyarlanabilir ve cegitli
yeniden kullanim olanaklar: sundugu, benzer degerlendirmenin iilke genelindeki diger koy
okullarimda da yapilabilecegi anlagilmgtir.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet Donemi, kirsal miras, koy okullari, Mersin, siirdiiriilebilir ve
uyarlanabilir yeniden kullanim
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Abstract

This research focuses on how village schools, which are an important part of our Republican
history and cultural heritage, can be reused with a sustainabl and adaptivee, new function.
Village schools have been chosen as the subject of this study with the idea that they provide a
good source for understanding recent history and rural cultural heritage, and open up new
discussions on this topic. Since the early years of the Republic, the aim has been to widely spread
literacy throughout the country and to educate productive citizens who are integrated into
contemporary life. To achieve this goal, schools were built in a wide geographical area, especially
in rural settlements. However, the shift to transportation-based education and the centralization
of education after 1950 led to the abandonment of many village schools that were initially
planned and built according to the earlier education policies. In this study, twenty village school
buildings that were constructed between 1925-1965 and are currently inactive in nine different
districts of Mersin province, along with their additional buildings, and the data related to the
rural environment, have been the subject of investigation. The method of the study consists of
identifying and analyzing school buildings, investigating the possibilities from the buildings and
the environment, and evaluating the sustainable and adaptive reuse of cultural heritage. As a
result, it has been understood that the village school buildings in Mersin offer sustainable,
adaptable and various reuse possibilities, provided that their educational function remains re-
served, and a similar evaluation can be made in other village schools in the country.

Keywords: Republican Period, rural heritage, village schools, Mersin, sustainable and adaptive
reuse
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Giris

Cumhuriyetin ilanindan 1950'1i yillara kadar gegen stirecteki egitim poli-
tikalar1 ve mimari tasarimlar koy okullarin bigimlenmesinde biiytiik
oneme sahiptir. Cagdas ve okuryazar vatandaslar yetistirilmesi hedefiyle
Cumhuriyet’in ilanindan kisa bir siire sonra atilan adimlarla her kdyde
bir okul insas1 programi baslatilmistir. Baslangicta Mimar Kemalettin ve
Mukbil Kemal Tas"in hazirladig1 okul projeleri, tip proje olarak kullanil-
migsa da sonrasinda Maarif Vekalet'ince kirsaldaki durumun tespiti {ize-
rine koy okullarinin insas1 konusunda cesitli proje ¢alismalar1 yapilmais-
tir. Bu donemde yurtdisindan gelen mimarlar tip projeler tireterek ilk
tasarimlar1 ortaya koymustur (Alpagut, 2012, s. 78; Eres, 2023, s. 30-37).
1930-1940 arasinda Maarif Vekaleti mimari biirosu tarafindan farkli za-
manlarda hazirlanan tip projeler, sonrasinda ise 1940’ta acilan kdy okul-
lar1 mimari proje yarismasiyla elde edilen projeler kullanilmistir. Gegen
stirede yapilarin tasariminda; iklimle uyumluluk, kolay insa edilebilirlik,
koyde gergeklestirilecek farkli egitim modellerine cevap verecek nitelikte
atolye tipi yapilar ve acik alanlarinin olmasina 6nem verilmistir. Ayrica
okul yapilariyla bitisik ya da ayrik 6gretmen lojmanlari, 6grencilerin
kullanimi igin tuvalet tasarimlar1 projelerin birer parcasi olmustur. An-
cak 1950 sonrasinda egitim politikalarindaki degisimler ve 1997-1998
egitim ogretim yilindan itibaren tagimali egitime gecilmesi, kdy okullari-
n1 atil hale getirmistir.

Ulkemizin hemen hemen her kdyiinde olup ¢ogu kullanilmayan veya
harap haldeki bu yapilar, kiiltiirel miras niteligindedir. Ayn1 zamanda
bu yapilar, varoluslar: siiresince; yeni kurulmus bir tilkedeki kirsalin
kalkinmasi ve egitimi politikalarinin ve doneminin birer tarugidirlar. Tip
okul projelerinin elde edilis yontemleri, yapilarin koyliiler ve egitmenler-
le birlikte insa edilmesi, tasarimlarinin ve malzeme kullanimimin yere
ozgii olusu, yerel halkin ortak hafizasindaki anilar agisindan ise bu yapi-
lar donemin 6nemli birer belgesidir. Bu nedenle Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin ilk yillarinda tasarlanmis ve inga edilmis bu kiiltiir varliklarinin
oneminin yeteri kadar anlagilmadigr goriilmiis ve giinlimiiz yasantisina
strdiirtilebilir ve uyarlanabilir bir kullanimla dahil edilmemesi biiyiik
bir kayip olarak degerlendirilmistir.
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Bu negatif goriiniimiin yani sira Tiirkiye'nin ¢esitli noktalarinda
ayakta kalmis koy okulu ornekleri, 6zellikle 2000'lerle birlikte giincel
akademik ¢alismalarin ve kamu destekli az sayidaki uygulamanin konu-
su olmaya baslamistir. Tiirkiye genelinde koy okulu 6rneklemine odak-
lanan arastirmalar sinirlandirilarak incelendiginde hem boélgesel Slgekte
hem de tekil yap: 6lgeginde degerlendirmelere ulagilmistir. Bursa (Sayin
ve Coskun, 2021, s. 385-401), ["Jrgiip (Dir1k, 2023, s. 7-15), Sinop (Atici,
2021, s. 435-455), Samsun (Atic1 ve Celemoglu, 2021, s. 192-219), Mugla
(Sézeri Yildirim ve Okten, 2020, s. 384-398) ve Diizce’de (Sahtiyanci ve
Benli Yildiz, 2020, s. 589-603) tekil yap1 dlgeginde mevcut durum analiz-
lerine odaklanan calismalarin yiiriitiildigii, yapilarin toplumsal bellekle
iligkilerinin ve kiiltiirel miras niteliginin vurgulandig1 goriilmektedir.
Kayseri (Ozbek, 2019, s. 267-286), Denizli (Tirkmen, 2022, s. 355-393),
Kocaeli (Erol, 2021, s. 242-284), Izmir (Kul, 2012, s. 259-284), Sinop (Gii-
nes ve Kartal, 2022, s. 214-228) ve Konya (Ozden Oner, 2019, s. 881-903)
illerinde yer alan Erken Cumhuriyet Donemi egitim yapilari, biitiinciil
bir yaklasim ile ele alan arastirmalarca incelenmistir. Denizli ve Kocaeli
kentlerinde 6rneklemi olusturan yapilar, donemin egitim politikalar1 ve
bolgesel verileri ile iligkili tartisilirken, [zmir, Kayseri ve Konya ornekle-
rinde yapilar, mimari nitelikleri ve tip proje olgusu baglaminda irdelen-
mekte ve Sinop 6rneginde ise yapilar morfolojik olarak incelenmektedir.
Ayrica, Tiirkiye’de Erken Cumhuriyet Donemi (1923-1950) koy okullari-
na iliskin farkli disiplinlerde doktora ve yiiksek lisans tez calismalar:
mevcuttur. Bunlardan Mersin (Kavas, 2020), Antalya (Karaca, 2023), Ca-
nakkale (Aktiirk, 2020), ve Istanbul (Giirtekin, 2022) kentleri iizerine
yapilan ¢alismalar mevcut veriyi derlemekte ve bir biitiin olarak sun-
maktadir. Mudanya (Bozkan, 2022), Izmir (Kul, 2010), Safranbolu (Kara-
tas, 2021), Mersin (Kiigtikalig, 2013) 6rneklemlerinin irdelendigi arastir-
malar ise tek yap1 6lgeginde mimari mirasin korunmasi baglaminda bir
tartisma sunmakta ve Oneri ortaya koymaktadir. Genel olarak degerlen-
dirildiginde, koy okullarinin tekil ya da bolge Olgeginde arastirilmasi
veya belgelenmesi s6z konusudur. Literatiirde yer alan biitiin bu ¢alis-
malardaki arastirma probleminin; kdy okullarinin kiiltiirel miras bagla-
mu1 yerine daha ¢ok okul islevindeki yapz tiirlerinin belgelenmesi iizerine
olusu, Mersin Il'indeki yapilari farkli bir perspektiften degerlendirmeyi
gerektirmistir. Cagdas bir yasamin parcas: olarak siirdiiriilebilir ve uyar-
lanabilir yeni bir kullanim {izerine olasiliklar tartisilmistir.
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Materyal ve Metod

Mersin’de Cumhuriyet Donemi'nde insa edilmis koy okullarinin kiiltiirel
miras baglaminda tespiti, siirdiiriilebilir ve uyarlanabilir yeniden kulla-
nim olasiliklarinin arastirilmas: ve tartisilmas: ¢alismanin ana odagin
olusturmaktadir. Mersin’in ¢alisma alani olarak secilmesinde ise iki ne-
den vardir. Birincisi; Mersin’in farkli iklim 6zelliklerinin etkisinde, kiy1
veya yayla kirsalindaki kdy okullarinin bi¢cimlenisi ve malzeme kullani-
mi1 yoniinden tipolojik cesitlilik olusturacag diisiincesidir. Tkincisi ise
kirsalinin sahip oldugu kiiltiirel ve dogal miras zenginliginin kdy okulla-
rinin farkl islevlerle yeniden kullanimi i¢in sundugu olasiliklardir. Mer-
sin kirsali bu baglamda kesfedilmemis biiyiik bir kaynak sunmaktadir.
Yoreye 0zgili sosyal ve ekonomik degerlerin anlasilmasi, kiiltiirel mirasin
korunmasi, kirsal kalkinma ve yeniden kullanim igin yapilacak deger-
lendirmelere yonelik degerler sunmaktadir.

Calisma ise iki ana arastirma ilkesi tizerinden siirdiiriilmiistiir. Ilki
Mersin’de insa edilen kdy okullarinin kiiltiirel miras olarak korunabil-
meleri icin literatiir ve saha arastirmasina dayali verinin toplanmasidir.
Bunun igin dncelikle Cumhuriyet tarihinde kdy okullarinin tiretim siireci
ve Mersin’de egitim 6gretimin tarihi konulu bir literatiir arastirmas: ya-
pilmustir. Sonrasinda 2021-2023 yillar1 yaz donemlerinde Mersin sinirla-
rindaki kdy okullarinin mimari, yapisal ve kullanim durumlarinin anla-
silmasina yonelik sahada ayrintili tespitler ve envanter calismasi gercek-
lestirilmistir. Okullara ait bu bilgilerin belgelenmesi icin yapi tespit fisle-
ri olusturularak bilgiler toplanmistir. Binalarin ve ek yapilarmin plan
krokileri yerinde tespit fislerine ¢izilerek sonrasinda sayisal ortama akta-
rilmistir.  Ayrica genel yapi bigimlenisi, malzeme kullanimi, cephe un-
surlar1 ve okul bahgesindeki dis mekan elemanlar1 yerinde belirlenmis,
tiim bilgiler fotografla da belgelenerek kayit altina alinmis ve tablolara
aktarilmigtir. Mersin’in on ti¢ ilgesinden dokuzunda (Akdeniz, Anamur,
Camliyayla, Erdemli, Mezitli, Mut, Silifke, Tarsus ve Toroslar), Mersin’in
yayla ve kiy1 koylerindeki farkli iklim tiplerinden etkilenen yirmi okul
binasi ve ek binalar1 belgelenmistir. Saha calismasi icin arastirma sira-
sinda Mersin 11 Milli Egitim Miidiirliigii'niin arsivinden yararlanilmistir.
Arsivde koy okullarinin ada/parsel, arazi/bahge kullanimi ve ekili alan,
aktif kullanim bilgilerine ulasilmistir. Ikinci arastirma ilkesi ise okullarin
yeniden kullanimlarina yonelik degerlendirmelerin yapilmasi igin kistas-
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larin belirlenmesi tizerinedir. Yeniden kullanim i¢in; Diinya’da ve Tiirki-
ye’de uygulanmis Ornekler, literatiirdeki kistaslar referans alinarak de-
gerlendirilmistir. Mersin’deki koy okullarinin kullanimina dair bulgular,
bagka illerdeki koy okullarinin yeniden kullanima yonelik uygulamalar,
kirsala 6zgli yerel ekonomik ve sosyal degerler, sit alanlari, tescilli kiiltii-
rel veya dogal miras varliklari, ulasim ve iletisim olanaklar1 karar alma-
da kolaylastiric1 kistaslar olarak kabul edilmistir. Adana- Mersin Plan-
lama Bolgesi 1/100000 olgekli Cevre Diizeni Plani (Mekansal Planlama
Genel Midiirliigii, 2024), kararlarin alinmasinda iist olgek planlarla
uyumun Onemi geregi (Uluslararast Anitlar ve Sitler Komitesi [ICO-
MOS], 2011a, s. 5), yol gosterici bir belge olarak degerlendirilmistir.

Kiiltiirel Miras Niteligindeki Yapilarin Siirdiiriilebilir Yeniden

Kullanimi ve Kalkinma Agisindan Onemi

Kiiltiirel mirasin korunmasi konusundaki ¢alismalar, mirasin yerden
ve an1 degerinden bagimsiz diisiiniilemeyecegini (ICOMOS, 2008, s. 3),
ayni zamanda siirdiiriilebilir bir gelecegin ve kalkinmanin anahtar par-
cas1 olarak kaynak olusturdugunu (ICOMOS, 2011b, s. 1; Birlesmis Mil-
letler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgﬁtﬁ [UNESCOQO], 2013, s. 2-3) uzun bir
siiredir vurgulamaktadir. Kiiltiirel bir mirasin yeniden kullanimiyla bu
alanda uzmanlasmis teorisyenler, politika gelistiriciler ve uygulayicilarin
yetismesi, is giicli ve deger kayiplarimin énlenmesi, herhangi bir uzman-
11 olmayan vatandasin kiiltiirel miras bilincine sahip olmasi, turizmin
gelismesi gibi kalkinmayla iligkili kazanimlarin saglanacag: bilinmekte-
dir ICOMOS, 1975). Mevcut yapilarin yikilarak ortadan kaldirilmasimnimn
doguracag1 maliyet ve enerji kayiplar: yerine, yine ayn1 yapinin bir kay-
nak olarak goriiliip degerlendirilmesi sonucu edinilecek kazanimlar sir-
diiriilebilirligin bir parcasi olarak karsimiza ¢ikar (Pintossi vd., 2023, s.
102811). Son donemlerde kiiltiirel miras niteligindeki binalarin ve her
tiirli koruma faaliyetinin 2030 stirdiiriilebilir kalkinma hedefleriyle ilis-
kisi uluslararas: giindemin 6nemli bir pargasi olmustur (Hoskara, Lom-
bardi ve Doganer, 2021, s. 1966) ve mimari koruma ilkelerinin ekonomik
ve cevresel degerleri gozeterek gelistirilmesi 6zellikle tesvik dilmektedir
(Cucco vd., 2023, s. 204). Bu nedenle kiiltiirel miras yap1 ve alanlarin
stirdiiriilebilir ve uyarlanabilir yeniden kullanimi, kalkinma igin 6nemli
bir yaklasim olarak kabul edilebilir. Kiiltiirel miras niteligindeki tescilli
mevcut bir binanin, degerini ve kullanigh oOzelliklerini kaybetmeden
cagdas kullanima sahip olmasi siirdiiriilebilir ve uyarlanabilir bir yeni-
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den kullanimi tarif eder (Aigwi vd., 2020, s. 2; Wilkinson, Remoy ve
Langston, 2014, s. 21). Bu tiir binalara veya alanlara tarihi baglamini go-
zeterek, miras degerini ve karakterini bozmadan, ¢agdas bir katman ek-
lemleyen uyarlamalar basarili bir yeniden kullanim olarak kabul edil-
mektedir. Yeni kullanim Onerisinin ise iyi bir planlamaya sahip olmas:
ve miras alanlarinin gelecegine iliskin kaygilar tasimasi beklenmektedir
(Department of the Environment and Heritage [DEH], 2004, s. 3). Ayrica
mirasin konumlandig1 yerlesimin biiyiikliigiine bakilmaksizin, bazen
kiiciik veya az bilinen yerlerde dahi, toplumun refah1 ve ekonomik bii-
ylime icin etkili ve énemli bir role sahip olabilir (Gravagnuolo, Micheletti
ve Bosone, 2021, s. 2). Bu nedenle kirsal kiiltiirel mirasin korunmasi ko-
nusu da korumanin uluslararasi ve ulusal giindeminde kendine énemli
bir yer edinmistir ICOMOS, 2017).

Teorik olarak kiiltiirel mirasin yeni bir islev verilerek korunmasiyla
siirdiiriilebilir kalkinma iligkisi uzun siiredir anlagilmakla birlikte, bu
boliimde konunun derinlestirilmesi amaglanmistir. Uyarlanabilir ve siir-
diiriilebilir yeniden kullanima yonelik bir perspektif olusturmasi igin
kirsal yerlesmelerde gerceklestirilen yeniden kullanim uygulamalari,
karar vermede kolaylastiric1 kistaslarin belirlenmesi i¢in konuyu farkl
yonlerden ele alan bilimsel ¢alismalar irdelenmistir.

Uygulama orneklerin se¢ciminde herhangi bir fonksiyona veya bina
kapasitesine bakilmaksizin yapilarin, tipki koy okullar1 gibi, kirsal bir
yerlesmede var olusuna dikkat edilmistir. Ornekler incelendiginde farkh
yillardaki uygulamalarda ¢ogunlukla kirsalda turizm yoluyla kalkinma-
nin hedeflendigi anlasilmaktadir. Bunun i¢in turizm destinasyonu, ¢ekim
merkezi, miize/yasayan miize islevlerinin tercih edildigi ancak bir yan-
dan da 6zgiin islevlerin siirdiiriilerek yapilarin miras degerlerinin dene-
yimlenebildigi goriilmektedir. Baz1 yapilarda ise kaz1 arastirma merkezi,
izci karargahi, konaklama, etkinlik merkezi gibi yerelin ihtiyaglarina
yonelik farkli islevlerin uygulamada yer buldugu anlasilmaktadir (Tablo
1).
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Tablo 1. Diinyadan ve Tiirkiye’den kiiltiirel miras yapilarinda yeniden kullanim
ornekleri, (Kaynak: Europa Nostra, 1978 — 2022).

Proje ad1 ve yeri Yapmun/Alanin 6zellikleri  Yih  Eskiislev  Yeniislev
Montelagello Tarihi koy, turis-
renewal scheme- 20 yy.da derk edilmeye Surlarla tik konaklama
1 ltalya baglanan bir Ortacag kdyii. 1993 cevrilikdy  yerleri
12. yy.a ait, ahsap iskeletli
Peggs Barn, bina, yalnizca ii¢ adet 6rnegi
Whitacre Heath—  kalan 6zel bir planlamaya
2 Birlesik Krallik sahiptir. 1994  Cifflikevi  Izci karargahi
Tarihi ve kiiltiirel
cazibe merkezi,
1713'te Kopenhag limanindaki gegici olarak
Marinefort Trekroner-ilk Marinefort Trekroner halka acik ve
3 Danimarka yerine 1786’da kurulan 1994  Denizkalesi Kkiralik tesisler
Balkar eritme isinin bolgede bir
gelenek haline gelmesinde
Aberdulais Falls etkili olan ve sonrasinda Elektrik tiretimi,
Waterwheel and teneke imalat gibi endiistriyel endjistriyel art,
Power Generation, {iretimlerin gergeklestigi, dogal, kiiltiirel,
Neath - 1830'larda terk edilmis bir Tenekeigleri turistik ekim
4  Birlesik Krallik yerleskedir. 1994  tesisi merkezi
18. ve 19. yy.’a ait 6nemli bir
Szantédpuszta Center Macar arazisinin yerel mima- Turistik merkez,
for Tourism and risinin korunmasi ve turistik kiiltiir merkezi,
5 Culture - Macaristan amaglar icin kullanum. 1994  Ciftlik arazisi yasayan miize
Tahul 6giitmek icin kullarulan
su degirmenindeki 6zel bir
Rodkilde Vandmelle diizenek yardimiyla su sicak- Su degirmen,
Watermill- Danimar- lig1 belirli derece arahiginda kiiltiirel cekim
6 ka kalabilmektedir. 1996 Su degirmeni merkezi
Abbey "do Pelouro Kirsal turizm,
Axeito", Caldelas de 18. yy.’a ait bir manastir, iki konferanslar ve
Tui near Pontevedra katl ana bina ile ek binalardan kiiltiirel faaliyet-
7 -lIspanya olusur. 1997  Manastir ler merkezi
15. yy.’a ait, ahsap iskeletli,
Beech Farm- Birlesik ¢amur duvarl ve hasir catil
8 Krallik bir ¢iftlik evidir. 1998 Ciftlikevi  Konut
Yerel eski yasamu, kimlik
Preindustrial Buil-  unsurlarm, kirsalin kolektif
dings in Ademuz hafizasim yansitan olagantistii
9 Sesga- Tspanya kabul edilmis bir yer. 2011 Cesitli islevler Yasayan miize
Liubavas Watermill- Eski bir malikaneden geriye
10 Litvanya kalan birkag binadan biridir. 2012  Su degirmeni Miize
The Windmills of St Manastirm {ig yel degirmeni, Manastir
11 John the Theologian UNESCO diinya mirasikenti 2012  yerleskesinde Yasayan miize
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Monastery's - Yuna- Chora'daki bir tepenin {ize- yel degirmeni
nistan rinde yer almaktadir. Tkisi

1588'de, tigtinciisii ise 1863'te

inga edilmistir.

Portekiz'de inga edilen ilk

ortaokul binasidir. 1882'de
tasarlanan ve 1907'de son

Lyceum Passos Ma-  plaru yapilan bina, 1911'de
12 nuel- Portekiz acilmustir. 2013  Okulbinast Okul binasi

Walser Houses: Pre-

servation of Vernacu- 16-19yy. arasinda insa edilmis, Tek ailelik  Yasayan miize,
lar Architecturein  yerel mimarinin en eski 6r- konutlar egitim amach,
Alagna Valsesia- neklerinin goriildiigii koy (karsal konut- kiiltiirel cekim
13 ltalya yerleskesi 2014 lar) merkezi
19. yy.a ait, pamuk ve tohu-
mun ayristirmasi isinin
yapildig ve yOrenin tarihi
Tarsus-Gozliikule  gelisiminde 6nemli bir islevi
Excavations Research barindiran bir ¢ir¢ir fabrikast, Cirair fabrika- Kazi aragtirma
14 Center- Tiirkiye endiistriyel miras. 2019 s merkezi
El Cotarro, Moradillo Moradillo de Roa kasabasinda
de Roanin Yeralt  bulunan 157'den fazla yeralt Sarap imalat- Sarap imalathane-
Magaralar1 ve Sarap sarap imalathanesi ve 7 maga- haneleri leri; kiiltiirel
Imalathaneleri- Is-  ra imalathaneden olusan bir yeralt1 ve turizm destinas-
15 panya yap1 grubu. 2020 magaralart  yonu

Literatiirde ise kiiltiirel miras binalarin veya alanlarin yeniden kulla-
nimina dair arastirmalar oldukga cesitli acilardan ele alinmaktadir. Bun-
lardan bazilari; endiistri miras1 gibi belirli bir yap1 grubunun yeniden
islevlendirilmesi (Vardopoulos, 1., 2022, s. 109391; Bottro, D’ Alpaos ve
Oppio, 2019, s. 785), yeniden kullanimda karsilasilan potansiyeller (Bay-
raktaroglu ve Erkartal, 2023, s. 1-20), zorluklar ve ¢oziimler (Pintossi vd.,
2023, s. 102807; Yildirim ve Turan, 2012, s. 493-503), uyarlanabilir yeni-
den kullanim sonrasi miras ve gevresine olan ekonomik etkiler (Kee,
2019, s. 165-183), katihmcilik (Plevoets ve Sowinska-Heim, 2018, s. 128-
139) ve kistaslar1 belirleyerek siirdiiriilebilir-uyarlanabilir kullanim icin
model Onerisi gelistiren (Misirlisoy ve Glinge, 2016, s. 91-98; Spina, 2020,
s. 1363; Cucco vd, 2023, s. 202-216; Chen, Chiu ve Tsai, 2018, s. 12-23)
calismalardir. Literatiirde yer alan bu ¢alismalarda uyarlanabilir ve siir-
diiriilebilir yeniden kullanimda karsilasilan zorluklar, karar verme kis-
taslar1 Tablo 2’deki gibi 6zetlenmektedir.
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Tablo 2. Uyarlanabilir ve siirdiiriilebilir yeniden kullanimda karsilagilan zorluk-
lar ve karar verme kistaslarinin 6zeti

Zorluklar Kistaslar
Farjami ve Tiirker,
Pintossi vd., (2023) Zeadat, (2024) (2021) Spina,(2020)
Mevcut uygulamalar-  Yapilardaki bozul- Yakin cevrede kiiltiirel
daki eksiklikler ma/yipranma diizeyi  Tarih ve miras degeri mekanlarin varlig
Yapinn yeni islevle Yapinun farkli islevlere  Mekanlarin yeni islevlere
Kapasite eksikligi uyumu uygunlugu kars1 esnekligi
Tlgi eksikligi veya smirh
ilgi
Katihm flgi ve aidiyet eksikligi
Kiiltiirel 6nemi ve
potansiyel piyasa dege-

Farkindaligin olmama- 1i konusunda farkinda-
siveyasirliolmast ik olmamasi

Kiiltiirel miras ve Yerel profesyonellerin s giicii olanaklart
miras sektoriiniin ve kalifiye zanaatkar ~ (Teknik personel yeter-
yorumlanmasi eksikligi liligi)
Binalarmn zorlu lokas-
yonu Ozel aracla ulagim
Yapinun fiziksel olanak-
Emek yogun uygulama lan Bozulma seviyesi

Maliyetlerinboyutu ~ Uygulama ve tasarim

(tahmini/algilanan) maliyetleri Yatirim maliyetleri
Kiiltiirel mirasm yne-
timi [mar yonetmelikleri ve
Politika ve yasal belge- imar uyumu ile ilgili
lere uyum yasal kisitlamalar Yasa ve politikalar

Tarihi yapilara iliskin
Veri yonetimi - giivenilir olmayan bilgi
giivenilirligi ve gizimler

Yakin gevrede ticari,
Catisan/farkli/ayrisan ~ Ongoriilemeyen du-  Cevreye negatifetki ~ konaklama hizmetlerinin
cikarlar rumlar faktorleri varlig: ve toplam miilk
Yesil uyumluluk

Yenilikci ve yeni deger Kentsel peyzajin kalitesi

Tablo 2'de goriildiigii lizere yeni islevin belirlenmesinde ortaya konan
zorluklar veya kistaslar bazen ayr olabilmektedir. Bunlar 6zetle: miras dege-
ri, mevcut islev, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve gevresel faktorler, yasalar ve
temel politikalar, bina ulagilabilirligi, proje aktorleri (teknik ve uygulayict
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personel, yerel paydaslar) ve katiimdir. Her {ilkenin kendi yasal gercevesi,
miras politikalari, planlama sistemleri (alt-ist 6lgek plan uyumlulugu) miras
varligin mevcut durumu ve degeri dogrultusunda karar alma stirecini kolay-
lagtiran unsurlar degisebilmektedir (Mérai vd., 2022, s. 531).

Koy okullariyla iligkili olarak; sahadaki gozlemler, koyliilerin sozlii bildi-
rimleri ve zihinlerindeki okula dair ortak anilar1 gostermektedir ki bu yapilari
teknik ve sosyal yonden anlamak, koy yasantisina gesitli islevlerle dahil et-
mek, bu yapilarin ve kirsal kiiltiirel mirasin stirdiirtilebilirligine katki koya-
caktir. Venedik Tiiziigii'nde (ICOMQOS, 1964, s. 5) de belirtildigi gibi kiiltiirel
miras degeri tasiyan varliklarin korunmasi, 6zgiin karakterine sadik kalarak,
her zaman i¢in yeni bir kullamimla daha kolay olmaktadir. Bu baglamda stir-
diirtilebilir ve uyarlanabilir bir yeniden kullanim ¢oztimii kdy okullarmin
miras degerleri gozetilerek, yerel halka ve kirsalin biitiiniine bircok agidan ve
ozellikle kalkinma baglaminda fayda saglayacaktir.

Bu calismada yeniden kullanimin degerlendirilmesi icin, koy okullarmin
Cumbhuriyet tarihindeki egitim politikalar1 ve uygulamalarmmn temsilcisi ola-
rak goriilmiis, miras degeri bu baglamda kabul edilmis ve tescil durumlar
aragtirilmugtir. Binalarn mevcut iglevi, fiziksel durumu, ulasilabilirlik agisin-
dan ilge ve Mersin il merkezine mesafeleri, gevredeki sit alanlar1 ve geleneksel
bilgi/iiretim (somut ve somut olmayan kiiltiirel varliklar), yapilasma veya
uyumsuz iglev karar verme kistaslari olarak belirlenmis, degerlendirme yapi-
lirken de yasal olarak tist ve alt olgek plan islevleriyle uyumluluga dikkat
edilmistir. Miras yapilarmnimn yeniden kullaniminda yerin ruhunun tanumlan-
masi ve korunmas 6zellikle yerel topluluklarin ve kullana katilimin gerek-
tirse de (ICOMOS, 2005; Plevoets ve Sowinska-Heim, 2018, s. 132; Pintossi vd.,
2023, s. 102815) katilmcr koruma olgusu daha ayrintii ele alinmasi gereken
bir konu oldugu i¢in bu ¢alismada kapsam disinda tutulmustur.

Cumbhuriyetin ilk Yillarinda Egitim Politikalar1 ve Koy

Okullarinin Insasi

Tiirkiye Cumhuriyeti hentiz kurulmus ve savastan yeni ¢ikmus bir tilkey-
ken, egitim politikalariin temelleri Birinci Maarif Kongresi'nde (1921) olustu-
rulmustur. Kongre acgilis konusmasinda Atatiirk’iin belirttigi tizere; egitim
politikasi, 6zgiin ve yerel kiiltiirtin 6n planda tutulmasin ve ¢agdas bir ulus
olma igerisinde gelisimin sekillenmesini 6ngormektedir. Aym kongrede, egi-
tim miifredatlar1 veya kdy 6gretmenlerinin yetistirilmesi konularimn tartisil-
mast koy okullarmin ve kdyde verilecek egitimin ¢ok daha dnceden planlan-
digim gostermektedir (Hakimiye Milliye, 1921, s. 3-4; Kapluhan, 2014, s. 126).
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Cumbhuriyetin ilk yillarinda egitimin ulusal kiiltiire ve aym zamanda ¢agdas
uygarliga uyum saglamasi, biitiin egitim kademelerinin gozden gegirilmesi,
fakir aile gocuklarmm egitimi, ilkokulda meslege yoneltme, cocugun egitimi-
nin yaninda halkin egitimi, kadmin egitimi gibi konular ele alinmustir (Alpa-
gut, 2012, s. 78). Bu baglamda 1920 ve 1930'lu yillarda ana yerlesimin koyler-
de olmasi ve koyliiniin de kirsalda yasamini devam ettirme egilimi, egitim ve
kalkinma hamlelerine koylerden baglanmasimu gerektirmistir. 1924 yilinda
yiirtirliige giren Koy Kanunu ile kdyiin yonetim sistemini, kdy mekannmn
sekillenmesini ve kdyde bulunacak konut, kahvehane, 6gretmen evi, okul gibi
yapilarm niteliklerini derinlemesine ele alan maddeler yiiriirliige girerek ¢a-
lismalara baglanmustir (Eres, 2023, s. 35). Ay kanunda; ilkogretimin acilen
iilke geneline yaygimlastirilmasimn gerekliligiyle, okullarin yapim isinde koy-
liintin maddi destegi yaninda isgiiciiyle de okul insaatlarinda gorev almalar:
zorunlu kilmmistir (Kul, 2011b, s. 68). Toplumsal kalkinmaya koylerden bas-
lanmasi, koy kosullarma uygun 6gretmen yetistirilmesi amaciyla 1926’da biri
Kayseri digeri Denizli’de olmak {izere iki Koy Muallim Mektebi agilmasma
karsimn istenilen basar1 saglanamamustir (Cetin ve Kahya, 2017, s. 137).

1931’e kadar olan donemde ise ilk ve ortaokul binalarinda Mimar Kema-
lettin ve Mukbil Kemal Tas'm Edirne ve Ankara’da insa edilecek okullar i¢in
hazirladigy okul projeleri, tip proje olarak kullanilsa da (Aktiirk, 2020, s. 16-17;
Tablo 3a), sonrasinda koy okullarmin ingast icin yapilan atihmlar daha siste-
matik ve belirgindir. 1926 yilinda Maarif Vekaleti biinyesinde kurulan Ingaat
Dairesi'nin 1930'lu yillarda iglevsellik kazanmasmin bu konudaki etkisi gok-
tur. Bu noktada, 1927'de Ankara’ya gelen Ernst Egli'nin etkisi gortilmektedir.
Egli'nin kdylerde gerceklestirdigi uzun kesiflerin ardindan, bakanlik tarafin-
dan cikarilan Tk Mektep Planlar isimli kitapcikta en az masrafla ve kolay
temin edilebilir malzemelerle tiretilmis cesitli kdy ve kent tip okul, 6gretme-
nevi ve tuvalet (hela) projeleri yer almustir (Aktiirk ve Ediz, 2020, s. 124-155;
Tablo 3b). 1930'lu yillarda kdy okulu projelerini igeren bir baska belge Koy
Okulu Binasi kitapgigidir. Bu kitapgik, koy enstitiileri kurulana kadar bir nevi
on calisma olarak degerlendirilebilecek 1937 tarihli Koy Egitmenleri Kanu-
nu’yla iligkilendirilmektedir (Koy Egitmenleri Kanunu, 1937; Simsek ve Mer-
canoglu, 2018, s. 263; Tablo 3c). Ayn tarihlerde insaat biirosunda bir stire
gorev almis Margarete Schiitte-Lihotzkynin 1939 tarihli Yeni Koy Okullart
Bina Tipleri Uzerine Deneme kitapgiginda da kdy okullart igin dneriler bu-
lunmaktadir. Maarif Vekaleti i¢in hazirlanan bu ¢alismada Ggrenci sayis,
iklim, ingaat malzemeleri, 6gretmenevinin yeri ve okul yerleskesinde genis
bahge alanlarimi barindiran oneriler sunulmustur (Akcan, 2009, s. 341-342;
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Tablo 3d). 1940 ve sonrasinda, Koy Enstitiileri Kanunu ve 1940'ta agilan koy
okullar1 proje yarismast sonucu elde edilen projeler kdy okullarmin planlan-
masl ve ingasinda etkili olmustur. Yapilarin tasariminda; iklimle uyumluluk,
kolay insa edilebilirlik, koyde gerceklestirilecek farkli egitim modellerine ce-
vap verecek nitelikte atolye tipi yapilar ve agik alanlarinin olmasi, 6gretmen-
lerin kalabilecegi konaklama yapilarimn bulunmas: énemli kistaslar olmus-
tur. Ayrica soguk, sicak ve iliman iklim bolgelerini gozeterek ti¢ farkh tip-
proje teklif etmeleri istenmistir (Kul, 2010, s. 53-54). Okullarmn ihtiya¢ progra-
my; elli 6grencilik bir dershane, 6gretmen lojmar, agac veya demir islerinin
yapilabilmesine elverisli bir atolye (islik) ve odunluktan olusmaktadir. Yaris-
mada yiiksek mimar Asim Mutlu ve Ahsen Yapanar tarafindan, sartname
kosullar1 dogrultusunda simf, atlye ve 6gretmen evinin aym birimde oldu-
gu, farkli iklim tiplerini uygun ti¢ ayr tipte hazirladiklar1 projeler birinci se-
cilmistir. Projelerde ayrica agik alanlar ve daha 6nce insa edilmis kdy okulla-
rina yonelik oneriler de yer almustir (Kul, 20114, s. 30; Tablo 3e).

1930-1940 yillar1 arasindaki proje tiretim siireci degerlendirildiginde Maa-
rif Vekaleti tarafindan tiretilen tip kdy okulu projelerinde yere 6zgii unsurlar,
ogrenci say1si ve baglica ingaat malzemesi temel belirleyiciler oldugu anlagil-
maktadir. Boylece anonim ve tekrarlanabilir yapilarin hizlica insa edilmesi
koyliiler i¢in imalat kolaylig1 saglarken mekansal ihtiyaglarin karsilanmastyla
egitim politikalarmin yayginlasmasim da hizlandirmistir (Bozdogan, 2002, s.
106).

Tablo 3. Maarif Vekaleti tarafindan uygulanan veya iiretilen okul planlari, (Kaynak:
(@) Mimar Muzafferden aktaran Kiiciikalic, 2013, s. 164; (b) Maarif Vekaleti Ik
Tedrisat Dairesi'nden (1933) aktaran Dere ve Oral, 2020, s. 270; (c) Bir siufli kdy okulu
projesinin plan, kesit ve goriiniisii (Olgek 1:100) (yaklagik 1937-1938).; (d) Lihotzky’den
(1939) aktaran Kul, 2010, s. 51; (e) Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi
(BCA), 98.474.1)

Tasarim veya flgili mevzuat
uygulama yil  Tasarima veyakaynak Plan

Mimar Kemalettin

e K

ve

1923-1931 Mukbil Kemal Tag -
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flk Mektep
Planlar Kitap-
1931 Ernst Egli qag

Koy Okulu

Binas Kitapg-

&1, Koy Egit-

menleri Kanu-
1937 Anonim nu

Margarete Schiitte-
1939 Lihotzky Maarif Vekaleti

K&y Enstitiileri |
Kanunu ve
1940'ta agilan
Asim Mutlu ve koy okullart Sty = = vty
1940 Ahsen Yapanar proje yarismasi p——— (e)

Egitim ve kalkinma faaliyetlerine koylerden baslanmasi ve acilen
yayginlastirilmas: politikalarinin fiziksel olarak kdy okulu binalarinin
tasarim kurgusuna yansidigi, kronolojik bir inceleme sonrasinda rahat-
likla goriilmektedir. Planlama ve genel goriiniim baglaminda I. Ulusal
Mimarlik Dénemi anlayisi etkisindeki, sadece derslik birimlerinden olu-
san, donemin cat1 ve siisleme unsurlarina sahip yapilar terkedilerek,
kirsalin malzeme potansiyeli, insa olanaklari, islevsel gereklilikler ve
ulus bilincinin katilimla gelistirilmesi fikirleri projelere yansitilmigtir.
Okul birimlerinin atolye tipi dersliklerle zenginlestirilmesi, iklim 6zellik-
lerine gore yap1 kabugundaki aciklik sayisi ve yar1 acik mekan kullanima,
yapimda ve goriiniimde siislemesiz, ¢abasiz kolay uygulanabilir teknik-
lerin tercih edilmesi, okul bahgesinin yorenin 6zelliklerine uygun bitki ve
hayvan yetistiriciligi egitimi i¢in diizenlenmesi, 6gretmen lojmanlarinin
tasarim kurgusuna eklenmesi buna birer 6rnektir. Baglangicta hedefle-
nen egitim/kalkinma politikalarinin uygulanmasi i¢in deneyerek ve ye-
rinde gozlemlerle gelistirilen tip projeler, Koy Enstitiileri'nin kurulmas:
ve buradan mezun olan 6gretmenlerin ¢alisacagl koy okullarinin inga
edilmesi gerekliligiyle, en kapsamli haline gelmistir.
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Fakat koy okullari i¢in proje tasarim siireci, 1950'de tek partili done-
min sonlanmasi ve hiikiimetin degismesi ile bitmistir. Kdye 6zgii 6gre-
tim modelleri terk edilerek herkes igin esit bir egitim politikas1 benim-
senmistir. Kdyde ve kentte tek tip egitim modeli baslatilarak, kdy ensti-
tiileri kapatilmistir. Egitim politikalarindaki diger degisimler ve 1997-
1998 egitim Ogretim yilindan itibaren tasimali egitime gegilmesi koy
okullariin biiyiik oranda atil kalmasina neden olmustur (Aktiirk ve
Ediz, 2020, s. 129; Erol, 2021, s. 262). Bu durum giiniimiizde de devam
etmektedir.

Mersin’de Insa Edilmis K6y Okullarina Ait Bulgular

Cumbhuriyetin ilk yillarinda, egitim isine biiyiik 6nem verilmekle birlikte,
metot ve tegkilat olarak yenilikler gecikmistir. Mesrutiyet donemine ait
yasalar ve anlayisla ilkogretim isinin yerel yonetimlere birakilmasi, bu
alandaki gelismeyi negatif etkilemistir. Cumhuriyetin ilan edildigi giin-
lerde, Mersin merkezinde Cumhuriyet 6ncesinden kalma yedi ilkokul
vardir (Gedik, 2022, s. 16) ve 1928 yilina kadar da merkezde yeni bir il-
kokul agcilmamuistir. 1933 yilinda valilikge yapilan 10 yillik eylem planini
cercevesinde egitim Ogretim calismalar1 hiz kazanmis, okul, 6grenci ve
ogretmen sayilari artmistir (Korkmaz, 2010, s. 102). flerleyen dénemler-
de, koylerde merkezlerde 6grenim ¢aginda olup okula gitmeyen 6grenci-
lerin tespiti, yeni okullarin agilmasi, pansiyon ve kiitiiphanelerin kurul-
masi gibi gelismeler olmustur. 1943-1944 Egitim-Ogretim Ddnemi'nde
Diizici Koy Enstitiisi, Konya Egitim Enstitiisii ve Ivriz Koy Enstitii-
sii'nden yeni egitmenlerin atanmasiyla Mersin’de egitim seferberliginde
gelismeler olmustur (Kavas, 2020, s. 35).

Mersin’in ilgelerindeki merkez ve kdy okullarmin sayilar ise kayitlara;
1938’de Silifke’de 27, Mut'ta sekiz, 1950’de Tarsus’ta 52, Anamur’da dokuz,
Giilnar’da 19 adet olarak yansmmustir (Korkmaz, 2010, s. 141,146,160,166,171).
1960'larda sehir okullarmin sayzsi iki kat, koy okullarimn sayisi da yaklasik tig
kat artmustir. 1962-1980 yillar1 arasinda sehir okullar1 41’den 87’ye, koy okulla-
r1da 421’den, 705’e yiikselmistir (Ulusoy ve Demirtas, 2008, s. 123).

Tespit calismalar1 kapsaminda Mersin’de Cumhuriyet Donemi'nde (1925-
1965) ingsa edilmis ancak tasimali egitime gegis sonrasinda kapanmus koy
okullar ele alinmustir. Mersin 1l Milli Egitim Mudiirligi arsivlerine (2022)
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gore kullamlmayan bu yapilar, yapim veya hizmete giris yih belirtilmeksizin,
ilce milli egitim miidiirliiklerinin ¢alismalariyla tespit edilmistir (Tablo 4).

Tablo 4. Mersin'in ilgelerinde yapim veya hizmete giris yili belirtilmeyen kapal koy
okulu sayst (Kaynak: Mersin Il Milli Egitim Miidiirliigii Arsivi, 2022)

flgeler Okul Sayist
Akdeniz 3
Anamur 3
Aydincik 14
Bozyazi 8
Camliyayla 9
Erdemli 15
Glilnar 37
Mezitli 11
Mut 66
Silifke 80
Tarsus 103
Toroslar 32
Yenisehir 6
Toplam 387

Aragtirma sirasindaki saha calismastyla Akdeniz, Anamur, Camhyayla, Erdem-
li, Mezitli, Mut, Silifke, Tarsus ve Toroslar olmak tizere 13 ilgenin dokuzundaki
koylerde, 1925-1965 yillar1 arasinda inga edilmis koy okulu ve ek yapilarmna ait
bilgiler toplanmusgtir (Sekil 1).

Lejant NIGDE K
= KONYA i
® Koy Okulu T A O
= L ) )} g 4
@ llge Merkezi e
.  KARAMAN o N ADANA
£ “ Merkezi \Camliyayla 5 X
s - @
.
KONYA iy
- Toroslar °'|:af§l-l5
MERSIN® 84 5y deniz
i @
- Mefgl'-"'Yenlsehlr o
Mut 5N i
3 Erdemli -
-4
. e AKDENIZ
silifke -
Gilnar e °
“ i \ Sy :
AT, ; MERSIN ILI HARITASI
‘Bozyazi ‘Ayd:man |

/  Anamursi g

Sekil 1. Arastirma yapilan koy okullarmun Mersin ili ve ilgelerindeki konumu (Kay-

nak: Mersin Valiligi, 2021, kullarmlarak yaza tarafindan diizenlenmistir)
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Saha galismasi 6ncesinde hazirlanmis yapa bilgi fisleri kullanilarak yapimn
bulundugu ilge ve kdy, ada ve parsel, tasiyic sistem ve malzeme, ¢ati yapim
sistemi ve Ortii malzemesi, saglamlik, kullanim ve degismislik, tescil ve yapim
yih bilgileri kayit altina almmustir. Ayrica yapilarn plan krokileri ¢izilmis ve
farkl bircok acidan fotografla belgeleme yapilmistir. Her bir yapi i¢in yapilan
bu islemlerin ardindan bilgiler sayisal ortama tasmmustir (Tablo 5).

Tablo 5. Arastirma yapilan okullarin 6zellikleri ve konumlar, (Kaynak: Yazar
tarafindan olusturulmustur)

Saglamlik Ek Yap:
Yapim L T:T
Okul Yili Tescilli Onarim E § Kullanim § %
. —_ v
Iigeler Sayis1 Araligi YapiSayist Durumu Durumu S 2 &
Bos (1)-
Akdeniz 2 1947-1955 - Tadilat +(2) Yasam merkezi 2 2 2
@
Anamur 2 1927-1949 - - +1) +(1) Bos(- 5 . .
Egitim (1)
Gamb- 1 - - - +(1) Bos(l) - 1 -
yayla
Erdemli 1 1937 - Tadilat  +(1) Kiitiphane,
Atdlye (1)
Mezitli 1 1926 1 Restorasyon +(1) Karma(1l) 1 1 1
Mut 1 1958 - - +1) - Bos(1) 1 1 1
Restorasyon Kooperatif (1)
Silifke 3 1936-1948 1 Syo +(1) - Kuatiphane(l) 2 3 1
+ Tadilat
Bos (1)
. Bos (7)-
Tarsus 8  1954-1965 Tadilat +(7) +(@) Atdlye (1) 7 4
Toroslar 1 1926 - - +(1) - Bos (1) 1 - -

Derslik sayis1 ve konumuna gore Mersin’de dort farkli tipte okul plan
uygulandigi, planlarin iklim 6zelliklerinden ¢ok yapim yilina gore degis-
tigi anlasilmistir. Kopriibasi (Anamur), Esenbaglar (Mezitli), Kerimler
(Toroslar), Atayurt (Silifke), Ulas (Tarsus) okullarinin kiigiik farkliliklara
karsin plan ve yapim yili (1926-1936) bakimindan benzedikleri goriil-
mektedir. Sariibrahimli (Akdeniz), Glingéren (Anamur), Giden (Caml-
yayla), Kavakozii (Mut), Sucular, incirlikuyu, Aladag, Cavdarli ve Say-
koy (Tarsus) okullarimin yine plan tipleri benzerlik gostermekte ve ya-
pim yillar1 1950-1960 araliginda seyretmektedir. Meselik ve Topakl (Tar-
sus) koylerindeki okul plan tipleri ise digerlerinden farklilasarak ¢ok
pargcal1 bir mekan organizasyona sahiptir. (Tablo 6).
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Maarif Vekaleti proje biirosunca hazirlanan kitapgiklarda ya da
1940’ta ilan edilen proje sartnamesindeki gibi okul binalarimin yani sira,
o0gretmen lojmani, tuvalet ve ¢cesmeden olusan ek bina veya miistemilat
birimleri, sahadaki ¢alismalar sirasinda tespit edilmistir (Sekil 2). Okul-
larda ortak bir dil olarak kabul edilebilecek diger 6zellikler; genis bahge
alanlarina sahip olmalari, bahgesinde ardi¢ ya da ¢inar olmak tizere mut-
laka agac¢ bulunmasi, Atatiirk’e ait onemli bir séziin herkesce goriinen

bir cephede yazili olmasi seklinde siralanabilir.

Tablo 6. Arastirma yapilan okullarin planlar: ve genel goriintimleri, (Kaynak:

Yazar tarafindan olusturulmustur)
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A ; ¥ o b wifs
Sekil 2. Ogretxnen lojman ve tuvalet 6rnekleri (a) Sartibrahimli, (b, d) Kavakozii, (c)
Topakly, (e) Tekke, (f) Cavdarh (Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur)

Mersin’deki K6y Okulu Binalarinin Yeniden Kullanimina Yoénelik

Olasiliklar Uzerine

Koy okullarinin yeniden kullanimi belirsiz araliklarla sivil toplum ku-
ruluslarinca ilgi konusu olmustur. Mimarlik 6grencileriyle yaz atolyeleri
kapsaminda gergeklestirilen ¢alismalarda yapilarin yeniden kullanimlar
degerlendirilmistir. Bu ¢alismalar; koy yerlesiminin kirsal kiiltiirel miras
ve dogal degerlerinin taninmasi, koyliilerle bir araya gelerek deneyim
paylasimini ve yapilarin onarilmasini kapsamaktadir. Atolyeler sonra-
sinda yapilara koy yasam merkezi gibi cok amacl islevler kazandirilmis-
tir (Sekil 3).
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Sekil 3. (a) Giirsu Tas Mektep Atdlyesi, (b) Kizkapan Koyii Tasarim Atdlyesi (c)
Pacva Tas Mektep Atolyesi, (Kaynak: (a) Anoniml1 (2016) , (b) Anonim2 (2013), (c)
Anonim3 (2018))

Mersin’de arastirma yapilan 20 okulun ise yedi (%35) tanesi kullanil-
maktadir. Bu yapilardan ikisi (%10) tescillidir ve restorasyon miidahale-
siyle karma kullanim (Mezitli) ve kooperatif (Atayurt) islevleri verilmis-
tir. Giingdren Ilkokulu anasinifi, Esenpinar ilkokulu'nun bir kism1 ders-
lik olarak kullamilmaktadir. Diger islevler ise kiitiiphane (Caltibozkir,
Esenpinar), kdy yasam merkezidir (Sariibrahimli). Tescilli olmayan bina-
larin tadilat1 yerel yonetim-yerel halk is birlikleriyle yapilmistir. (Sekil
4).
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Sekil 4. Mersin’deki kdy okullarinda yeniden kullanim &rnekleri (a)Sariibrahimli,
(b)Atayurt, (c, d)Esenpinar, (e)Caltibozkir-Sina koy okullar1 (Kaynak: yazar tarafin-
dan olusturulmustur)

Mersin’deki kullanilmayan koy okullarinin siirdiiriilebilir ve uyarla-
nabilir yeniden kullanimin degerlendirmesi igin literatiirde yer alan ko-
laylastiric1 kistaslar referans alinarak; miras degeri, iist 6lgek plan verile-
ri, tescil durumu, yapmin kullanim ve saglamlik durumu, ulasilabilirlik
diizeyi, yakin ¢evredeki sit alanlari, somut olmayan kiiltiirel miras bilgi-
leri derlenmistir. Bu bilgiler cercevesinde Mersin koy okullar: igin tescil
durumu (%10), saglamlik durumu (%15) ve kullanim (%35) olarak tespit
edilmistir. Ek olarak; yakin ¢evrede arkeolojik sit alanlari, yaban hayati
korunacak alan, eko turizm bolgeleri, 6zel ¢evre koruma bdlgesi, kul-
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lanma suyu mutlak koruma alan1 gibi korunan ve 6zel islevli bir¢ok ala-
nin varligl, degerlendirme yapilirken kirsal kalkinma ve turizm agisin-
dan birer deger olarak kabul edilmistir. Koylerin neredeyse tamami
tarim alan1 niteligindedir ve {iziim, muz, incir, dikenli incir, lavanta, alig,
kekik, dag erigi gibi yerel gida cesitligi birer zenginlik olusturmaktadir.
Bu tiriinlerdeki verimliligin arttirilmasi ve pazar ag1 olusturularak eko-
nomik katma degere dontistiiriilme olasiligl onerilecek yeni islev igin
deger olusturmaktadir. Heniiz tespit edilmemis diger geleneksel bilgi ve
somut olmayan miras, arastirilmasi gereken diger degerlerdir. Bununla
birlikte kent merkezlerine yakin koylerdeki uyumsuz yapilasma, organi-
ze sanayi ve kat1 atik aritma gibi tesislerin varlig: kiiltiirel miras algisini
olumsuz etkilemektedir. Uzak mesafedeki kdylerde ise ulasim zorluklari,
iletisim ve hizmetlerden yararlanma kosullar1 daha zorludur (Tablo 7).

Tablo 7. Calisma yapilan okullar igin kolaylastirici kistas verileri, (Kaynak:
Yazar tarafindan olusturulmustur)

Merkeze

Geleneksel
0y Mesafesi Si - L
Okul/Kéy esafesi Sit Alan Ust Olgek Plan Verisi Bilgi/Deger/  Durum
(Mahalle) (km) lar 2
— Uretim
11 Ilge
Saykoy 25 13 + Tarim alan Uziim Yapilasma
Sucular 36 12 + Orman alani Uziim Yapilasma
Ulas 37 18 . Tarim alani, Igme-kullanma Ugiim )
suyu mutlak koruma alan

Cavdarly/ -

. 42 26 - Tarim ve orman alani Uzim Uzaklik
Kristan
Meselik 47 29 + Tarim ve orman alani In,CIr/ .. . Uzaklk

Dikenli Incir

L igme-kullanma suyu mutlak Incir/
Incirlikuyu 42 6 i koruma alanz Dikenli Incir Yapilasma
Aladag 60 25 - Tarim alam Bilinmiyor =~ Uzaklik
Topaklh 51 33 + Tarim alam Bilinmiyor =~ Uzaklik
Giden 63 21 - Tarim alam Bilinmiyor =~ Uzaklik
Glingdéren 263 36 - Tarim alani Muz Uzaklik

Kentsel gelisim alani, orman

Kopriibast 227 5 + Alant

Bilinmiyor = Yapilasma

. Tarim ve orman alani, o
Kerimler 21 21 - Giiniibirlik alan Yenidiinya -

Esenbaglar 19 5 - Kentsel gelisim ve tarim alar Bilinmiyor -

idealkent 1899



Mersin'de Cumhuriyet Donemi (1925-1965) Koy Okullarunmn Siirdiiriilebilir ve Uyarlanabilir Yeni-den
Kullanim Icin Bir Degerlendirme

Orman ve tarim alani, ekotu- Ejgbirrlr%z
Kavakozii 219 36 + rizm ve yayla turizmi, Yaban § g Uzaklik
alig, kekik,
hayat1 korunacak alan
adagay1
(;altlbozklr- 113 29 N Tarim ve orm.an alani, Ekotu- Lavanta Uzaklik
Sina rizm
T lan, Ekotu- ... .
Caltibozkir 110 30 + arim ve orman aiaf, ROt Bilinmiyor =~ Uzaklik
rizm
Esenpinar 70 25 + Tarim ve orman alani Bilinmiyor =~ Uzaklik
Sartibrahimli 19 19 . Tarim, sul.ama ve orman al.zml, Nafenciye Yapilas-
Organize sanayi bolgesi ~ Uziim ma-Islev
Tarim, sulama ve orman alan, Uziim Yapilas-

T 15 1 .
ekke > b ’ Organize sanayi bolgesi  Dikenli Incir ma-Islev

Ozel gevre koruma bolgesi,
Atayurt 82 11 + Ekoturizm, Kentsel gelisim ve Bilinmiyor = Yapilasma
orman alani

Yapilarin tipolojik verileri, diger somut ve somut olmayan bilgiler,
tescil ve restorasyon kararlar1 icin bilgi verici olup, Mersin’deki koy
okullarmin stirdiiriilebilir ve uyarlanabilir yeniden kullanimi icin Tablo
5, 6 ve 7 verilerinden yararlanilabilir. Olasiliklar baglaminda korunan
alanlar, tiretim ve mesafe degerlendirme yapabilmek icin temel kistaslar
olarak kabul edilmistir. Kayitlarda yedi koyiin (Cavdarls, incirlikuyu,
Aladag, Giden, Gilingoren, Kerimler ve Esenbaglar) yakin cevresinde sit
alan1 olmadigy, iist 6lgek planlarda bu kodylerin tarim alani olarak belir-
lendigi ve tiziim, incir, dikenli incir, muz, yenidiinya gibi gida tiretimi-
nin aktif oldugu ve ulasim/iletisim/ziyaret agisindan ise mesafenin fazla
oldugu goriilmektedir. Bu koylerde islevsel stirdiirtilebilirligi saglamak
icin gida iiretimi, liretim ve pazarlama egitim mekani, dogal peyzaj des-
tinasyonu gibi islevler onerilebilir. Diger 13 koyiin ise korunan bir sit
alaniyla iligkisi s6z konusudur. Ust 6lcek planlarda buralar i¢in eko tu-
rizm, igme suyu mutlak korunacak alan, organize sanayi bolgesi, kentsel
gelisim alan gibi cgesitli islevler ongorilmiistiir. Kent merkezi ile dogru-
dan iligkili olmayanlara (Caltibozkir, Sina, Kavakozii, Topakli, Meselik
ve Ulas), eko turizm kapsaminda dinlenme, kamp veya konaklama alani
gibi turizmi giiclendiren, kalkinmaya katki koyan islevler verilebilir. Bu
islevler yakin ¢evredeki sit alanlarinin tanitilmasi/ziyareti, doga sporla-
rinin gelistirilmesi/desteklenmesi gibi organizasyonlarla desteklenebilir.
Kent merkeziyle iliskisi kuvvetli olanlara ise (Tekke, Sariibrahimli, Say-
koy, Sucular, Kopriibasi, Kerimler ve Esenbaglar) giiniibirlik ziyarete
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acik miize, yerel yonetimlerin sundugu hizmetlerden yararlaniulmasi igin
koyliilere yonelik merkezler, toplanma alani gibi islevler 6nerilebilir.

Tartisma ve Sonug

Koy okullari, temelde yerele 6zgii malzeme ve iklime uyumlu bir bic¢im-
lenisi prensip edinmis bir anlayisin tirtinii olarak kurgulanmus, koyliile-
rin bir araya gelerek insa ettigi ve ortak anilarda halen yeri olan kiiltiirel
birer mirastir. Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin egitim politikalarina, do-
nemin ekonomik ve teknolojik kosullarna taniklik eden bir yap: tiirii-
diir. Koy okullar1 konusundaki akademik calismalarda iki farkli yakla-
sim vardir. Birincisi; tek yap1 6lgeginde yapinin tarihgesinin arastirilma-
s1, belgelenmesi ve restorasyon onerisi hazirlanmasi ki bu daha ¢ok tes-
cilli ve 1930’lara kadarki siirede insa edilmis olanlarda goriilmektedir.
Ikincisi; belirli bir il veya ilgenin kdy okullarinin durum tespitidir. Bu tiir
calismalar konunun anlasilmasi ve farkli bolgelerdeki okul yapilarinin
taninmas igin literatiirii zenginlestirmektedir. Tescillenerek korunmus,
restorasyonu yapilmis veya koyliilerce tadilat1 {istlenilerek kullanilan
koy okulu 6rnekleri de yaygin olmayan ancak arzulanan bir durumdur.
Il Milli Egitimi Miidiirliikleri, yerel yonetimler ve sivil toplum bu yeni-
den kullanim uygulamalarmin paydaslar1 arasindadir. Burada 6nemli
olan kdy okullarinin yeniden kullaniminda yap1 ve alanlar sadece birer
bina gibi goriilmemeli, miras degerleri gozetilerek tescilli olmayanlara
da stirdiiriilebilir ve uyarlanabilir yeni bir islev kazandirilmalidir.
Mersin kirsali, koruma ve yeniden kullanim, kalkinma ve stirdiiriile-
bilirlik baglaminda diistintildiigiinde dogal ve yapili cevre birlikteligin-
den meydana gelen zengin bir kiiltiirel mirasa sahiptir. Bu doku igeri-
sindeki koy okullar1 arastirlmaya deger bir kaynak olusturmaktadir.
Mersin’in kiy1 ve yayla kirsalinda gergeklestirilen calismada, énceden
hazirlanmis tespit formlar1 kullanilarak, toplam 20 kdy okulu binasi ve
iligkili ek yapilar yerinde belgelenerek kayit altina alinmistir. Plan, mal-
zeme kullanimi, arazi kullanimi ve diger yapilar baglaminda degerlendi-
rildiginde, ortak bir dilin varlig1 aciktir. 1925-1965 yillar arasinda inga
edildigi bilinen yapilar, yapim tarihleri bilinmeyenler igin referans olus-
turabilmektedir. Ornegin 1926-1937 tarih araliginda insa edilmis Ulas,
Esenpinar, Atayurt, Kerimler ve Esenbaglar koylerindeki okul planlar
ve genel bigimlenisi, I. Ulusal Mimarlik Dénemi’'ne referans vermektedir
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(Tablo 3, 6). Boylece 1927 yilinda insa edilmis ve harap durumdaki Kop-
ritbast koy okulunda plan diizeni hakkinda tahminde bulunmak kolay-
lasmaktadir. 1938 Caltibozkir-Sina, 1949 Giingoren koy okulu, yapim
tarihi bilinmeyen Saykdy, Sucular ve Incirlikuyu kdy okullari planlariyla
benzerdir ve yapim tarihi hakkinda fikir vermektedir. Bu aralikta insa
edilen koy okullarinin Maarif Vekaleti insaat biirosunca hazirlanmis tip
projelerden (Tablo 3, 6) yararlanilarak insa edildigi tahmin edilebilir.
1960'l1 yillarin tipolojisi olarak degerlendirilen Topakli ve Meselik kdy
okullar1 da 6zgiin bir diizene sahiptir. Tekke Koyii'ndeki okul ise 1948
yilinda insa edilmis olup Ahsen Yapanar ve Asim Mutlu tarafindan ha-
zirlanan tip projeye gore (Tablo 3, 6) insa edildigi anlagilmaktadir.

Binalarin sadece %15'nin yapisal olarak hasarli, %35"inin ise kullanili-
yor olusu siirdiiriilebilir bir yeniden kullanim igin iki 6nemli kolaylasti-
ricr olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte Sariibrahimli’deki koy
yasam merkezi, Esenbaglar’daki karma islev, Meselik’teki atolye islevle-
rinin etkin kullanima sahip olmadigi, tam tersine Caltibozkir-Sina’da
miize ve atdlye, Atayurt'ta kooperatif ve Esenpmar’da miize-atolye-
derslik karma kullanimlarinin aktif oldugu goriilmiistiir (Sekil 4). Yeni
bir islev verilmese de Kopriibasi ve Kavakozii koy okulu bahgelerinin
koyliilerce toplanma mekan olarak kullanuldig: bilinmektedir. Yeniden
kullanim kararlarinda yerel halkin siireglere dahil edilmesi siirdiiriilebi-
lir sonuclara ulagilmasinda 6nem tagsimaktadar.

Genel bir degerlendirme ve oneri yapmak gerekirse; planlama, bigim-
lenis, malzeme kullanimi, yapim siirecinde katiimalik ve ani degeri
bakimindan ortak bir paydada bulusabilen bu bina tiirii tarih igerisinde-
ki baglamiyla da miras degeri tasimaktadir. Egitim islevi her zaman sakli
kalmak kaydiyla, bu yapilarin yeni islevleriyle de kirsalin ve koyliiniin
gelisiminde, kalkinmasinda 6nemli rolii olacaktir. Her ne kadar tip proje-
ler kullanilarak insa edilseler de bir yandan da sahip olduklar: yere 6zgii
niianslari, bu yapilan fiziksel agidan da 6zgiin kilmaktadir. Bu sebeple
Cumhuriyet tarihimizin sekillenmesinde 6nemli bir yere sahip olan bu
yap1 tiirii, kirsalin gegmiste oldugu gibi bugiin de kalkinmasinda giiglii
bir potansiyele sahiptir. Kiiltiirel miras olarak tescil edilmesinin ardin-
dan, gecmiste insanlar1 bir araya getirerek ortak bir is basarma, tiretme
ve gelistirme duygusunun tekrarlanmasi, dahasi yerel halkin karar verici
roliinii de iistlenecegi bu yeni durumda koy okullar1 yeni nesillerin de
taniyacagi, kullanacag1 mekanlara dontisecektir. Ayrica Mersin 0rnegin-
de oldugu gibi resmi kurumlarin is birligi ve uzmanlarca yapilacak bi-
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limsel arastirmalar yardimiyla Tiirkiye'nin diger koylerindeki okullarin
belgelenmesi ve arsivlerdeki bilgi giivenirligini artacaktir. Kullanicilarin
katihmiyla da stirdiiriilebilir bir yeniden kullanim degerlendirmesi ye-
rinde olacaktir. Cumhuriyetin kurulmasindan sonraki dénemde kirsalin
ve tilkenin gelisimi i¢in 6nemli bir role sahip koy okullar1 yeni islevleriy-
le, benzer bir gorevi tistlenmis olacaktir.
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Extended Abstract

An Evaluation of the Sustainable and Adaptive
Reuse of Village Schools in the Republican Era
(1925-1965) in Mersin5

Ayse Manav®
ORCID: 0000-0002-3290-742X

Village schools, which are in almost every village in Turkey but are unused
or in ruins, are an important group of buildings with cultural heritage value. The
policies of the period, the fact that villagers and educators built these buildings
together, the method of procurement of standard school projects, the fact that
their designs and materials are specific to the place, and their place in the collec-
tive memory of the local people make these buildings important documents of
that period. The surviving examples of village schools in various parts of Turkey
have started to become the subject of current academic studies and a few public-
ly supported applications, especially since the 2000s. The research or documen-
tation of village schools on a single or regional scale has constituted the scope of
the studies. The development of a literature based on the documentation of
building types that function as schools rather than their cultural heritage value
has necessitated the evaluation of the structures in Mersin province from a dif-
ferent perspective. The fact that these cultural assets, designed and constructed
in the early years of the Republic of Turkey, were not included in today's life
with a sustainable and adaptable use has been evaluated as a great loss. Sustain-
able and adaptable new use possibilities as part of a contemporary life have been
discussed through the example of Mersin.

The two main research principles that shape the study are as follows: The
first is to investigate the history of the policies and project design process that
form village schools through literature sources and to identify village schools in
Mersin in detail on site. The second is to analyze the sustainable and adaptive
reuse of cultural heritage buildings based on examples from the literature and

5 It was produced from the research project supported by Toros University BAP Unit, numbered
"2021-GSTMF-AM-1" and titled "A proposal for the documentation and refunctioning of Kavako-
zii Village Primary School within the scope of sustainable protection of rural cultural heritage".
Additionally, as a verbal declaration; Presented by the author at the 8th Urban Research Cong-
ress in Ankara, November 2023.

6 Toros University, Faculty of Fine Arts, Design and Architecture, Department of Architectu-
re/Mersin, E-mail: ayse.manav@toros.edu.tr
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the application and to evaluate the possibilities for similar uses of village schools
in Mersin.

The education policies and architectural designs from the declaration of the
Republic to the 1950s were of great importance in the formation of village
schools. A school construction program was initiated in every village shortly
after the declaration of the Republic with the aim of raising contemporary and
literate citizens. Although existing school projects were used in the beginning,
new types of projects began to be prepared after the situation in rural areas was
determined. During this period, architects coming from other countries pro-
duced type projects and presented the first designs. Projects prepared at differ-
ent times by the Ministry of Education architectural office between 1930-1940,
and later projects obtained from the village school architectural project competi-
tion opened in 1940 were used. In the design of the buildings, compatibility with
the climate, ease of construction, workshop-type buildings that will respond to
different education models to be carried out in the village, and open spaces were
important. However, due to changes in education policies after 1950, village
schools became inactive.

There were seven primary schools in the centre of Mersin in the early years
of the Republic, and education and training activities gained momentum within
the framework of the 10-year action plan made by the governor's office in 1933.
In the field work carried out in the summer period between 2021-2023, infor-
mation was collected on village schools and annexes built between 1925-1965 in
the villages of Akdeniz, Anamur, Camliyayla, Erdemli, Mezitli, Mut, Silifke,
Tarsus and Toroslar districts. It was understood that four different types of
school plans were implemented in Mersin according to the number and location
of classrooms, and the plans changed according to the year of construction ra-
ther than climate characteristics. In addition to the school buildings, teacher
houses, toilets and fountains were identified during fieldwork, as stated in the
booklets prepared by the Ministry of Education project office. Other common
features of the schools include having large garden areas with trees, and having
an important quote from Atatiirk written on a visible facade.

The preservation of cultural heritage buildings through sustainable and
adaptive reuse has long been accepted as a key part of a sustainable future and
development. Instead of the cost and energy losses that will arise from demol-
ishing existing buildings, the gains that will be made by evaluating the same
buildings as a resource appear as part of sustainability. Examples of reuse in
rural areas such as village schools in the world and in Turkey are mostly associ-
ated with tourism. In addition to the connection with tourism, importance has
been given to buildings with a production function maintaining their original
function. In the literature, the subject has been addressed under the titles of new
function assessment criteria, participation, and economy. Within the framework
of all these examples; the structural conditions of cultural heritage buildings,
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heritage values, all stakeholders in the reuse process, sites in and around the
building, intangible heritage, accessibility, conservation policies and laws have
been determined as basic assessment criteria.

There are limited examples of reuse of closed village schools in Turkey. A
few registered examples have been given a new use with public support, while
others have been given a new use with the cooperation of local governments and
volunteers.

Within the scope of the study, the sustainable and adaptable reuse possibili-
ties of 20 school buildings determined in Mersin were evaluated according to
their distances to the city center, their relations with cultural or natural protected
areas, the characteristics of the rural settlement they are located in, intangible
heritage values and upper scale plans. Within the framework of tourism related
to cultural and natural sites and nature sports, where rural production is promi-
nent, functions that support participation were suggested.

If a general evaluation and suggestion is to be made; this type of building,
which can meet on a common ground in terms of planning, formation, use of
materials, participation in the construction process and memorial value, also
carries heritage value with its historical context. While the educational function
is always reserved, these structures will have an important role in the develop-
ment and progress of the rural area and the villager with their new functions.
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