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Oz

David-i Karsi, (6.1169/1756) on sekizinci yiizyillda yasamig, Osmanli ilim diinyasinin miinekkit bir
alimidir. Ogrencilere okutulan eserlerin pedagojik uygunlugundan baslayarak toplumda Islam itikddina ters gordiigii
fikir ve hareketlere kadar pek ¢ok hususu elestirmistir. Islam? ilimlerin hemen her alaninda genelde serh-hasiye tiirii
olmak tiizere muhtasar eserler kaleme almistir. Toplumun hemen her kesiminin seviyesine uygun olacak sekilde

kaleme aldig1 eserlerini, zaman zaman genisletme zaman zaman da ihtisar etme ihtiyact duymustur. el-Kasidetii n-

Niiniyye igin de dnce Tiirkge sonra da Arapga birer serh yazmigtir.

Bu calismada, David-i Karsi’nin Serhu’|-Kasideti 'n-Niiniyye adli Arapga serhi gergevesinde onun kelami
diistincesine temas ettik. Matiiridi Mezhebi esaslar1 gergevesinde kaleme alinan Serhu’l-Kasideti 'n-Niniyye adl
eserin, ilahiyyat, niiblivvat, meadd ve mubhtelif kelami meseleleri igine alan tam bir akdid metni oldugunu ortaya
koyduk. Bu makalemizde ayrica, Karsi’nin diger keldmi eserlerinden de hareketle onun séz konusu bahislerdeki
goriislerini, tislubunu ve eserinde yararlandigi kaynaklari tespit ettik. Diger yandan hayatina ve ilmi kisiligine

deginmek suretiyle miiellifin bu alandaki yetkinligini de izdha caligtik.
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David-1 Karsi’nin Serhu ’I-Kasideti 'n-Niniyye Adli Eseri
Cergevesinde Kelami Goriisleri

Abstract

David-i Karsi (d.1169 / 1756) was a critical scholar of the Ottoman world in the eighteenth century. He
criticized many issues in his society, including the pedagogical suitability of the student courses as well as the ideas
and actions against the Islamic belief. He had a great number of works in almost every area of Islamic science,
particularly commentaries and supercommentaries. Occasionaly, he felt the need to enlarge or narrow the scope of his
works to accommodate to every segment of his society. He also wrote a commentary on Qasidah an-Nuniyyah,

initially in Turkish and then in Arabic.

In this study, we have dealt with his Islamic theological thoughts based upon David-i Karsi’s Arabic
commentary on Sharh al-Qasidah an-Nuniyyah. We have revealed that the work of Sharh al-Qasidah an-Nuniyyah,
which was written within the frame of the Maturidi denomination, is a complete doctrinal text containing the
godhood, prophethood, hereafter and various Islamic theological accounts. In this article, we have also identified
Karsi’s sources of thoughts and his methodology by looking into his other theological works. In addition, we have
also studied the author’s competence in this area by referring to his life and his scholarly personality.

Keywords: Karsi, Naniyye, Hizir Bey, Kaside, Islamic Theological Views

Giris

Islami ilimler alaninda serh ve hasiye yontemiyle kaleme alinan eserler zamanla
bir gelenek olusturmustur. “Serh ve hasiye” gelenegi, hem ilmi bir birikimin muayyen
eserler iizerinden sonraki nesillere aktarimini saglarken hem de yeni yontem ve
yaklagimlar1 da ihtiva ederek gelismistir. Okuyucu tarafindan anlagilmasinin zor
olduguna inanilan muglak, miiphem ve muhtasar eserler “serh, hasiye ve talik” gibi
yontemlerle genisletilerek vuzuha kavusturulmustur. Konunun dagilmasina varacak
derecede agiklamalarin uzadig1 ve farkl alanlarla iligkili olarak incelendigi “mutavvel
metinler” igin ise zamanla “ihtisar” edilme ihtiyaci dogmustur. Bu ihtiyaca binaen

yazilan eserler i¢in “muhtasar, telhis ve miilahhas” gibi ¢esitli kavramlar kullanilmustir.

Uzerine birgok sdz sdylenmis olan “serh-hasiye” yaziciigmin yani sira dnemli
bir yere sahip olan yazim tiirlerinden biri de “manzim metin” yaziciligidir. Bir ilmi
disiplinin  esaslarin1  0gretmek, ezberlenerek kaliciligini  hedeflemek stretiyle
nazmedilen bu eserlerin 6rneklerine her ilmi disiplin igerisinde rastlamak miimkiindiir.
Siirsel formu ve kisa 6zlii tslibu ile 6grenciler tarafindan kolayca hifzedilen bu

metinler medrese miifredatlarinin vazgecilmez eserlerine doniismiislerdir.

! Bk. Ismail Kara, “Unuttuklarim1 Hatirla!” Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkag Not, Divan Disiplinler Arast
Calismalar Dergisi, c.15, Say. 28, Istanbul 2010/1, s. 1-67.

2 Ayrintih bilgi igin bk. Metin Yurdagiir, “Manziim Akaid Risalelerinin Onemli Ornekleri ve David-i Karsi’nin Bu
Literatiire Katkilar1”, Uluslar Arasi David-i Karsi Sempozyumu, Kars 2017, s. 49.
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“Serh-hasiye” tiirii eserler, yazim ve egitimi agisindan ele alindigi zaman
Osmanli donemi, bu alanin tarihi siireci igerisinde dnemli bir evreye tekabiil etmektedir.
Osmanli Devleti’nin kurdugu ilk medrese olan Iznik Medresesi’nin bas miiderrisi
David-i Kayseri (6. 751/1350), Osmanli ilim hayatim1 sekillendirecek olan Onceki
birikimlerin ilk aktaricis1 olmustur. Istanbul’un fethi ile daha da zenginlesecek olan ilmi
hayatta izi bulunan en énemli simalarm basinda Istanbul’un ilk kadis1 Hizir Bey (6.
863/1459), 6grencileri Molla Hayali Celebi (6. 875/1470), Hocazade Muslihuddin (6.
893/1488) gibi isimlerle, Sinan Pasa (6. 891/1486) ve Molla Hiisrev (6. 885/1480) gibi
Oonemli sahsiyetler yer almaktadir.® Bu isimlerden biri olan Hizir Bey’in manzim akaid
metni kendi alaninda 6nemli bir islev ifa etmistir. Uzerine pek ¢ok serh yazilan bu
eserin en ¢ok ilgi goren serhlerinden biri de Davad-i Karsi’nin Serhu’l-Kasideti'n-
Niiniyye’sidir.

Bu makalede Daviid-i Karsi’nin Serhu’|-Kasideti n-Niniyye isimli Arapca
serhini ele alacagiz. Daha énce bu konuda yapilmis olan bir ¢alismanm® hazirlams
amact ve hacmi dolayisiyla belli baslhh konularda miiellifin goriislerini ele almakta
oldugu tespit edilmistir. Ayrica isaret edilen ¢caligmanin eserin tas baskisi yapilan bir
niisha® iizerinden ele alindig1 ve arastirmanin yalnizca bu niisha ile smirli tutuldugu
tespit edilmistir. Biz ise bu ¢alismamizi miiellifin zikredilen eserinin miiellif niishasini
tespit edemesek de eserin yazim tarihine ¢ok yakin bir zaman diliminde istinsah edilen

bazi niishalar1 iizerinden gergeklestirdigimiz bir inceleme sonucu kaleme aldik.

Bu c¢alismamiz eserin basindan sonuna kadar miiellifin ele aldigi meselelerde
tercih ettigi diisiincelerin genis bir 6zetini sunmay1 hedeflemektedir. Dolayisiyla metin
icerisinde diger mezheplerin goriisleri veya baska tartismali konulara dair yer verdigi
hususlara deginmeyecegiz. Dogrudan dogruya miiellifin, kendi tercihlerini ele alacagiz.
S6z konusu diisiincelerinin tespiti i¢in ise miiellif tarafindan kaleme alinan Tiirkge

Kaside-i Niniyye Serhi, yine kelam alaninda yazdig1 Serhu Amentii Billah ve Risdle fi

3 Bk. Thsan Fazlioglu, “Osmanlilar”, DIA, XXXII1, 548-556.

* Resul Oztiirk, “David-i Karsi (1169/1756) ve Kelami Gériisleri”, Atatiirk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
Say. 41, Erzurum 2014, s. 77-99.

® Davud-i Karsi, Serhu’l Kasideti 'n-Nuniyye, Matbaa-i Vehbiyye, istanbul 1297/1884.
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beydni meseleti’|-ihtiyarati’|-ciiziyye ve’l-idrakdati’l-kalbiyye adli eserleri de nazar-1
dikkate alinacaktir.

Asagida sirasiyla miellifin hayat1 ve ilmi kisiligi ile ilgili genel konulara temas
edecek ve miimkiin oldugunca daha once yapilan ¢alismalarda yer verilen ve sihhatinde
ittifak bulunan meselelerin tekrarindan kaginacagiz. Daha sonra Serhu’l-Kasideti'n-
Niniyye’nin genel bir tanitimini yaparak bazi mithim meselelere temas edecegiz. Son

olarak da eserdeki igerik sirasina riayetle miiellifin itikadi goriislerine yer verecegiz.
A David-i Karsi
1. Hayat1 ve Ilmi Kisiligi

Miellifimizin Kars dogumlu oldugu bilinmekle birlikte, kendisinden s6z eden
kaynaklarda, onun dogum tarihi hakkinda herhangi bir bilgiye rastlanmamistir. Ancak
Akifzade el-Amasi’nin, (6. 1223/1808) David-i Karsi’nin, “vefat ettigi zaman yetmis
yasinda oldugunu” ifade etmesinden hareketle, dogum tarihinin 1099 (1686) yil1 oldugu

kanaatine ulasilmistir.®

“Ziihd ehli ve muttaki bir zat olarak™ vasfedilen David-1 Karsi, kendini ilme
adamig bir alimdir. Onun resmi bir gorev aldigina dair herhangi bir bilgi
bulunmamaktadir. 1lmi saiklerle ¢iktigim diisiindiigiimiiz seyahatleri, Kars’tan
baslayarak Istanbul, Misir, tekrar Istanbul, sonra Birgi, kisa siireli olarak Kibris ve
Karaman’dir. Hayatinin son yillarimi Birgi’de geg¢irmis, buradaki Ulu Cami
Medresesi’nde bir siire miiderrislik yapmustr.”

David-i Karsi’nin bir kismui serh, bir kismi miistakil konulara ait risale, bir kismi1

da te’lif olmak iizere pek g¢ok eseri vardir.®

Kendi donemindeki yaygin yazim
sekillerinden serh ve hasiye tiirli eser yazma geleneginin 6nemli bir temsilcisi olan
David-i Karsi, o donemin medreselerinde okutulan bir¢ok ders kitabina serhler yazmus,
bunlar ihtisar yoluna gitmis ve bazen de yazdigi tekmilelerle s6z konusu eserleri

genisletmeyi tercih etmistir. Eserlerinin bazilarin1 6grencilerinin istifadesini artirmak

® Gokhan Sebati Iskin, “Davad el-Karsi ve Serhu Izhari’l-Esrar’r”, Yayimlanmamig doktora tezi, Marmara
Universitesi, Istanbul 2000s. 43.

" Cemil Akpmar, “David-i Karsi”, DIA, 1X, 29.
® Eserleri igin bk. Akpimnar, s. 29.
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icin onlarin talepleri dogrultusunda kaleme almis olan miiellif, islami ilimler sahasinin
hemen hemen her alaninda kendinden sonra gelenler i¢in ¢ok 6nemli bir ilmi miras

birakmustir.

Miinekkit tavr ile dikkat ¢eken David-i Karsi, 6grencilere serhler iizerinden
okutulan ders kitaplarinda yer alan lizumsuz malimatlarla 6grencilerin vakitlerinin zayi
edilmesini tenkid eder. Ona gore serhi yapilan eserde aslinda ¢ok basit bir sekilde ifade
edilen konular, serhlerde yer alan tartismalarla 6grenciler nezdinde iginden ¢ikilmaz
meselelere doniisiir. Bu ylizden, onun kaleme aldig: serh tiirii eserlerin tamami “micez
olma” ozelligine sahiptir. S6z konusu eserleri kelam eserleri agisindan degerlendirecek
olursak felsefi tartigmalardan arindirilmis oldugunu séyleyebiliriz. Bunun muhatap

kitleyi gbz oniine alan bir yaklasimin sonucu oldugu ifade edilebilir.

Onun eser yaziminda okuyucuyu esas alan bu yaklasimi, bu makalede ele
aldigimiz Kaside-i Niniyye serhinde de dikkat ¢eken bir unsurdur. Kaside-i Niiniyye’yi
Hayali’nin yazdig1 serhi nazar-1 itibara alarak yeniden serh eden miellifimiz, Hayali’ye
yonelttigi tenkitlerinde de sarihin meseleleri ¢ok uzatmasi ve avamin itikddini

zedeleyecek konulara girmesi gibi hususlar1 6n plana ¢ikarmistir.®

Miiellifimizin bu elestirel yaklasimi, onun kendi doneminde gordiigii itikadi
sapmalara kars1 keskin bir dil kullanmasina da sebep olmustur. Nitekim o, tasavvuf
goriintiisii altinda seriat dairesinden ¢ikmakta bir beis gérmeyen, seriati kiiciimseyip
onun sadece bir kabuktan ibaret oldugunu, asil olanin hakikat oldugunu sdyleyerek
ulemay1 kiiciimseyenlere karsi cephe almistir. Bu gruplarin birgok dini kavrami, asli
anlamindan saptirdiklarin1 sdyleyen David-i Karsi, tevekkiili ¢alismayr terke
vardiracak bigimde yorumlayan bu kisilerin Islam’m agik yolundan uzaklastiklari ve
insanlar1 da saptirdiklar1 kanaatine varmustir. ilmi miicadelesini bu tiir asiriliklara kars:
stirdliren miiellifi, “bir tarikat ve tasavvuf diigman1” olarak algilamamak gerekir. Ciinkii
onun hem serh ettigi eserin miiellifi olan Hizir Bey, hem s6z konusu eserin ilk sarihi

olan Hayali, hem de kendisine hayranligini agikga bildigimiz Imam Birgivi (6.

©

Karsi, serhinde on iki yerde atifta bulundugu Hayali’yi hulul ve ittihadin reddi, manevi mertebesinin yiikselmesi
gibi bir sebeple kuldan miikellefiyetin diismesi ve hagir konularinda goriiglerinin yanlighg: sebebiyle tenkit etmistir.
17, 31, 40, 42, 54, 62 ve 63 numarali beyitlerin serhinde ise halkin akaidini bozacak liizumsuz konularla serhi fazla
uzatmakla itham etmistir.
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981/1573) de birer tarikat miintesibi idi. Yine de higbir beserin hatadan ari oldugunu
sOyleyemeyecegimiz gibi onun da bazi elestirilerinde ve elestirilerine dayanak olarak
naklettigi konularda hataya diistiigiinii belirtebiliriz. Hatta onun eserin farkli yerlerinde
rastladigimiz bu hususlardaki goriislerinin miiellifin 6nceden gérmeyi planladig1 bir
hesaplagsma oldugu kanaatindeyiz. Daha eserin baginda salat ve selam bahsinde gecen su

ibareler bunun agik bir kanitidir:

“add Cpadil) 3 557 ise walall s IV sdziine matuftur. (Sonra/a3) kelimesi mertebe ve
zamansal bir sonradanlik ifade eder. “Onlara (Hz. Peygamber’in ehl-i beyti ve
sahabelerine) tabi” olanlardan murad, yasanti, ahlak ve akaidde onlara tabi olanlardir.
Bidat ehli mutesavvife, dalalet ehli firkalar, fasiklikta haddi asanlar ve zuliimde ileri

gidenler bu miibarek silsileden ve rahmetin kemalinden hari¢ tu‘[ulmuslardur”.10

David-i Karsi’nin bu muhalif ve tenkitci karakteri {izerinde Imam Birgivi’nin
etkisi agik bir sekilde goriilmekte; kendisinin bu yaklasim tarzi Birgivi’nin mesrebini
yansitmaktadir. Daviid-i Karsi’nin, Imam Birgivi’ye olan muhabbeti ¢ok farklidir. Bu
muhabbet, Karsi’yi onun yasayip vefat ettigi kasabada yasamaya sevk etmis, vefat
ettiginde onun kabrinin yanina defnedilmeyi vasiyet etmis ve vasiyeti lizerine de
Imam’mn yanina defnedilmistir. Birgivi’nin ed-Diirrii |-yetim, el-Avamil, Izhdru’|-esrar,

Usiilii’|-hadis ve Tarikat-i Muhammediyye isimli eserlerini de serh etmistir .

Bu eserinde de imam Birgivi’nin et-Tarikatii'I-Muhammediyye! ile Jmtihdnii’l-
ezkiyd12 iizerine Seyh Mustafa Adali (6. 1085/1674) tarafindan yazilan Hdsiyetii Adali
ale’l-Imtihén isimli hasiyesi ile dolayli olarak eserin kendisine ikiser;*> kendisine
Vasiyetname diye nisbet edilen ancak metinde er-Risdle** seklinde zikrettigi eserine ve

el-Erbain®™ adli eserine de birer kez atifta bulunmustur .

Y David-i Karsi, Serhu I-Kasideti’n-Niniyye, Bursa inebey Yazma Eser Kiitiiphanesi, nr. 2103/1, vr. 4a. Daviid-i
Karsi’nin bidat ehli olarak gordiigii tarikatlar ve sufilerle olan miicadelesi bir ¢ok eserine yansimigtir. Hatta “dad”
harfinin telaffuzuna dair yazdig1 el-Fethiyye fi beydni’d-dddil-kat’iyye adli eserinde, Nir Siresi’nin 35. ayetinin
tefsirini yaptig1 er-Risdletii 'n-Niiriyye ve’l-migkatii’I-kudsiyye isimli eserinde ve bir hadis usilii serhi olan Serhu’'l-
Usiili’l-hadis li’I-Birgivi adli eserinde de goriilebilir.

" Davad-i Karsi, Serhu’l-Kasideti n-Niniyye, Beyazit Devlet Ktp., Beyazit Umami Koleksiyonu no. 18229, vr. 27b.,
28a.

2 Davad-i Karsi, Serhu 'I-Kasideti 'n-Niniyye, nr.18229, vr. 10a.

Bpavid-i Karsi, a.g.e., vr. 28b.

1% Davad-i Karsi, Serhu 'I-Kasideti 'n-Niiniyye, 2103/1, vr. 3a.

5 David-i Karsi, Serhu 'I-Kasideti n-Niiniyye, nr.18229, vr. 270.

497



Omer ERGUL

David-i Karsi’nin, eserleri incelendiginde Imam Birgivi’nin pek c¢ok eserine
hakim oldugunu rahatlikla ifade edebiliriz. Biitiin bu bilgiler, Birgivi’nin David-i Karsi

tizerindeki etkisinin boyutlarin1 gérmemize yardimci olmaktadir.

David-1 Karsi’nin bazi goriislerinin kendisinden yaklasik yiizyill 6nce Osmanli
ictimai hayatina tesir eden Kadizadeliler hareketinin savundugu goriisler ile benzerlik
tagidig1 goriilmektedir. Ancak Kadizadeliler hareketinin omriiniin bir sonraki asr1 bile
etkileyemeyecek kadar uzun olmayisi ve Daviid-i Karsi’nin de eserlerinde onlarin isim
ve eserlerine yer vermemis olmasi dolayisiyla bunlar arasinda bir iliski oldugunu
savunmak mesnetsiz olacaktir. Belki bunlar arasindaki iliski icin iki tarafin da imam
Birgivi’nin eserlerini referans almalar1 delil olarak sunulabilir. Ancak yine de Imam
Birgivi'nin eserlerinde bidat vurgusu dikkat cekici bir sekilde yer almasina ragmen
Muhyiddin ibnii’l-Arabi ile tarikatlarin bidat ve kiifiirle nitelenmesi gibi bir durumun
varh@gna isaret edilmemistir. Birgivi’nin eserlerinde Ibnii’l-Arabi’nin ismi bir defa
zikredilmis ve orada da olumsuz bir ifade kullanilmamistir.'® Ancak hem Kadizadeliler

hem de David-i Karsi, onu kiifre diismekle itham etmislerdir.

Son olarak da hem Birgivi hem de Karsi’nin bu nevi tenkitlerinden hareketle
selefl olduklarina isaret edilmistir.l7 Itikadi konularda Kur’an ve Siinnet’in lafzina baglh
olan ve te’vili kabul etmeyen bir ekol'® olarak tanimlanan Selefiyye mezhebi ile ne
Birgivi ne de Karsi arasinda benzer bazi yaklagimlara sahip olmak disinda dogrudan bir
iliski kurulamaz. Ozellikle de itikAdi hususlarda bu daha aciktir. Selefiyye ekoliiniin tek
temsilcisi olmamakla birlikte en 6nemli mezhebi olarak Hanbeli mezhebi ve ulemasi
gelir. Selefi ekol igerisinde kabul edilebilecek hig¢bir grubun Ahmed b. Hanbel ve
tabileri hakkinda tahkir edici asir1 ifadeler kullandigina sahit olunamaz. Davud-i
Karsi’nin bu eserinde “kelamullah” konusunu ele alirken onlar hakkinda su ifadeleri

kullandigini goriiriiz:

(las 43y A agadl) ol 138 s g cdath Jadl  Mas 43S G ALall (3 8l (e ALlial) ac )

%8 Huriye Mart1, Birgivi Mehmed Efendi, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 2008, s.157.

7 Imam Birgivi icin bk. Ahmet Yasar Ocak, Yenicaglar Anadolusunda Islamin Ayak Izleri-Osmanly Dénemi, Kitap
Yayinevi, Istanbul 2011, s. 218-250; Birgivi ve Karsi i¢in bk. Emine Oztiirk, “Ddviid-i Karsi’nin er-Risdletii’l-
Miirside Adli Eseri’nin Tahlili ve Bu Risdlenin Isiginda Dénemin Itikadi ve Ilmi Anlayisinin Incelenmesi,” Uluslar
Arast Davad-i Karsi Sempozyumu, Kars 2017, s. 90.

8 M. Sait Ozervarli, “Selefiyye”, Did, XXXVI, 399-402.
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Eserinde Hanbelileri “sapkin firkalardan” biri olmakla niteleyen'® Karsi’nin
“selefiyye” mezhebine nisbeti kanaatimizce dogru degildir. Miisliman halkin inang
diinyasini bir takim batini goriislerden korumay1 kendine misyon edinmis Karsi’nin bu

yOnii baska ¢aligsmalarda ele alinabilir ancak biz burada bu kadarla yetiniyoruz.

Yukarida da isaret ettigimiz lizere David-i Karsi omriiniin son yillarin1 Birgi

kasabasinda gecirmis ve 1169 (1756) yilinda bu kasabada vefat etmistir.
2. Hayatina Dair Bilgi Elde Edilebilecek Eski ve Yeni Kaynaklar

David-i Karsi’nin ¢ok yakin bir donemde yasasa da hayati hakkinda fazla
malumat bulunmayiginda, resmi gorevlerden uzak durmasi ve zahidane bir yasami
tercih etmesi etkili olmustur. Biz de Karsi’nin hayatina dair -¢alismamizin sinirlart
geregi- daha fazla ayrintiya yer veremeyecegiz. Ancak s6z konusu ayrintililarin elde

edilebilecegini diisiindiigiimiiz calismalardan bazilarinin zikredilmesi uygun olacaktir.

Miiellifin hayat1 hakkinda bilgiler bulabilecegimiz eserlerin en eski tarihli
olanlarimi su sekilde zikredebiliriz: David-i Karsi’nin Risdle fi’l-Ihtiyarati’l-Ciiz’iyye
ve’l-Idrakati’l-Kalbiyye adli risalesinin de icerisinde bulundugu istinsahi Silleli Osman
Hamdi (6. 1907) tarafindan yapilan bir mecmua 1312/1894 yilinda basilmistir. Bu
risalenin basinda yazilan “terceme-i miellif” baglikli giris yazist bu konudaki en eski
kaynaktir. Aymi sekilde Bagdath Ismail Pasa (6. 1920) Hediyyetii'|-Arifin’de, Bursali
Mehmed Tahir (6. 1924) Osmanii Miiellifleri’nde ve Hayrettin Zirikli (6. 1976) ise el-
A’lam isimli biyografik eserlerinde kisa da olsa David-i Karsi’nin hayati ve eserlerine

dair bilgilere yer vermislerdir.

Son donemde kaleme alinan ¢aligmalarin ilki, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi i¢cin Cemil Akpinar tarafindan kaleme alinan “David-i Karsi” baslikli
ansiklopedi maddesidir. Bu calismadan sonra ise sirasiyla Yilmaz Ozdemir’in “Davud
el-Karsi, Hayati, Eserleri ve Serhu’l-Avamili’l-Cedid Adl Eseri (Edisyon Kritik)” adli
yiiksek lisans tezi, Gokhan Sebati Iskin’m “David el-Karsi ve Serhu Izhari’l-Esrar’1”
isimli doktora teziyle (MUSBE, 2000), Arif Yildirim’in “Karsli Davud (Davud-u Kars?)
Efendi’nin Irade-i Ciiziyye Anlayisi”, Resul Oztiirk’iin “David-i Karsi (1169/1756) ve

¥ Daviid-i Karsi, a.g.e., nr.18229, vr. 21a-22a.
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Kelami Goriisleri”, Necmettin Seker’in “Davud b. Muhammed el-Karsi ve Hadisgiligi”,
Ibrahim Capak ve Ferruh Ozpilavei’nin ortak yazarligi ile “Bir Kibrisli Miiderris
Davud-i Karsi’nin el-Isaguci el-Cedid ve’d-Durri’l-Ferid Adli Risalesi”, Turgut
Tezcan’in, “Besmele Serhi ve Risaletii’n-Niriyye’de David Karsi’nin Tefsir Yontemi”,
Osman Bilgen’in, “David-i Karsi (1169/1756)’nin “Serh Ala Usili’l-Hadis” Isimli
Eserinin Metodu ve Kaynaklar1 Uzerine” adli makaleleri ve Halil ibrahim Kutlay’n
Serhu Risaleti Usiili'|-Hadis 1i’\-Imam el-Birgivi isimli tahkikli nesri de miiellifin hayat:

ve eserlerini ele alan ¢alismalar arasindadir.
3. Kelami Eserleri

Miiellif, kendi doneminde daha ¢ok ilim talebeleri tarafindan okunan ancak
halkin da okuyup istifide edebilecegi baz1 dnemli eserlere gesitli serhler ve hasiyeler
yazmig Onemli bir isimdir. Ele aldigimiz makalemizin muhtevasiin iligkili oldugu
kelam ilmi ile ilintili olarak ikisi; el-Kasidetii'n-Niniyye’ye yazdigi, biri de
Maveraiinnehir bilginlerinden Ali b. Osman el-Usi’ye ait el-Emdli adli bir baska
manzim Matiiridiyye akaid metnine yazdigi i¢ manzim akaid serhi bulunmaktadir. el-
Kasidetii’'n-Niiniyye’nin Tiirkge serhini Arapga serhinden on yil 6nce 1158 (m.1745)
yilinda yazan miiellif, Arapca serhini ise vefat yili olan 1169 (m.1756) yilinda
tamamlamistir. Miiellifin bu serhleri biiyiik ilgi gormiis, pek ¢ok defa istinsah edilmistir.
Onun bu eser iizerine yazdigi serhlerin kiitiiphanelerde kayitli bulunan niishalarinin

say1s1, tespit edebildigimiz kadariyla ellinin {izerindedir.

Ayrica kiitiiphanelerde Amentii Serhi, Serh-i Amentii Billah, Serh-i Hadis-i
Amentii Billihi ve meldiketihi, Mukaddimetii'\-Isldm, er-Risdletii’|-Miirside ve Risdle fi
Beyani Sifétillahi Tedld Sifdt-1 [lahiye gibi gesitli isimlerle kaydedilmis bir baska kelam
eseri de Matiiridi mezhebinin prensiplerine gore yazilmistir. Mdiellif bu eseri bir
miisliimanin itikadi olarak asgari diizeyde bilmesi gereken hususlarin 6gretimi igin

yazmistir. Allah Teadla’nin yirmi iki sifati, melekler, ilahi kitaplar, peygamberler, ahiret
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ve kader konular1 hakkinda bir “ilmihal” formunda yazdig1 bu eserin dili Tiirkge’dir ve

yaklasik 5-6 varak civarindadir.?’

Risdle fi beydni meseleti’|-ihtiydarati’|-ciiziyye ve’l-idrdkati’l-kalbiyye de kelam
alaninda yazdigi bir bagka eseridir. David-i Karsi bu eserini “irdde-i cliziyye
meselesi”’nde temelde yaygin olan dort farkli inan¢ grubunun yaklagimlarinin ve yine
pek yaygin olmayan ii¢ gorlisiin anlatilmasi seklinde sekillendirmistir. Yaygin olan
inang¢ gruplarindan ilki Cebriyye, ikincisi ise bunlarin tam karsisinda duran Kaderiyye,
ticlincti grup Esariyye ve sonuncusu ise Matiiridiyye mezhebidir. Yaygin olmayan fi¢
goriisten birincisi “Metafizik¢i Filozoflara”; ikincisi Ebti Ishak Isferayini’ye (o.
418/1027) ve lgilinciisti ise Kadi Ebl Bekir el-Bakillani’ye (6. 403/1013) aittir. Eserde
David-i Karsi yeni bir goriis serdetmemekte, geleneksel birikimi, mezheplerin

dayanaklarini ve onlara kars verilen cevaplari aktarmakla iktifa etmektedir.?!

Takrirdt-1 Daviid Efendi (Ma’limat) adli eseri de miellifin, kelam, mantik ve
nahiv ilimlerine dair gesitli konular iizerine tuttugu Osmanlica ve Arapca notlardir.??

Biitlin bunlar, keldm ilmi ile dogrudan veya dolayli bigimde iligkili olan eserleridir.
B. Serhu’l-Kasideti’n-Niniyye

Buraya kadar temas edilen meseleler miiellifin hayati, kelam alanindaki diger
eserleri, genel anlamda diisiince ve yaklasimlarinin kisa bir sunumuydu. Buradan
itibaren ise Serhu’l-Kasideti’'n-Niniyye adli eserinin sekil ve iceriksel bilgisine gegis
yaparak miellifin itikadi goriislerini daha yakindan tamiyacagiz. Miellifin
yaklasimlarini eserdeki konu siralamasini esas alarak genel hatlar ile vermeye gayret

edecegiz.

Hemen belirtmemiz gerekir ki eserin gerek icerik gerekse genel mahiyette

ozelliklerinin sunulmasinda, bu hususlara dair bilgilerin elde edilmesinde yazma

2 David-i Karsi, Mukaddimetii’I-Islam, Balikesir il Halk Ktp., nr. 10 Hk 1034/5, vr. 124-129; bk. Yusuf Sevki
Yavuz, “Amentii”, DI, 111, 30; Bu eserde yer verdigi sifatlara dair bilgilerin neredeyse aynis1 Nuniyye serhinde de
rahatlikla goriilebilir. (Davad-i Karsi, a.g.e., vr. 7a).

2 Daviid-i Karsi, Risdle fi'l-Ihtiyarati’l-Ciiz ‘iyve ve’l-Idrakati‘I-Kalbiyye, Siileymaniye Ktp., Izmirli Ismail Hakk,
nr. 404, Bolulu Ibrahim Efendi Matbaasi, Istanbul 1312; Ayrica bk. Arif Yildirim, “Karsli Davud (Davud-u Karsi)
Efendi’nin Irdde-i Ciiziyye Anlayis1”, Atatiirk Universtesi Tiirkivat Arastrmalart Enstitiisii Dergisi, Say:15,
Erzurum 2000, s. 189-199; irade konusundaki bu taksimin aynisim Niniyye serhinde aymi bahiste gérmek
mimkiindiir. (David-i Karsi, a.g.e., vr. 25b).

22 David-i Karsi, Takrirdt-1 Daviid Efendi-Ma limat, Siileymaniye Ktp., Kasidecizade, nr. 664/3, s. 45-74.
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niishalarindan istifade ettik. Soyle Ki eserin telif tarihinden heniiz {i¢ yil sonra istinsah
edilmis olan iki niishadan ilki ve en dogru ibareleri barindirani Beyazit Devlet
Kiitiiphanesi, Beyazit Umtmi Koleksiyonundaki 18229 numarali niishadir. Digeri ise
Manisa Il Halk Kiitiiphanesi, Manisa Akhisar Zeynelzade Koleksiyonu’nda “45 Ak Ze
121” numarada kayithh 1172 (1759) tarihli niishadir. Ancak bu niishadan, icerisinde
birgok hata barindirmasindan dolay: tali bir niisha olarak yararlanilmistir. Bunlardan
baska yine eserin yazimindan bes yil sonra kaleme alinan Bursa Inebey Yazma Eser
Kiitiiphanesi’ndeki 2103/1 numarali niisha ve 1280 yilinda istinsah edilmis
Siileymaniye Kiitliphanesi’nin, Hiisnii Paga Boliimii’ndeki, 1171 numarali niishalardan
da yararlanilmistir. Ayrica miiellifin Arapga serhinin yaninda Tiirkge serhinin de bastan
sona incelenmesi neticesinde miiellifin goriiglerini daha net bir bigimde tespit etme
imkani elde edilmistir. Ayrica tespit edebildigimiz kadariyla Risdle fi beydni meseleti’l-
ihtiyarati’\-ciiziyye ve |-idrdkati’|-kalbiyye ve Serh-i Amentii Billah isimli eserlerindeki
yaklasimlar1 da bu iki serhindeki ilgili konulardaki yaklasimindan ¢ok da farkli degildir.
Ancak biz yine de bu iki eserini de miiellifin itikddi goriislerinin tespitinde dikkate
aldik.

1. Eserin Ana Konular

Konu dizimindeki ve lafizlarindaki baz1 benzerlikleriyle Omer en-Nesefi’nin el-
Akdid’ini andiran eser, “derli toplu bir Matiirldi akaidi” olma o6zelligine sahiptir.
Muhteva olarak Kaside-i Niniyye’de ele alinan konu dagilimi ise su sekildedir: T1ahiyat,
Niibiivvat, Mead ve Mubhtelif itikddi Meseleler. Bu konularm ele alindigi dért ana
boliimden olusan eserin bu hali ilk donem kelam eserlerinde goriilen genel konu
dagilimu ile ortlismektedir. Hamdiisena ve Salatii Selam ile baslayan eserin ilk bes beyti,
bir giris mahiyetinde olan “dibace” boliimidiir. Eserde altinci beyitten kirk ikinci beyite
kadar “ilahiyat”; kirk ikinci beyitten yetmisinci beyite kadar “niibiivvat”; yetmisten
seksen bese kadar “medd” ve seksen besinci beyitten sonra da “mubhtelif itikadi

meselelere” yer verilmistir.
2. Miiellifin Mezhebi ve Diger Firkalara Yaklasimi

David-i Karsi’nin, Hizir Bey’in el-Kasidetii n-Niiniyye’si tizerine yazdigi iki

serhinden biri olan bu Arapca serhi, sz konusu kasidenin Tiirk¢e serhinden yaklasik on
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yil sonra kaleme alinmistir. Eser, genel anlamda temel kelam eserlerinde kaydedilmis
goriigler etrafinda sekillenmistir. Meseleler, Matiiridi mezhebine mensup miiellif
tarafindan mezhebin goriislerine uygun olarak izah edilmistir. Eserde genel anlamda
Es’ariyye ve Matiiridiyye mezheplerine olumlu tavri bariz bir bigimde ortada olsa da

Matiiridi ¢izgideki vurgular ¢cok daha belirgindir.

David-i Karsi, kelamullah konusunu anlattigi pasajda, Hanbeliler’i “sapkin
firkalardan biri olarak” ithAm etmistir.? Diger yandan, basta filozoflar ve Mu’tezile
mezhebi olmak tizere tiim ehl-i bid’at firkalar agir ifadelerle elestirmis, hatta onlar1 bazi
noktalarda tekfir etmistir. Bunlar igerisinden ise en ¢ok tenkit edip zaman zaman da
kiifre nisbet ettigi grup, haram ve helal cizgisini astigin1 diisindiigli, seriati
degersizlestirip huldll ve ittihad gibi sapkin diisiincelere yonelmekle itham ettigi
mutasavvifedir. Bu taifenin 6nemli isimlerinden biri olarak kabul ettigi Muhyiddin
Ibnii’l-Arabi’ye cok agir soézler isnad etmis ve onu bu ifadelerinden dolayr kiifre

diismekle ithAm etmistir.?*

Ibn Teymiyye, Ali el-Kari, Ibrahim b. Omer el-Bikai gibi isimler tarafindan
kiifiirle itham edilen Ibnﬁ’I-Arabi’ninZS, Daviud-i Karsi tarafindan tekfir edilmesine
sebep olan goriisleri, vahdet-i viicid, hatmii’l-veldye ve putlara tapinma ile ilgili
meselelerdir. Daviid-1 Karsi, bu miiellife nisbet ettigi goriislerin ¢cogunlugunu onun
Fususii’|-Hikem isimli eserinden nakletmistir. Bu nisbetlerin bir kismi dogru olsa da
bazilar1 Fusiis’da degil, onun Fiitiihdtii’l-Mekkiyye adli eserinde yer almaktadir. Yaptigi

bazi nakillerin ise, bulundugu yerdeki metinden farkli bir sekilde nakledilmis oldugu

2 Daviid-i Karsi, Serhu 'I-Kasideti n-Niiniyye, nr.18229, vr. 21b.

2% {bnii’l Arabi’ye nisbet ettigi goriisler ve bu goriislere yaptig1 elestirileri igin bk. Daviid-i Karsi, Serhu 'I-Kasideti 'n-
Niiniyye, nr.18229, vr. 13a; 35a; 45b; 60a. Bu eserinde ibnii’l Arabi’ye nispet ettigi biitiin goriisleri, Fusiisu’l-
Hikem isimli eserine nispetle nakletmistir. Ancak bunlardan bazilar1 bu eserde yer alirken bazilar1 da Futuhdti’l-
Mekkiyye adli eserde yer almaktadir. Yine ona nispet ettigi bazi gériisleri de Ibnii’l Arabi’nin goriisleri ile
uyusmamaktadir. Ornek olarak: Futuhdtii’I-Mekkiyye’de su sekilde yer alan ifadeler:

Sy A ) e 1N ae B ) P Rl (e (5 md G G el 5 B )l

ibnii’l Arabi’nin Fusisu’l-Hikem isimli eserinde yer aldig1 belirtilerek soyle nakledilmistir:
Sl e g s L B e syl
Gl e g ad Cal b (P die sy Gl )5 ey sed e B )

bk. Futuhdtii’l-Mekkiyye, Daru’1-Kiitiibi’l-Arabiyyeti’l-Kiibra, Misir 1329, 2/459.

% Muhyiddin Ibnii’l-Arabi’ye yoneltilen elestiriler ile onun gbriislerini te’vil, anlamlandirma ve savunmaya yonelik
girisgimler hakkinda daha ayrintili bilgi edinmek igin bk. Mahmut Erol Kilig, “Fustsii’l-Hikem”, Di4, X111, s. 230-
237; Mahmut Cinar, “Niibiivvet Inanci Baglaminda Sa’rdni’nin Ibnii’l-Arabi Yorumu”, Doktora tezi, Marmara
Universitesi, Istanbul 2011; Abdurrezzak Tek, “Fusiisu’l-Hikem’e Yénelik Bazi Tartismali Konulara Sofyali Bali
Efendi’nin Bakis1”, Uludag Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, Bursa 2005, Say: 2, ¢. X1V, s. 107-133.
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goriilmektedir. Sarih o6zellikle Kaside-i Niniyye’'nin on lgiincii beytinin serhinde,
Huliliyye, Zuhiiriyye, Viicidiyye ve IttihAdiyye gibi pek ¢ok tarikatin asir1 (gulat) ve
ilhad ehli mezheplerin goriislerinden etkilendiklerini iddia etmistir. Ancak s6z konusu
beytin serhindeki bu ibare, eserin “Halil Efendizade” taratindan yapilan 1318 tarihli

ikinci baskisindan ¢ikarilmistir.?°
3. Miiellifin Usldbu ve Kaynaklari

Miiellifin kaynaklar1 arasinda hem Eg’arl hem de Matiiridi ekollerinin 6nemli
isimlerine ait eserler vardir. Beyitte isaret edilen goriisler, bu kaynaklar 1s181inda izah
edilmistir. Onemli &lgiide diger mezheplerin goriislerine de kisaca temas edilmistir.
Yanlis olan goriiglere verilen cevaplarin en Onemlilerine isaret edilmis, ¢ok fazla
ayrintiya girilmemistir. Sarih, Kaside-i Nuniyye metninde yer alan kelimelerin
anlamlari, ciimle icerisindeki konumlar1 ve kelime tahlilleri gibi hususlar {izerinde
durmay1 ikinci planda tutmustur. David-i Karsi, daha ¢ok ele aldigi beytin hangi
tartigmaya isaret ettigini ve konuya nasil yaklastigini okuyucuya vermeye gayret
etmistir. Eserin basindan sonuna kadar bu iislibunu muhafaza eden sarih, s6z konusu
kasidenin ilk sarihi olan Hayali Celebi’yi de “bazi yerlerde sozii fazla uzatmakla” itham

etmistir.

Beyitlerde kendilerine atifta bulunulan nakli delilerin ¢oklugu, sarihi bunlari
izah ederken ayet ve hadisler basta olmak iizere konuyla ilgili ¢esitli rivayetlere yer
vermeye itmistir. Dolayisiyla eserin 6nemli bir kismmi ayet ve hadisler ile 6zellikle

tarih ve siyer kitaplarinda bulunan rivayetler olusturmaktadir.

Eser, kendisine atifta bulundugu veya dogrudan alintilar yaptigi kaynaklar
bakimindan incelendiginde, Serhu’l-Kasideti'n-Niiniyye’de en ¢ok kendisine atif
yapilan miellif, Sa’diiddin et-Teftazani’dir (6. 793/1391). Yirmi dort ayr1 yerde
miiellifin dort farkli eseri zikredilmistir. David-i Karsi’nin Teftazani’den sonra en ¢ok
basvuru kaynagi olarak kullandigi miellif Adadiiddin el-ici’dir (6. 606/1209). Ici’nin
kelami eserleri arasinda en meshiru olan el-Mevakif fi ilmi’l-keldm 'a on iki yerde atifta

bulunan miiellifimiz, toplamda on alti ayri noktada Ici’yi kaynak gostermistir.

% Hayali Celebi; Daviid-i Karsi, Serhu l-Kasideti 'n-Niiniyye, Matbaa-i Sirket-i Sahafiyye, Darulhilafetilaliyye 1318,
S. 24-25. (Bu kitap, Molla Hayali Celebi ve David-i Karsi serhlerinin birlikte basildig1 eserdir.)
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Miiellifimiz, kendisine on iki kez atifta bulundugu Seyyid Serif el-Ciircani’yi (0.
816/1413) eserinde “Serif” lakabiyla anmistir. David-i Karsi’nin Tenkihu 'l-usil eserine
g, et-Tavzih fi halli gavamizi’t-Tenkih isimli eserine de bir kez olmak iizere, kendisine
dort defa atifta bulundugu bir diger 6nemli alim de Sadriisseria’dir (6. 747/ 1346). En
¢ok basvuruda bulundugu bu isimler disinda imam Birgivi, Hayali Celebi, Fahreddin er-
Razi (6. 606/1210), Ebli Hanife (6. 150/767), Ebu’l-Ferc Ibnii’l-Cevzi (6. 597/1201),
Molla Hiisrev (6. 885/1480), Seyfeddin el-Amidi (6. 631/ 1233) gibi énemli isimler yer

almaktadir.
C. David-i Karsi’nin Kelami Goriisleri

Bu bolimde miellifin kelami goriislerini dort baslik altinda inceleyecegiz.
Ancak miellifin kelami goriislerine ge¢meden evvel er-Risdletii' n-Nuriyye ve’l-
migskatii’[-kudsiyye isimli eserinde dini konularda sdylenen bir soziin kabul edilir olmasi
icin on sart zikreder. Her biri ayr1 6neme sahip bu sartlar i¢erisinde dokuzuncu sart,
miellifin bilgi yontemine isaret etmesi agisindan 6nem tasir. Karsi soyle demektedir:
“Allah’in  kemalatint ve dininin yakinil biiylik hiikiimlerini bilmenin yolu;
peygamberlerin ve onlarin mirasina sahip akil sahibi ulemanin takip ettikleri yoldur.
Onlar nazari, fikri, aklin kat’i burhanlarini siraya koyarak, seriatin yakini delilerine
uyarak, kevni ve tenzihi ayetlerle istdlal ederek marifetullaha ulasmislar ve seriati
ogrenmiglerdir; yoksa siddetli riyazet ve dinden bagimsiz diisiince yoluyla vehimlere
diisen israki felsefecilerin ve miifrit mutasavviflarin yolunu takip ederek degil..”27 Bu

ifadeler miiellifin bilgiye ulasma yontemine dair acik bir veri sunmaktadir.
1. lahiyyata Dair Goriisleri

Kelam ilmini Islami ilimlerin en sereflisi ve en faziletlisi olarak vasiflandiran
David-i Karsi, bu ilmin en 6nemli meselesinin Allah’mn varligin1 ispat ve niibiivvet

konusu oldugunu belirtmistir.

Allah’in viicid sifatinin zatindan ayrilmasinin asla diisiiniilemeyecegini, ama

zat1 gibi harici bir varlik olarak da anlasilamayacagini ifade etmis, viicud sifatin1 “sifat-1

z Dhami Giinay, Daviid-i Karsi’nin er-Risdletii'n-Niriyye ve’l-Miskati’I-Kudsiyye Risalesinin Tefsir Iimi A¢isindan
Incelenmesi, Uluslar Arasi1 Daviid-i Karsi Sempozyumu, Kars 2017, s. 134.
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haliyye” olarak kabul edenlerin iddia ettikleri gibi hal kabilinden bir sey oldugunu

belirtmistir.?

Karsi, Allah’in vahdaniyetinin (tek olmasi veya bir olmasinin) say1 olarak
ikincisi olmamak anlaminda bir tekligi ifade etmenin yani sira, O’nun zat, sifat ve fiil
acisindan esi, benzeri ve denginin olmamasi anlamma geldigini vurgulamistir.
Alemdeki diizen ve ahengin Allah’n, yani bu alemi yaratan varhigim, varlik ve birliginin

en 6nemli delili olduguna dikkat ¢ekmistir.?

Allah Teala’nin hakikatinin asla bilinemeyecegini ifadde eden David-i Karsi,

O’nun hakikatinin asla miimkiin varliklarin hakikatleri gibi olmayacagini séylemistir.30

Allah’in, zati geregi kemal sifatlariyla muttasif olmasi, hicbir seye muhtag
olmama anlaminda tam anlamiyla miistagni bir varlik olmas1 sebebiyle Allah i¢in asla
kiil, ciiz, miirekkeb ve basit gibi kavramlarin kullanilamayacagini vurgulamistir. Ciinkii
kill, ciizlerine muhtagtir, miirekkeb olan kendisini olusturan unsurlarin terkibine
muhtagtir. Allah ise biitiin bunlardan miinezzehtir. Ayrica Allah Tedld miimkiin
varliklara ait bir durum olan birlesme, ayrisma, hareket ve siikin gibi arazlara mahal
teskil etmekten de miinezzehtir. Cevher kavrami da Allah hakkinda kullanilamayacak

kavramlardandir.®

Naslarda yer almayan isimlerin Allah’a nisbet edilmesinin ve O’nun hakkinda
noksanlik vehmi dogurmayacak isimlerin Allah i¢in kullanilmasiin caiz oldugunu,
isimlerin tevkifi olmadigini, ancak noksanlik cagristiran isimlerin Allah i¢in
kullanilmasinin bizzat Sari’nin iznine bagl oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla Allah igin
“arif ve fakth” gibi isimlerin kullanilamayacagini, zira bunlarin 6z itibariyle bir eksikligi

cagristirdigina dikkat c;ekrnistir.?’2

Allah’in her seyi ilim ve kudreti ile kusattigin1 belirten miiellif, Allah ile O’nun
disindaki varliklar arasinda kesin bir ayrim yapma hususunda ¢ok net ve sert bir tavir

takinmistir. O, Allah ile diger varliklar arasinda bir ortaklik, bir nevi birlik ¢agrisimi

2 yusuf Sevki Yavuz, “Viicud”, Did, XLIII, 5.137.
? David-i Karsi, a.g.e., vr. 10a-10b.

% David-i Karsi, a.g.e., vr. 11a-11b.

*! David-i Karsi, a.g.e., vr. 11b-13a.

%2 Daviid-i Karsi, a.g.e., vr. 13a.
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yapan veya dogrudan bunu ifade eden biitiin fikirleri ¢ok net bigimde reddetmis, huldl,

ittihad, zuhlr ve vahdet-i viicud gibi inanglar1 acik ve sert bir sekilde elestirmistir.

Doneminin pek ¢ok tarikatini oldukga sert bir tislipla elestirmis olan Davad-i
Karsi, bunlarin tamaminin yukaridaki huldl, ittthad, zuhGr ve wvahdet-i viicud
inanglarinin birinden neset ettigini sdylemistir. Ibnii’l-Arabi’yi miieaddid yerde tekfir
etmigtir. Seriat-tarikat-hakikat ayrimina karsi ¢ikmis, seriata siki sikiya baglanmay1
vurgulamis, “Ibahiyye” gibi kendilerinin hakikate baglandiklarimi sdyleyerek
tizerlerinden ilahi teklifin sakit oldugunu soyleyenleri agik¢a reddetmistir. Kuldan teklif
yiikiiniin ancak deli olma veya biilig ¢agina ulasmama gibi durumlarda diisecegini ifade

etmistir.>

Allah Teala, bu aleme has olan zaman, mekéan, cihet, hayyiz, renk ve sekil gibi
tim durumlardan miinezzehtir. Asli akdid meseleleri ile dakik kelami meseleler
ayrimina giden miiellif, Ginlii “cariye hadisi’nde Hz. Peygamber’in sorusu iizerine
Allah’in gokte bulundugunu isaretle belirten cariyenin imaninin, Peygamberimiz
tarafindan kabul edilmesinin bu anlayisa dayandigin1 sdylemistir. Ciinkii Allah’a iman,

“asli bir inang” konusu iken; O’nun nerede bulundugu kelami bir tartismadir.>*

Tekvin sifatinin da dahil oldugu Allah’in siibati sifatlarinin sekiz ana baslhik
altinda incelenebilecegini sdyleyen miiellif, bu sifatlarin ezeli oldugunu, onlar1 higbir
zaman ademin (yoklugun) Oncelemedigini, ayrica bunlarin asla zattan ayri
diisiiniilemeyecegini vurgulamistir. Allah’in sifatlarin1 kabul etmenin de birden fazla
ezeli varligi kabul anlamina gelmedigine dikkat ¢ekerek Mu’tezile’nin “taaddiid-i

kudema” diisiincesine karsi g1km1st1r.35

Ona gore, alemde goriilen diizen, bir teselsiiliin, bir sebep sonug¢ zincirinin eseri
degildir. Bu nizam ve diizen, Allah’n irdde, ihtiyar, kudret ve tekvini (yaratmasi) ile
gerceklesmektedir. Bu durum filozoflarin iddia ettigi gibi icab (zorunluluk) yoluyla
gerceklesen bir durum da degildir. Yaratmada “irdde” bir seyi var etme veya yok

etmeye dair Allah’in tercihi anlamindadir. “Kudreti” ise irade edileni var etme veya yok

% David-i Karsi, a.g.e., vr. 13a-15b.
% Davad-i Karsi, a.g.e., vr. 15b-16b.
% David-i Karsi, a.g.e., vr. 16b-17h.
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etmeye yaklastiran bir konumdadir. “Tekvin” ise, onu var kilan veya yok kilan
konumundadir. Irdde, kudret ve tekvin birer ilahi sifat olarak ezelidir. Ancak rizik
verme, yaratma ve Oldiirme gibi durumlarda ortaya ¢ikan taalluklari hal kabilindendir,
ne ezelidir ne de hadistir. Ayrica irdde hem hayra hem de serre taalluk eder. Tim
bunlara taalluku kulun kesbinden sonra zati bir sonralikla gergeklesir. Allah, hidayet ve
dalaletin de gercek yaraticisidir. Karsi, Kur’an ve siinnette bu kavramlarin seytan veya

ilahi kitaplar gibi seylere nisbetinin mecazi bir kullanim oldugunu ifade etmistir.>®

Ayrica irdde, miimkiin olan1 var etme veya yok etmek iizere tercih ve tahsis eden
hakiki bir sifattir. David-i Karsi, Mu’tezile tarafindan dolayl fiillerin de tipki insanlarin
dogrudan fiilleri gibi kullarin yaratmasi ile oldugu iddiasina karsin, biitiin fiillerin kulun
kesbine binden Allah’in yaratmasi ile gerceklestigini ifade etmistir. Anahtarin
hareketinde elin durumu Allah’in yaratmasinda bir sebep konumundadir. Yoksa

anahtarin hareketi, kulun mahliku olan bir fiil degildir.37

[lim sifatinin da biri ezeli digeri de hadis olmak iizere iki taallukunun oldugunu
belirten David-i Karsi, ezeli taallukun Allah’in kendi zat1 ve sifatlar1 gibi ezeli olanlarla
iligkili oldugunu, bu sifatin hadis taallukunun ise hadis varliklarla ilintili oldugunu
belirtmistir. Ayrica Allah’in, ezeli ilmiyle kiilli olanlar1 kiilli hali {izere, ciizi olanlar1 da
ciizi halleri iizerine bildigini, hadis varliklardaki degisimin IIm-i ilahi’de herhangi bir

degisime yol agmayacagini vurgulamistir.

David-i Karsi, kelam sifatinin da “nefsi ve lafzi” olmak iizere ikiye ayrildigini;
nefsi olan kelamin ezeli oldugunu Allah’m zati ile kdim oldugunu; lafzi kelamin ise
peygamberlere indirilen “nazm” olup hadis oldugunu sdylemistir. Ayni sekilde kelamin
ilim, emir veya nehiy gibi bir durum olmadigini belirten Daviid-i Karsi; kelam-1 lafzinin

kelam-1 nefsiye delalet etmekte oldugunu belirtmistir.*

Miiellifimiz, Allah’in goriilmesinin de (ru’yetullah) ahirette tlim mii’minler i¢in
gerceklesmesi hak olan bir durum oldugunu belirtmistir. Diinyada ise Allah’in yalniz

Hz. Peygamber tarafindan goriildiiglinii belirtmis, diger peygamberler i¢in bile

% David-i Karsi, a.g.e., vr. 20a.
% David-i Karsi, a.g.e., vr. 20b-21a.
% Daviid-i Karsi, a.g.e., vr. 21a-23a.
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gerceklesmeyen bu durumun higbir veli i¢in s6z konusu olamayacagini ifade etmistir.
Ayrica Allah’m goriilmesi, O’nun cevher, araz veya hadis bir varlik olmasindan dolay1

degil, O’nun bizzat harigte var (mevcid) olmasindan dolayldlr.39

Hiisiin ve kubh konusunda Davad-i Karsi, Matiiridi gelenekteki cogunlugun ve
bazi Esariler’in goriislerine tabi olmustur. Onlara gore hiislin ve kubh hem akli hem de
ser’idir. Bunlarin seri oluslart akilla degil, Allah’in hiikiim ve gerekli kilinmasiyla emr
ve nehy olunmalarina dayanir. Akli olmalari ise, fiilin kendi zat1 veya bir sifatindan
dolay1 giizel ve ¢irkin olusuna dayanir. Ciinkii akil bazi hususlari seriatta varid olmadan
evvel bilebilir. Allah’mn varligi ve O’nun kemal sifatlar1 ile muttasif oldugu gibi
hususlari, aklin bedaheten bilebilecegini, namaz, zekat ve orug gibi ibadetleri ise kesben
bilebilecegini, ancak bunlari emir ve nehyedenin Sari-i Bari-i tedla (ser’) oldugunu
savunmustur. David-i Karsi, Allah’in hiikiim ve fiillerinde, Allah’in fazli ve keremi
geregi —bir zorunluluk olmaksizin- kullar igin pek ¢ok maslahat ve gayenin

bulundugunu sdylemektedir.

Miiellif, insanlarin kiifiir, fakirlik ve musibet gibi yararlarina olmayan seylerle
imtihan olmalar1 ve Allah’in kullarin maslahatina olan1 yapmak zorunda olmasi
durumunda kullarin siikriiniin bir anlam ifade etmeyecegi gibi gerekcelerle Mu’tezile
tarafindan savunulan kullari i¢in iy1 ve yararli olan1 (aslah) yaratmanin Allah’in {izerine

bir zorunluluk oldugu (viictib ale’llah) diislincesini reddetmistir.*°

Ister haram isterse helal olarak adlandirilsin Allah’in kullarina verdigi yiyecek,
icecek ve giyecek tiiriinden her seyi “rzk”* kategorisi i¢inde degerlendiren miiellife
gore, “ecel”*? de “kulun 6liimii i¢in belirlenmis vakit” anlamina gelmektedir. Ecel ne bir
baskas: tarafindan oldiiriilmekle ne de baska bir sebeple ileri veya geri alinmaz.
Sadakalarin 6mrii uzatmasi, Allah’n eceli sadaka verip vermemeye ezelde bagl kilmasi
anlamindadir. David-i Karsi, cisimlerin hakikatte “ciiz’i 14 tetecezza” ad: verilen sonlu
bir cevher-i ferde dayandiklarini belirterek, sonsuz bolinmeyi ise reddetmistir.

Alemdeki unsurlar arasindaki iliskinin, sebep-miisebbep iliskisi kabilinden oldugunu,

* David-i Karsi, a.g.e., vr. 23b-25a.
0 Davad-i Karsi, a.g.e., vr. 26b-31a.
“ Davad-i Karsi, a.g.e., vr. 31a-31b.
2 Davad-i Karsi, a.g.e., vr. 31b-32a.
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bu konuda, “birinin digerinin illeti olmas1” seklinde bir iligkinin s6z konusu olmadigin

savunmustur.43
2. Niibiivvata Dair Goriisleri

Allah’in, kullarin diinya ve ahiret saadetlerini saglamak, onlara hayat gayelerini
hatirlatmak ve buna ulagtiracak yolu gdstermek iizere, zaman zaman kendi i¢lerinden
peygamberler se¢ip gonderdigini bildirmistir. Daha sonra da gonderdigi bu
peygamberlerin dogrulugunu teyit etmek igin onlar1 bazi olaganiistii durumlarla
(mucizeler) desteklemistir. Kulun akli kusurlarin1 tamamlayici olma bakimindan
peygamberlik miiessesesinin gerekliligini vurgulamistir. Ciinkii akil, kuvve-i vahimenin
tesiri altindadir. Hatta bu tesir Karsi’ye gore filozoflar, dalalet ehli firkalar ve ehl-i ilhad
sufilerde oldugu gibi akla galip gelir. Aklin 6zellikle dini ve itikdd1 hususlarda yanilgiya
diismesi pek tabiidir.

David-i Karsi, peygamberin gonderilmemesi durumunda, diinya ve ahiretin
fesada ugrayacagini, insanligin ilahi nizamlarin isaret ettigi saddete ulasamayacagini
belirtmistir. Karsi, Hz. Peygamber’in niibiivvet iddiasinin dogrulugu hususunda
Allah’in ona verdigi hissi, ihbari ve akli pek ¢ok micizesini eserinde zikretmistir. Hz.
Peygamber’in dogruluguna delil olarak sundugu bir diger argiiman ise, onun
peygamberlik 6ncesi ve sonrasindaki hayati boyunca sergiledigi ve insanlar tarafindan
sahit olunan yiice ahlakidir. Miiellifimiz, Restl-i Ekrem’de bulunan bu yiice hasletlerin,

bir peygamber disinda baska higbir kimsede bulunamayacagini sdylemistir.**

Hz. Peygamber’in en biiyiik micizelerinden biri olan Mi’rac’in, rih ve beden
bitlinliigii icinde ve Hz. Peygamber uyanikken (yakaza halinde) gerceklestigini

savunmustur.45

Daviid-i Karsi, islam dininin Hz. Peygamber’in iistiinliigiinii gdsteren bir haslet

olarak kendisinden Onceki dinleri neshetmesinin, Allah hakkinda bir cehalet siiphesi

3 Davad-i Karsi, a.g.e., vr. 32a-33a.
* Davad-i Karsi, a.g.e., vr. 33a-40a.
% David-i Karsi, a.g.e., vr. 40a-42a.
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vehmettirmemesi gerektigini ifade etmistir. Zira neshin gayesi, kullarin maslahatina

uygun olan hitkmiin gerektigi zaman baska bir hiikiimle degistirilmesidir.*®

Efdaliyyet meselesinde ise, Daviid-i Karsi, peygamberlerin biitiin meleklerden
ve peygamberler disindaki biitiin insanlardan tistlin oldugunu, insanlarin salihlerinin de
meleklerin segkinlerinden iistiin olduklarin1 vurgulamistir. Diger insanlar ve diger
melekler arasindaki iistiinliik durumu buna benzer sekilde kiyas edilir. Insanlar
arasindaki istiinliik hususunda ise, peygamberlerden sonra insanlarin en {istiinleri

sirastyla Hz. Ebd Bekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali’dir.*’

David-i Karsi, Allah’in veli kullarinin Allah tarafindan kendilerine verilen
olaganiistii halleri oldugunu ve bunlarin “kerdmet” olarak isimlendirildigini ifade
etmistir. Bu hususta ashabin biiyiiklerinden nakledilen bazi olagandisi olaylara da isaret

etmistir.48
3. Ahiret Bahislerine Dair Goriisleri

Hasir konusunu genisge ele alan miiellif, hasrin cism-i kesif olan beden ve cism-i
latif olan rth ile birlikte olacagini savunmustur. O, bu tiir hasri, “cismani hasir” olarak
adlandirmigtir.  David-i  Karsi, Hz. Peygamber tarafindan hasir sonrasinda
gerceklesecegi haber verilen sirat, mizan, havz-1 kevser, hesap ve kiyametin sikintili
halleri gibi umir-i miimkineden olan tiim durumlarin, bize konuyla ilgili ayet ve

hadislerde haber verildigi sekilde gerceklesecegini vurgulamstir.

Kabirde bir hayatin olacagini bildiren miiellif, Allah’in bu hayat sayesinde

kabirdeki nimet ve azabi kullarina hissettirecegini belirtmistir.

Va’d ve vaid hususunda ise miiellif, Allah’in va’dinden litfu ve keremi geregi
donmeyecegini; vaidinden ise donmesinin aklen cdiz olmakla birlikte, hakkinda nas

bulundugu i¢in bunun ser’an caiz olmadigini belirtmistir.

6 Davad-i Karsi, a.g.e., vr. 42a-42b.
4" Davad-i Karsi, a.g.e., vr. 44a-44b.
* Daviid-i Karsi, a.g.e., vr. 44b-45a.
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Cennetin hal-i hazirda yaratilmis oldugunu belirten miiellif, cennet nimetlerinin
bitip tlikenmeyecegini ve sona ermeyecegini belirterek cennetin ebediligine isarette

bulunmustur.

Miiellifimiz, Mu’tezile’nin aksine tovbe etmeden 6len kulun, Allah tarafindan
affedilme timidinin bulundugunu; sefaatin sadece salihlerin derecelerini artirmak igin
olmayacagini, bunun asilerin azaplarim1 kaldirmak ic¢in de gerceklesecegini

savunmustur.
4. Muhtelif Kelami Meselelere Dair Goriisleri

Miiellif, eserin son kisminda, dogrudan akaidle ilgili olmasa da baz1 gerekgelerle
akaid eserlerinde yer verilen ¢esitli meselelere temas etmistir. Bunlar1 kisaca su sekilde
Ozetleyebiliriz: Dua ve sadaka hem 6li hem de diriler igin fayda verir. Amel, imanin bir
ciizii degildir. Iman, peygamberimizin Allah katindan bize ulastirdig1 ser’i ahkamin
tamamini, tafsili olarak bilinenlerini tafsili; icmali olarak bilinenlerini de icmali olarak
kabul etmek anlaminda ihtiyari bir tasdiktir. Inkar, yalanlama ve tahfif olmaksizin,
islenen biiylik giinahlar veya terkedilen vecibeler, kisiyi Tmin dairesinden ¢ikarmaz.
Ancak ziinnar*® takmak gibi, kiifriin sembolii olan seyleri yapmak veya Kur’an’: yere

atmak gibi dinin siarlarini (sedir) tahkir edici fiillerde bulunmak, kisiyi dinden ¢ikarir.”

Kul, akil melekesine sahip ve bilig cagina ulasmis ise, arttk ondan dini
miikellefiyeti diisiirecek higbir durum s6z konusu degildir. Miiellif, bununla bazi
makamlara ulastiktan sonra miikellefiyetin tizerlerinden sakit oldugunu iddia edenlere

cevap vermis olmaktadir.”*

Miictehidin de verdigi fetvalarda hata edebilecegini sdyleyen David-i Karsi,
ictthaddaki hatanin bu hata sahibine bir sorumluluk dogurmayacagini, bilakis onun i¢in
ecir s6z konusu oldugunu belirtir. David-i Karsi, Tmanda istisndy1 ¢agristiran bir lafzin
kullanilmasimi higbir sekilde cadiz géormez. Seytana bile lanetin terkedilmesinin bir

sorumluluk dogurmayacagi ve Hz. Peygamber’in ¢ok lanet edilmesini nehyetmesi gibi

* “Gayri miislimlerin dini aldmetleri olarak takmakla yiikiimlii kilindiklar1 kusak veya kemer” anlamindaki bu terim
i¢in bk. Yusuf Sevki Yavuz, “Ziinnar”, DIA, XLIV,s. 472-574.

% Davad-i Karsi, a.g.e., vr. 57b-58b.

% Daviid-i Karsi, a.g.e., vr. 59b-60b.

512



David-1 Karsi’nin Serhu ’I-Kasideti 'n-Niniyye Adli Eseri
Cergevesinde Kelami Goriisleri

gerekgelerle, Yezid b. Muaviye’ye lanet etmemeyi vurgulamigsa da kendisi bazi

kelamcilarin yoluna uyarak ona lanet etmistir.>

Miiellifimizin goriisiine gore Imam tAyini, miiminlerin yerine getirmeleri
gereken farzlardan biridir. Hz. Ebl Bekir’in halife se¢ilmesi Hz. Peygamber’in isareti
ve immetin yaptig1 se¢imle gergeklesmistir. Hz. Peygamber’den sonra, immetin basina
gececek kisi hususunda hicbir nass varid olmamistir. Diger halifelerin se¢imleri de,
ashabin tayin ve icmalar ile gergeklesmistir. Miiellif Restilullah’in ashabinin tamamini
hayirla yad edilmesini, onlar hakkinda hicbir asagilayici ifade kullanilmamasini

okuyucusuna tavsiye ederek Serhu’l-Kasideti 'n-Niiniyye metnini sonlandirmugtir.>®
Sonug¢

David-i Karsi, hayati ve goriisleri ¢cok bilinmese de 18. yiizyll Osmanli ilim
diinyasmin dikkat ¢eken bir ismidir. Hayati hakkinda bilgi veren kaynaklar, onun
muttaki bir ilim ehli olduguna isaret etmistir. Imam Birgivi’nin ayak izlerini takip eden
miiellif, Islam itikadina uymadigma inandig1 kisi ve gruplara karst net bir dil
kullanmistir. Basta viicidiyye, zuhiriyye, ittihddiyye ve hultliyye seklinde adlandirdigi
dort grubun ve bunlardan neset ettigini belirttigi birgok tarikati sapkin olarak
nitelemistir. Ozellikle Ibnii’l Arabi’nin basin1 ¢ektigi vahdet-i viicd fikrine sert
elestiriler getirmis, kendisine nisbet ettigi baz1 goriisleri sebebiyle Ibnii’l Arabi’yi tekfir
etmistir. Ancak “bidat ehli mutesavvife” kavrami ile niteledigi bu gruplar hakkindaki
genel elestirisi, Imam Gazzali’nin serfatin smirlarmi bir takim batini tevillerle ihlal
edenlere karsi giristigi miicadeleyle benzerlik tasimaktadir. Bu konuda kendisine etki
eden isimler ise Imam Birgivi ve Ibnii’l Cevzi’dir. Karsi, on iigiincii beytin serhinde

Ibnii’l-Cevzi’nin Telbisii Iblis adl1 eserinden uzun bir alintida bulunmustur.

Bu baglamda onun bidat ehli olarak niteledigi mutasavviflara elestirilerinde
hulul, ittihad gibi diistinceler; manevi derecelerin asilmasi ile kuldan sorumlulugun

diisecegine dair iddialar; seriatin kabuk, tarikatin 6z oldugunu savunan ve alimleri tahkir

52 Davad-i Karsi, a.g.e., vr. 60b-61b.
%8 David-i Karsi, a.g.e., vr. 61b-64a.
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edip tarikat seyhlerini 6ven yaklasimlar ile baz1 mutasavviflardan sadir olan satahat tiirti

sOzler 6nemli bir yer tutmaktadir.

Birgok eserinde rahatlikla goriilen bir baska tenkit konusu ise serhler ve
hasiyelerle agirlasan metinlerin 6grencilerin ve halkin anlayacagi sekilde muhtasar bir
bicimde yeniden ele alinmasidir. Eserlerini bu diislince ile yazan miiellif bu eserinde de
Kaside-i Niiniyye’nin ilk sarihi Molla Hayali’ye konular1 gereginden fazla uzatma ve
halkin itikadin1 sarsacak meselelere yer vermesi gibi gerekcelerle elestirilerde

bulunmustur.

Kelami gorislerinde Matiiridi mezhebine bagliligi 6ne ¢ikmaktadir. Bundan
dolay1 basta Filozoflar olmak iizere, baz1 Mitezile Mezhebi diisiiniirleriyle Cebriyye

mensuplarini tekfir etmis, yer yer Es’arl ve Hanbelilere de elestiriler yoneltmistir.

Daviid-i Karsi’nin diisiince diinyasinin sekillenmesinde en énemli etkinin Imam
Birgivi’ye ait oldugunu sdyleyebiliriz. Tasavvuf ve tarikatlara karsi kullandig: tislibun
sertligi, kendisinden kisa bir zaman once Osmanli ictimai hayatinda belli bir etki
olusturmus olan “Kadizadeliler” hareketinin sdylemlerine benzese de eserleri iizerinde
yaptigimiz arastirma sonucunda bu hareketle baginin olduguna dair bir ize
rastlanmamistir. Onun yaklasimini “isin 6zlinii terk edip kabugu ile ugrastiklarini” iddia
ederek kendilerini degersizlestiren batini karakterli séylemlere karsi bir medrese

aliminin tepkisi olarak okumak gerekir.

Miiellifin itikadi diistincelerinin de Matiiridi mezhebinin goriisleri dogrultusunda
sekillendigi acik¢a goriilmektedir. Osmanli medreselerinde de okutulan mutavvel kelam
eserlerinden, mezhep taassubu yapmaksizin yararlandigi goriilen miiellif, mezhebi
bagliligimni ise yaklagimlariyla izhar etmistir. Ayrica eserlerinin baginda kendisini

“David el-Karsi el-Hanefi” seklinde takdim etmektedir.

Ancak bazi konularda farkli yaklasimlari da gézden kagmamaktadir. Karsi,
Allah’in viichd sifatini, sifat-1 haliyye olarak degerlendirir. Meshur “cariye hadisi’ni
degerlendirirken Allah’in gokte oldugunu isaret eden cariyenin imaninin Hz. peygamber
tarafindan makbul goriilmesinden hareketle, kelam ve akaid ayrimina gitmistir. Buna

gore Allah’in varlig1 akidevi bir konuyken, Allah’in gokte olup olmamasi kelami bir
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tartisma konusudur. Keldmi bir meselede hatanin, kisiyi iman dairesi disina
cikarmayacagina isaret edilmistir. Hz. Peygamber’in diinyada iki defa Allah’1

gordiiglinii belirtmistir.

Son olarak, ¢alismanin bir Osmanli alimi olan David-i Karsi’nin disiince
diinyas1 ve itikadi diislincelerinin tespitinde miitevazi bir katki olacagini iimit

etmekteyiz.
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