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Abdulkerim TURKAYA

TARIHIN SIFIR NOKTASI GOBEKLI TEPE ARKEOLOJiK
BULUNTULARININ MELIHA YILMAZ'IN ESERLERINE YANSIMASI

0z

Insanin duygu ve diisiincelerin plastik bir dille ifade edilmesine en giizel
sekilde olanak saglayan sanat, sadece tretildigi ¢agin ozelliklerini yansitmakla
kalmaz, ayni zamanda onu {ireten sanatgisinin ait oldugu kiiltiirel kodlarini da
tagimaktadir. Gegmisten giiniimiize kadar pek ¢ok sanatgi, Tiirk tarihinin kiltiir
izlerinden yararlanmis ve eserlerini kendi kiiltiir kodlarina dayandirarak ¢cagdas
bir anlayisla yorumlamistir. Bu sanat¢ilardan birisi de eserlerini; Anadolu Uy-
garliklar1 cografyasindaki Tiirk kiltiiriine ait anlatilar iceren petrogliflerin (kaya
resimleri) ve arkeolojik buluntularin figiiratif anlatimci unsurlarini tual yiizeyine
tagtyarak tireten Meliha Yilmazdir. Bu aragtirmanin temel amaci, “Gobekli Tepe”
arkeolojik buluntularinin sanat¢1 Meliha Yilmaz'in eserlerinde ¢agdas bir anlayisla
nasil yorumladigini ortaya koymaktir. Arastirmada nitel yontem kullanilmis olup,
veri toplamada literatiir tarama ve eser ¢6ziimleme yonteminden yararlanilmistir.
Arastirma, sanat¢inin Gébekli Tepe arkeolojik buluntularinin kullanildig: bes ese-
riyle sinirlandirilmigtir. Aragtirma sonucunda, Meliha Yilmazin eserlerinde, yak-
lagik 12.000 bin y1l 6nce Goébekli Tepede baglayan Tiirk tarihinin kiiltiir izlerinden
yararlandigy, giin yiiziine ¢ikartilan arkeolojik buluntulardaki sembollerin figiiratif
anlatimcr ifadeye sahip primitif ¢izgisel unsurlarini, kaya ve stitunlardan alarak
tuval ylizeyine tasidigi ve onlari resim sanatinin diger unsurlari ile bulusturarak
cagdas bir anlayisla yorumladig: goralmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Gobekli Tepe, Kaya Resimleri, Meliha Yilmaz, Sembol,
Turk Kaltird.
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THE REFLECTION OF THE ARCHAEOLOGICAL FINDINGS OF
GOBEKLI TEPE THE ZERO POINT OF HISTORY IN THE WORKS OF
MELIHA YILMAZ

ABSTRACT

Art, which allows people to express their feelings and thoughts in a plastic lan-
guage in the most beautiful way, not only reflects the characteristics of the age in
which it was produced, but also carries the cultural codes of the artist who produ-
ced it. From past to present, many artists have benefited from the cultural traces of
Turkish history and interpreted their works with a contemporary understanding,
basing them on their own cultural codes. One of these artists’ works; It is Meliha
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Yilmaz who produces the figurative expressive elements of petroglyphs (rock pa-
intings) and archaeological finds, which contain narratives of the Turkish culture
in the geography of Anatolian Civilizations, by transferring them to the canvas
surface. The main purpose of this research is to reveal how the artist Meliha Yilmaz
interprets the archaeological findings of “Gobekli Tepe” with a contemporary un-
derstanding in her works. Qualitative method was used in the research, and litera-
ture scanning and work analysis methods were used to collect data. The research is
limited to five works of the artist in which G6bekli Tepe archaeological findings are
used. As a result of the research, it was concluded that Meliha Yilmaz, in her works,
benefited from the cultural traces of the Turkish history that started in Gobekli
Tepe approximately 12,000 thousand years ago, took the primitive linear elements
with figurative expressive expression of the symbols in the archaeological finds
unearthed from the rocks and columns and transferred them to the canvas surface
and used them in the art of painting. It has been seen that he interpreted it with a
contemporary understanding by combining it with other elements.

Keywords: Gobekli Tepe, Rock Paintings, Meliha Yilmaz, Symbol, Turkish Culture.
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GIRIS

Insanoglunun var oldugu andan beri inang sistemlerini, yasam miicadelele-
rini, kiiltiirel yasantilarini, diinyay: algilama bigimlerini ve estetik anlayislarini
olimsiizlestiren birgok arkeolojik buluntu giiniimiize kadar gelmeyi basararak
insanligin kiiltiir tarihine dair zengin ipuglar1 vermektedir. Insanoglunun, yasa-
dig1 cografyanin 6zelliklerini gelecek nesillere aktarmasi, gegmis yiizyillarda var
olmus kadim kiiltiirlere ait yasantilari, inang sistemleri ve arkeolojik arastirmalar
sonucunda ortaya ¢ikmis eserleri benimsemeleri kiiltiiriin devamlilig1 agisindan
o6nemlidir. Cagimizda insan yagaminin vazgecilmez bir pargasi haline gelen sanat
ise, bu kiiltiiriin devamlilig1 i¢in en énemli ara¢lardan birisidir.

Yaklagik 12.000 y1l 6nce, Firat ve Dicle nehirleri arasinda kalan bolgede, insan-
lik tarihinin en 6nemli degisimlerinden biri yasanmaktaydi. Insanoglu avci-top-
layic1 bir yasam tarzindan, yerlesik hayata, ciftci-tiretici diizene ge¢mek tizereydi.
Binlerce yil 6ncesinin aver toplayicilarinin bu gegis déneminde, sandigimiz gibi
miitevazi ve basit bir yasam tarziyla yetinmemis olduklarini, aksine, gorkemli bir
evre yagadiklarini, Gobekli Tepede bize biraktiklari izlerde gorebiliyoruz. Gobekli
Tepe'nin etkileyici anitsal buluntular yetkin bir tas is¢iligini yansitmakta, tas tize-
rine kabartma teknigiyle yapilarak aktarilan motiflerin icerik zenginligi ise karma-
sik bir diistinsel diizeye ulagildigini gostermektedir (Schmidt, 2007).
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Gobekli Tepe arkeolojik kazi ¢aligmalarinda giin yiiziine ¢ikarilan buluntularda
farkli boyut ve agirliklarda, kiregtasindan yapilmis megalit T bigimli anitsal dikili
tas siitun ve heykeller bulunmugtur. Bu siitunlarin tizerlerinde agirlikli olarak
yiiksek ve algak kabartma tekniginde, stilize edilerek yapilmis hayvan betimleme-
lerinin yani sira, sembol olduklar: diisiiniilen kabartmalarda yer almaktadir. Ayri-
ca kirectagindan yapilmis heykellerde 6nemli buluntular arasindadir. Siitunlarin,
yaklasik bes buguk metre uzunlugunda ve ortalama elli ton agirliga sahip olduklar
distintilmektedir. Gobekli Tepe ve benzeri arkeolojik yapilar incelendiginde, ge-
nellikle hayvan kabartmalarinin yogunlukta oldugu; bunun sebebinin ise hayvan-
larin besin kaynagi olmalarinin yani sira neolitik dénem insanlari i¢in 6zel bir yere
sahip olduklar1 varsayilmaktadir. Bilinen tarihsel siire¢ incelendiginde, giiniimiize
kadar hayvanlarin insanlar i¢in kiiltiirel ve gelisimsel siirecte biiyiik bir yeri oldugu
anlagilmaktadir. Genel olarak bakildiginda ise Gobekli Tepe yapilarinda oldugu
gibi dlinyanin farkli bolgelerinde kesfedilen bazi arkeolojik yapilarda ortak anitsal
ozelliklerin bulunmasi, anitsal yapilarin rastgele yapilmamis olduklarimi distin-
diirmektedir (Schmidt, 2007).

Tiim bu bulgularin yaninda, Gébekli Tepede ortaya ¢ikartilan eserlerin nite-
lik ve nicelikleri gozlemlendiginde, rastlantisal olarak degil diizenli bir tekrarlama
seklinde saptanabilen biiyiik boyutluluk, anitsallik ve sayisal yogunluk, arka planda
olmasi gereken gelismis sosyal diizenin, organizasyon ve koordinasyon kabiliyetinin
ipuglarini1 vermektedir. 12.000 y1l 6ncesinden giiniimiize ilettigi bu kapsaml bilgi
hazinesi ile gegmisimizin dnemli bir zaman dilimi hakkinda daha 6nce diigtinmemi-
zin dahi miimkiin olmadig1 sorular1 iiretebilmemizi saglayan Gobekli Tepe, emsal-
sizligi ile biz sanat¢1 ve sanat egitimcilerini oldugu kadar, belki daha da fazla bulun-
dugu topraklarin insanlarin etkileyen, hakli olarak gururlandiran egsiz bir degerdir.

Neolitik donem insanlarinin yapmis olduklar: bu anitsal yapilar, sanilan veya
varsayilan ilkel insan yetilerinden ¢ok daha fazlasina sahip olduklarini, arkeolojik
kazilarda elde edilen bulgular ile kanitlar niteliktedir. Yapildiklar1 dénemde belki
de sadece inang sistemlerinden veya mistik ritiiel eylemlerinden dogan bir gerek-
sinim olarak ortaya ¢ikan bu anitsal yapilar, sonralar1 uygarhk iiriinlerine ve hat-
ta sanat tiriinlerine doéniismeye baglamistir. Bu anlamda, giiniimiizde de ulusal ve
uluslararasi alanda pek ¢ok sanatgiya ilham kaynag: olmuslardir. Bu sanatgilardan
birisi de Meliha Yilmazdir.

1. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin temel amaci, “Gobekli Tepe” kazi alaninda ortaya ¢ikartilan;
d6nemin inang sistemlerine, yasam miicadelelerine, kiiltiirel yasantilarina ve este-
tik anlayislarina iliskin arkeolojik bulgularin, sanat¢1 Meliha Yilmaz'in eserlerinde
¢agdas bir anlayisla nasil yorumladigini ortaya koymak ve kiiltiirel miras bagla-
minda gelecek nesillere aktarilmasi agisindan 6nemini aragtirmaktir.
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2.Yontem

Bu ¢aligmada, nitel arastirma yontemi kullanilmis olup, veri toplama siirecinde
literatiir tarama ve dokiiman analizinden, eserler icin de eser ¢oziimleme yonte-
minden yararlanilmistir. Aragtirma, sanat¢inin Gobekli Tepe arkeolojik buluntu-
larinin sembolik ve figiiratif kullanimlarinin yer aldig1 bes eseriyle sinirlandirilmis
olup inceleme konusu olan eserler sanat¢inin diizenlemis oldugu kisisel sergilerin-
den fotograflanarak temin edilmistir.

3. Arastirma Evreni ve Orneklemi

Bu ¢aligmada, aragtirmanin evrenini Gobekli Tepe arkeolojik buluntularin
eserlerine yansitan tim sanatgilari, 6rneklemini ise bu sanatcilardan birisi olan
-esetlerini Tiirk kiiltiiriine ait anlatilar iceren Anadolu uygarliklar: cografyasmda-
ki kaya resimlerinden, arkeolojik buluntulardan yararlanarak iireten- Meliha Yil-
maz1in bes eseri olusturmaktadir.

BULGULAR VE YORUM

1. Tarihin Sifir Noktasi: Gobekli Tepe

Tarih 6ncesi donemlerden giiniimiize kadar olan siiregte insanlar; sebepleri
tam agiklanamayan fakat bilimsel arastirmalarin devam ettigi, ritiiel eylemlerini
gerceklestirecekleri “tapmak” olarak tanimlanabilecek yapilar yapma gereksini-
mi duymuglardir. Tapinaklar; muhtemelen inandiklari, gii¢ atfettikleri ya da ilgi
duyduklar: birtakim amaglar i¢in inga etikleri ve ayrica bu yapilar1 belli bir mi-
mari diizene gore yaptiklari gézlemlenmektedir. Neolitik insanlarin, inga etikleri
yapilarda genellikle hayvan betimlemelerini siklikla uyguladiklar: bilinmektedir.
Neolitik déonemden giintimiize kadar biitiinligiinii koruyarak ulasmis ve birgok
ortak yapisal 6zellige sahip bu dikili tas stitunlarin; cogunlukla kire¢tasindan yapil-
mis olmalar1 en belirgin 6zellikler arasinda yer almaktadir. Yapisal biitiinliigiiniin
bir arada kalmasi bakimindan konuya en uygun verilebilecek 6rnek Gobekli Tepe
anitsal yapilaridir (Schmidt, 2007).

Buzul ¢agindan kalan tortular: inceleyen arkeologlar, buralarda kemikler ve
aletler bulmuglar ve bu doneme Yontma Tas Devri ismini vermislerdi. Buzul ¢a-
gindan sonraki Cilali Tag Devri (Neolitik donem) ise Karbon-14 testlerine gore
M.0.9600 yilinda bagliyordu. Cilali Tag Devrinde tarimin bagladig1 ve hayvanla-
rin evcillestirildigi varsayiliyordu. Arkeologlar, bu varsayimi dogrulamak i¢in me-
deniyetin besigi sayillan Mezopotamyada (Dicle ve Firat nehirleri arasinda kalan
bolgede) iz aramaya baslamislar ve “Bereketli Hilal’e (Gorsel 1) yogunlagsmislard:
(Medium.com, 2018).

ERKIN, 2024, Cilt 2, Sayi 1, Sayfa 39-64
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Gorsel 1. Bereketli Hilal, Miinbit Hilal ya da Verimli Hill (Fertile Crescent).
Terimi ilk kez Amerikal1 arkeolog James Henry Breasted kullanmistir.

1963 yilinda Giineydogu Anadolu Bolgesinde yapilmis olan yiizey arastirmala-
r1 raporunda Peter Benedict; Gobekli Tepe ile ilgili ilk izlenimlerinde, bu bélgenin
bir Orta Cag Roma mezarlig1 olabileceginden bahsetmistir. Bundan sebepten dola-
y1 uzun siire unutulmustur. Fakat yakin ¢evrelerde arkeolojik kazilarda bulunan ve
1994 yilinda yiizey arastirmast igin bolgeye giden Alman arkeolog Prof. Dr. Klaus
Schmidt bahsedilen alani yeniden incelemistir. Incelemeleri sonucunda bu yapila-
rin Benedict'in bahsettigi mezarlar olamayacagini 6ngérmistiir (Schmidt, 2007).

Sanliurfa Miize Miidiirliigii biinyesinde bolgede 1995>ten itibaren baglayan
kazilarda ekibi ile gérev alan Schmidt, 2007 yilinda Gébekli Tepede siirdiirii-
len kazi galismalarinda bagkanlik gorevine getirilmistir. Schmidt bagkanliginda
Gobekli Tepede yapilan kazilarda, insanlik tarihi i¢in 6nemli ipuglar1 ortaya
cikmigtir (Maltas, 2023). Schmidt yaptig1 arastirma ve incelemeleri derinlestir-
mesi nihayetinde; ilk 6ngoriilerinin dogru yonde oldugunu fark etmis ve Go-
bekli Tepe'nin daha 6nceden bilindigini fakat bu yeri yeniden tanimladigini
sOylemektedir (Calgan, 2015).

Gobekli Tepe; Klaus Schmidt tarafindan, “Insanlik tarihinin yeni sifir nokta-
s1”, olarak tanimlanmaktadir (Schmidt, 2007). insanlik tarihi i¢in oldukea biiyiik
oneme sahip oldugu diisiiniilen Gobekli Tepe arkeolojik buluntulari, bir¢ok farkly
kiiltiir ve medeniyete ev sahipligi yaptig: bilinen Sanlhurfada kesfedilmistir. Go-
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bekli Tepe, bereketli hilal olarak isimlendirilen bélgenin tepe noktasinda yer al-
maktadir. Yapilan Karbon-14 analizleri sonucunda 12.000 y1il 6ncesi Neolitik Do-
nemde tarihlenmekte oldugu bilinmektedir (Gorsel 2). Yaklasik bes buguk metre
yiiksekliginde T bi¢imli anitsal tas siitunlar1 barindiran Goébekli Tepe yapilar: ki-
rectaglarindan yapilmiglardir. Bu anitsal T bi¢imli siitunlar dénemin avci-topla-
yic1 gruplar: tarafindan insa edildigi, biiytik olasilikla sosyal olaylar ve ritiiellerle
baglantili olarak kullanilmig olunabilecekleri diisiiniilmektedir. insan formunun
soyut tasvirleri oldugu varsayilan bazi siitunlarin tizerlerinde; kemer ve pestamal
gibi giyim esyalarinin yani sira, hayvan betimlemelerinin yiiksek-al¢ak kabartma-
lar1 da bulunmaktadir. Gébekli Tepe tarihin 6nemli bir doneminde yasam stirmiis
neolitik avci-toplayici topluluklarinin yaptig: seckin arkeolojik yap: 6rneklerinden
biri oldugu ditsiiniilmektedir (Deutsches Archdologisches Institut, 2017).

Gobekli Tepe'nin kesfinden bu yana, onunla benzer yapida olan Hamzan Tepe,
Karahan Tepe, Harbetsuvan Tepesi, Sefer Tepe ve Tasli Tepe gibi diger yapr alan-
lar1 tespit edilmigse de bunlarin bir¢cogu Gobekli Tepeden ¢ok daha kiigiik ve ba-
sit yapilidir. Ancak bu diger alanlarin kesfi ve cografi konumlari, bu yapilarin
gergekten de avci-toplayicilarin toplanma ve belki de ibadet alanlar1 olduklarini
dogrulamaktadir (Celik, 2010).

Gorsel 2. Gobekli Tepe kazi alaninin havadan goriiniimi, 2019, $anlurfa.

ERKIN, 2024, Cilt 2, Sayi 1, Sayfa 39-64
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Gobekli Tepede ¢ok sayida tapinak olmasina ragmen heykeli, ¢izimi veya ka-
bartmasi bulunan herhangi bir somut tanri varligina rastlanmamistir. Bu durum
tapinak dindarlarinin soyut ve ulagilamaz giiglii bir varliga tapindiklar: diisiincesi-
ni akla getirmektedir. Ayrica T bi¢imindeki dikili taglarin tizerinde bulunan gesitli
hayvan betimlemeleri de tapinak sakinlerinin kutsala ulasma araci olarak goriil-
mektedir (Kili¢ ve Eser, 2019).

Sembollerin igerisinde bulundugu yuvarlak sekilli ve Gébekli Tepenin anitsal
mimarisini olusturan yapilar icin genel olarak yapilan aragtirmalarda kullanilan
tanimlamalarin ve ifadelerin farkli oldugu gozlemlenmektedir. Bu tanimlar ve ifa-
deler aragtirmalarin icerigine gore; “Yapr’, “Olusum’, “Mahfaza” gibi kelimelerden
olusmaktadir (Albayrak, 2019). Yapilar icin kullanilan ifadeler arasinda ise ilk ve
en yaygin kullanim “enclosure” (Schmidt, 2000) kelimesinin karsilig1 olan “mahfa-

za” olarak aragtirmalarda yerini almaktadir.

Gobekli Tepede mevcut bulunan ve mahfaza olarak ifade edilen yapilarin he-
men hemen hepsinde farkli hayvan sembollerini tasvir eden kabartmalar ortaya
¢ikarilmigtir. Bu sembollerden bazilar1 Yilan, Tilki, Turna, Yaban Domuzu gibi
hayvan betimlemelerinden olusmaktadir. Bu noktada sembollerin, dénemin
bilimsel yontemlerinden sanata dontismiis uygulamalar olduguna dair tezler
bulunmaktadir (Magli, 2016).

Gorsel 3. Gobekli Tepe kazi alani, 2019, Sanlwurfa.

Gobekli Tepe, 2011 yilindan beri UNESCO tarafindan Diinya Kiltiir Miras:
Gegici Listesindeyken, 2018 Diinya Miras Komitesi 42. toplantisinda UNESCO
Diinya Kiilttirel Miras Listesine kabul edildigi ilan edilmistir (UNESCO, 2018). Bu
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onemli degerin diinya turizmine daha iyi tanitilmasi i¢in de dénemin Cumhur-
bagkani Recep Tayyip Erdogan tarafindan 2019 yili “Gébekli Tepe Yili” olarak ilan
edilmistir (Gorsel 3). Bu baglamda Gobekli Tepe arkeolojik buluntularinin aras-
tirilmasi, argivlenmesi ve belgelenmesine yonelik yapilan ve yapilacak olan tim
caligmalar biiyiik 6nem tagimaktadir. Aragtirmalar sonucunda ortaya ¢ikarilan
arkeolojik buluntular ile dénemin inang sistemlerine, yagsam miicadelelerine, kiil-
tiirel yagantilarina ve estetik anlayislarina dair elde edilebilecek bulgularin ¢cagdas
sanat eserleri aracilig1 ile yorumlanarak gorsel bir bellek olusturulmasinda ve kiil-
tiirel mirasin gelecek nesillere aktarilmasi agisindan da 6nem tagimaktadir.

2. Meliha Yilmaz'in Eserlerine Yansiyan Gobekli Tepe Arkeolojik Buluntulari

Insanin aragtirma ve olaylar arasinda bag kurma giidiisii; evrene karsi
olusturdugu merak duygusundan ve bu merak duygusunu gelecek nesillere aktarma
faaliyetlerinden ortaya ¢ikmustir. Insanlik tarihi, bu giidiiniin birikimsel iiriinleri
ile doludur. insan icinde yasadigi evreni tanimlamak i¢in merak duygusunu
bir ara¢ olarak kullanmigtir. Bu araci kullanirken evrenin 6gelerini kendinde
olusturdugu bir ayna olarak kullanmis ve sanat eserlerini kendi aynasindaki
yansimadan meydana getirmistir. Yeryliziinden baslayarak, gokyiiziine kadar
gordiiklerini yagantisina dahil etmis ve glintimiize ulastirma gayretini gosterme-
ye calismistir (Keserci, 2021).

Duygu ve diisiincelerin plastik bir dille ifade edilmesine en giizel sekilde olanak
saglayan sanat eseri, sadece tiretildigi cagin 6zelliklerini yansitmakla kalmaz, ayni
zamanda onu {ireten sanatg¢isinin ait oldugu kiiltiirel kodlarini da tasir. Aslinda her
sanatel, ait oldugu kiltiirtin birer temsilcisidir. Giiniimiize kadar pek ¢ok sanatgi,
Tiirk tarihinin kiiltiir izlerinden yararlanmus, eserlerini kendi kiiltiir kodlarina da-
yandirarak ¢agdas bir anlayisla yorumlamigtir. Bu sanatgilardan birisi de eserlerini
Tiirk kiltiirtine ait anlatilar iceren Anadolu uygarliklar: cografyasindaki kaya re-
simlerinden, arkeolojik buluntulardan yararlanarak tireten Meliha Yilmazdur.

Yilmaz, eserlerini kaya resimlerindeki kiiltiirel imgelerden ilham alarak kur-
gulamis, binlerce yil 6ncesinden giiniimiize taginmayr basarmis izleri, gegmisle
gliniimiiz arasinda sanatsal bir bag kurarak ¢agdas bir anlayisla yorumlamistir.
1nan<; sistemlerini, mistik ritiiellerini, yasam miicadelelerini, kiiltiirel yagantilarini,
diinyayi algilama bicimlerini ve estetik anlayiglarini kayalara yaptiklar: resimlerle
olumstizlestiren 6n Tiirklerin, anlamsal boyutta gizeminin tam olarak hala ¢6ziim-
lenemedigi, kayalar1 bezeyen plastik anlatilar: sanatgiya esin kaynagi olmustur. Ka-
yalar1 bezeyen bu antropomorfik ve zoomorfik bicimler beseri ve mitolojik iliskile-
rin gostergebilimsel sembolleri olarak da yorumlanabilir (Elmas, 2023).

Meliha Yilmaz'in resimlerinin bi¢imsel a¢idan {i¢ katmandan olustugunu soy-
lemek miimkiindiir. Bu katmanlardan birincisi; daha ok ytizeyde renkli firca
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darbeleriyle olusturulmus renk alanlary, ikinci katman; figtiratif unsurlara mekan
gorevini listlenen geometrik planlarda diistinsel olarak kurgulanan zoomorfik ve
antropomorfik diizenleme, ti¢iincti katman ise ritmik tekrarlara dayali ¢izgisel
dokularin birlikteliginden olusur. Birinci katman daha ¢ok tinsel igerikli olup Yil-
maz’in ekspresif yanini, ikinci ve tigiincii katmansa ussal ve diisiinsel yontinii or-
taya koyar. ilk katman, tinsel baglamda olup, otomatist firca darbeleriyle Yilmaz'in
ekspresif yanini ortaya koyar. Bu disavurumcu ifade, binlerce yil 6nce vahsi doga
kosullarindaki insanin yagam miicadelesiyle biitiinlesir. Ussal ve diistinsel yonii-
niin 6n plana ¢iktig ikinci katmanda, geometrik yap: 6lgiilii bir sekilde ytizeyde-
ki yerini alir. Daha ¢ok birinci katmanda tercih edilen renklerle kurgulanan bu
geometrik yapi, yer yer birinci katmanla kaynastirilarak sert bir gortiniim sergi-
lemesinin de 6ntine gegilir. Resimlerinin neredeyse tamaminda karsimiza ¢ikan
bu durum, geometrik yapi iizerinde diisiinsel olarak kurgulanan yapiya eslik eden
figiiratif unsurlarla dengelenir (Elmas, 2023).

Bu boliimde, Meliha Yilmaz'in eserleri “Gobekli Tepe” arkeolojik kazilarda elde
edilen buluntular baglaminda bi¢im ve icerik agisindan incelenmis ve ¢agdas bir
anlayisla nasil yorumladig literatiirden destek alinarak analiz edilmistir.

Gorsel 4. Meliha Yilmaz, Isimsiz, 2023, TUAB, 40x40 cm, Ankara.

Esere ilk baktigimizda arka planinda Gobekli Tepede sik¢a rastladigimiz T bi-
¢imli anitsal tag bir stitun yer almaktadir (Gorsel 4). Halis, (2019)% gore, T harfinin
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sag ve sol tarafa uzanan ist yapisi basin arka ve yiiz boliimiint tasvir etmekte-
dir. Dikilitaglarin genel sekli yiiz tarafi merkeze doniik olarak konumlandirilmis
olmasidir, bir nevi insan betimlemesi olarak karsimiza c¢ikmaktadirlar. Resmin
on planinda otomatist firca darbeleri ile figiirler birlikte dinamik bir yapida
konumlandirilmistir. Resimde yer alan kirmizi, sari, gri, pembe ve mavinin farkls
degerlerinden olugan renk lekelerinin birbirleri i¢ine yumusak gegisleri ile resmin
geneline dagildig1 goriilmektedir. Resmin sag alt kosesinde ii¢ tane turna figlirii
kuglar goriilmekte, sol tarafta ise pembe renkte bir turna figiirti dikkat cekmektedir.

Gobekli Tepede kus sembolleri bircok farkli mahfazada ve siitunda goriilmek-
tedir. Gobekli Tepede bulunan semboller tizerinden genel bir ortalama alindiginda
simdiye kadar yapilan ¢alismalarda kuslarin sembollerinin %24,8 oraninda yer tut-
tugu gozlemlenmistir (Satmig, 2019). Schmidt, (2018)% gore ise, bu kus sembollerinden
%6,2’sinin turna sembollerine ait oldugu sdylenmistir. Turna sembolii su ana kadar Mah-
faza A ve Mahfaza D igerisinde toplam alt: adet olarak net ve ortak bir tanimla sembolize
edilmistir (Gorsel 5¢). Turna semboliiniin en bilindik 6zelligi ise haberci olmasi niteligi-
dir. Anadolu halk edebiyatinda haberci statiisiiyle 6n plana ¢ikmaktadir ve bunun yan:
sira turna kusu araci/mutavassit olarak diisiintilmektedir. Agiklamalar ve bulunduklar
lokasyonlar degerlendirildiklerinde turna tasvirinin genel baglamda $amanizm goriisii-
ne yakin tezlere destek oldugu soylenmistir. Kisacasi, “turna kusu” tarih boyunca degisik
kiiltiirlerce derin anlamlar atfedilen, sembol degeri yiiksek bir kus olmustur.

Gorsel 5. Gobekli Tepe arkeolojik buluntularinda semboller ve
hayvan figiirleri, Sanlurfa.

Resmin arka planinda biiyiik bir alani kaplayan T stitun tizerinde Gobekli Te-
pede en sik tasvir edilen hayvan figilirii olarak ii¢ adet yilan figiirti yer almaktadir
(Gorsel 5b). Arastirmacilar stitunlar tizerinde bulunan yilan tasvirlerinin bélgede
sik olarak goriinen “koca engerek” oldugunu 6ne siirmiistiir (Henley & Henley,

ERKIN, 2024, Cilt 2, Sayi 1, Sayfa 39-64



Abdulkerim TURKAYA

2019). Gobekli Tepe arkeolojik kazi alaninda, su ana kadar ortaya ¢ikarilmis mah-
fazalar ve siitunlar incelendiginde stitunlar iizerinde bulunan yilan sembollerinin
%28,4’tinii olugturdugu séylenmektedir (Satmuis, 2019). Resimde yer alan bir diger
sembol ise, T siitunun sag alt tarafinda bulunan goz-hilal sembolleridir (Gorsel
5a). Colins, (2016)e gore, goz-hilal sembolleri ile birlikte ay-giines ortakliginin
olusturuldugu anitsal mimarinin astronomik 6zellikler tasidigini dile getirmistir.
Tiirklere ait Gok-Tanr1 inang sisteminde; Tanrisal kuvvet, kudret ve ihtisamin te-
cellisi olan gokytiziinin 6nemi biiytiktiir. Tlirkler tarih sahnesine ¢iktiklarindan
itibaren gokytiziinii gozlemlemisler, astronomi ve kozmoloji ile yakinen ilgilenmis-
lerdir. Bununla birlikte zamani belirlemede ve gezegenimizdeki yasamin devam
etmesi i¢in en onemli iki etken olan Giines ve Ay Tiirklerde baslica sembol olarak
kullanilmustir. Bagka bir ifadeyle, giindiizii sembolize eden “giines” (Kiin) ve geceyi
sembolize eden “ay” (Ay) bir araya geldiginde giindiiz ve gece esitlenmekte ve astral
inanglarin yogunlastigi doneme ve yilbagina isaret etmektedir (Yilmaz ve Bahattin
Ceylan, 2019). Etli, (2016)’ye gore, Tiirklerde Kiin-ay sembolii ¢ok degerlidir (Gorsel
6). Glines ve Ay temsil eden bu sembol baharin ilk ayinn ilk giiniiniin isaretiydi.
Ayrica, bu simge hitkiimdarlik sembolii (beylik uguru) olarak da bilinmekteydi.

Tiirkler, yaklagik olarak ti¢ bin yillik gecmisleriyle, tarihin en eski uluslarindan
Stimerler, Misirlilar ve Eski Yunanlilarla hemen hemen ¢agdas bir ulus oldugu bi-
linmektedir. Gobekli Tepe'nin giin yiiziine ¢ikartilmasiyla birlikte tarihin yeniden
yazilmaya baslandig1 bu cografyada, Tiirklerin baglica sembol olarak kullandig:
Kiin-Ay semboliiniin ortaya ¢ikmasi ile bundan yaklagik 12.000 yil 6ncesinde 6n
Tiirklerin buralarda yasam siirdiigiine isaret edebilir. Yilmaz'in eserleri incelendi-
ginde ise, ¢aligmalarinin bircogunun Tiirkler i¢in yilizyillardir kutsalligini ve 6ne-
mini yitirmeyen Kiin-Ay (giines-ay) sembolil ile sekillendigi goriilmektedir.

DY ¢

Gorsel 6. Uygur Tirklerine ait Kiin-Ay (Giines-Ay) sembolleri.

Resimde yer alan figiirlerin vurgusu; kullanilan agik-koyu degerler ve otomatist
firca darbeleriyle saglanmistir. Resmin bazi alanlarinda yer yer koyu renk lekeleri
i¢ine hapsedilmis ve plastik etkiyi andiran dairesel unsurlar, resimde yer alan fi-
gliratif unsurlar1 tamamlayici nitelikte olup anlatimi ve plastik etkiyi gii¢lendiren
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bir etkiye sahiptir. T siitunun sag tarafi hizasinda yer alan dairesel (top) sembol
ozellikle dikkat ¢ekmektedir. Bu semboliin binlerce yildir Tiirklerin baglica kul-
landig1 Giines sembolii oldugu soylenebilir. Tarih boyunca “Giines”, kimi zaman
giiciinden korkularak tapinilan, tanri yerine konulan, ulagilmazligin simgesi ola-
rak algilansa da Tiirkler icin farkli anlamlar da ifade etmis ve Tirk kiiltiiriiniin
onemli bir 6gesi olmustur. Ziya Gokalp (1974), bunu s6yle ifade etmektedir: “Eski
Tiirk telakkisine gore, hakanla hatun gok ile yerin evlatlariydi. Giines ana ile Ay ata
onlarin gokyiiziindeki temsilcileri idi. Hakanin miimessili olan ay ata, gokytiziiniin
altinci katinda, hatunun mtimessili olan giin ana ise daha iistte, gokyiiziiniin ye-
dinci katinda idi”. Bityitk Onder Mustafa Kemal Atatiirk’iin kendisi de “Giines” ile
yakindan ilgili olmugtur. Nitekim kendisine ait tinlii “Giines Dil Teorisi"nin de tam
olarak bu konu ile baglantili oldugu s6ylenebilir.

Schmidt, (2003)e gore, bazi aragtirmacilar tarafindan bu dairesel (top) sembol;
insan basi veya insan ruhu olarak tanimlanmaktadir. Bu sembol 6zgiin olarak
ifade edildiginde; tinsel unsurlarin ézgtin anlatiminin ¢aglar boyu karsimiza nasil
¢iktiginin 6rnegini olusturmaktadir. Colins, (2016) ise, Gobekli Tepe ve ¢evresinde
yapilan arastirmalarda ve gevre lokasyonlarda bulunan mezar taglarindaki sem-
bollerde de sik¢a rastlanan dairesel (top) semboliin, ruhun yiikselisini temsil ettigi
iddiasindan bahsetmektedir.

Gorsel 7. Meliha Yilmaz, Isimsiz, 2023, TUAB, 40x40 cm, Ankara.
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Resmin 6n planinda canli otomatist firca darbelerinin olusturdugu karmasgik ve
hareketli spiraller, yer yer bunlarin da etkisiyle bi¢cimlendirilen figiirler yer alirken,
hemen arka planda ise kompozisyonun merkezinde konumlandirilmis T bi¢imli
stitun yer almaktadir (Gorsel 7). Fonda yer alan yumusak gecisli renk lekeleri T
stitun alanlarinin sinirlarinda ¢izgisel hatta koyu tonlara takilarak sekil-zemin ilis-
kisini giiglendiren bir etki yaratmustir. En ¢ok goze carpan renkler kirmizi, mavi ve
sarinin farkli tonlaridir. Resmin alt boliimiinden yukariya dogru kivriml hareket-
leri ile dort adet kesif yilan figiirleri bulunurken diger bir tanesi de T siitun {ize-
rinde yatay eksende (kiin-ay semboliine dogru) konumlandirilmistir. Campbell,
(2016)% gore, yilan motifi Mezopotamya, Misir, Aztek, Buryat ve sayisini ¢ogalta-
bilecegimiz pek ¢ok toplumda hem mitolojik hikayelerde hem de giinliik hayatla-
rinda kullandiklar: kiyafet motiflerinde sik¢a kullanilmigtir. Salt, (2017)’a gore ise,
Gobekli Tepe sembollerinde yilan yayginlig: tapinaklarin diger diinyaya, yer alti
diinyasina kurdugu iligkiyi gosterdigi seklinde ifade etmektedir. Resmin odak mer-
kezinde, T siitiin tizerinde pembe renkte ve asag1 yonlii konumlandirilmig ejderha/
timsah goriiniimli bir siiriingen figiirti dikkat cekmektedir (Gorsel 8). Schmidt,
(2000a)e gore, Gobekli Tepe kazi alaninda Mahfaza B boliimiinde siitunlar tizerin-
de dort hayvan motifine rastlanmaktadir. Bunlar Tilki, Yilan, Stiriingen ve Turna
figtirleridir. Siitun 6 tizerindeki kabartmada resmedilen hayvan bir stiriingeni an-
dirir ve tiggenden ovale sekillendirilmis dis motifleri ile bezenmistir. Bu tasviri ile
diger motiflerden ayrilmaktadur.

Gorsel 8. Gobekli Tepede bulunan siiriingen kabartmalari, Sanlurfa.

Yelken, (2024)e gore ise, bu kabartmanin Gobekli Tepede bulunan en énem-
li figiirlerden biri oldugunu ve belki de bize sifreleri ¢6zme yolunda aydinlatic
olacagini ifade etmistir. Ancak bu figliriin bir ejderha veya timsah olma olasilig1
bolgede yapilan arastirmalara gore disiik gortilmektedir. Nitekim, Yelken, (2024)e
gore, zooarkeolojik bulgular neticesinde Firat ve Dicle bolgesinde tarih boyunca
hi¢bir zaman ne ejderha ne de timsah benzeri bir hayvan yasamina rastlanilmadig:
belirtilmistir. O zamanda yagayan insanlarin neye dayanarak bu figiirti ¢izdikle-
ri bilinmemekte olup devam eden arastirmalarla birlikte agikliga kavusturulmasi
beklenmektedir. T siitun tizerinde bulunan bir diger sembol ise goz-hilal sembol-
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leridir. Schmidt, (2003)’e gore, daire ve yarim ay semboliinde Giines ve Ay tasviri
diistincesi 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica bu bolgede kire¢ tasindan yapilma biiytik
bir halka bulunmustur bunun da Giines veya Ay sembolii oldugu diisiiniilmektedir.

Gorsel 9. Gobekli Tepe arkeolojik buluntularinda
daire (giines) semboli, Sanlurfa.

Ayrica resmin farkli yerlerinde konumlandirilmis dairesel (top) semboller de
yer almaktadir. Bazi arastirmacilar tarafindan bu dairesel (top) sembol; insan bast
veya insan ruhu olarak tanimlanmaktayken bazilarina gore de Tanr1’y1 ve hayatin
biitiinliigiinii temsil etmektedir. Colins, (2016) ise, Gobekli Tepe ve ¢evresinde ya-
pilan arastirmalarda ve ¢evre lokasyonlarda bulunan mezar taslarindaki sembol-
lerde de sik¢a rastlanan dairesel (top) semboliin, ruhun yiikselisini temsil ettigi
iddiasindan bahsetmektedir (Gorsel 9). Daire igindeki noktali simge Tiirk Runik
harflerindendir ve “Giin” yani “Giines” olarak okunur. “Kus gézi” Uygur tek tan-
rili dininin semboliidiir. I¢ ige gegmis daire sembolii cok degerli Emel Esine gore
de bu sembol “Kiin” yani Giines olarak okunur. Uygur Tiirkleri bu sembolii hilal
ile birlikte Kiin-Ay olarak kullanmuslardir. Uygurlar Kiin ve Ay Tengri ifadesini
kullanirlardi. Uygur kaganlar tahta ¢iktiklarinda Ay ve Giinesten kut alird1. (Esin,
1972). Ayrica, James Frazer “Altin Dal” isimli kitabinda yeni evlenen Orta As-
yadaki Tiirklerin, sabah dogan giinesi selamladigini yazmaktadir. Bu uygulama
farkli bir sosyal statiiye gecis ve dolayisiyla yeni bir hayata baslama ritiieli olarak
goriilmektedir. Giinesin yaratici giicline saygi duyma, bolluk bereket dileme ve
¢ok cocuk sahibi olma istegi ile de alakalidir.

ERKIN, 2024, Cilt 2, Sayi 1, Sayfa 39-64



Abdulkerim TURKAYA

Gorsel 10. Meliha Yilmaz, Isimsiz, 2023, TUAB, 40x40 cm, Ankara.

Sanatginin diger eserlerinde oldugu gibi, zeminde kullanilan otomatist firca
darbeleri, baz: figiiratif objelerin bi¢imini belirlemekle kalmayip, resmin alt kis-
minda bulunduklari alanin da digina tagarak ritmik ve hareketli bir etki yaratmak-
tadir (Gorsel 10). Eserin orta katmanin merkezinde yer alan T siitun esere anitsal
bir ifade kazandirmaktadir. Resmin sol tarafinda iki adet turna kusu (Gorsel 11b),
sag tarafinda pembe renkte ve ¢izgisel konturlar ile zeminden ayrilmis tilki figiirii
(Gorsel 11c) yer almaktadir. Orta kisimda ise agag1 yonde hareket eden, kivrim-
l1 ve otomatist firga darbelerinin de bigimlendirdigi bir yilan figiirii (Gorsel 11a)
bulunmaktadir. T stitunun sag tarafi tizerinde de dort adet kesif yilan figiirleri bu-
lunmaktadir. Sanatginin, yilan, turna, tilki ya da benzeri hayvanlar1 resimlerinde
yer vermesiyle bir nevi samanik trans anlatilarinda yer aldig: gibi insan ruhunun
hayvan bedenine doniisiip, goksel bir yolculukla giinese ulagsmast ile iliskilendiril-
mistir. Yayan ve Hekimoglu, (2023)’na gore; kavisler, yilanlar, zikzaklar ve spiraller
samanin kendinden ge¢me hallerini, haliisinasyonlu yolculugunu ifade eder. Bu
ayn1 zamanda, ruhun asli bir unsur olup, bedenin degisebilecegine, doniisebilece-
gine yonelik inanisa da bir gonderme niteligindedir.

Gobekli Tepe kazi alaninda yilan ve turna sembollerinden sonra sik¢a goriilen
tigtir tilki olmustur. Ona gore leopar veya benzeri bir yirticidan ayirabilmemizdeki
yegane unsur kuyruk farkidir (Schmidt, 2003). Tilki, giiniimiize kadar varligim
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stirdiirmiis bir canlidir ve karakteristik olarak anlam yiiklendiginde zekiligi ve kur-
nazlig cagristirdigi bilinmektedir.

Gorsel 11. Gobekli Tepe arkeolojik buluntularinda hayvan figiirleri, $anlurfa.

Resim tizerinde belirli alanlarda yer alan sicak ve soguk renkler uyum igerisinde
yumusak gecislerle yiizeye dagilirken, sinirlari ortadan kaldiran eylemlere de girisir.
Bu durum, eszamanlilik kavraminin alegorik bir anlatimi olarak agiklanabilir. Yil-
maz’1n resimlerinin degismez 6zelligi olan ¢izgisel unsurlar, hem eserdeki figiirler-
le biitiinleserek iceriksel anlatimi, hem de renk ve lekesel alanlar1 dengeleyen nite-
ligiyle de plastik etkiyi giiclendirmektedir. Kompozisyonun sol tarafindan T stitun
tizerinden yukariya dogru uzanan ¢izgisel figiirlerin olusturdugu lekesel alanlar
adeta masallarda oldugu gibi figiirlerin farkli bir boyuta gecisini saglamaktadir.
Sanatg, eserinde yarattig1 atmosferle bu etkiyi giiglii bir sekilde ortaya koymustur.
Koyu lekeler arasina hapsedilmis ve lekelerle birlikte akip giden ¢izgisel unsurlar,
plastik anlatimi giiclendirmektedir. Ayrica sanat¢inin aragtirma kapsaminda ince-
len tiim eserlerindeki plastik kurguda, figiiratif ve sembolik anlatim ile dogrudan
mitolojik hikéyeler kullanmas1 ya da kendisinin yeni bir “hikaye” yaratmasi, im-
gesel diizeyde kendisine 6zel olan yaratimlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu anlatim
ayn1 zamanda sanat¢inin en belirgin tislup 6zelligini de ortaya koymaktadir.
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Gorsel 12. Meliha Yilmaz, Isimsiz, 2023, TUAB, 30x30 cm, Ankara.

Resmin geneline baktigimizda sanat¢inin diger eserlerinde oldugu gibi, zemin-
de kullanilan dairesel otomatist firga darbeleri, yer yer figiiratif objelerin bigimini
belirlemekte ve resmin alt kisminda bulunduklar: alanin da digina tagarak ritmik
ve hareketli bir etki yaratmaktadir (Gérsel 12). Fonda pastel renk lekelerinin yu-
mugak gecisleri zaman zaman geometrik formun sinirlarina takilsa da eserin gene-
linde sinirlar1 agarak resmin geneline dagilmaktadir. Mavi, turuncu, yesil ve sarinin
farkli degerlerinden olugan resmin sol 6n planinda “Urfa Adami1” olarak literatiire
geemis olan bir figiir gorillmektedir (Gorsel 13). Bu figiirtin sag ve sol taraflarinda
ise kivrimli hareketleri ile yukariya dogru yonelmis yilan figiirleri yer almaktadir.
Schmidt, (2007)e gore, insanlik tarihinin en eski heykelidir. Oysa neredeyse gov-
deden ayrik kollar1 arasinda belirtilmis bel ve kalga kisimlariyla enkruste gozler, bu
eserin ayn1 dénemlerde olusacak Siimer ve Asur heykeltrasisinin habercisi ya da ilk
orneklerinden biri oldugunu agikca gostermektedir. Denk, (2022)e gore, Urfa Ada-
mu figlirtiniin “erkek cinselligini” sembolize ettigi goriisii yaygindir. Bu yorumun te-
mel nedeni, ¢agdaslar1 Gébekli Tepe ve Karahan Tepe kazilarinda ortaya ¢ikartilan
fallus (penis, erkeklik organi) sembolizminin zamanla Mezopotamyada sekillenerek
“baba tanr1” anlayisina giden siirecin ilk isaretleri oldugu seklinde yorumlanabilir.

Resmin merkezi odaginda Gobekli Tepede yer alan bir diger 6nemli 6ge ise T
bi¢cimli antropomortik yapilardir. Halis, (2019)e gore, T harfinin sag ve sol tarafa
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uzanan st yapist basin arka ve ytiz boliimiinii tasvir etmektedir. Dikilitaslarin ge-
nel sekli ytiz tarafi merkeze dontik olarak konumlandirilmis olmasidir, bir nevi in-
san betimlemesi olarak karsimiza ¢ikmasinin yaninda insantistii bir varlik temsili
de 56z konusu olabilmektedir.

Gorsel 13. Urfa Adami heykeli, 1993, Sanlrfa.

Literatiirde “Urfa Adami (Urfa Man)” olarak da bilinen heykel, 1993’te San-
lwurfa il merkezinde yer alan Yeni Mahallede yapilan bir yol ¢aligmasi sirasinda
giin yiiziine ¢cikarilmistir. Ug ana pargaya kirilmis halde bulunmakla birlikte genel
biitiinligiini bityiik 6l¢clide koruyan heykel, 193 cm boyu, 54 cm genisligi ve 63
cm kalinhigiyla gercek insan boyutlarinda ve formunda yapilmis (bilinen/bulunan)
en eski heykel olma 6zelligine sahiptir. Aslinda in situ bulunmak bir yana konteksi
dahi bilinmeyecek bir sekilde tesadiifen ve yalitilmis halde giin yiiziine ¢ikan hey-
kelin nerede, nasil ve ne amagla yapilip kullanildigini kestirmeye yardim edecek
herhangi bir somut veriye ulagilamamustir (Denk, 2022).

Eserdeki diger unsurlara bakildiginda, resmin sag alt tarafinda Akbaba/Kartala
benzer bir kus figlirii dikkati ¢ekmektedir. Bu kus figlirtiniin uzatilmis kanatlara
sahip oldugu; asag1 dogru kivrik gaga ile sembolize edildigi ve sol kanadinin ¢apraz
olarak yukar: kaldirilmis sag kanadinin da yatay olarak agagida goriiniir bigimde
tasvir edilisi Akbaba/Kartaln ugarken aldig1 pozisyonun net bir izlenimi tasvir
edilmektedir. Schmidt, (2003) gore, Gobekli Tepede Mahfaza D iginde Siitun 43
tizerinde bulunan bu semboliin arastirmacilar tarafindan Akbaba/Kartal sembo-
li olarak kabul gordiigiinii ve literatiirde yerini aldigini ifade etmektedir. Resmin
merkezinde yer alan T siitunun sag iist yapisinda bulunan goz-hilal figiirti dikkat
ceken diger bir unsurdur. Schmidt, (2003) gore, daire ve yarim ay semboliinde
Giines ve Ay tasviri diisiincesi 6n plana ¢ikmaktadir. Sembolizm tarihi, dogal nes-
nelerin (tas, bitki, hayvan, insan, dag ve vadilerin, giines ve ayin, riizgar, su ve atesin)
veya insan eliyle yapilmis olanlarin (ev, tekne ya da arabalarin) hatta soyut bigim-
lerin (kare, dikdortgen, daire ya da sayilarin) evrensel boyutta anlamlari oldugunu

ERKIN, 2024, Cilt 2, Sayi 1, Sayfa 39-64



Abdulkerim TURKAYA

gostermigstir (Jung, 2007). Bu baglamda, sanat¢inin eser tizerinde yer verdigi sem-
boller biitiinciil bir anlamla sorgulandiginda, geometrik sinirlari yer yer ihlal ede-
rek yayilan renk lekeleriyle olusan gegisler tipki masal alemlerinde yer verilen bu
diinya ile 6teki diinya arasindaki gecise de bir gonderme seklinde yorumlanabilir.

Gorsel 14. Meliha Yilmaz, Isimsiz, 2022, TUAB, 100x120 cm, Ankara.

Resmin 6n planinda (Gorsel 14) otomatist firca darbeleriyle bi¢cimlendirilmis
zoomorfik ve antropomorfik figtirler, ikinci planda bu figiirlerin 6nemli bir kismini
kapsayan geometrik bir plan, fonda ise yumusak lekesel canli renk gegislerinin yer
yer geometrik yiizeye tasarak genele yayildig1 bir kompozisyon s6z konusudur.
Cizgisel unsurlar, eserde yer alan motiflere dair tekrarlariyla igeriksel anlatim1 ve
plastik etkiyi gliclendirmektedir. Resme ilk bakildiginda sag tarafta sanat¢inin di-
ger eserlerinde de sik¢a karsilagtigimiz T bi¢imli anitsal tas slitun goze carpmakta-
dir. Hemen onun altinda akbaba/kartal figiirii, ii¢ tane turna, iki tane yukar1 dogu
kivrimli kesif yilan ve hemen yaninda da bir tilki figiirii yer almaktadir. Sag tarafta
ise Urfa Adami ve onun alt tarafinda da ¢ tane dodo kusu figiirii yer almaktadir.
Agirlikl olarak kirmizi, sari, turuncu ve mavi renkten olusan zemin {izerine si-
yah, beyaz ve grilerle olusturulmus figiirler goriilmektedir. Resimde yogun olarak
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gri renk tonlari iginde pastel renkler kullanilmistir. Sanat¢inin agirlikl kullandigt
koyu tonlar genelde figiirleri 6n plana ¢ikarirken, i¢lerinde seritler halinde kullan-
dig1 karigik pastel renkler akici bir hareket izlenimi birakmigtir. Sanatgi resimde
zoomorfik ve antropomorfik figiirlerinin konumlandirildig: ve lekesel renk gecis-
leri ile gizemli bir atmosfer olusturmustur. Eski insan topluluklarinin dini ritiel-
leri baglaminda donemin inang sisteminin yansitildigi da goriilen eserde, ayrica o
donem kiltiriiniin 6nemli bir unsuru olan bir¢ok hayvan (akbaba, kartal, turna,
tilki, yilan, dodo kusu vb.) figiirti de etkili bir dinamizmle resmedilmistir.

Gorsel 15. Gobekli Tepe Mahfaza D-Siitun 43de yer alan semboller
ve ¢oziimlemeleri, Sanlurfa.

Sanat¢inin eserinde yar alan akbaba/kartal figiiriinii Collins (2016), mitolojide
de goksel bir kus roliindeki Cygnus'un (Kugu) kanatlarina benzetmis ve sembol-
deki kanatlarin bu 6zellikle uyum sagladigini dile getirmistir (Gorsel 15). Buna
ek olarak, akbaba/kartalin goziintin, Cygnusun (Kugu) en parlak yildizi Deneb’in
(Alpha Cygni) astronomik pozisyonuna ¢ok yakin oldugu tezi ortaya konmus ve
goriisi destekleyen bir argiiman olarak literatiirdeki yerini almistir.

Akbaba/kartal semboliiniin sag kanadi yaninda bulunan dairesel (top) sembol
ozellikle dikkat cekmektedir. Schmidt, (2003)’ gore, bazi arastirmacilar tarafindan
bu dairesel (top) sembol; insan bast veya insan ruhu olarak tanimlanmaktadir. Bu
sembol 6zgiin olarak ifade edildiginde; tinsel unsurlarin 6zgiin anlatiminin ¢aglar
boyu karsimiza nasil ¢iktiginin 6rnegini olusturmaktadir. Siitun 43 iizerinde alt
kosede sembolize edilmis ve Bagsiz Insan figiirii olarak tanimlanan simgenin de
aciklamas olarak arastirmalarda 6n plana ¢ikmaktadir (Schmidt, 2003). Gébekli
Tepe ve ¢evresinde yapilan arastirmalarda ve gevre lokasyonlarda bulunan mezar
taslarindaki sembollerde de sik¢a rastlanan Dairesel (Top) semboliiniin (Uyanik,
1974); bu siitunda ruhun yiikselisini temsil ettigi iddia edilmistir (Collins, 2014).
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Mahfaza D’nin merkezindeki 2 siitundan biri olan Siitun 18; kendisini tasiyan
kaidesinin tizerinde kanatsiz/u¢amayan kus figiirleri sembolize edilmistir (Schmi-
dt & Terberger, 2011). Bu kuglarin yedi adet Dodo kusu olduguna yo6nelik atiflar
bulunmaktadir (Collins, 2014). Kaide de bulundugu iddia edilen yedi Dodo kusu
figiirleri (Gorsel 16) hakkinda; bu kuslarin yalnizca Madagaskarda yasamadiklari,
Avrupali avcilar tarafindan soyu tiikenene kadar Avrupada veya yakin cografya-
larda da yasamis olabilecegi sdylenmistir (BirdLife International, 2004). Gobekli
Tepe’yi inga edenlerin de yolculuklar: esnasinda béyle kuslar: gérmiis olabilecegine
yonelik sdylemler dile getirilmistir (Albayrak, 2019).

Gorsel 16. Gobekli Tepe Mahfaza D-Siitun 18de yer alan
Dodo Kusu figiirleri, Sanlurfa.

Resmin tizerinde farkli planlara tasan bu lekesel dagilim ayni zamanda, mitolo-
jilerdeki es siiremlilik (es zamanlilik) kavraminin, sanat¢inin 6zgiin plastik anlati-
miyla ortaya konmasi seklinde de agiklanabilir. Yilmaz, (2019)’a gore, mitolojik an-
latilarda zaman kavramu siireklilik arz eden bir ‘simdiki zamandir. Tipki masallarda
oldugu gibi, mitlerde de insana 6zgii olaylar sonsuz bir simdiki zamanda yer alir.
Bu zaman anlayig1, gegmis, simdi ve gelecek olarak diisiiniilen bir zaman degildir.
Gegmis, su ana taginabilen bir ‘simdidir. Gegmisin kutsal enerjisi simdiye aktarilir.
Gelecek de ‘simdi’ ile belirlenen bir zaman par¢asidir. Bu anlamda mitlerde bir ‘es
stiremlilik’ goriiliir, art stiremli (diakronik) degil, es stiremli (senkronik) bir zaman
kavramy, yani ‘sonsuz bir simdiki zaman’ s6z konusudur.

SONUC

Binlerce yil 6ncesi yapildiklar1 donemde belki de sadece inang sistemlerinden
veya mistik ritiiel eylemlerinden dogan bir gereksinim olarak ortaya ¢ikan anitsal
yapilar, sonralar1 uygarlik tiriinlerine ve hatta sanat eseri iiriinlerine déniisme-
ye baslamaktadir. Cagimizda buna giizel bir 6rnek olusturacak olan Gobekli
Tepe, yalniz iilkemizce degil, uluslararasi kurum ve kuruluslarca da onaylana-
rak koruma altina alinmis ve diinya kiiltiir miraslari listesine kaydedilmistir.
Sagan, (2013)%e gore, Gobekli Tepede elde edilen bulgulardaki sembollerin ve
mimari yerlesimin tarihin bilinen akisini degistirdigi yontinde atiflar ve go-




riigler bulunmaktadir. Bu baglamda; alanda arastirma yapan arkeologlarin,
antropologlarin, sanatgilarin, sanat tarihg¢ilerinin ve daha pek ¢ok bilim insa-
ninin ilgi odag: olmaktadir.

Aragtirmanin ana konusu, “Tarihin Sifir Noktast Gobekli Tepe Arkeolojik Bu-
luntularin Meliha Yilmaz'in Eserlerine Yansimasi” tizerine yapilan ¢alismalari olus-
turmustur. Bu ¢aligmalar; Gobekli Tepede ortaya ¢ikarilan arkeolojik buluntular-
daki sembollerin, 6zgiin kisisel eserlerde sanatsal disavurumunun nasil islendigini,
sembollerin figiiratif yansimalarinin kisisel sanatta ve sanat eserlerindeki etkisinin
ne olabilecegini belirlemeyi amaglamistir. Caliyma kapsaminda Go6bekli Tepe ar-
keolojik buluntularinin, Meliha Yilmazin figiiratif soyutlamaci bir anlayisla cagdas
plastik bir kurguya doniisen yansimalar1 6zgiin sanat eserleri 6zelinde ele alinmis
ve kisisel yaratim siirecinin ana unsurlar1 Gébekli Tepe sinirhiliginda anlatilmigtir.
Bu aragtirma, sanatin 6zgiin yansimalarinin insan temelinde irdelenmesi ve ken-
dinden sonra gelecek uygulamalarda akademik anlatilarin eserlere ve ¢aligmalara
nasil etki edecegini gostermesi agisindan da 6nem tagimaktadir.

Meliha Yilmaz’in, arastirma kapsaminda incelenen tiim eserlerinde, genis bir
cografyaya yayilmis olan 6n Tiirkler tarafindan, yasadiklari cografyada kaya ve sii-
tunlara iglenen, temelde insan-insan, insan-tabiat ve insan-evren iliskilerinin yan-
sitildig1 bu resimlerdeki iki boyutlu figiiratif ¢izgisel unsurlari, kaya ve siitunlar-
dan alarak tual ytizeyine tagimis ve onlar1 sanatin diger unsurlariyla bulusturarak
¢agdas bir anlayisla yorumlamistir. Yilmaz, eserlerinde; insan kavrami, uygarlik ve
insanlik tarihi, tarih icinde medeniyetlerin iligkileri, semboller ve sanatsal yonle-
ri ile kisisel yaratim siirecinin ana unsurlarini yansittig1 arkeolojik buluntular ve
bu unsurlarla kurgulamis oldugu mitolojik anlatilar1 igermektedir. Ozellikle gok
tanri ve saman inancina dayali samanik ritiiellere, Tiirk mitolojisinde 6nemli yer
edinmis kiin-ay ve giines sembollerine; yilan, akbaba, tilki ve turna gibi hayvan-
larin figiirlerine yer verdigi ve sanatginin bu imgeleri ¢agdas 6zgiin tislubuyla ve
kisisel anlayisryla yorumladigr goriilmistiir. Ayrica Yilmaz'in, Tiirk mitolojisindeki
renk sembolizminde dnemli yeri olan kirmizi, mavi, sari, yesil gibi renkleri mito-
lojik anlatilar1 destekleyecek sekilde etkili kullanmistir. Yilmaz'in eserlerinin temel
kaynagini olusturan bu mitoloji kaynakli imgeler, sanat¢inin eserlerinde yogun bir
sembolik ve alegorik anlatimi da ortaya ¢ikarmaktadir.

Meliha Yilmaz'in resimlerinin bi¢imsel a¢idan {i¢ katmandan olustugunu soy-
lemek miimkiindiir. Ilk katmanda otomatist fir¢a vuruslariyla olusturdugu disavu-
rumcu tinsel ifade, yaklagik 12.000 bin y1l 6nce neolitik dénem insaninin yaptig1
figiiratif unsurlar ile birlikte biitiinlesmektedir. Ikinci katmanda yer yer &beklesen,
derinlik etkisine sahip sicak ve soguk renk lekeleri, yumusak gecislerle yiizeye da-
gilirken, sinirlar1 adeta ortadan kaldiran bir etkiyle, mitolojideki zaman (es sii-
remlilik) kavramina dair gondermeler yapmaktadir. Ugiincii ve son agamada ise,
koyu lekeler arasina hapsedilmis ve lekelerle birlikte akip giden ¢izgisel unsurlar,
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plastik etkiyi ve eserde kullanilan imgelerin ritmik tekrarlari ile mitolojik anlatimi
giiclendirmektedir. Insanoglunun, tarihin her déneminde bazi canli varliklarin,
hayali yaratiklarin, sekillerin ve nesnelerin bir takim biytilii giiglere ve sembolik
anlamlara sahip olduklarini disiinerek, bunlara bazi 6zel anlamlar yiikledigi bi-
linmektedir. Bu anlamda Yilmaz, bir yandan yaptig1 sanat eserini siislerken, diger
yandan da bu figiirlere ytikledigi anlamlarla onlari sembollestirip bir deger katarak
kutsallastirmistir. Ayrica sanatginin arastirma kapsaminda incelen tiim eserlerin-
deki plastik kurguda, figiiratif ve sembolik anlatim ile dogrudan mitolojik hika-
yeler kullanmasi ya da kendisinin yeni bir “hikaye” yaratmasi, imgesel diizeyde
kendisine 6zel olan yaratimlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu anlatim, ayn1 zamanda
sanat¢inin en belirgin uslup 6zelligini de ortaya koymaktadur.

“Tarihin Sifir Noktas1 Gobekli Tepe Arkeolojik Buluntularinin Meliha Yilmaz'in
Eserlerine Yansimasi” baglikli yapilan bu arastirma ile; tipki diger alanlardaki
aragtirmacilara kaynaklik etmekte oldugu gibi sanatin farkl alanlariyla ilgilenen-
ler i¢cin de sanatsal disavurumlaria, Gobekli Tepe 6ziinde ve sembollerin ifade
edilisi yontinde daha birgok uygulamanin sanatsal kaygilar odak alinarak érnek
olusturabilecegi, sanatin sdylemlerinden ve sinirsizligindan hareketle benzer 6z-
giin uygulamalara ve eserlere konu olmasi beklenmektedir. Ayrica, Gobekli Tepede
insan varliginin eserlere etkisi ve gézlem sinirinin yalnizca gozleri ile gorebildigi
yer kadar olmadigi, insanin bu yetisini bilgisi ile harmanladig1 ve sonug olarak
dokunulabilir eserlere doniistiirdiigii gézlemlenmistir. Sanatgi Meliha Yilmazin
eserlerinde oldugu gibi.

Sanatc1 Ozgecmis

Meliha Yilmaz, 1969 yilinda Kastamonuda dogmus, ilk, orta ve lise 6grenimini
Kastamonuda tamamlamigtir. 1990 yilinda, Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiil-
tesi Resim-Is Egitimi Boliimiinden mezun olmus, ayni1 y1l Elmadag Namik Kemal
[kogretim Okulu'na resim dgretmeni olarak atanmistir. Gazi {iniversitesindeki go-
revine 1991 yilinda okutman olarak baglamistir. 1993 yilinda, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Resim-Is Egitimi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Prog-
ramrni, 1999 yilinda ayni enstitide Doktora Programini tamamlamistir. 1997-
2003 yillar1 aras1 okutman kadrosuyla gorevlendirilmis, Okul Oncesi Ogretmen-
ligi ve Simif Ogretmenligi Boliimlerinde Gorsel sanatlar egitimiyle ilgili dersler
vermistir. 2003 yilinda, Gazi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolimi
Resim-{s Egitimi Anabilim Dal1 yardimci dogent kadrosuna atanmigtir. 2010 y1-
linda Plastik Sanatlar alaninda dogent unvanini, 2017 yilinda ise profesor unva-
nint almigtir. Yurt ici ve yurt digi resmi ve 6zel ¢esitli koleksiyonlarda, miizelerde
eserleri bulunan Yilmaz, on sekiz kisisel sergi agmis olup, ulusal ve uluslararasi
diizeyde yiizlerce karma ve grup sergi, bienal, festival, ¢alistay vb. sanatsal etkin-
liklere katilmistir (Yilmaz, 2024).
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