Bitlis islamiyat Dergisi / Journal of Bitlis Islamic Studies
Cilt/Volume: 6 o Sayi/Number:1 e Haziran/July 2024 e ss. 67-83

Arastirma Makalesi/ Research Article
Doi: 10.53442/bider.1392660
Gelis Tarihi/Received: 18. 11. 2023e Kabul Tarihi/Accepted: 30. 05. 2024

iISLAM ARAZi HUKUKUNDA MEKKE’NIN OZEL KONUMU
THE SPECIFIC STATUS OF MECCA IN ISLAMIC LAND LAW
Oguzhan KUNDAK
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel islam Bilimleri Anabilim Dali
islam Hukuku Bilim Dali Doktora Ogrencisi
oguzhankundak34@gmail.com
ORCID: 0000-0002-0917-5187
0z
islam arazi hukukunda arazinin fethedilis yontemi, hukuki statiisiiniin
belirlenmesinde temel bir 6lctttir. Zira savas yapilmaksizin fethedilen araziler,
belirli bir anlasma dogrultusunda sulh ile fethedilen araziler ve savasla fethedilen
araziler ayri statiide degerlendirilmekte ve fakli hiikimlere tabi olmaktadir. Mekke
arazisinin naslil fethedildigi, hangi statiide bir arazi oldugu ve ne sekilde hilkme tabi
oldugu islam hukukuna goére tartismalidir. Bu makalede Mekke’nin fethedilis sekli,
arazisinin statlisi, arazisi ve arazisi lzerinde bulunan gayrimenkullerde 6zel
milkiyetin mahiyeti incelenmistir. Bu kapsamda belirlenen kaynaklarda yer alan
malumatlar arastiriimis, Mekke’nin fethedilis sekli agiklanmis, arazisinin hukuki
statlisl tespit edilmis ve arazisi ile lzerindeki akarlarda satis, kiralama, rehin, hibe
ve miras gibi hukuki tasarruf yetkisinin keyfiyeti incelenmistir. Netice itibariyle
Mekke’'nin savasla fethedildigi fakat statiisliniin belirlenmesinde genel kuraldan
farkh olarak fethedilis seklinin herhangi bir 6nem ifade etmedigi tespit edilmis ve
arazisinde degil de arazisi lzerinde bulunan gayrimenkullerde 6zel mulkiyet
hakkinin mevcut oldugu sonucuna variimistir.
Anahtar Kelimeler: islam Arazi Hukuku, Mekke Arazisi, Ozel Miilkiyet, Savas,
Sulh.
Abstract
In Islamic land law, the method of conquest of land is a fundamental
criterion in determining its legal status. Inasmuch as, lands conquered without war,
lands conquered through peace in accordance with a specific agreement and lands
conquered by war are evaluated in a separate status and are subject to different
provisions. How the land of Mecca was conquered, what status of land of it is and
which it subject to provision is controversial in Islamic law. In this article, the
method by which Mecca was conquered, the status of its land, its land, and the
nature of private property in the real estate on its land were examined. The
information contained in designated sources were examined, the method of
conquest of Mecca was determined, the legal status of its lands was identified and
circumstance of legal power of disposition selling, rent, mortgage, grant and
inheritance like on its land and real estates were analyzed. As a conclusion, it was
determined that Mecca was conquered by war but, contrary to general rule, the
method of conquest has not any importance in determining its status and it was
concluded that there was private property right not in its land but in the real estate
on its land.
Keywords: Islamic Land Law, Mecca Land, Private Property, War, Peac
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Giris

islam arazi hukukunda genel olarak arazinin gesidi, statiisii ve tabi oldugu
hikimler arazinin nasil fethedildigine gore degisiklik gostermektedir. Hz.
Peygamber ve sahabe déneminde fethedilen arazilerde tatbik edilen uygulamalar
cercevesinde, islam arazi hukuku tesekkiil etmis ve arazilerde tatbik edilecek olan
hikimler sonraki donemlerde tekamil ederek sistematik bir yapiya kavusmustur.
Bu dogrultuda savas yapilmaksizin veya savas yapilsa bile nihai olarak sulh
anlagsmasiyla hakimiyet altina alinan topraklarin hukuki statiisii ve bu topraklarda
tatbik edilecek olan hikiimler hemen hemen belirli iken baris yapilmaksizin savasla
fethedilen arazilerin hukuki statisiinde islam hukukgulari arasinda ihtilaf vardir.
Nitekim Mekke'nin arazisi ve arazisi Uzerinde bulunan gayrimenkullerde
uygulanacak olan hiikiim gerek fethedilis noktasindaki ihtilaflar gerekse de fetihten
sonraki uygulama farkhligr sebebiyle bu ihtilafin icerisinde yer almaktadir.
Dolayisiyla bu durum fikih bilginlerini ve arastirmacilarini, Mekke arazisi hakkinda
savasla/kuvvetle/unveten miyoksa barisla mi fethedildi; sayet savasla fethedildi ise
ganimet arazisi mi, fey arazisi mi yoksa kendisine mahsus statiide bir arazi midir
seklinde sorular yodneltmeye sevk etmistir. Netice itibariyle ilmi bilgilere ve
¢ogunluga goére Mekke’nin savasla fethedildigi ortaya konulmus fakat gerek klasik
gerekse de modern literatiirde statlisinin tutarh ve sistematik bir diizlemde analiz
edilememesi nedeniyle Mekke arazilerinde ve bu arazilerin lzerinde bulunan ey,
diikkan vb. seylerde tatbik edilmesi gereken hiikiim ihtilafli hale gelmistir. Nitekim,
bu ihtilaf klasik donem literatiiriinde savasla fethedilen arazilerde tatbik edilmesi
gereken hikimlerde de ihtilafa yol agmis ve Mekke’nin hukuki statlsi noktasinda
modern dénem calismalari dahil olmak Uzere bircok tartisma ortaya ¢cikmistir. Bu
makalede Mekke arazisi, islam arazi hukukuna gore hangi statiide bir arazidir
sorusundan yola ¢ikilmis ve konuya dair ileri strllen gorisler tartisiimistir. Bu
tartismalar, Mekke arazisi ve arazi lizerinde bulunan akarlarin hukuki statlstnin
belirlenmesi noktasinda 6nemli katkilar sunmustur. Basta erken dénem harac ve
emval kaynaklari olmak Gzere tarih, fikih, hadis, siyer ve iktisat literatiiriinde Mekke
arazisinin fethedilis sekli, statlisii, arazisi ve arazisi Uzerinde bulunan
gayrimenkullerde hukuki tasarruf yetkisinin keyfiyetine dair malumatlar arastiriimis,
konu fikih perspektifiyle analiz edilmis ve literatilre katki saglanmasi hedeflenmistir.

Bu baglamda tespit edildigi kadariyla modern literatiirde konuya dair (g
calisma yer almaktadir. Birincisi; Hasan Eryilmaz tarafindan “Mekke Evlerinin Satigi
ve Kiralanmasina Dair Hadislerin Kaynak Degeri ve Bu Hadislere Fikhi Mezheplerin
Yaklasimi” adl yuksek lisans tezidir. Bu tez, Mekke ile alakali i1stilahlara yer vermesi
ve Mekke’deki akarlarin 6zel miilkiyete konu olmasina dair gelen rivayetlerin kaynak
degerini dort mezhep cercevesinde ele almasi bakimindan énemli bir yere sahiptir.
Ancak hazirlanis amacinin Mekke’nin stattisinin belirlenmesine yonelik olmamasi
sebebiyle bu makaleden ayrilmaktadir. Nitekim zikredilen tezde Mekke akarlarinin
hukuki statiisti sadece konuya yonelik rivayetler baglaminda ele alinirken bu makale
konunun daha sistematik bir sekilde analiz edilebilmesi icin Mekke statlslinin
belirlenmesi gerektigine isaret etmektedir. ikincisi; Nuray Yilmaz tarafindan
hazirlanan “islAm Hukuku Agisindan Mekke ve Medine Haremi” adli doktora tezidir.
Bu tezde genel olarak Mekke’nin tarihgesi hakkindaki malumatlara yer verilmis, hac
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ve umre menasikindeki hukuki yasaklara deginilmis, Mekke’deki arazi ve binalarin
hukuki stattsline ise literattrdeki genel bilgiler dogrultusunda 6zet mahiyetinde yer
verilmistir. Ayrica yapilan degerlendirmeler de harag ve fey gibi arazi hukukundaki
birtakim temel kavramlarin hatali ele alinmasi sebebiyle tutarllik arz etmemektedir.
Ugiinciisii ise; Abdulmuid Aykul tarafindan kaleme alinan “Mekke Haremi Arazisinin
Hukuki Statisu ile ilgili Tartismalar” adli makaledir. Bu calisma gerek Mekke
arazisinin statisu gerekse de arazisi lizerinde bulunan akarlardaki hukuki tasarrufun
mahiyeti hakkinda bilgiler vermesi agisindan literatlire 6nemli bir katki saglamakta
ve bu makalenin igerigi ile benzerlik tasimaktadir. Ancak zikredilen g¢alismada
Mekke’nin hukuki statiist fethedilis sekline indirgenmis ve literatlirdeki rivayetler
Ozetlenmistir. Buna karsin bizim c¢alismamizda rivayetler analiz edilmekte,
Mekke’nin hukuki statiislinlin tespitinde fethedilis seklinin 6nem arz etmedigi iddia
edilmekte ve bu yaklasim ile literatiire Aykul’'un calismasindan farkli bir katki
sunulmasi hedeflenmektedir. Ayrica bu ¢alismamiz tarafimizca hazirlanmis olan
“Isldam Arazi Hukukunun Olusumu (ilk Hicri Asir)” adli yiiksek lisans tezinde, unveten
fethedilen arazilerde tatbik edilmesi gereken hikim noktasinda tespit ettigimiz
genel gorisiin kapsamindan Mekke arazisinin harig tutulmasi gerektigini belirtmek
icin de kaleme alinmistir.

1. islam Devlet Hukukunda Arazi Tasnifi

islam arazi hukukunda devlet diizeyinde sahip olunan araziler hakimiyet
altina alinisina gore (g kisimdan olusmakta ve bu minvalde cesitli hikkiimlere tabi
olmaktadir.! Bunlardan birincisi; savas yapilmaksizin islam’i kabul eden halkin sahip
oldugu arazilerdir. Bu sekilde fethedilen araziler, sahiplerinin 6zel milkiyetinde
kalmakta ve hukuki statiisiinii korumaktadir. Dolayisiyla hicbir sekilde ganimet? veya
fey? arazisi kapsamina dahil edilmemekte ve bu arazilerde 6zel miilkiyet kapsaminda
her tirli hukuki tasarruf caiz olmaktadir. Clinkl arazi sahipleri herhangi bir kuvvet
kullanilmaksizin kendi rizalari ile islam’i kabul etmekte ve énceden Miisliiman
olanlarla esit seviyede hak ve sorumluluklara sahip hale gelmektedir. Nitekim bu
topraklardan Muslimanlara 6zgii olan 6ésiir* vergisi alinmaktadir.

ikincisi; savas yapildiktan sonra kendi dinlerinde kalmalari dogrultusunda
sulh anlasmasi yapilarak fethedilen arazilerdir. Bu arazilerin hukuki statiist, yapilan
anlasmalarda alinan kararlara tabidir. Bu kararlar disinda ek bir seyle miikellefiyet
s6z konusu olmamakta hatta dogal afetler gibi bazi olaganiisti hallerde s6zlesmede
yer almasina ragmen sabit olan mikellefiyetler hafifletilebilmektedir. Sulh yolu ile
fethedilen araziler kendi arasinda iki kisimdir. Birinci kisim, yapilan anlasma geregi

1 Kasim b. Sellam Eb( Ubeyd, Kitdbu’l-Emvél (Kahire: Daru’l-Fikr, 1981), 57-65; Ya’kub b. ibrahim
EbQ YUsuf, Kitdbu’l-Hardc (Kahire: Matbaatl’s-Selefiyye, 1397), 25-35; Eb( Zekeriyya Yahya b.
Adem, Kitdbu’l-Hardc (Kahire: Matbaati’s-Selefiyye, ts.), 40-45; Uygulama hakkinda daha detayli
bilgi igin bknz: Oguzhan Kundak, islam Arazi Hukukunun Olusumu (istanbul: On iki Levha Yayinlari,
2023), 53-90.

2 Gayrimuslimlerle yapilan savas sonucunda ele gegirilen arazilerdir. Bknz: Mehmet Erkal,
“Ganimet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1996), 13/351-354.

3 Gayrimuslimlerle yapilan anlasma dogrultusunda ele gegirilen arazilerdir. Bknz: Mustafa Fayda,
“Fey”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12/511-513.

4 Mauslimanlarin kendilerine ait olan arazilerde ihdas edilen vergidir. Bknz: Mehmet Erkal, “Osiir”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 34/97-100.
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arazi milkiyetinin ehl-i islam’a; kullaniminin ise gayrimiislim tebaaya ait oldugu
arazilerdir. Bu araziler hukuki olarak fey statlisiinde olup rakabesine yani ciplak
milkiyetine sahip olunmasi bakimindan islam ilkesi topraklarindan sayilmakta ve
intifasi karsiliginda arazilere harac vergisi® ihdas edilmektedir. Dolayisiyla bu cesit
araziler hicbir sekilde satis, kiralama, hibe, rehin (ipotek) ve miras gibi hukuki
tasarruflara konu olmamakta®, araziyi elinde bulunduranlarin sonradan Miisliiman
olmasi ile arazinin statlisii degismemekte ve arazi lizerindeki harag miikellefiyeti de
Iskat olmamaktadir. Clinkl bu arazilerdeki milkiyet hakki sadece Muislimanlara;
intifa/menfaat yani kullanim hakki ise anlasma yapilan gayrimuslim halka aittir.
Dolayislyla araziyi kullanan kisinin sonradan Mdsliman olmasi, arazinin miilkiyetine
etki etmemektedir. ikinci kisim ise, yapilan anlasma dogrultusunda miilkiyet
hakkinin da intifa hakkinin da gayrimuslim tebaaya ait oldugu ve buna mukabil
kendilerinden bag vergisi olan cizyenin’ alindigi topraklardir. Bu araziler her sekilde
herkes tarafindan her tlrli hukuki tasarrufa konu olabilmektedir. Dolayisiyla
anlasma vyapildiktan sonra arazi sahibi islam’i kabul ederse veya bu araziyi
Misliman olan bir sahis satin alirsa, arazinin baslangicta var olan statisi
degismekte ve arazi, Musliimanlara mahsus olan dslr arazisine dénismektedir.®
Hakimiyet altina alinma sekli bakimindan Gglinct tiir arazi ise; 6ncesinde
veya sonrasinda herhangi bir sulh anlasmasi yapilmaksizin unveten fethedilen
arazilerdir. Bu arazilerde tatbik edilecek olan hiklimler gerek Hz. Peygamber ve
sahabe uygulamalari gerekse de rivayetlerdeki farkliliklar sebebiyle ictihada acik
hale gelmis ve bu gesit araziler hakkindaki tartismalar islam arazi hukukunun temel
yapisini olusturmustur. Bu kapsamda kuvvetle fethedilen arazilerin hukuki
statislinde Ug farkli goris ortaya ¢ikmistir. Birinci ve ikinci goéris, Hz. Peygamber ve
sahabe uygulamalarinin bizzat kendisi ve bu dogrultuda éne siriilen gérusler® olup
ticlincii géris bu uygulamalar muvacehesinde bizim tespit ettigimiz gérustir.X°
Kuvvetle fethedilen arazilerin statlisiine dair 6ne sirilen birinci goris; bu
arazilerin Hz. Peygamber’in Hayber arazisinde uyguladigi tatbikat gibi ganimet
statisiinde degerlendirilmesi ve ganimet ayetinde belirtilen hikim geregi
arazinin 4/5’inin savasa katilan miicahitlere; 1/5’inin'? ise Allah’a, Hz. Peygamber’e,

5 Gayrimuslim erkeklerden alinan arazi vergisidir. Bknz: Cengiz Kallek, “Harag”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16/71-88; Kundak, islam Arazi
Hukukunun Olusumu, 53-64.

6 Satisinin yapilmasi veya rehin olarak verilmesi durumunda bu tasarruflarin hepsi batil olup hukuki
gecerlilik arz etmemektedir.

7 Mehmet Erkal, “Cizye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993),
8/42-45.

8 Ebii’l-Hasen el-Maverdi, Ahkdmiis-Sultdniyye (Kuveyt: Daru ibn Kiiteybe, 1988), 175-177; Ali Safak,
islam Arazi Hukuku ve Tatbikati (istanbul: Tiirdav Yayinevi, 1977), 56.

9 Muhammed b. el-Hasen es-Seybani, Cdmiu’s-Sagir (Karacgi: idareti’|-Kur’an ve’l-Ulami’l-islamiyye,
1990), 470; Muhammed b. idris es-Safili, e/-Umm (iskenderiyye: Daru’l-Vefa, 2001), 5/686-689;
Eb(’|-Abbas Belazari, Futdhu’l-Bilddn (Beyr(t: Muessetd’l-Maarif, 1981), 298-303; Abdusselam b.
Said Sahn(in, el-Miidevvenetii’l-Kiibrd (Kahire: Matbaati’s-Sdade, 1323), 3/26-29.

10 Kundak, islam Arazi Hukukunun Olusumu, 99-103.

11 E|-Enfal 8/41.

12 Bknz: H. Yunus Apaydin, “Humus”, Tiirkiye Diyanet Vakfi isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV
Yayinlari, 1998), 18/365-369.
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yakin akrabaya, yetimlere, fakirlere ve yolda kalmislara olacak sekilde taksim
edilmesidir. ikinci gériis, bu arazilerde tatbik edilecek olan uygulamanin keyfiyeti,
Hz. Peygamber veya sahabe uygulamasindan birisini se¢mek Uzere slra karari
dogrultusunda®® devlet baskaninin sinirli tercihine bagl olmasidir. Devlet bagkani
bu arazileri donemin sartlarina gére Misliimanlarin maslahatina binaen ya Hz.
Peygamber’in Hayber tatbikati gibi ganimet statlsiinde degerlendirerek araziyi
savasa katilanlar arasinda taksim etmeli ya Hz. Peygamber’in Mekke tatbikati gibi
araziyi degil, arazi Gzerindeki yapilari karsiliksiz olarak eski sahiplerine birakmali ya
da Hz. Omer’in Sevad tatbikati gibi fey statiisiinde degerlendirerek!* harag vergisi
karsiiginda arazinin milkiyetini Muslimanlara, menfaatini ise eski sahiplerine
birakmalidir. Uglincii goriis, yani bizim tespit ettigimize gore ise Mekke arazisi harig
kuvvetle fethedilen arazilerin hukuki statiisii, ehl-i islAm’in maslahatina gére
belirlenmesi ve icerisinde bulunulan dénemin durumu ve kosullari gozetilerek
maslahata en uygun olan tatbikatin icra edilmesidir. Nitekim maslahata en uygun
olan hiikim Hz. Peygamber’in Hayber tatbikati geregi ganimet ise bu araziler, savasa
katilanlar arasinda taksim edilmeli; Hz. Peygamber’in Mekke tatbikati geregi vakif
ise araziler tiim Miuslimanlarin hizmetine tahsis edilmeli; Hz. Omer’in Sevad
tatbikat geregi fey ise arazilere harag vergisi ihdas edilmeli veya ileri sirilecek olan
daha farkli bir uygulama var ise o tatbik edilmelidir. Bu baglamda bize gore islam
arazi hukukunda Mekke arazisi hari¢®® standart bir tatbikat olmayip kuvvetle
fethedilen arazilerin hukuki statiisii; islam devletinin siyasi, iktisadi, sosyal ve
kiiltiirel maslahatina riayet edilerek ehl-i islam’a daha fazla menfaat celp eden
tatbikati icra ettirmektir. Bu goris tarafimizca Hz. Peygamber ve sahabe
uygulamasina isnat edilmistir. Nitekim kuvvetle fethedilmis olan Hayber arazileri®®
ilk basta ganimet statlisiinde degerlendirilerek taksim edilmis lakin Musliman
giftgilerin ihtiyaci karsilama noktasinda yeterli olmayisi ve araziden edinilen
istifadenin azalacaginin ©6ngoérilmesi Uzerine ganimet hiikmi uygulamasindan
vazgecilmis ve Hayber halki ile miisakat akdi yapilarak arazilerin menfaat hakki eski
sahiplerine birakilmistir. Ayni egilim ileride mustakil olarak ele alinacag lizere yine
Hz. Peygamber zamaninda savasla fethedilmesi bakimindan ganimet statisiinde
olmasi gereken Mekke arazisinde de gériilmiis ve Mekke Hz. ibrahim’den beri
Mdslimanlarin ortak yurdu olmasi sebebiyle ganimet statlisline tabi tutulmayarak
diger uygulamalardan farkli sekilde eski sahiplerinin degil de tiim Muslimanlarin
hizmetine tahsis edilmistir. Bu gorlisiimiziin sahabe uygulamasindan dayanagi ise
sahabe sOrasi dahilinde Hz. Omer’in Sevad'’ ve Beni Taglib kabilesinin® arazilerinde

13 Safifler savasa katilanlarin gonl rizasi alinmasi gerektigini de 6ne sirmektedir. Bknz: es-Safii, el-
Umm, 5/686-689.
14 Chaudhry Muhammad Sharif, Taxation in Islam and Modern Taxes (Lahore, 1992), 67.

15 Makalenin yazilis amacini igermesi bakimindan Mekke’nin nicin harig tutulmasi gerektigi bu
makalede agiklanacaktir.

16 Eb( YOsuf, Kitdbu’l-Hardc, 55-56; Eb( Ubeyd, Kitdbu’l-Emvél, 77-78; Yahya b. Adem, Kitdbu’l-
Hardc, 41.

17 Eb( YOsuf, Kitdbu’l-Hardc, 25-29; Eb( Ubeyd, Kitdbu’l-Emvél, 59-61; Yahya b. Adem, Kitdbu’l-
Hardc, 40.

18 Eb{ YOsuf, Kitdbu’l-Hardc, 129-131; Eb( Ubeyd, Kitdbu’l-Emvél, 31-34; Yahya b. Adem, Kitdbu’l-
Hardc, 61-62; Belazlri, Fitahu’l-Biilddn, 249-252.
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tatbik ettigi uygulamalardir. Zira kuvvetle fethedildigi icin ganimet statlisiinde
olmasi gereken Sevad arazilerinde Hz. Omer, Hz. Peygamber tatbikatindan farkl
olarak biylk olcekteki arazilerin tekelde bulundurulmasini 6nlemek, beytil-male
surekli gelir akisi saglamak, askerlere iase temin etmek, devletin bekasini muhafaza
etmek ve ihtiyac sahiplerine yardimci olmak i¢in bu arazileri sGra karariyla fey
statlisiinde degerlendirmistir. Ayni sekilde savasla fethedilen el-Cezire bolgesinde
yasayan BeniTaglib arazisinde de benzer tutum sergilenmis ve ilk olarak Hristiyanlik
dininde kalmalari sartiyla yapilan anlasmada kendilerinden cizye alinmasi
kararlastirlmistir. Ancak Beni Taglib kabilesi kendileri igin klglltlici buldugu cizye
uygulamasini reddetmis ve farkh bir vergilendirme talebinde bulunmustur. Bunun
tizerine Hz. Omer, Beni Taglib’in gecmis zamanlardan beri Arap kabileleri arasinda
en glcli savasma gelenegine sahip topluluk olusunu géz 6nilinde bulundurarak
heniiz kurumsal bir yapiya biiriinmemis olan islam devletinde, bu kabilenin
olusturdugu tehlikeden emin olunmasi i¢in yapmis olduklari talebi kabul etmis ve
Taglib kabilesi arazisinden diger tatbikatlardan farkh sekilde Mislimanlara mahsus
olan ve sadece Misliimanlardan alinan zekatin iki katinin alinmasini emretmistir.

Tum bu bilgiler dogrultusunda gorildigi lizere bizim savundugumuz bu
goriste Mekke arazileri, statlisinin dayanagini her ne kadar Muslimanlarin
menfaatinden alsa da fikih usuliindeki delil getirme metotlarindan olan maslahat
kapsaminda uygulanmasi gereken genel hikme dahil edilmemistir. Clinkl bu
makalede tespit edilecegi lizere Mekke’nin statlisi diger arazilerden farkl ve 6zel
olarak i¢ctihada mesag birakilmayacak sekilde bizzat Sari’ tarafindan belirlenmistir.
Dolayisiyla islAm arazi hukukunda maslahata binaen bazi arazilerde Mekke
uygulamasinin tatbik edilmesi mimkiin ve ictihada acik iken'®, Mekke arazisiyle
alakali uygulama ictihada kapalidir.

2. Mekke’nin Fethi

Mekke’nin yukarida deginilen 6zel hukuki konumunu tespit edebilmek igin
onun nasll islam topraklarina dahil edildigi konusunun irdelenmesi gerekmektedir.
Bu minvalde Mekke’nin nasil fethedildigine dair inceledigimiz kaynaklarda belirtilen
bilgilere gore Hz. Peygamber, Medine’ye hicret etmesinden alti yil sonra Mekke’de
yasayan Kureyslilerle Hudeybiye Antlasmasi yapmis ve bu anlasmada Arap
kabilelerinden herhangi birisinin kendi istekleri ile Misliimanlara veya Kureyslilere
katilabilecegi yoninde karar alinmistir. Bu dogrultuda Arap kabilelerinden Huzaa
Kabilesi Misliimanlarin, Beni Bekir kabilesi ise Kureyslilerin ahd ve himayesini tercih
etmistir. Boylelikle bu iki kabile arasinda kan davasi sebebiyle eskiden beri devam
eden husumet de ortadan kaldirilmistir. Ancak bir zaman sonra aralarindaki
husumet tekrardan bas gostermis ve Hudeybiye Antlasmasi’na ragmen birbirleriyle
Arafat bolgesinde savasmislardir. Bu savasta Kureysliler, maddi ve manevi olarak
Beni Bekir kabilesinin en buyilk destekgisi olmus ve Hudeybiye Antlasmasi’'nin
sartlarini ihlal etmistir. Bunun Uzerine Hz. Peygamber, Mekke (zerine ylriimekle
emrolundugunu bildirmis ve gerekli hazirliklari yaparak hicretin 8. Yili Ramazan
ayinda yaklasik 10.000 kisilik orduyla sefere ¢ikmistir. islam ordusu Mekke’ye

19 @rnegin Kudiis herhangi bir anlasma yapilmaksizin savasla fethedilse, igctihada agik olmakla
birlikte burada da Mekke uygulamasi tatbik edilebilir. Ayrintili Bilgi icin Bknz: Yasir Beyatli,
Memliik Hanefiligi’nde ikté Arazisinin icéresi (istanbul Universitesi, Doktora Tezi, 2022), 229-236.
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yaklastiginda Halid b. Velid komutasindaki kuvvetler asagi bolgeden, Zibeyr b.
Avvam komutasindaki kuvvetler ise yukari bolgeden Hz. Peygamber komutasindaki
kuvvetlerle birlikte Mekke'yi kusatmis ve topyek(n olmasa bile misriklerin savas
diizeni almasiyla direnis baslamis ve catismalar yasanmistir. Sonug itibariyle 28
misrik 6ldurilmis, 2 sahabe sehit edilmis, Muslimanlar mdsrikleri bozguna
ugratmis ve Mekke fethedilmistir.2°

Tespit edildigi Gizere konuya dair tarih, fikih, hadis vb. literatlirde yer alan
sahih bilgiler, Mekke’nin kuvvet kullanilarak savasla fethedildigini gostermektedir.
Bu bilgileri esas alan Hanefi?!, Maliki??> ve Hanbeli®® bilginlerine gére Mekke,
ittifakla savas ile fethedilmistir. Buna karsin Safii mezhebinde?* ise Mekke, savasla
degil sulh ile fethedilmistir.2> Nitekim Safiiler yukaridaki bilgilerden farkli olarak bu
noktada “eger kafirler size karsi savassalardi arkalarini dontip kacacaklar, bu
durumda bir koruyucu, bir yardmci da bulamayacaklardl” ayetini® ve “evinin
kapisini kilitleyen, silahini birakan, Kabe’nin 6rtiisiine yapisan ve Eb( Sifyan’in
evine siginan kimselere eman? verildigi”?® hadisini ana delil olarak ileri
sirmektedir. Clnkl zikredilen ayette Allah musriklerle herhangi bir savasin
gerceklesmedigini sarih bir sekilde bildirmekte;* hadiste ise Hz. Peygamber’in
Mekkelilerin 6nclisi olan Eb( Sifyan ile anlasma yaptigina isaret edilmektedir.

Mekke'nin nasil fethedildigi noktasindaki malumatlar ve gorisler
degerlendirildiginde; yukaridaki bilgilendirmeden de anlasilacagi Gizere Mekke’nin
kuvvet kullanilarak unveten fethedildigini savunanlarin gorisleri, kaynagini bilimsel
verilerden almasi ve vakayi net olarak tespit etmesi acisindan tercihe daha sayan
iken Safillerin Mekke’nin fethine dair 6ne sirdikleri deliller tercihe sayan degildir.
Zira Safifler bu noktada, vakadan ve tarihi bilgilerden ziyade ana baglamindan uzak
bir sekilde 6ne sirdikleri ayet ve hadisleri delil olarak 6ne siirmekte ve kendi
yorumlari cercevesinde Mekke'nin sulh ile fethedildigini ispat etmeye
¢alismaktadir. Nitekim yukarida zikredilen ayetin nizul sebebi ve zamani analiz
edildiginde, bu ayetin Mekke Fethi’nden iki yil dnce vaki olan Hudeybiye Antlagsmasi
sirecini ifade ettigi®®, hadis-i serifin ise sdzlesme yapilmasi icin degil islam

20 Eb( YGsuf, Kitdbu’l-Hardc, 74; EbQ Ubeyd, Kitdbu’l-Emval, 168; BelazGri, Futdhu’l-Biilddn, 49-55;
Nebi Bozkurt, “Mekke”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
28/555-563; Ayrintili bilgi icin bknz. Mehmet Nur Akdogan, Mekke’nin Fethi (Dicle Universitesi,
Yiksek Lisans Tezi, 2008).

21 Eb( YGsuf, Kitdbu’l-Hardc, 74; Eb( Ubeyd, Kitdbu’l-Emval, 168.

22 Epu’l-Abbas el-Karafi, ez-Zahirg (Beyriit: Daru Garbi’l-islami, 1994), 3/413-420.

23 Ebiy’l-Ferec ibn Kudame, el-Migni (Riyad: Daru Alemi’l-Kiitiib, ts.), 4/193-198.

24 Ebi’l-Hasen el-Maverdi, Ahkdmi’s-Sultdniyye (Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 248.

25 Abdiilmuid Aykul, “Mekke Haremi Arazisinin Hukuki Statiisi ile ilgili Tartismalar”, islam Hukuku
Arastirmalari Dergisi 41 (Haziran 2023), 169-193.

26 E|-Fetih 48/22.

27 Ahd ve himaye baglaminda can, mal ve namus giivenligi olup fikih terimi olarak islam (lkesine
girmek veya isldm ordusuna teslim olmak isteyen yabanci gayri mislimlere can ve mal giivencesi
saglayan taahhiit veya akittir. Bknz: Nebi Bozkurt, “Eman”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/75-77.

28 Eb(’'I-Hasen Mslim, Sahihu Miislim (Kahire: Mektebeti’t-Tevfikiyye, 2010), bol. “Cihad”,84.

29 Kemaleddin Muhammed ed-Demiri, Necmii’l-Vehhdc (Cidde: Daru’l-Minhac, 2004), 9/365.

30 Diyanet isleri Baskanligi, Kur’an Yolu Tiirkce Meal ve Tefsir (Ankara: Diyanet isleri Bagkanhg
Yayinlari, 2020), 5/77.
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ordusunun Mekke’ye girmesiyle kan akmamasi icin isldm dininin savas
hosgorisiiniin de bir 6rnegi olarak Hz. Peygamber’in sagladigi emniyete isaret ettigi
gorilmektedir. Nitekim bu hadisteki emanin sadece emniyet saglanmasi agisindan
degerlendirilmesi daha isabetli olacaktir. Zira eman vermek ile sulh anlasmasi®!
yapmak birbirinden farkh seyler olup can giivenligi noktasinda verilen emanin
arazileri de kapsadigl manasina delalet etmemektedir. Buna karsin bu eman sayet
sulh olarak kabul edilse dahi bize gére bu durum Hz. Peygamberin tek tarafli vermis
oldugu sinirli eman olarak degerlendirilmelidir. Zira bu emanin tarafimizca sinirli
olarak takyit edilmesi verilen emanin Kabe’nin ortisiine siginmis olsalar dahi kani
heder olunanlari® kapsamamasi sebebiyledir. Nitekim bu eman tek tarafli degil de
karsilikli olarak kararlastirilmis bir sulh anlagsmasi olsaydi o vakit, sinirh degil genel
bir eman verilmis olunur veya kani heder olunanlar verilen emandan ayri tutulur,
savasmaya gerek kalinmaz ve emin sifatina sahip olan Hz. Peygamber, kani heder
olunanlar da dahil olmak lizere sézlesmenin geregini kuskusuz yerine getirirdi.
Dolayisiyla Hz. Peygamber’in sadece emniyet icin can givenligi kapsaminda tek
tarafli olarak verdigi sinirli emanin arazileri de kapsayacak sekilde mutlak sulh olarak
yorumlanmasi zayif bir yaklasimdir ki cogu zaman eman, anlasma yapilmasi icin
degil karsi direnisi ve taraflarin daha fazla zarar gormesini engellemek igin
verilmektedir. Ayrica velev ki Mekke savasla fethedilmis sonrasinda ise sulh
anlagsmasi yapilmis olsaydi o vakit, bu konuya dair yazili veya s6zIli s6zlesme
bulunmasi ve bunun teshir edilmesi icap eder® ve Hz. Peygamber zamaninda olan
uygulama dahilinde Hayber tatbikati gibi sadece miisakat akdi s6zlesmesi yapilmasi
gerekir, harag vergisi ise mevzubahis®** dahi olamazd.. Zira, tarihi kaynaklara gore
islam hukukunda harag¢ sistemi ilk defa, Hz. Omer devrinde Sasani Devleti’nin
yikilmasi sonucunda, Sasanilerden tevaris ile Hz. Omer tarafindan uygulamaya
konulmustur.®® Dolayisiyla birazdan mezhep goérislerinde de gorilecegi lzere
uygulanan tatbikatlar ve gelen rivayetler dogrultusunda birgok perspektiften
Mekke’nin sulh ile fethedilmedigi ortaya ¢citkmaktadir.3®

3. Mekke Arazisinin Hukuki Statiisii

Mekke’'nin savasla fethedildigi tespitinin akabinde hukuki statisiiniin
keyfiyeti meselesi ortaya cikmaktadir. Zira islam hukukundaki genel kurala gore
savasla fethedilmesi sebebiyle Mekke arazilerinde zahiri olarak uygulanacak olan
hikim, ganimet hilkm olup arazisinin 4/5’i savasa katilanlara; 1/5'i ise beytilmale
birakilmasidir. Ancak Hz. Peygamber, Mekke’'nin fethinden sonra Fetih Hutbesi ile

31 Bknz: Fahrettin Atar, “Sulh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islém Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2009), 37/481-485.

32 Akdogan, Mekke’nin Fethi, 58-68.

33 Belirlenen kaynaklarda Hz. Peygamber ile Kureys halki arasinda béyle bir sézlesmenin varligi tespit
edilememistir.

34 Modern literattirde yapilan bazi ¢calismalarda Hz. Peygamber’in savasla fethedildigi icin Mekke
arazisine harag vergisi koymasi gerekirken har¢ koymadigi zikredilmektedir. Yukarida verdigimiz
malumat dogrultusunda bu yorum bize gore isabetlilik arz etmemektedir. Bknz: Nuray Yilmaz,
islam Hukuku Agisindan Mekke ve Medine Haremi (Marmara Universitesi, Doktora Tezi, 2016),
172-178.

35 Kundak, islam Arazi Hukukunun Olusumu, 53-63.

36 Uygulamaya dair detayl bilgi icin bknz: Kundak, islam Arazi Hukukunun Olusumu.
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halka hitap ederek Mekke’nin Hz. ibrahim’den beri kendisi icin dahi harem
bolgesi(dokunulmaz) oldugunu, tim Musliimanlara ait oldugunu ve bu stattsinin
ilk haline mutabik olarak kiyamete kadar bu sekilde devam edecegini sdylemistir.3’
Boylelikle Hz. Peygamber’in bizzat kendisi, Enfal Sresi’nin ilk ayetinde bildirildigi
Uzere, ganimet mallari Gizerindeki 6zel imtiyaz ve uygulamalarin sadece Allah ve
resuliine ait olmasi ve Allah’in Hac Suresi 25. ayetine goére®* Mekke’yi tim
Moislimanlarin mescidi olarak belirlemesi mucebince Mekke arazisini, Hz. ibrahim
zamaninda belirlenen asil statiisiine kavusturmus ve ehl-i islAm’in hizmetine
vakfederek Mekke’nin statiisiinii belirlemistir.** Buradan anlasiimaktadir ki islam
arazi hukukunda arazi statiistiniin belirlenmesinde arazinin fethedilis sekli genel bir
Olcut iken Mekke’nin hukuki statlisii noktasinda ister barigla isterse de kuvvetle
fethedilmesinin asil manada bir 6nemi yoktur.

Hz. Peygamberin belirledigi bu statliye gore tatbik edilmesi gereken fikhi
hikimler noktasinda Mekke arazilerinde 6zel miilkiyet insa edilmesi yani bu
arazilerin satisi, ipotek edilmesi, hibe edilmesi ve miras birakilmasi vb. seyler
yasaktir. Bu hilkmiin tercih edilmesinde Hanefiler, Malikiler ve Hanbelilerin ittifak
halinde olmasina karsin, Safii mezhebinde Mekke’nin sulh ile fethedildiginin
savunulmasi sebebiyle farkh hikiimler 6ne strtlmektedir. Bununla birlikte Mekke
arazilerinin Gzerinde bulunan gayrimenkullerin veya bu arazilerden elde edilen
menfaatin kime ait oldugu hususu ise tim mezheplerde ihtilaflidir.** Nitekim bu
ihtilafin sebebi Mekke evlerinin satisi ve kiralanmasinin mesru olup olmadigina dair
gelen rivayetlerin cesitliligi ve uygulamanin Hz. Peygamber tatbikatindan farkli
sekilde icra edilmesinden kaynaklanmaktadir. Zira hukuki statlisi geregi satisi,
icaresi, ipotek edilmesi veya herhangi bir sahsi menfaat saglanmasi yasak olmasina
karsin uygulamada gliniimiz dahil olmak izere Mekke evlerinin ve dikkanlarinin
satisl, kiralanmasi ve ipotek edilmesinde bir beis olmadigi goriilmekte ve literatiirde
buna dair birgok malumat yer almaktadir. Nitekim makalenin kaynaklarini da
olusturmasi hasebiyle basta kitabi’l-harac ve kitabi’l-emval eserleri olmak lzere
fara fikih, hadis, siyer, tarih, iktisat, ahkdmu’s-sultaniyye ve ser’iyyeye dair birgok
eser ve ¢alismada Mekke arazisi ve lGizerinde bulunan akarlardaki milkiyet hakkina
ana baslik 6zelinde yer verilmis ve degerlendirmeler yapiimistir.

Hanefi mezhebinde Mekke’nin ittifakla kuvvet yoluyla fethedildigi ve bizzat
Hz. Peygamber tarafindan hukuki statlsinin belirlendigi kabuliine ragmen
uygulamada iki farkli yaklasim ortaya ¢ikmistir. Birinci yaklasim; Eb( Hanife’nin

37 Eb( YGsuf, Kitdbu’l-Hardc, 74-75; Eb( Ubeyd, Kitdbu’l-Emvdl, 65-66; Belaz(ri, Fiitihu’l-Bildén, 49-
55; Akdogan, Mekke’nin Fethi, 87; Aykul, “Mekke Haremi Arazisinin Hukuki Statiisii ile ilgili
Tartismalar”, 182-184.

38 “Sana ganimetleri soruyorlar. Ganimetlerin Allah’a ve resuliine ait oldugunu séyle! O halde siz
gercek miiminler iseniz Allah’a karsi saygisizliktan sakinin, aranizi diizeltin, Allah ve resuliine itaat
edin.”

39 “Inkdr edenlere, insanlari Allah yolundan ve -yerli olsun disaridan gelmis olsun biitiin insanlar icin
(ibadet yeri) yaptigimiz- Mescid-i Harém’dan alikoyanlara ve her kim orada zulmederek haktan
saparsa ona elem veren bir azap tattiririz.”

40 Eb( Ubeyd, Kitdbu’l-Emvdl, 66-68; Eb( Bekir el-Cessas, Ahkdmu’l-Ku’an (Beyr(t: Daru ihyai't-
Tiirasi’l-Arabf, 1985), 5/60-61.

41 Aykul, “Mekke Haremi Arazisinin Hukuki Statisii ile ilgili Tartismalar”, 169-193.
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yaklasimi olup bu noktada da Eb{ Hanife’den (¢ farkh goriis rivayet edilmistir. 4 ilk
goris, Mekke arazilerinin ve evlerinin satisi, ipotek edilmesi ve kiralanmasinin
mutlak bir sekilde yasak oldugu gérisiidiir.*® Sebebi ise, Hz. Peygamber tarafindan
bu konuya dair zikredilen “Allah, Mekke’yi haram kilmistir. Onun evlerini satmak ve
Grandna yemek haramdir”, “Mekke evlerinin satisi helal olmaz”, “Mekke, evleri
satilip kiraya verilmeyen bir bolgedir” “Mekke’de meskene muhtag olan o
meskende oturur, muhtac olmayan ise ihtiyaci olana birakir”, “Mekke evleri satilip
kiraya verilmeyen bir bolgedir” ve “Mekke evleri oturanlarin milki olmayip ihtiyag
sahiplerine terkedilmistir” seklindeki hadis-i seriflerdir.** ikinci gériis, zaman
baglaminda mukayyet olup Mekke evlerinin satisinin ve kiralanmasinin hatta siif’a
hakkinin dahi caiz oldugu fakat Hac mevsimlerinde bu muamelelerin yasak oldugu
gérisudir.® Cunkli hac menasikinin icra edildigi zaman Mekke dogal olarak
kalabaliklasmakta ve Mekke’ye gelenlerin barinma ihtiyaglarinin karsilanmasinda
birtakim sorumluluklar ortaya cikmaktadir. Bu sebeple gurbetten gelen hacilara
sevgi, muhabbet, sefkat, yardimlasma, mihmandarlik ve fazilet gosterilmeli; onlarin
zaten kendilerine ait olan Mekke’de, kendi evlerinde kaliyormus gibi muamele
edilmesine olanak saglanmalidir. Buna karsin hac mevsimi bittiginde ise bu
sorumluluklara gerek kalmamakta ve birtakim tasarruflar caiz olmaktadir. Eb(
Hanife'ye isnad edilen Gglincl gorus ise, Mekke’nin hicret edilen bir bolge olmasi
hasebiyle oraya yerlesmenin hos karsilanmadigl yani oraya go¢cmektense oradan
gbécmenin daha faziletli oldugu gériisiidiir.*® Bu sebeple yeni yerlesim yerlerinin insa
edilmesine ve insa edilmis yerlerin de satilmasina, ipotek edilmesine ve
kiralanmasina cevaz verilmemistir.

Hanefilerdeki ikinci yaklasim; Ebd Yusuf ve imam Muhammed’in goriisi
olup Mekke arazisi ile bu araziler tGzerinde bulunan gayrimenkullerin veya arazi
menfaatinin ayri bir sekilde degerlendirilmesi gerektigi gortsudir. Clinkii Mekke
arazilerinin satilmasinda Hz. Peygamber’in belirledigi statli geregi mutlak olarak
yasaklik varken arazilerin Uzerinde insa edilen seylerin tasarrufunda herhangi bir
beis yoktur.*’

Maliki mezhebindeki kaynaklar incelendiginde ise, bu konuya dair 6zet
bilgilerin yer aldigi gérilmekle birlikte Malikilerde de Mekke’nin ittifakla savasla
fethedildigi kabulline ragmen arazisi Gzerindeki evlerin hukuki statiisiinde birtakim
ihtilaflar yer almaktadir.*® Bu dogrultuda Malikilerde de Hanefilerdeki gibi iki farkli
yaklasim yer almaktadir. Birincisi mutlak olup Eb( Hanife’nin ilk gérisi ile muvafik
bir sekilde Mekke arazilerinin ve bu araziler tizerindeki evlerin bitin Mislimanlarin

42 Hasan Eryllmaz, Mekke Evlerinin Satisi ve Kiralanmasina Dair Hadislerin Kaynak Degeri ve Bu
Hadislere Fikhi Mezheplerin Yaklasimi (Eskisehir Osmangazi Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi,
2018), 63-66.

43 Ahmed b. Muhammed el-Kudari, et-Tecridii Ii’l-Kuddri (Kahire: Daru’s-Selam, 2006), 6/2633.

44 Eb{’l-Hasen Darekutni, Stinenii Ddrekutni (Beyr(t: Miesset’r-Risale, 2004), 4/11-15, 3014-3021;
EbG Abdullah ibn Mace, Siinenii ibn Méce (Kahire: Daru’l-Fecr, 2010), “Menasik”, 3107.

45 Abdullah b. Mahmud Mevsili, el-ihtiyér Ii’l-Ta’lili’l-Muhtér (Beyr(t: Daru Kitiibi’l-iimiyye, ts.),
4/162.

46 Burhaneddin el-Buhari, el-Muhitu’l-Burhdni (Beyr(it: Daru Kiitibi’I-ilmiyye, 2004), 2/459.

47 Mevsili, el-ihtiyér Ii’l-Ta’lili’l-Muhtér, 4/162.

48 Hasan Eryllmaz, “Mekke Evlerinin Satisi ve Kiralanmasina Dair Rivayetler ve Degerleri”, Marife
21/2 (2021), 928-929.
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hizmetine tahsis edildigi ve her Mislimanin bu arazi ve evlerde ayni haklara sahip
oldugu goriistdir.* ikincisi ise imameyn’in gériisiine muvafik bir sekilde sahiplik
cercevesinde mukayyet olup arazilerin tim Madislimanlarin hizmetine verildigi,
fakat arazilerin {izerinde insa edilmis olan evlerin eski sahiplerine bagislandigi
goérusiidir.®® Bu durumda ilk goriise gére Mekke arazilerinin ve arazi tizerindeki
evlerin satilmasi, ipotek edilmesi ve kiralanmasi gibi hukuki tasarruflar mutlak bir
sekilde yasak iken, ikinci gorlise gore arazilerde degil de arazi Gzerindeki yapilarda
hukuki tasarrufun cdiz oldugu anlami g¢ikmaktadir. Nitekim ikinci yaklasimi
savunanlar Eb{ Hanife’'nin ikinci goristinde de gorildigi lGzere yasaklik hakkindaki
rivayetlerin hacilara hosgorili davranilmasi noktasinda sadece hac mevsimine
mahsus bir sekilde rivayet edildigini ve Mekke evlerinin satisinin ve kiralanmasinin
yasakligi noktasinda onlarca rivayet olmasina ragmen uygulamanin asirlarca
rivayetlerin aksi dogrultusunda icra edilmesini ileri slirmektedir.

Hanbell mezhebinde de Hanefi ve Malikilerde oldugu gibi Ahmed b
Hanbel’e isnad edilen gériisler dogrultusunda iki farkli yaklasim yer almaktadir.>* ilk
yaklasim, imameyn’in gorisiiyle bir anlamda muvafik bir sekilde Mekke evlerinin
satimi ve icaresinin mutlak olarak mesru oldugu goérisidir. Clnkld Hz.
Peygamber’in Mekke fethinde basta Eb( Sifyan’in evi olmak lizere evlerine
siginanlara dokunulmayacagina dair eman verdigi sahih kaynaklarda sabittir.
Nitekim bu durumu g6z 6énilinde bulunduran Ahmed b. Hanbel “sayet Mekke’deki
evlerde sahsin milkiyeti bulunmasaydi, Hz. Peygamber’in durumu bu sekilde ifade
etmeyecegini” ileri siirmektedir.>> Ahmed b Hanbel’den rivayet edilen ikinci goérus
ise Eb(Q Hanife’nin ilk gorusi ile bir anlamda muvafik bir sekilde Mekke evlerinde
zikredilen tasarruflarin caiz olmadigi gorisudir. Clinki Mekke savasla fethedilmis
ve Hz. Peygamber tarafindan bitiin Mislimanlarin hizmetine tahsis edilmistir.>

Safil mezhebine gore ise bu konudaki tartismalarin ana sebebi, Mekke’nin
fethedilisinin yanlis yorumlanmasindan ve Kabe ile Mekke arazilerinin hatali bir
sekilde ayni mesabede degerlendirilmesinden kaynaklanmaktadir. Zira Safiilere
gore Mekke, savasla degil baris ile fethedilmis ve araziler {izerinde bulunan
gayrimenkullerle birlikte Musliman olan eski sahiplerine birakilmistir.>* Bu sebeple
Mekke arazilerinin, evlerinin ve diikkanlarinin satilmasi, kiralanmasi, ipotek
edilmesi, miras birakilmasi, hibe edilmesi ve buralarda her tirli hukuki tasarrufta
bulunulmasi mesridur. Ayrica harem bdélgesi yani harem-i serif diye isimlendirilen
mescid-i hardm, Kabe’nin etrafini cevreleyen alandir.>® Dolayisiyla Mekke sinirlari
icerisinde olsa da mescid-i haramin bulundugu alan disindaki arazilerin Hz.
Peygamber’in belirledigi statl ile ayni minvalde degerlendirilmesi hatalidir. Clinki

49 Ali b. Muhammed el-Lahmi, et-Tebsird (Katar: Vizaretiy’|-Evkaf ve’s-Sulni’l-islamiyye, 2011), 5085.

50 Eb(i Abdullah et-Temimi, Serhu’t-Telkin (Beyrdit: Daru Garbi’l-islami, 1997), 2/968.

51 Eryilmaz, Mekke Evlerinin Satisi ve Kiralanmasina Dair Hadislerin Kaynak Degeri ve Bu Hadislere
Fikhi Mezheplerin Yaklasimi, 75-77.

52 Eb() Abdullah Ahmed Hanbel, el-Cdmiu’l Ulimi’l imam Ahmed el-Fikh (Feyylm: Daru’l-Fellah,
2009), 9/68.

53 Abdullah b. Ahmed ibn Kudame, Serhu’l-Kebir (Misir: Hicr-u li't-Teb4ati ve’'n-Nesr ve’t-Tevzi’ ve’l
i’lan, 1995), 11/74-80.

54 Eryllmaz, “Mekke Evlerinin Satisi ve Kiralanmasina Dair Rivayetler ve Degerleri”, 926.

55 Ebii’l-Hasen el-Maverdi, el-Havi’l-Kebir (Beyrat: Daru Kiitiibi’I-ilmiyye, 1994), 5/386-387.
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diger bolgelerin statisii de Mescidi haram gibi olsaydi, o vakit Mekke arazisinin
timi mescid-i haram diye addedilir ve oralara ¢6p atilmasi, tuvalet yapilmasi vb.
seyler cdiz olmazdi.*®

Bu bilgiler dogrultusunda Mekke arazisi ve arazisinin tGzerinde bulunan ev,
diikkan vb. akarlarda ve buralardan elde edilecek olan menfaatlerde 6zel milkiyetin
caiz olup olmadigi noktasindaki gorusler degerlendirildiginde; Hanefi mezhebindeki
birinci yaklasim olan Eb( Hanife'nin ilk goriisi, Mekke arazileri noktasinda tercihe
sayan iken, arazilerin lzerindeki akarlar noktasinda tercihe sayan degildir. Clinki
EbG Hanife’nin delil olarak one slirdigl hadislerdeki tiim ifadeler arazileri degil,
sadece arazi lzerindeki yapilari ihtiva etmekte ve bu gorisli kendisinden rivayet
edilen ikinci goris ve vaka ile gelismektedir. Eb( Hanife’ye isnat edilen ikinci goris
degerlendirildiginde ise, bu goriis Hac mevsimi disinda arazi Uzerinde bulunan
yapilardaki tasarruf noktasinda tercihe sayan bir goris iken, hac mevsimi dahil
olmak Uzere Mekke arazileri noktasinda tercihe sayan degildir. Clinkii Eb(
Hanife’nin bu noktada zikrettigi seyler Mekke arazileri hakkinda degil, sadece
Gzerindeki yapilarla ilgilidir. Bununla birlikte bu goris yani hac mevsiminde Mekke
evleri ve dikkanlarinda sahsi olarak hukuki tasarruflarin yasak olmasi, teorik olarak
tatbik edilmesi gereken en ideal uygulamadir. Clinki ginimizde oldugu gibi
Kabe’ye gelenlerin cogu zaman ticari dizlemde sémdiri vasitasi olarak gérilmesinin
aksine Mekke’nin tiim Misliimanlara ait olmasi ve isldam dininin en ideal prensibi
geregi uzaktan gelen kimselere yardim edilmesi, mihmandarlik yapiimasi ve sefkat
gosterilmesi daha faziletlidir. Ancak burada tespit edildigi Uzere Mekke evlerinde ve
diikkanlarinda o6zel miulkiyetin tesis edilebilmesine Sari‘in misaade etmesi,
uygulanmasi gereken en ideal hiikmin sahislar kapsaminda hukuki degil de ahlaki
bir vecibe olduguna isaret etmektedir. Nitekim bu ideal uygulamanin sahislarin
milklerinde degil, isldam devletinin sorumlulugunda degerlendiriimesi ve bu
yikimliligin islam devleti tarafindan yerine getirilmesi daha isabetli olacaktir.
Dolayisiyla Ebl Hanife’nin ikinci goriisu teoride tatbik edilmesi gereken en ideal
uygulama iken tarihsel seyir géz oniinde bulunduruldugunda teamdiilde, hukuki
olarak tatbik edilmesi ne yazik ki mimkin goriinmemektedir. Ebd Hanife’nin
Uglincu gorisu degerlendirildiginde ise, bu goris de ayni sekilde Mekke arazileri
noktasinda tercihe sayan iken arazi lizerindeki akarlar noktasinda kendisinden
rivayet edilen ikinci goris ve glinimize kadar silregelen vaka ile gelismesi
bakimindan isabetli degildir.

Hanefilerdeki ikinci yaklagim olan imameyn’in gériisi incelendiginde,
birazdan diger mezheplerin goris degerlendirilmesinde daha net ortaya ¢ikacagi
Uzere bu yaklasim; Mekke’nin statlstine uygunluk arz etmesi, konuya dair zikredilen
rivayetlerdeki celiskileri izale etmesi, glinim{ize kadar icra edilmis olan uygulamalar
ile celismemesi® ve Hanefi, Maliki, Hanbeli ve Safii mezheplerinde zikredilen
goruslerin sistematik bir diizlemde tutarli bir sekilde anlasilmasina olanak saglamasi

56 Hasan Eryilmaz, Rivayet Kiiltiiriinde Mekke Arazi Hukuku (Ankara: ilahiyat Yayinlari, 2024), 90-100.
57 Bu g6risln dayanagi; ilk olarak Hz. Peygamber’in Mekke’deki evleri ve dikkanlari eski sahiplerine
biraktigi ve bunlarin satisi, kiralanmasi ve miras birakildigi hakkindaki rivayetlerdir. ikincisi ise
makalenin kaynaklarinda belirtildigi Gizere dért mezhepte bu muamelelerin cevazi noktasinda

verilen hiikimlerdir.
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bakimindan tercih edilmesi gereken en isabetli goristiir. Nitekim mezhep icerisinde
de bu yaklasim mufta bih goris olarak tercihe daha fazla sayan goériilmis ve Mekke
arazileri, Mescid-i Haram ile ayni statlide degerlendirilerek harem boélgesinde
avlanma ve ihramsiz ibadet etmenin yasakligi gibi birtakim vyasaklara tabi
tutulmustur. Boylelikle Mekke arazilerinde sahsi milkiyetin varligi caiz gérilmezken
arazisinin Uzerindeki ev, dikkan vb. seylerde sahsi miulkiyetin tesis edilmesinde
herhangi bir sakinca gortlmemistir. Sonug olarak bu noktada ortaya cikan en
isabetli yaklasim, ozel statlisi geregi Mekke arazilerinde satis, ipotek, hibe, miras
vb. hukuki tasarruflar icin 6zel milkiyetin kurulmasi hicbir sekilde mimkin
degilken; arazi lizerinde bulunan yapilarda ve bu arazilerden elde edilecek olan
menfaatlerde 6zel milkiyetin insa edilmesinin mimkin oldugu gorisidir.

Maliki mezhebindeki Eb( Hanife'nin ilk gorisi ile muvafik olan birinci
yaklasim incelendiginde, yukarida da ifade edildigi lizere bu goriis Mekke arazileri
noktasinda tercihe sayan iken arazilerin Gzerindeki akarlar noktasinda tercih
edilebilir bir mahiyet tasimamaktadir. Clinkl bu yaklasimdaki mutlaklik mezhepteki
ikinci yaklasim ve vaka ile gelismektedir. imameyn’in gériisiine muvafik olan ikinci
yaklasim tetkik edildiginde ise, yukarida da ifade edildigi (izere bu yaklasim asirlardir
siregelen vakaya uygunluk arz ederek Mekke arazilerinin degil de Uzerindeki
yapilarin eski sahiplerine birakildigini ifade etmesi ve bu dogrultuda arazi izerindeki
akarlarda tasarruf hakkinin taninmasi bakimindan tercih edilecek olan en isabetli
yaklagimdir.

Hanbeli mezhebindeki imameyn’in gériisii ile muvafik olan birinci goris
degerlendirildiginde; bu goriis Mekke arazilerinin degil, arazi Uzerindeki
gayrimenkullerde hukuki tasarrufu caiz gérmesi ve Hz. Peygamber’in belirledigi
statii ve vaka ile celismemesi bakimindan tercihe sayan bir goristiir. ikinci goris ise
Hz. Peygamber’in Mekke arazisi noktasinda belirledigi statiiniin hatali bir sekilde
arazi lzerindeki yapilara da hamledilmesi bakimindan isabetli degildir. Clinki bu
yaklasim, Mekke arazisi ile degil, arazi lUzerinde bulunan seylerdeki tasarruf
noktasinda icra edilen uygulamalar ve mezhepteki ilk géris ile celismektedir.

Safillerin Mekke arazisine dair cereyan eden tartismalardaki ana sebebin
Mekke’nin fethedilis seklinin yanlis yorumlanmasindan kaynaklandigini iddia edisi
degerlendirildiginde; bu goris 6zel konumu geregi Mekke statlisiiniin bizzat Sari’
tarafindan belirlenisinin g6z ardi edilmesi sebebiyle isabetlilik arz etmemektedir.
Zira barisla veyahut baska bir sekilde fethedilmis olsaydi dahi, Mekke’'nin statiisu
yine de tiim Mdislimanlarin ortak yurdu olarak belirlenecekti. Dolayisiyla basta
modern literatiir olmak tGzere Mekke arazisi ve lzerindeki yapilarda hukuki tasarruf
hakkina sahip olmanin Mekke’nin nasil fethedildigi tartismasina indirgenmesi ve
konuya dair 6ne sirillen iddialar isabetlilik arz etmemekte ve delil niteligi
tasimamaktadir. Bununla birlikte, Safillerin mescid-i haram ile Mekke arazisini ayri
statlide ele alisi incelendiginde ise, bu goris bize gére mescid-i haram denildiginde
akla ilk olarak Kabe ve cevresinin yani mikat sinirlarini kapsayan boélgenin gelmesi
noktasinda ileri sirilmis bir gorls olup Hz. Peygamber tatbikatinin g6z ardi
edilmesi hasebiyle hataldir. Cinki Mekke fethedildiginde Hz. Peygamber,
uygulamada bdyle bir ayrim yapmamis ve bir anlamda sadece Kabe ve etrafinin
degil, Mekke arazisinin bitlintyle tim Mdislimanlarin hizmetine tahsis edildigini
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bildirmistir. Ayrica mescid-i haramin dokunulmaz olusu, av yapmanin ve ihramsiz
bir sekilde ibadet etmenin yasakliiginin aksine, usuliine uygun bir sekilde ¢op
atilmasina ve tuvalet ihtiyacinin giderilmesine de engel teskil etmemektedir. Clinkii
her ne kadar atik olsa da bu gibi ihtiyaclarin karsilanmasi, Hz. Peygamber
zamanindan giinimize kadar mescid-i haramda usullince yerine getirilmektedir.
Nitekim bu yaklagim insanin tabiatina da aykiridir. Zira mescid-i haramda olanlarin
¢Op ve tuvalet ihtiyacini gidermesi icin Mekke arazisi disina gikmalari bir yana; mikat
sinirlari disina gtkmalari dahi aklen miimkiin olsa bile tatbik edilmeye dair igerisinde
imkansizlik derecesinde mesakkat ve kilfet barindirmaktadir. Buna mukabil
Safillerin Mekke arazileri degil de bu araziler Gzerinde yer alan yapilardaki hukuki
tasarrufun miimkiin olduguna dair goérusleri degerlendirildiginde ise; bu goriis her
ne kadar mesnedini hatali bir sekilde Mekke’nin barisla fethedildigi iddiasindan alsa
da sonuc itibariyle isabetlilik arz etmekte ve bu gorise dair olusan Safil literatiir(
cok blyik bir 6nem ifade etmektedir. Clnkl bu goris yukarida tercihe sayan
buldugumuz ve diger mezheplerde ileri siirlilen bazi gorislerle mutabik olan
imameyn’in goriisiine uygunluk arz etmekte ve konuya dair diger mezheplerden
0zglin bir sekilde mezhep literatiirinde olusan zengin birikim, konunun ve konuya
dair zikredilen gorislerin sistematik bir dizlemde tutarh olarak anlasiimasina
olanak saglamaktadir.

Sonug

islam hukukuna gore araziler savas yapilmaksizin isldam’i kabul eden halkin
sahip oldugu araziler, savas yapildiktan sonra sulh anlasmasi yapilarak fethedilen
araziler ve herhangi bir sulh yapilmaksizin kuvvet kullanilarak fethedilen araziler
olmak uizere {i¢c kisma ayrilmaktadir. Savas yapilmaksizin islam’i kabul eden halkin
sahip oldugu araziler, sahiplerinin 6zel mulkiyetinde kalmakta, hukuki statisin
korumakta ve bu arazilere Misliimanlara 6zgl olan 6slir vergisi vazedilmektedir.
Savas yapildiktan sonra sulh anlasmasi yapilarak fethedilen arazilerin hukuki
statlisU ise, yapilan anlasmada alinan kararlara gore iki sekilde belirlenmektedir.
Sayet yapilan anlagsma geregi arazinin ¢iplak milkiyeti Mislimanlara; menfaati ise
araziyi elinde bulunduranlara ait olursa, bu araziler fey statisiinde
degerlendirilmekte ve arazilere harag vergisi ihdas edilmektedir. Dolayisiyla bu gesit
araziler islAm topragi sayllmakta, hicbir sekilde satis veya rehin vb. hukuki
tasarruflara konu olmamakta ve sahiplerinin sonradan Misliiman olmasiyla harag
mukellefiyeti 1skat olmamaktadir. Buna karsin yapilan anlasma geregi kullanim
hakkiyla birlikte ¢iplak miilkiyeti de gayrimuslimlere ait olursa, bu araziler
gayrimuslimlere birakilmakta ve bunun karsiliginda halka cizye hiikminde harag
vergisi ihdas edilmektedir. Dolayisiyla bu gesit araziler gayrimislim topragi olarak
kabul edilmekte, her sekilde herkes tarafindan her akde konu olabilmekte ve arazi
sahibi Misliman oldugunda veyahut araziyi Misliiman bir kisi satin aldiginda arazi
hara¢c arazisi statiisinden cikarak 6siir arazisine doénismektedir. islam arazi
hukukunun temel yapisini olusturan unveten fethedilen arazilerin hukuki
statlisiinde ise ihtilaf olup Ug farkli géris ortaya ¢ikmistir. Birincisi, bu cesit araziler
ganimet arazisi statlislinde olup savasa katilanlar arasinda taksim edilmelidir.
ikincisi, bu arazilerin hukuki statiisii siira karari dogrultusunda dénemin sartlarina
gbére Muslimanlarin  maslahatina binaen ganimet veya fey statlisiinde
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degerlendirilmesi veya da karsiliksiz olarak Misliiman olan eski sahiplerine
birakilmasi g¢ercevesinde devlet baskaninin sinirli tercihine gore belirlenmesidir.
Uglinciisti ise Mekke arazisi hari¢ kuvvetle fethedilen arazilerin hukuki statisi,
donemin sartlarina ve kosullarina gore Muslimanlarin maslahatina daha uygun
olan seyin icra ettirilmesidir. Nitekim maslahata en uygun olan hiikiim ganimet ise
ganimet, fey ise fey veyahut 6n goérilen baska bir statl var ise o dogrultuda
degerlendirilmesidir. Dolayisiyla isldam arazi hukukunda sulh yapilmaksizin kuvvetle
fethedilen topraklarda Mekke arazisi hari¢ standart bir tatbikat olmayip bu
arazilerin hukuki statiisii, isldam devletinin siyasi, iktisadi, sosyal ve Kkiiltirel
maslahatina gére ehl-i islAm’a daha fazla menfaat celb eden uygulamayi tatbik
etmektir. Bu baglamda Mekke, savasla yani 6ncesinde ve sonrasinda herhangi bir
anlasma yapilmaksizin bizzat kuvvet kullanilarak unveten fethedilmistir. Bu sebeple
islam arazi hukukundaki genel kural geregince ganimet statiisiinde olmasi icap eden
bir arazidir. Ancak Hz. Peygamber Mekke’'nin fethinden sonra irad etmis oldugu
Fetih Hutbesinde ganimet mallari Uzerindeki 6zel imtiyaz ve uygulama yetkisini
kullanarak diger arazilerden farkli ve 6zel bir sekilde Mekke’nin statisiini belirlemis
ve Mekke sonsuza kadar ehl-i islam’in hizmetine tahsis edilmistir. Bu sebeple
literatlirde zikredilen birtakim iddialarin aksine Mekke'nin fethedilis seklinin,
Mekke statlistiniin belirlenmesinde 6nemli olmadigi tespit edilmistir. Bu baglamda
Mekke’'nin batindyle Mislimanlara vakfedilmesi akabinde Mekke arazisinin ve
Uzerindeki yapilarda 6zel miilkiyetin tesis edilip edilemeyecegi tartismalarina
sebebiyet vermis ve farkli rivayetler dogrultusunda bircok goris ortaya ¢ikmistir.
Sonug itibariyle gorisler degerlendirildiginde ve rivayetler tahlil edildiginde Mekke
arazisinin hicbir sekilde satis, hibe, icare, ipotek, miras vb. seylerle 6zel miilkiyete
konu olamayacagi fakat arazi lzerindeki ev, diikkan vb. gayrimenkullerde veya bu
arazilerden elde edilecek olunan menfaatlerde 6zel miilkiyetin tahakkuk
edebilecegi tespit edilmistir.
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