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DONUSUMUN KiMLIiK VE FONKSiYON BAGLAMINDA
OKUNMASI: KiLISEDEN CAMIYE iSTANBUL

Reading Transformation in the Context of Identity and Function:
Istanbul from Church to Mosque

Esra TOKAT"

0OZ: Bu calismada, Istanbul’un fetih sonras1 yasadigi doniisiim; degisen toplumsal yap1 ve
buna bagli olarak doniistiiriilen eserler iizerinden okunmus, ayni amaca hizmet etmek iizere
doniisiime ugramus farkli plan tiplerindeki yapilarin yeni islevleri igin uygunluklar tartigiimustir.
Yeniden islevlendirme baglaminda dini yapilarin segilmesinin nedeni, hem Istanbul’da birgok
somut ve erisilebilir/gdzlemlenebilir 6rnegin bulunmasi hem de yeniden islevlendirme
konusunu, ihtiyaglar baglaminda tartigmaya firsat sunmasidir. Calismada, camiye donistiiriilmiis
farkli plan tiplerine sahip bes adet kilise yapist secilerek yerinde gézlem ve literatiir aragtirmasi
yontemleriyle incelenmistir. Doniisiim siireglerini daha iyi tahlil edebilmek adina, Bizans’m
muhtelif donemlerinde insa edilmis ve 6zgiin durumlarinda Bizans mimarlig1 siiresince ortaya
konmus farkli plan tiplerine sahip yapilara yer verilmesine dikkat edilmistir. Yapilarm sadece ilk
inga tarihlerinin esas alinmasi, doniisiim siirecindeki yaklagimlarin tam olarak analizini
engelleyeceginden, Osmanlinin doniisiim odakli iki farkli zaman diliminde miidahale edilmis
yapilara ozellikle yer verilmistir. Bunlar, Bizans mimarlig1 siiresince degisik donemlerde insa
edilmis ve fethin hemen ardindan gelen ilk dalga dontisim faaliyetleri ile ikinci dalga olarak
nitelendirebilecegimiz 1I. Bayezid dénemi doniisiim hareketlerine konu olan kilise yapilaridir.
Belirlenen yapilar oncelikle konumlari ve doniisiim gerekgeleri gercevesinde incelenerek
ihtiyacin yeni islev tizerindeki etkisi tartisitlmigtir. Daha sonra yapilara yeni islevleri igin duyulan
ihtiyaglar dogrultusunda yapilan miidahaleler ortaya konmustur. Bdylece makalenin ana konusu
olan ‘farkli plan tiplerindeki yapilarin doniisiim gerekgeleri ve yeni iglevleri i¢in uygunlugu’
irdelenmistir.
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ABSTRACT: In this study, the transformation of Istanbul after the conquest; It was
examined through the changing social structure and the works transformed accordingly, and the
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suitability of the buildings of different plan types, which were transformed to serve the same
purpose, for their new functions was discussed. The reason for choosing religious buildings in
the context of refunctioning is that there are many concrete and accessible/observable examples
in Istanbul and that they provide an opportunity to discuss the issue of refunctioning in the
context of needs. In the study, five church buildings converted into mosques with different plan
types were selected and examined using on-site observation and literature research methods. In
order to better analyze the transformation processes, attention was paid to include buildings from
different periods and with different plan types built during the Byzantine architecture, in this
study. Since taking only the first construction dates of the buildings as a basis would prevent a
full analysis of the approaches in the transformation process, structures that were intervened in
two different time periods focused on the transformation of churches by the Ottoman Empire
were specifically included. These are the churches that were transformed immediately after the
conquest, which we can call the first wave, and the church structures that were subject to the
transformation movements of the Bayezid Il. period, which we can call the second wave. The
identified buildings were first examined within the framework of their regional locations and
reasons for transformation, and the impact of the need on the new function was discussed. Then,
the interventions made in line with the needs for the new functions to be given on the buildings
were revealed. Thus, the main subject of the article, 'the reasons for the transformation of
buildings of different plan types and their suitability for their new functions' has been
questioned.
Keywords: Architecture and Art History, Istanbul, Re-functioning, Mosque, Church
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Giris

Tiim diinyada yasanan toplumsal doniisiimlerin somut kanitlar1 olarak 6n
plana ¢ikan olgu; kentlerin ¢ehrelerindeki degisimdir. Yeni ideolojilerin bir
ifadesi olarak insa edilen gorkemli saraylar, kamu ve yonetim binalar1 vb.
yapilar bu kanitlarin en belirgin ornekleridir. Sekillenmeye baglayan
toplumsal yapiyr ve diizeni destekleyecek yapilarin ingasinin yani sira
mevcut yapi stokunu yeni ihtiyaglar dogrultusunda yeniden islevlendirmek
de bu degisimin bir parcasi olarak tarih boyunca uygulanmustir.

Politika, demografi, ekonomi, teknoloji ve ideoloji gibi yasamin
gerceklerini degistirme potansiyeli yiiksek faktorler, toplumun sosyal acidan
degisime ugramasinda agirlikli rol oynamaktadir. I¢ veya dis faktorler
seklinde ele alinabilecek toplumsal degisim nedenleri; bazen bir savas gibi
direkt yollarla, bazen de fikir ve aligkanliklarin degisimi vasitasiyla meydana
gelmektedir (ileri, 2009: 39).

Calisma konumuzun temelinde bulunan Istanbul sehrinin kentsel ve
toplumsal yapisindan bahsederken, tarihsel siirecte yasanan doniisiimlerin
baslangigta savas ve fethe dayali bir dis etkenden beslendigini sdylemek
miimkiindiir. Ancak fetih sonrasinda demografik yapinin degisimiyle birlikte
sosyokiiltiirel yoniin 6n plana ¢iktigi asikardir.
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Istanbul’un 1453 yilinda fethedilmesinin ardindan kentte biiyiik capli bir
degisim yasanmustir. Basta yonetim ve siyaset alanini kapsayan bu degisim,
kenti niifus baglaminda da yeni bir millet ve din kavramiyla tanistirmistir.
Fetih oncesinde niifusu 30 bin civari olan Istanbul, Patrik Gennadius
tarafindan “fakir ve biyilk boliimii metruk bir harabeler sehri” olarak
tanimlanmugtir. Nitekim Fatih Sultan Mehmet de fetih sonrasi ilk olarak
sehrin niifus problemi iizerine ¢aligmalara yon vermistir. Istanbul’u diinyanin
en biiytik politika ve ekonomi merkezi haline getirme gayesini tasiyan Fatih
Sultan Mehmet, hayalindeki metropolii yaratmak adina sehri 6ncelikli olarak
niifuslandirmas1 ve imar etmesi gerektiginin bilinciyle hareket etmistir.
Bundan dolayi, siirgiin uygulamasini giindeme getirerek Anadolu Tiirk
halkini sehre yerlestirmeye ve yeni niifusun ihtiya¢ duyacagi yol, su, koprii
gibi altyapr tesislerini insa ettirmeye baslamistir (Yiicel, 1991: 85). Ayrica,
kendi arzusuyla Istanbul’a gelmek isteyenlere diledigi miilke sahip olma
hakkinin verilmesi suretiyle yapilan tesvikler ve cesitli bolgelerde yasayan ig
ehli kigilerin derhal aileleriyle birlikte sehre taginmasi yolundaki emirler;
Anadolulu pek c¢ok sanatkdr ve zanaatkarin Istanbul’a yerlesmesine sebep
olmustur (Tuglaci, 1985: 156). Bununla birlikte; sanat, bilim ve zanaat
alaninda yetismis mahir Gayrimiislim kisilerin Istanbul’u terk etmesini
istemediginden, Patriklik makaminin tiim yetkilerini tanidigini belirten bir
ferman vererek Rumlarin gerek can gerek mal her tiirlii giivenligini
saglayacag1 yoniinde garanti vermistir (Bebiroglu, 2008: 12). Nitekim Fatih
Sultan Mehmet’in, istanbul’un fethinin hemen ardindan verdigi ve bir 6rnegi
de Rumca yazilmis olan Galata Ahidnamesi’nde; Galata halkinin dini
inaniglarii kendi geleneklerine gore devam ettirebilecekleri, her tiirlii
miilklerinin ve cariyelerine kadar hane mensuplarinin tiimiiniin giivende
olacagi, yolculuk etme ve ticaret yapma Ozgirlerinin bulundugu, can
calmadiklar1 ve yeni kilise insa etmedikleri siirece kiliselerinin kendilerinde
kalacagi, rizasi olmayanin Misliiman edilmeyecegi, onlarin ¢ocuklarindan
devsirme almayacagli yoniinde taahhiit verdigi detaylica agiklanarak
belirtilmistir (Bebiroglu, 2008: 14-15).

15. yiizy1l baglarinda 6zellikle konut bolgeleri tamamen bosalmis olan
sehrin gd¢ ve mecburi iskan yollariyla yeniden niifuslandiriimasi, her seyden
once altin c¢agimi yasarken c¢oken ve bosalan sehrin restorasyonu
niteligindedir (Ortayli, 1986: 83). Yil 1477’ye geldiginde sehir niifusunun
milletlere gore aile sayisi: “9.486 Miisliiman, 3.743 Rum-Ortodoks, 1.647
Yahudi, 434 Ermeni, 384 Karaman'dan gelen Rumlar, 332 Galata ahalisi,
267 Diger Gayrimiislimler ve 31 Cingeneler” (Gilindiiz, 2008: 55-56)
seklinde bir dagilim gdstermistir. Fetih’in ardindan 24 sene zarfinda Istanbul
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nifusunun %60’ Misliimanlardan olustugu; toplam niifusun 7,4 kat
arttig1 ve bu artig icerisinde yalnizca 2,9’unu gayrimiislimlerin olusturdugu
bilinmektedir (Canbulat, 2019: 732). Fetih sonrasi kentte yapilan bina
sayiminda, kayitlarda yer alan 26 adet manastirdan yalnizca 1 tanesinin
Rumlar tarafindan kullamildigi; digerlerinin de Miisliman go¢menler
tarafindan mesken edinildigi ya da metruk oldugu saptanmstir.
Manastirlarda bulunan kilise sayisinin 42 olmasina ragmen; yalnizca 2
tanesinin Rumlarin kullaniminda oldugu, geri kalanlarin da bazi kisilerce
iskan edildigi veya tamamen harap oldugu tespit edilmistir (Inalcik, 2001:
221).

Donemin sartlari, iktidarin yonetim stratejisi ve bireylerin ihtiyaclari
iicgeninde ortaya ¢ikan durum, sehrin kimligini ve yapilagmasini birincil
derecede etkileyecek yeni yaklagimlari ve doniisiimleri kaginilmaz hale
getirmistir. Ozellikle yeni fethedilen bolgelere niifus yerlestirme yoluyla
yapilan  Tirklestirme ve Miisliimanlastirma hareketleri; yasamsal
dinamiklerin her hiicresine kadar kente tesir eden bir unsur olmustur.
“Velhasil, 50 bin niifuslu sehir II. Mehmed tarafindan fethedildikten kisa bir
stire sonra 330-350 bin, bir aswr sonra da 550 bin niifuslu bir sehir haline
geldi” (Cansever, 2007: 147). Padisah ve diger devlet yoneticilerinin
destegiyle Istanbul’da pek ¢ok imaret, medrese, cami, cesme, hamam, han ve
insa ettirilmis; artan Miisliiman niifus hesaba katilarak bazi var olan
kiliselerde déniisiim yoluna gidilmistir. Bdylece, Istanbul’un ilk Ulu Camisi
olarak tahsis edilen Ayasofya basta olmak iizere, baz1 Bizans ibadethaneleri
de kacimilmaz bi¢cimde doniisime maruz kalmustir. Bunlar: camiye
dontstiiriilmesinin  ardindan Kiigiik Ayasofya adiyla anilan Sergios ve
Bakhos Manastir Kilisesi, Vefa Kilise Camii olarak bilinen Hogios
Theodoros Tyron Kilisesi, doniisiimiin ardindan ilk Miiderris olan Zeyrek
Mehmet Efendi’ye atifla Zeyrek Kilise Camii ve Medresesi olarak
adlandirilan Pantokrator Isa Manastir Kilisesi, Aziz Markos ve Petros veya
Azize Thekla adina adanmus kiliseden doniistiiriilen Atik Mustafa Pasa
Camii, Eski Imaret Camii ad1 verilen Christ Pantepoptes Manastir Kilisesi,
eski adi Lips Manastir Kilisesi olan Fenari Isa Camii, Pammakaristos
Manastir’’na ait bir kilise yapisiyken dondstiiriilen Fethiye Camii, Koca
Mustafa Paga Camii adi verilen Aziz Andreas Manastir Kilisesi, 6zgiin
durumda Chora Manastir1 Kilisesi olan Kariye Miizesi, Bodrum veya Mesih
Pasa Camii adlariyla bilinen Myrelaion Manastir Kilisesi, Studios Manastir
Kilisesi iken doniistiiriilen Imrahor Ilyas Bey Camii, Manastir Mescidi
olarak adlandirilan Kyra Martha Manastir Kilisesi, Giil Camii adi verilen
Aya Theodosia Kilisesi, eski adina iligskin net bir bilgi olmamakla birlikte
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Bizans Donemi’nde sapel yapis1 oldugu diisiiniilen Isakapr Mescidi (Eyice,
1990: 280-288), John the Baptist in Trullo, Aziz loannis ya da Aya Yani
Kilisesi adlariyla da bilinen Hirami Ahmet Pasa Mescidi (Sunay, 2011: 174),
Gastria Manastirt’nin sapeli oldugu diistiniilen Sancaktar Hayreddin Mescidi
(Sav, 2010: 54), Arap Camii adiyla bilinen Saint Dominique veya Saint Paul
Kilisesi (Palazzo, 2014: 177), 6zgiin ismi bilinmeyen Esekapt Mescidi,
Isakap1 veya Manastir veya az bilinen adiyla Ibrahim Pasa Mescidi olarak
isimlendirilen Esekap1 Mescidi (Wiener Miiller, 2001:118), 6zgiin halinde
Theotokos Kyriotissa Manastirt Kilisesi olan ancak II. Bayezid zamaninda
once medreseye sonrasinda camiye g¢evrilen Kalenderhane Mevlevi Tekkesi
(Oyhon ve Etnigii, 1999: 54) seklinde siralanmaktadirlar.

1. istanbul ve Déniisiim

Doniisiim evresinde mahalli agidan bakildiginda, imar iglerinin toplumsal
diizen i¢in anlamli bir sekilde ele alindigi,, vyani semtlerin
“Osmanlilagtirilmast” vurgusunun 6n planda tutuldugu ortadadir. Zira
Osmanli, erken donemden itibaren insa etmeye basladig1 ‘odak noktasina bir
Ulu Cami yerlestirilen’ ¢ars1 diizenlerinde oldugu gibi, konutlarin yer aldig:
mahallelerde de merkezinde caminin yerlestirildigi sokak diizenini
benimsemis ve uygulamistir (Yenen, 1999: 442). Fetih sonrasinda da
ibadethane etrafinda gelisen bir mahalle diizenini devam ettiren Osmanli i¢in
bu durum (Inalcik, 1988: 220), beylik ve devlet kiiltiiriiniin imparatorluk
diizenine yansimalarindan biri olarak kiiltiirlin siirekliligini ifade etmektedir.

Istanbul’un fethinin ardindan Islami olarak adlandirilan mahalleler,
Aksaray, Sehzadebasi, Laleli, Dizdariye, Vefa, Siileymaniye, Zeyrek, Fatih,
Carsamba, Atikali seklinde siralanmakta; yani sehrin ve sur i¢inin merkezini
gostermektedir. Dolayisiyla, kiliseden camiye doniistiiriilmiis yapilara ait
semtler incelendiginde; Miisliiman niifusun yerlestigi bolgelerle uyustugu
ortadadir (Ortayli, 1986: 85). Calismamiza o6rnek teskil edecek yapilar,
Bizans Imparatorlugu’nun degisik donemlerinde, farkli plan tiplerinde insa
edilmis kilise yapilar1 arasindan segilmistir. Bunlar; kubbeli bir bazilika olan
Ayasofya, merkezi planl Kii¢iik Ayasofya, kapali hag planli Eski Imaret
Camii, dehlizli plan tipine sahip Koca Mustafa Pasa Camii ve 3 nefli klasik
bazilika plani sergileyen Imrahor ilyas Bey Camii’dir.

1.1. flk Dalga: Ayasofya ve Baslangi¢

Hadis-i serif lizerine Miislimanlarca bir kutsiyet atfedilerek ideal haline
gelmis olan Istanbul’un fethi, anlamini Ayasofya ile bulmustur. Fetih
ardindan ilk is olarak camiye cevrilerek ibadete agilan bu ihtisaml1 yap1, bir
yandan ihtiyaca hizmet ederken diger yandan etkisi giiniimiize kadar
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ulasacak olan zaferin ve Misliiman Tirk’in giiciiniin bir semboli haline
gelmistir. Elbette Ayasofya’nin doniisiimii, igerisinde bolca onarmmi da
iceren maceralt bir yolculuk olmustur. Bu essiz eser, yasi ve kullanim
durumuna goére makul sayilacak restorasyonlarindan ziyade; kilise, cami ve
miize nitelikleri arasindaki doniisiim seriivenleriyle bitmeyen tartigmalara
konu edilmistir (Sekil 1).

i 8
= N
&
a
s i
a
=)

AnsCIneMuacyune:

e T -

Sekil 1: Ayasofya plan (Eyice, 1991)

Giiniimiizde Fatih/Sultanahmet’te yer alan Ayasofya, Imparator I.
Justinianus tarafindan 532-537 yillar1 arasinda (Procopius, 2004: 19)
matematik ve fizik alaninda uzman Anthemios ve mekanik ve geometri
ustas1 Isidoros’a insa ettirilmis bir kubbeli bazilikadir (Erdogdu, 2023: 116).
Yapmin plam1 genelinde donemine gore en dikkat ¢eken yonii olan {ist
ortiisii, orta nefte yer alan ana ibadet alanin1 tamamen 6rten bir tam ve dogu-
bat1 olmak iizere iki yonde yerlestirilmis birer yarim kubbe ile klasik bazilika
planinin merkezi bir zihniyetle hayata gecirilmesine olanak saglamistir
(Miiller ve Vogel, 2005: 271). Yapi, orijinalinde kilise olmasindan o&tiirii
ibadet yoniine dik uzanan dikdortgen bir alami kaplamasina ragmen,
biitiinlesik {ist Ortiisii ana ibadet alaninda tek mekan etkisi yaratmaktadir.

TUEFD / TUJFL, 15/29, (2025), 75-95.

81



Esra TOKAT

Ayasofya’nin {ist ortii sisteminin mekan iizerinde yarattig1 bu algi, Islam
ibadethane gelisiminde mimari arayislarin bir cevabi niteligindedir. Bilindigi
gibi, herkesin esit/kul oldugu felsefesine dayanmasiyla hiyerarsik bir inang
sistemi bulunmayan Miisliiman ibadetinde aslolan bir olmak/cemaat olmak
fikridir. Camilerde gergeklestirilen namaz ibadetinin topluca eda edilmesi
bireysel kilinan namazdan daha sevap sayilmakta; bayram ve cuma
namazlari ise cemaat olmadan kilinamamaktadir. Bundan dolayidir ki biiyiik
bir kubbe altinda boélinmemis bir mekan yaratma istegi, asirlar boyunca
Islam mimarisi kapsaminda ibadethane yapilarinin gelisimine y&nelik
mimarlik ¢aligmalarinin motivasyonu olmugken; Ayasofya’nin, sundugu
biiyliik ibadet alani, ibadet alanini Orten ana kubbesi ve ana kubbeyi
destekleyen yarim kubbeleri sayesinde kesintisiz mekan hissi vermesi
ozellikleri gbz oniine alindiginda, cami islevi agisindan oldukga elverisli bir
plan sergiledigi inkér edilemez bir gergektir. Osmanli’nin klasik donemine
gelindiginde Ayasofya’dan alinan ilhamla hem Tiirk-Islam mimarisine hem
de diinya mirasina armagan edilmis ¢ok sayida abidevi esere hayat verilecek
olmasi1 bunu kanitlar niteliktedir. Bunun disinda, yapinin giris kismindaki i¢
ve dis narteksleri; Osmanli donemi cami mimarisinde giris boliimiine
tasarlanan ve neredeyse tiim yapilarda karakterize olmus son cemaat
yerlerine yani; gerektiginde saf tutma gorevi de goren hazirlik mekanlarina
atifta bulunmaktadir. Yapiyr camiye doniistirme konusunda plansal
diizlemde verimini saglayan diger niteligi ise apsis mahallidir. Uzeri yarim
kubbeyle ortiili apsis kisminin yap1 geneline uyumlu bigimde genis ve derin
bir alan1 kaplamasi bu boliime mihrap eklenmesini kolaylastirmistir. Nitekim
Ayasofya’nin camiye dOniistiiriilmesi ve cuma namazinin kilinmasi
hedefiyle yapilan ilk diizenleme, ibadet yerini gosterecek mihrabin apsise
yerlestirilmesi ve hutbe verilebilmesi i¢in yanina bir minber konulmasina
yonelik olmustur. Elbette bu asamada Islam inancinda hos karsilanmayacak
siislemelerin iizeri Ortiilmis, hag ve ikon gibi semboller toplanmis, ¢an
kaldirilmistir ancak s6z konusu uygulamalarin higbirisi yapinin planina,
biitiinliigiine bir miidahale niteligi tasimamaktadir. Kanuni déneminde
mihrap yanina konan kandiller (Necipoglu, 2013: 69), III. Murat doneminde
getirilerek i¢ mekana yerlestirilen mermer kiipler, Sultan Abdiilmecit
donemine ait hat levhalar gibi detaylar bozulmaya neden olmayan portatif
eklentiler olarak yapi igerisinde yer almaktadirlar (Akar, 1971: 278).

Ic mekanda belki de iizerine en ¢ok konusulacak eklenti 1. Mahmut
doéneminde yapinin giiney nefine inga edilmis olan kiitiiphanedir. Payandalar
arasina konumlandirilmis olan kiitiiphane yapisi, Ayasofya’nin bedeninden
altin yaldizli piring bir sebekeyle ayrilmaktadir. Girig holii, okuma odas1 ve
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gorevli odasi iinitelerinden olusan ve birimlerin ayni koridora acildig1 bir
diizen arz etmektedir. 18. yiizyll Osmanli siisleme sanatiin zirve
ornekleriyle bezenmis kiitiiphane, estetik ve teknik ve yapisal yonleriyle
Ayasofya’nin Bizans karakterine kars1 durarak tamamen bir Tiirk — Islam
kimligi sergilemektedir. Kiliseden camiye doniistiiriilmiis Ayasofya’ya inga
edilen kiitiiphane sayesinde, aslinda Ayasofya’nin kendi i¢inde bir boliimii
yeniden doniistiiriilmiistiir denilebilir. Esasen yalnizca i¢ mekanda degil, dig
alanda da yapilan ek binalar; sibyan mektebi, asevi ve sadirvan
diistiniildiigiinde, . Mahmut dénemi eklentilerinin yapiya kiilliye niteligini
kazandirdigi ve Tiirk Islam mimarisi 6zelliklerini yiikselttigi asikardir (Can
ve Altunbas, 2015: 184).

Ayasofya’ya eklenen dort minareden ilki Fatih Sultan Mehmet, ikincisi
ise 1. Bayezid doneminde eklenmis olup bu ikinci minare 1509 yilindaki
depremde yikilmigtir. Sultan II. Selim’in Mimar Sinan’a Ayasofya’nin
onarimi gorevini vermesiyle, minareler yikilip yenileri yapilmig; III. Murat
devrinde de devam eden onarimlarda iki yeni minare daha yaptirilmis ve
yine bu dénemde Mimar Sinan tarafindan Sultan II. Selim’in Tiirbesi insa
edilmistir (Wiener Miiller, 2001: 91). Yap1 kompleksi icerisinde bulunan
tiirbeler, medrese, sibyan mektebi, sadirvan, muvakkithane, sebil ile i¢
mekanda yer alan I. Mahmud Kiitiiphanesi, mahfiller, vaaz kiirsiisii, mihrap,
minber gibi elemanlar goz Oniine alindiginda, Ayasofya artik neredeyse
tamamen bir Tiirk Islam eseri haline gelmistir (Unver, 1995: 60-61). Zira
asirlar boyu i¢c mekanda ve dis mahallerinde yapilan yapisal ve tezyini
miidahaleler ve eklentiler ile yap1 tamamen Osmanli Tiirk Islam mimarisi
kimligi kazanmistir. Cesitli donemlerde onarim faaliyetlerine konu edilmis
olan Ayasofya’nin Osmanli devri onarimlari is¢inde en bilinenleri Mimar
Sinan’in 16. yiizyildaki ve Fossati kardeslerin 19. yilizyildaki onarimlaridir
(Ahunbay, 2017: 39)

Asil adi Christ Pantepoptes Manastir Kilisesi olan Eski Imaret Camii,
fethin hemen ardindan doniistiiriilen yapilardan bir digeridir. Fatih/Zeyrek’te
yer alan yap1, Imparator I. Kommenos doneminde 1081-1087 yillar1 arasinda
insa edilmis olup, adim Fatih Sultan Mehmet zamaninda bir dénem
yemekhane olarak kullanilmasindan almaktadir (Millingen, 1912: 214)
Doniigtiirme tarihi Ayasofya ile ayn1 donem de olsa yapinin ilk inga tarihi
Ayasofya’dan neredeyse 6 asir sonradir. Eski Imaret Camii’'nde gbzlenen
kapali ha¢ plan tipi, Bizans’in Ikonaklazma dénemi anlayisinin yapi
planlarina yansimasi sonucu tipolojiye girmis ve Ikonaklazma’nin mimari
anlamda donemsel ifadesi olmustur (Sekil 2).
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Sekil 2: Eski Imaret Camii plan (Uner vd., 2018)

Sema, dort adet serbest ayakla tasinan kubbeyle ortiilii ana mekan ile bu
ana mekdnin dort yonde tonozlu birimlerle desteklendigi bir esasa
dayanmaktadir (Millingen, 1912: 214). Ayasofya’da Tiirk-Islam mimarisi
acisindan arzu edilen bir uygulama olarak goriilen ve benimsenen tek ve
biiyiik mekan algisinin, Eski Imaret Camii icin s6z konusu olmadig nettir.
Her seyden once orta kubbenin orttiigii ana ibadet alani ile bu alani besik
tonozlu birimlerle dort yonden destekleyen yan birimlerin kesintisiz
birlikteliginden bahsetmek miimkiin degildir. Ancak, yan birimlerin kor
noktada kaldigi bu plan, Osmanli’nin erken dénem dini mimarisinin alamet-i
farikast olan tabhaneli camileri akla getirmektedir. Tabhane, zaviye gibi
islevleri barindirmasiyla ¢ok fonksiyonlu olarak da adlandirilan bu camiler,
aynt zamanda halkin toplanarak dini sohbetler gerceklestigi, mevlitlerin
yapildig1 sosyal alanlar olarak da kullanilmaktayd:i (Cantay, 1988: 54). Bu
baglamda, doniigiimiin temelinde geleneksel baglarla yakinlik, bilinirlik ve
aligkanlik  faktorlerinin  de aranmasi  garipsenmeyecektir.  Camiye
dontstiiriillmesinden sonra dis kisma minare, harim boliimiine ise minber ve
mihrap eklenen yapinin giris cephesi olan bati yoniinde cift narteksi
bulunmaktadir. Ayasofya’da oldugu gibi narteksler son cemaat yeri ve
hazirlik mahallerine evrilme konusunda doniisiime uyumlu yapisal mekanlar
olarak karsimizdadir.
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1.2. Déniisiimde ikinci Dalga: Kiliselerin Senlendirilmesi

Fetihten hemen sonra baglayan imar, yenileme ve donisiimii igeren
mimari faaliyetlerin ardindan ikinci dalga, Il. Bayezid doéneminde
baslamistir. “Senlendirme” adiyla baslayan hareket kapsaminda bos alanlar
kullanima kazandirmak, yok olmaya yiiz tutmus yerleri yeniden ihya etmek
amaglanmig, bu esnada pek ¢cok metruk yapi onarilarak halkin kullanimina
sunulmustur.

Fatih/Yedikule’de 461 tarihinde Studios Manastirinin bir pargasi olarak
inga edilen Hagios loannes Prodromos Kilisesi, kiliselerin senlendirilmesi
kapsaminda 1486 yilinda Imrahor ilyas Bey tarafindan doniistiiriilerek
Imrahor Camii adiyla anilmaya baslanmustir (Sekil 3).

north aisle
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Sekil 3: imrahor ilyas Bey Camii plan (Mathews, 1971)

Istanbul’da inga edilmis en eski dini yapi olarak bilinen Ilyas Bey
Camii’nin 1766 tarihli biiyiik Istanbul depremi ve 1786 yangininda hasar
aldigi, 1804 ve 1821 yillarinda tamir edildigi ancak 1894 depreminde tekrar
zarar gordiigii bilinmektedir (Eyice, 2000: 230). Bu nedenle yap1 giiniimiize
kismen ulasabilmistir. Yapiya eklenmis olan minarenin serefe seviyesinden
yukarisinin 1894 depreminde yikildigi bilinmektedir (Biiktel, 1995: 56). Ug
nefli yapi, klasik bazilika plandadir (Wiener Miiller, 2001:147). Klasik
bazilikal planli yapilar genel olarak dikdortgen alanda dogu-bati yoniinde
uzanmaktadir. Avlulu bir giris, girisin ardinda naosa gecit veren bir narteks
ve dogu ucunda ise bir apsis ile nihayetlenen mekan semasi gosterirler. Bu
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tip yapilarda genis tasarlanmis orta nefin kuzey ve giiney yonlerinde yan
nefler bulunmakta, iistii ise catiyla ortiilmektedir. Nitekim, yapimin 6zgiin
halinde ¢ift egimli bir gatiyla ortiilii oldugu arastirmalar sonucunda ortaya
konulmustur (Biiktel, 1995: 191). Imrahor Ilyas Bey Camii incelendiginde,
genel klasik bazilikal plan tipine birebir uyan bir semada oldugu
anlagilmaktadir. Yapimin camiye doniigmesinin ardindan iglevini yerine
getirme konusundaki yeterligi tartismaya agik bir konudur. Zira camiye
doniigen yapilarin pek ¢ogunda uygulanan ¢6ziim, apsis igerisine agcili
bigimde bir mihrap yerlestirmek suretiyle ibadet yoniiniin gosterilmesine
dayalidir. Orijinal durumda klasik bir bazilikanin doniiglimii, caminin
mihraba dik neflerden miitesekkil olmasini beraberinde getirmektedir.
Anadolu Tiirk mimarhiginda daha Oncesinde sayili denecek kadar az
uygulanmig olan bu plan, Miisliman ibadet sekline uygun olmadigi igin
stireklilik arz etmemistir. Ayrica yapinin bolge secimi konusu da o dénem
icin Miisliimanlarin oturmadigi mahalle olmasi nedeniyle dikkat ¢cekmektedir
(Eyice, 2000: 229).

II. Bayezid doneminde yeniden islevlendirilen bir diger yap1 Fatih/Koca
Mustafa Pasa’da yer alan San Andreas Manastir Kilisesi’dir. 1204 Latin
istilast sirasinda harap olmasinin ardindan 1284 yilinda eski malzemeleri
kullanilarak yeniden insa edilen yapi, 1486’da Mustafa Pasa tarafindan
camiye cevrilmistir (Sekil 4).

Sekil 4: Koca Mustafa Pasa Kiilliyesi vaziyet planinda 7 numarali yapi:
Koca Mustafa Pasa Camii planm (Eyice ve Tanman, 1994)
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Yap1 ayn1 zamanda Siinbiil Efendi ismiyle de anilmaktadir (Eyice, 2002:
133). Kiliseden camiye doniisiim sirasinda medrese, imarethane ve hanikah
inga edilerek biiyiik bir kiilliyeye doniistiiriilmiis; sonraki zamanlarda
tiirbeler, sebiller, muvakkithane ve ¢cesmeler eklenmeye devam edilerek yap1
kompleksi genisletilmistir. Ancak esas miidahale yapinin camiye doniislimii
sirasinda olmustur. Kent genelinde camiye dondstiriilen kiliselerin
higbirinde yapmin 6zgiin durumunu gizleme gayesi goriilmezken, Koca
Mustafa Pasa Camii’nde yapilan degisikliklerde yapinin kilise kimligini
tamamen saklama cabalari dikkat ¢ekici boyutlardadir (Eyice 1953: 162).
Orijinal durumunda dehlizli plan tipine sahip yapi, diger kiliselerde de
goriildiigli lizre dogu-bati aksinda konumlanmis olmaliyken; miidahaleler
neticesinde batt yoniindeki giris kapatilarak giris ekseni kuzey-giiney
dogrultusuna ¢evrilmistir. Bununla birlikte merkezi ana kubbenin etrafini
donen U seklindeki dehliz iki yonden kaldirilarak; yine kuzey-giiney aksina
birer yarim kubbe eklenmistir. Boylelikle 6zgiin durumunda dikdortgen bir
alanda, dogu-bati aksinda ibadet alanina dik uzanan, ii¢ taraftan tonozlu
dehlizlerle c¢evrelenmis merkezi kubbeli plan tipinden; kuzey-giiney
ekseninde enine uzanan alanda bir tam iki yarim kubbeyle ortiilii merkezi
planli bir cami yapisina doniistliriilmiistiir. Bundan dolay1, camiye gevrilmis
diger kiliselerde aligildig1 tizere apsis i¢ine agili bigimde eklenmis mihrap
yerine, kible duvarinda insa edilmis mihraba sahiptir (Sav, 2021: 54).
Degisiklikler bununla kalmayip, kapatilan bati duvarina pencere agilmus,
kuzey yoniine agilan girislerin ardina ise bir son cemaat yeri eklenmistir
(Eyice, 2002: 135). Kent genelinde farkli donemlere yayilsa bile onlarca
yapt doniistiiriilitken bu denli agir bir miidahalenin baska bir yapida
gergeklesmemis oldugu bilinmektedir (Eyice, 1953: 162). Yap1 Ozelinde
diisiiniilmesi ve sorulmasi gereken, orijinal plan tipinin doniisiim sonrasi
yiiklenecek igleve hangi oranda cevap verebilecegidir.

II. Bayezid doneminde doniistiiriilen bir diger yapi, Fatih/Cankurtaran’da
yer alan 537 tarihli Sergios ve Bakhos Kilisesi’dir (Sekil 5).
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Sekil §: Kii¢iik Ayasofya Camii plan (Eyice, 1994)

1505 yilinda Hiseyin Aga tarafindan doniistiiriilen eser, farkli
donemlerde eklenen hamam, zaviye, sibyan mektebi, tiirbe, sadirvan ve
medrese inga edilmesi ile (Wiener Miiller, 2001:182) bir kiilliyenin pargasi
haline gelmistir. Kareye yakin bir alanda, ii¢ yonden galerilerle ¢evrilenmis,
aralarinda ikigser adet siitun bulunan sekiz adet paye tarafindan tasinan
merkezi kubbeli plana sahiptir. Dilimli kubbenin 6zellikli yapisi: “sekiz
icbiikey ve sekiz diiz boliim ile on alti bolmede bir semsiye...” seklinde
tasvir edilmektedir (Bayiilgen, 2012: 11). Kilise plani olarak benzeri ayni
doénem yapisi olan Ravenna'daki San Vitale’de goriilen yapinin bati yoniinde
narteksi bulunmaktadir (Millingen, 1992: 70) Ayrica, dogu duvarinda disa
cikintili bir apsisi ve camiye g¢evrilmesinin ardindan ayni yone eklenen bes
iiniteli son cemaat yeri mevcuttur. Son cemaat yeri iinitelerinin her biri
kubbe ile ortiilidiir. Camiye doniistiiriilen kiliselerde karakteristik olarak
goriildiigii gibi dis cephede minare insa edilmis, i¢ mekana vaaz kiirsiisii ve
giineydogu yoniine minber eklenmis, apsis i¢ine de mihrap yerlestirilmistir.
Kuzeybat1 tarafinda ise miiezzin mahfili bulunmaktadir. Elbette merkezi
planlt bir yapis1 olmasi, hem tek kubbe altinda birlesme fikri temeline hem
de Islam ibadet sekline uygunlugunu beraberinde getirmektedir.

2. Doniisiimiin Yapi ve Kimlik Baglaminda Degerlendirilmesi

Mimarlik bir sanat dali olarak, toplumun estetik normlariyla sekillenen ve
kiiltiirel gelisimi besleyen nitelige sahip olsa da ¢aglar boyunca insanlarin
barinma ve giivenligini saglamanin yani sira ihtiya¢ duyulan tiim alanlari
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yaratma gibi mecburiyetlerinden dolayr diger sanat tiirlerinden belirgin
bigimde ayrilmaktadir. Bir noktada zaman zaman zorunluluk kavramiyla
yolu kesistigi i¢cin kapsaminda yer alan her uygulamanin sanat olup olmadig1
bile tartisma konusu olabilmektedir.

Insanin yeme-igme, barinma, korunma, uyuma, yikanma, ibadet etme vb.
gibi en temel ihtiyaclarina cevap verirken bir yandan da bunu konforlu ve
cezbedici bir dille gerceklestirebilme gerekliligi; mimarligin insan
yasamindaki gorevinin kolay olmadigini gostermektedir. Bundan dolayidir
ki tarih boyunca ihtiyaclar dogrultusunda, ekonominin elverdigi Ol¢ilide
zevke hitap edecek 0zgiir tasarimlari yaratip nesiller boyunca kalici eserler
verebilmek, devletlerin ve imparatorluklarin giicliniin bir gostergesi olarak
goriilmiistiir. Ozellikle kamu yapilarinda bu ihtisamin arayislarim izlemek
miimkiindiir. Pek ¢ok yapi tiirii iginde erkin sembolii hiikiimet binalari ile
toplum inancinin ve vicdaninin ifadesi olan ibadethaneler, bu ihtisam
arayiglarindan en ¢ok etkilenen yap tiirleri olmuslardir.

Osmanli1 devrinde takip edebildigimiz doniisiim yapilari i¢in durum ¢ok
da farkli degildir. Elbette ki Istanbul’un fethi Osmanl igin pek ¢ok acidan
bir milat sayilmaktadir. Fetih sonrasi zaferi pekistiren olgunun, fethedilen
bolgelere kendi milletini, inancimi, kiiltliriinii yasayacak ve yayacak
insanlarin yerlestirilmesi oldugu bilinen bir durumdur. Artik imparatorluga
evrilmeye baglayan Osmanli, devlet kimligini geride birakmakta; bu da
askeri ve siyasal yapilagsmanin degisimini beraberinde getirmektedir. Bir
yandan da yeni fethedilen bolgelere gereken niifusun gog¢ ettirilmesi, sivil
mimari acisindan da bazi gereklilikleri ortaya koymustur. Dolayisiyla
yasamin gerceklestigi her dokuda degisim ve gelisim baglamisken, pek ¢ok
yeni yapi tilirliniin ingasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu baglamda var olan
uygun yapilari ihtiyaglar dogrultusunda doniistiirmek, en pragmatik yontem
olarak goriilebilmektedir.

Osmanlinin mimarlikta sergiledigi pek ¢ok 6zelliginin arasinda, kentleri
olusturma evresindeki sarsilmaz tavri belki de en dikkat ¢ekenidir. Osmanli,
herhangi bir sehir ya da kirsal alan1 mesk{in mahalle doniistiirme asamasinda
bolgede bir odak noktast belirlemek ve bolgenin en gézde alanina kamusal
yapilar1 insa etmek suretiyle karsi konulmaz alanlar yaratmak konusunda
olduk¢a mabharetlidir. Bu sayede; insa edilen cami, medrese, okul, asevi,
hamam gibi elzem yapilarla, s6z konusu alanlar degismez bir merkez haline
getirilmistir.

Istanbul’da mimari ¢ehrenin degisim siireci Istanbul’un fethiyle hizl1 bir
sekilde baglamistir. Geleneksel olarak yeni ele gegirilen bolgelerdeki en
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biiyiik kilise zaferin niganesi olarak camiye doniistiiriiliirken, diger kiliseler
gereklilik olgiisiinde doniisiime ugramustir. “Istanbul 'un batisindaki kirsal
bolgede yer alan Rum kiliseleri ise gergeklesen doniigiimden etkilenmemis,
islevierini siirdiirmeye devam etmistir. Bu bolgedeki doniisiim, niifus
miibadelesinden (1923-1930) sonra, bos ve islevsiz kalan kiliselerin cami
olarak kullaniimasi ile baglamistir” (Solak ve Okuyucu, 2022: 192).

Biiyiik cemaatlerin saf tutabilecekleri boyutta, etkileyici ve maneviyati
kuvvetli catilar altinda bir araya gelerek ibadet edebilecekleri anitsal yapilar
ingsa etmek siiphesiz ki Osmanlinin gelecekte gergeklestirecegi planlart
arasindadir ancak savag sonrasi elzem icraatlar kapsaminda heniiz yer
almamaktadir. Bu durumda hazirda olam1 kullanmak, malzemeyi
devsirmekten ziyade yapiy1 komple doniistiirmek hem déonemine hem de tiim
zamanlara hitap edecek mimari bir hizmet olmustur. Zira hali hazirdaki
yapilara ait malzemelerin sokiilerek yeni insalarda devsirme malzeme olarak
kullanilmasinin, eserlerin tiimden yok olmasima neden olacagi kesindir.
Yapilarin ~ doniistiiriilmesi  ve  ilerleyen slireg  boyunca yapilan
miidahalelerden dolay1 6zgiinliiklerini yitirdikleri s6yleminin dogrulugu bir
yana; Miisliman niifusun ibadethanesi haline getirilen kiliselerin bu yolla
yok olmaktan kurtuldugu fikri de géz ardi edilmemelidir.

Yapinin 6zgiin durumunun déniisiime olan uyumu da ayrica bir deger arz
etmektedir.  ‘Basarili  donlisiimiin ~ gostergesini  yalnizca  yapilan
uygulamalarda aramak dogru mudur?’ sorusu siiphesiz ki bu noktadaki
onemli sorulardan biridir. Ornegin; her ikisi de temelinde bazilikal planh
olan imrahor Ilyas Bey Camii ile Ayasofya karsilastirildiginda, yeniden
islevlendirme konusunda Ayasofya’nin agik ara c¢ok daha basarili
uygulamaya tabi tutuldugu goriilmektedir. Ayasofya’da oldukg¢a biiyiik bir
alan1 kaplayan naosu ve list ortiide 1 tam 2 yarim kubbe anlayisi ile merkezi
bir alan yaratilmis olmasi; yapiin camiye doniisiimiinde olumsuzluk
yaratacak ¢ogu etmeni ¢oziime ulastirmistir. Imrahor ilyas Bey Camii’ne
gelince; klasik bazilikal planli bir yapmin camiye doniisiimiinde isleve
yonelik ihtiyaca hangi diizeyde karsilik verecegi tartigmalidir. Tiirk mimarlik
tarihi siiresince inga edilen camilerin gelisimi géz oniine alindiginda farkli
plan tiplerinin denendigi bilinmektedir. Dikdortgen bir alanda mihraba dik
gelisen semada 3 ya da 5 nefli camiler, ¢ogunlukla diiz ahsap damla ortiilii,
bazen de bazi birimlerin veya tiim birimlerin kubbelerle Ortiildiigi
varyasyonlarla uygulanmistir. Elbette Anadolu 6ncesinde uygulanmayan bu
plan, bolgenin kiiltlir mirasindan bir etkilesimin sonucu olarak gergeklesmis,
ancak tecriibe edilen tiim plan tiplerinin sonunda gelinen nokta, Osmanl
Imparatorlugu’nun Klasik dénem mimarisinde zirvesini yapacak olan
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merkezi plan semasi olarak hayat bulmustur. Bu baglamda, Klasik
donemden ¢ok Once denenmis ancak sayili uygulamanin ardindan terk
edilmis bir plan seklinin cami islevine elverigli olmadigi ¢ok daha
oncesinden anlagilmistir. Elbette mesele yalnizca merkezi planh yapi ile
neflerden olusan bir semanin karsilagtirilmasina yonelik degildir. Neflerden
olusan camileri 6zellikle Anadolu’nun dogusunda gelisen Tiirk mimarliginda
ilk Tirk Beyliklerinden Artuklularin vazgecilmez bicimde insa ettikleri
bilinmektedir. Ancak Anadolu Tiirk camileri bazilikal plandan dontisen,
ibadet yoniine dik uzanan camilerin aksine; mihraba paralel neflerden
olusmakta ve yan yana saf tutmaya imkan vermektedir. O hélde bu
doniigiimiin gerekce olarak isleve uygunlukla bagdastiriimasi miimkiin
goriilmemektedir. Ayn1 sekilde caminin, Istanbul’un fethinin ardindan kenti
niifuslandirmak amaciyla getirilen Hristiyan Tiirklerin ikamet ettirildigi
lokasyonda yer aliyor olusu ayrica diisiindiiriiciidiir (Eyice, 2000: 229). Bu
durumda ihtiya¢ kavrami da tartismaya agik kalmaktadir. Belki de cevabi,
Osmanli devrine gelindiginde cami islevi kazandirilmasinin ardindan devrin
meshur hattatlarinin yetistirildigi 6nemli bir merkez olmasinda aramak
gerekmektedir. Nitekim Imrahor Ilyas Bey Camii’nin doniistiiriilmesinden
once el yazmasi konusunda yetkin din adamlarinin yasadigi bir manastirin
kilisesi olmasi ve manastir yazihanesinin kendi donemi i¢in 6ne ¢ikan
yetkinlikte bir at6lye olusu dikkat ¢ekicidir.

Gorildiigii gibi donlisime konu olan kilisenin 6zgiin durumunda dahil
oldugu plan tipi, yeniden islevlendirme agamalarinin ve nihayetinde ulasilan
cami diizenlerinin birincil etkenidir. Mekan kurgusu acisindan Islam ibadet
sekline gereken cevabi verebilen Kiigiik Ayasofya’nin bu basarisint merkezi
kubbeli tasarimina bor¢lu oldugu asikardir. Fakat Koca Mustafa Paga Camii
irdelendiginde, neredeyse yeniden yapilmis denilecek boyutta uygulama
gorerek tamamen camiye doniistiiriilmiis oldugu goriilmektedir. Buradaki
ana motivasyonun, Eyice’nin belirttigi gibi doniisimii gerceklestiren
mimarin diger higbir camide olmadigi kadar basarili bir sekilde yapinin
kilise kimligini gizlemesi olarak yorumlanmasi oldugu akla yatkin degildir.
Koca Mustafa Paga Camii’nin doniisiim siirecinde bu denli biiyiikk hamlelerin
yapilmig olmasini, yapinin 6zgiin kimligini gizlemek gibi bir nedene
baglamak, hele ki onlarca kilisenin hi¢bir kaygi tagimaksizin doniistiiriildiigi
bir donem icin olduk¢a anlamsiz olacaktir. Burada dehlizli plan tipinin islam
ibadeti i¢in ne kadar uygun oldugu, asil lizerinde durulmasi gerekendir.
Ibadet seklinden kaynakli olarak Hiristiyan ibadethanelerinin genelinde
gbzlenen hiyerarsik boliimlenmeden o6tiirii, naos disindaki tiim birimler
birbirlerinden steril halde tasarlanmaktadir. Kilise plan varyasyonlar1 gézden
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gecirildiginde dehlizli plan tipinin diger tiim plan tipleri arasinda ana
mekandan en arinik semaya sahip olmasi, doniisiimiindeki ayricalifi da
beraberinde getirmistir. Ayasofya’dan bahsederken belirttigimiz {izere,
yapiya asirlar boyu yapilan eklemelerle artik bir Tiirk Islam karakteri
kazanmis oldugu ortadadir ancak kilise kimligi belirgin bi¢imde kendisini
korumaya devam etmektedir. Kisacas, Istanbul genelinde basta Ayasofya
olmak {izere onlarca kilise 6zglin durumu gizlenme cabasina girilmeksizin
donistiiriiliirken, tek bir eserde bu sekilde kaygi yasanmasi mana
tasimamakla birlikte, ana sebebi dehlizli plan tipinin cami islevine uygun
olmamasiyla agiklamak miimkiindiir.

Doniistim faaliyetlerinde kimlik vurgusu, benzer olana duyulan yakinlig:
da beraberinde getirmektedir. Ornegin, kapali hag planli Eski imaret Camii,
yukarida da belirtildigi gibi tabhaneli camilere gonderme yaparcasina
mihraba a¢ili yan birimler barindiran bir sema arz etmektedir. Tabhaneli
camilerin yalnizca ibadethaneden ibaret olmayan ¢ok fonksiyonluluk
Ozelligine uygun olarak mihrap mahallinin aksinda bulunan ana ibadet
alanindan ayr1 birimleri barindiran semasi, kapali hag planli kiliseyle kismen
ortiismektedir. Nitekim doniisiimiiniin ardindan 1954’ten 1970 yilindaki
restorasyonuna kadar Kur’an kursu olarak kullanmilan yapmnin o dénem
araliginda, i¢c mekaninin yatakhane, son cemaat yerinin ise as ocagl ve
yemekhane islevi gordiigii bilinmektedir (Eyice, 1995: 391). Bu noktada da
yine ihtiya¢ kavraminin doniisiim iizerindeki etkilerinin yadsinamaz oldugu
karsimiza ¢ikmaktadir. Zira meselenin  yalnizca kiliseyi camiye
doniistiirmekten ibaret olmadigi, gerektiginde camilere de farkli fonksiyonlar
yiiklenerek kullanildigi anlasgilmaktadir. Istanbul’'un fethiyle birlikte
baslayacak olan Klasik donemle birlikte insasina son verdigi tabhaneli
camilere, heniliz erken devir geleneklerini siirdiiren Osmanlimin kiiltiirel
yakinlik kurulmus olmasi ve kapali ha¢ planini kanath camilerin planiyla
uyumlandirarak doniistiirmiis olmasi da akla yakin gelmektedir.

Sonug¢

Sonu¢ olarak, mevcut yapilarin yeni kullanicilarinin ihtiyaglan
dogrultusunda yeniden islevlendirildigi uygulamalara tarih boyunca tiim
diinyada rastlamak mimkiindiir. Bu uygulamalar yalnizca cami- Kilise —
sinagog licgeninde farkli inanglara ait ibadethanelerin birbirlerine
doniistliriilmesine mahsus olmayip, bazen bir kilisenin eve, bazen de bir
caminin medreseye vb. doniistiiriildiigii 6rnekler olabilmektedir. Pek ¢ogu
donemin gereksinimleri dogrultusunda gelisen bu tiirden uygulamalar bazen
de yalnizca giicilin bir sembolii olarak viicut bulmuslardir. Osmanli’nin fetih
sonras1 geleneksel bir yaklasimla fethedilen bolgedeki en biiyiik kiliseyi
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camiye c¢evirme politikasinin amacinin, bdolgenin  yeni kimliginin
vurgulanmast oldugu ortadadir. Bu baglamda kimlik faktorii, erkin
gostergesi olarak kullanilmakta; kendinden olana ve digerlerine verilmek
istenilen mesaj iletilmektedir. Siiphesiz ki yeni bir bolge fethedildiginde ana
motivasyon, bolgede kalici olunmasi ve fethedilen yerlerin vatana
donistiiriilmesidir. Buna iligkin icraatlar kapsaminda, kendi kiiltiiriine,
toplumsal, yonetsel ve inan¢ yapisina uygun olacak yapilasmalara duyulan
ihtiyaclar ger¢ek ve anlamlidir. Sartlar geregi en hizli ve ekonomik olan,
mevcut yapilarin ihtiyaglar kapsaminda dondstiiriilmesi olarak karsimiza
cikmaktadir. Ancak bu ihtiyaca yonelik yiiriitilen is ve islemler belli
zorunluluklara tabidir. Farkli plan tiplerine sahip yapilarin ayn1 amaca
hizmet etmek ilizere doniisiimlerine iliskin sunulmus olan orneklerden
izlendigi gibi, islev kazandirmanin zahmetli oldugu bazen de amaca hizmet
konusunda ayni basariya ulasilamayan sonuglara varildigi olmustur. Her
seyden Once mimari yapilarin yeniden islevlendirilmesinde doniisen ile
donisiilecek olan arasindaki baglantinin saglikli bigimde kurulabilmesine
olanak saglayacak kurgusal alt yapiya sahip olunmasi, doniisiimdeki basariy1
da beraberinde getirmektedir.
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