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Arastirma Makalesi / Research Article

Viyana Kusatmasi’'nda Viyana’da Tiirk Algis1 - Abraham a Sancta Clara’nin Birlik Cagrisi

Perception of Turks in Vienna during the Siege of Vienna - Abraham a Sancta Clara's Call for Unity

M. Sami Tiirk 0z: Abraham a Sancta Clara adiyla {inlenen Johann Ulrich Megerle 17. yiizyilda Almanca

konusulan cografyanin en 6nde gelen vaizlerindendir. Arkasinda biraktig1 yaklasik 600
Sakarya Universitesi, Sakarya, Tiirkiye, kitaplik kiilliyatiyla da biiyiik bir yazardir. Unii kendinden sonraki yiizyillara sarkmis,
mturk@sakarya.edu.tr Goethe’den Schiller’'e ve Heidegger'e kadar uzanmistir. Tirklerin II. Viyana Kusatmasi

sirasinda yazdig eseri o donemde Avrupa’nin Tiirklere bakisini géstermek agisindan son
derece 6nemlidir. Bu makale onun Auff, auff, ihr Christen! baslikli meshur eserini metin
coziimlemesi yontemi kullanarak ayrintilariyla incelemekte, 17. yiizyil Viyana’sindan
hareketle nasil bir Tiirk ve Miisliman portresi ¢izildigini sorgulamaktadir. C6ziimlemede
Sancta Clara’nin Tiirkleri barbarlik ve vahsilik ekseninde son derece olumsuz sifat ve
adlandirmalarla niteledigi goriilmektedir. Bununla birlikte ¢éztiimlenen eseri daha ilging
kilan nokta, olumsuz sifatlarin yaninda Tiirklerin meziyetlerini de dile getirmesidir.
Yazarin yasadigl baskenti kusatan diisman hakkinda eserin kayda deger bir kismini
olumlu yonlere ayirmasi ilging veriler sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Abraham a Sancta Clara, Johann Ulrich Megerle, Auff auff ihr
Christen, Viyana Kusatmasi, Tiirk Imgesi
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05.08.2024 great writer, leaving behind a corpus of some 600 books. His fame continued into the
following centuries, extending from Goethe to Schiller and Heidegger. His work written
during the Turkish Siege of Vienna II is extremely important in terms of showing the
European view of the Turks at that time. This article analyses his famous work titled Auff,
auff, ihr Christen! in detail using text analysis and questions what kind of a portrait of Turks
and Muslims is drawn based on 17th century Vienna. In the analysis, it is seen that Sancta
Clara characterises the Turks with extremely negative adjectives and epithets on the axis
of barbarism and savagery. However, what makes the analysed work more interesting is
that the author also expresses the virtues of the Turks in addition to negative adjectives.
The fact that the author devotes a significant part of the work to positive aspects about the
enemy that surrounded the capital city where he lived provides interesting data.

Keywords: Abraham a Sancta Clara, Johann Ulrich Megerle, Auff auff ihr Christen, Siege of
Vienna, Perception of Turks

Extended Abstract

Johann Ulrich Megerli or Megerlin, born in 1644 in southern Germany, was a great preacher and writer,
as important in the German-speaking world as Berthold and Luther. After studying at Jesuit and
Benedictine schools, he travelled to Vienna, the capital of the empire, and after entering the Order of St
Augustine, he took the name Abraham a Sancta Clara and was afterwards always known by this name.
With the rich imagery and metaphorical language he used in his sermons, he influenced the masses and
attracted the attention of the court.

This writer-preacher, whose fame extended to the following centuries and whose book was so
remarkable that Goethe sent it to Schiller to be used in his famous and long sermon in his play
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Wallenstein, has never been discussed in the Turkish literature. This article aims to fill this gap in the
literature and to introduce this colourful figure of the 17th century to the field, and more importantly,
to present an analysis of the Turkish image in a work that is highly significant in terms of Turkish
literature and the history of how Turks were perceived in Europe.

When the Turks besieged Vienna for the second time in 1683, Abraham a Sancta Clara wrote a book
called Auff, auff, ihr Christen! Das ist: eine bewegliche Anfrischung der christlichen Waffen wider den
Tiirckischen Bluet-Egel [Up, Christians! An Exhortation to Mobilise Christian Arms against the
Bloodsucking Turk] in order to unite them against the enemy. This book is the object of this article. He
begins his work, which he attributes to the rulers and nobles of his time, with a short chapter of a few
pages as a preface. The event he mentions in this chapter and the argument he puts forward about the
event constitute the backbone of his work in order to show that the Turkish invasion of Vienna would
definitely fail. Throughout the work, the Turks are directly stated or indirectly inculcated dozens of
times with a very rich vocabulary.

In order to enlighten the Christian community he addresses about the identity of the enemy, he first
gives a long account of the life of the Prophet Muhammad. His aim is to establish a connection between
the Turks and him, and thus he sees Turks and Muslims as equal. Therefore, all that he says about
Muhammad is also projected onto the Turks.

This article analyses the work on two levels. The first, and much broader in scope, analyses the
pejorative adjectives and epithets about Turks. Here, descriptions of enmity, numerous analogies based
on the animal kingdom, religiously orientated names and highly creative characterisations are discussed
separately and evaluated in the context in which they appear. At the end of this section, Turkish words
that are not used in any phrase are analysed and the reason for this is investigated. The second level is
related to the positive qualifications, which occupy a smaller place in the book but are very remarkable.
These positive descriptions, which stand out in a certain part of the book, serve both to enlighten the
Christian community and to recognise the enemy and expect him to take examples from the places
where he is successful.

In this sense, in the first plane, the image of the Turks is characterised by savagery, barbarism and
tyranny. The number of Christians slaughtered by Turks, more precisely by Turkish sultans, is given one
by one, and the more Christians he slaughtered, the more brutal he is considered to be. Mehmet II
attracts the most attention here. Especially the atrocities he committed while conquering
Constantinople are described in a very vivid language for pages. In this sense, the most striking simile is
the bloodsucking leech, which also appears in the title of the book. It is followed by various wild animal
analogies.

On the second level, the religious virtues of the Turks are mainly shown as examples. Among these, the
reverence they show to their gods and prophets is described with reproach. Their giving alms, caring
for animals and looking after the poor are described with admiration. On the other hand, their
extraordinary sense of justice and moderation is shown with many examples. The main reason for these
is to explain that Christians should take these good behaviours as an example.

The findings obtained from this dual analysis are subjected to a comprehensive evaluation in the
Conclusion section. Thus, the question of how the subjects of one of Europe's greatest dynasties viewed
their neighbours at the end of the 17th century is answered. The results of the article will hopefully
contribute to further studies in various branches of social sciences, especially history.

1. Giris

Tiirklerin tarihte Avrupa’da algilanisiyla ilgili Tiirkiye’de pek ¢ok 6nemli calisma yapilmistir. Onde gelen
kimileri sayilacak olursa Onur Bilge Kula’'nin Tiirk imgesi ile oryantalizmi gerek Bati felsefesinde isledigi
hacimli kitab1 Bat1 Felsefesinde Oryantalizm ve Tiirk Imgesi (2018) gerek Bat1 edebiyatinda ele aldig iki
ciltlik Bati Edebiyatinda Oryantalizm ¢ahismasi (2011), Ozlem Kumrular'in sunup yazarlikla katkida
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bulundugu Diinyada Tiirk Imgesi (2016) ve Kanuni Sultan Siileyman merkezinden hareketle bir dsnem
calismasi niteligindeki Muhtesem Siileyman (2007) kitabinin yanm sira genis bir tarihi cercevede
incelemelerden olusan Islam Korkusu (2012) ve Tiirk Korkusu (2016) eserleri, Almanca ve Almanya
0zelinde 15. yiizyi1ldaki Tiirk imgesini Luther’in dua ve vaazlarindan yola ¢ikarak isleyen Leyla Cosan’'in
Tanrim Bizi Tiirklerden Koru (2012) ve mucizevi isaretler lizerinden Tiirklerle ilgili haberleri
cozimledigi Kiyamet Alameti Tiirkler (2012) kitaplar1 dikkat cekmektedir. Benzeri incelemelerin sayisi
arttirilabilecektir. Bununla birlikte Avrupa tarihinde Tiirk imgesi konusuna iliskin yukarida sayilan kése
tas1 niteligindeki eserlerin yaninda tespit edilebildigi kadariyla herhangi bir tez veya makalede de adi
gecmeyen kayda deger bir kisi vardir ki doneminin en tinli rahip ve vaizlerinden oldugu gibi Tiirk
tehlikesinin II. Viyana Kusatmasi'yla birlikte ayyuka ¢iktig1 17. yiizy1l sonlarinda Hiristiyanlar: Tiirklere
karsi birlestirmek icin yazdigi eseriyle muazzam etki uyandirmistir, bu kisi 1644 Giliney Almanya
dogumlu Johann Ulrich Megerle’dir (Megerlin diye de gecmektedir). Berthold ve Luther gibi énemli
vaizler safinda sayilacak Barok dénemin bu “biiylik yazar” (Vancsa 1953: 21) rahibinin hayatina ve bu
makale acisindan 6nemine yakindan bakalim.

Ik 6grenimini memleketi Kreenheinstetten ve dolaylarinda aldiktan sonra 1659’a kadar Ingolstadt’ta
Cizvit Okulu'na, 1662’ye kadar da Benedikten Okulu’'na devam etmis, akabinde Viyana'ya gitmistir. 18
yasinda Viyana'ya vardiginda Aziz Augustin tarikatinin yalin ayakli kesisleri manastirina intisap etmis,
babasini erken yasta kaybedince vasiligini iistlenen amcas1 Abraham’a duydugu minnetten otiiri
manastirda Abraham a Sancta Clara adin1 almis, sonradan hep bu adla anilmistir. Bavyera’da basladigi
vaizlik gorevine Viyana'da devam etmis, dikkati ceken basarisiyla zamanin kayseri Leopold tarafindan
saray vaizligine getirilmistir. Kaleme aldig1 ylizlerce kitapla 6nemi “edebiyat tarihcilerince ¢ogu zaman,
tstelik kuvvetle iistiinde durularak takdir goérmiis, yargilar1 ne kadar tarafli olsa bile agirligin
yitirmeyen kisilerce de savunulmustur” (Wurzbach 1867, 17. cilt: 261). Habsburg Hanedani’nin
baskenti Viyana ve ¢evresinde ¢ikmadig: kiirsii kalmayan Sancta Clara’nin bilinen ilk vaazlar1 1673’e
tarihlenebilmektedir. Son derece niiktedan oldugu kaydedilen rahip, soylular arasinda da aranan bir
simadir. Liliencron onun hayati ve yazim tarzi hakkinda sunlar kaydeder:

Hicivciler gibi yasam hikayeleri tasarlamistir. [...] S1§ malumata dayali kapsamli bir bilginlik,
rahatlikla anlattig1 pek ¢ok hikaye ve tuhaflik, tumturakli benzetme, misal ve mecazlar, her
seyi her seyle telif eden, en akla gelmedik seyleri birbiriyle baglamay1 yegleyen, kelime
oyunlarina kapilan ve birbiriyle en alakasiz seyleri iistiine dizmek icin en olmadik ipi
[kilavuzu] bile gozden ¢ikarmayan sahte bir anlam diinyasi: Bu ve benzeri nitelikler
gilinlimiiz okurunu yabanci, 6liip gitmis bir aleme tasiyacaktir dogrudan. Gene de okur azicik
iyi niyetle kendini verirse tutulacak, miithis eglenecektir. [...] Dile adeta oyun oynar gibi
hakimdir, nefis fikirleri vardir, kimi zaman feci abartsa bile hayal giiciine daima etkisini
gosterir. Ortagagdan bu yana Almanya’da toplanmis popiiler tislubun tiim araglari onun
emrindedir. (1912, 21. cilt: 179)

Onu popiiler bir halk rahibiyken ayn1 zamanda {inlii bir yazar da yapan olay 1679 veba salgininda
yazdig1 Merks Wien! kitabidir. Bundan dért yil sonra da Tiirklerin Viyana'y ikinci kez kusatmasi listiine
yasanan Tirk tehlikesine karsi1 kaleme aldig1 Auff; auff, ihr Christen! Das ist: eine bewegliche Anfrischung
der christlichen Waffen wider den Ttirckischen Bluet-Egel [Ha Gayret Hiristiyanlar! Hiristiyan Silahlarini
Kan Emici Tiirk’e Kars1 Hareketlendirecek Bir Tembih Yazisi] kitabidir ki bu makalenin inceleme konusu
olacaktir. Geride kiilliyat1 15 cildi bulan yaklasik 600 eser biraktiktan sonra 1709 yilinda Viyana'da
O6lmustiir. Sancta Clara o denli hafizalara kazilmis, o denli biiytlik bir poptlerlige ulasmistir ki Goethe-
Schiller mektuplasmalarindan 6grendigimize gore! Schiller tinlii piyesi Wallenstein’da Wallenstein'in
karargahinda gecen birinci perdenin sekizinci sahnesindeki iinlii Kapiisen rahibi vaazini (krs. 1993:

1 Goethe 5.10.1798 tarihli mektubunda “size Peder Abraham’in bir kitabini yolluyorum, Kapiisen vaazini derhal yazmaniza
tesvikte bulunacaktir” (1987: 685-686) diye yazinca Schiller’in 9.10.1798 tarihli mektubundan dostunun tavsiyesini tuttugunu
okuruz: “Zira su Peder Abraham saygi duyulacak miithis orijinal biri, Gistelik ¢ilginlik ve zekavette pesinden gitmek, hele de
oniine gecmek ilging ama hig kolay bir gérev degil.” (a.g.e.: 694)
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650-654) ondan ilhamla yazmistir. Obiir yandan gectigimiz yiizyilin 6nde gelen filolog ve filozoflarindan
Heidegger'in bu rahip hakkinda kaleme aldig1 biri konusma yazisi iki metninin olmasi dliimiinden
sonraki etkisinin kaliciligina da delil niteligi tasir.

Bu makalede Abraham a Sancta Clara’nin séz konusu eserine iki yonden bakilacaktir. ki eserin biiyiik
kisminda takip edilebildigi iizere kapilarina dayanmis Tiirkleri nitelemede kullanilan yerici sifatlar ve
Tiirkleri anlatirken verilen bilgilerin baglami olacaktir. Ikincisi ve bir o kadar énemlisi ise gerci kitabin
biitiiniinde digerine oranla daha az yer kaplayan fakat son derece ilging¢ veriler barindiran bir kisim
olarak Tiirklerin askeri, sosyal ve dini meziyetlerinin sayildig1 sayfalardir. Boylelikle asagida Tiirklerin
ne gibi durumlarda hangi sifat ve adlandirmalarla anildigina bakilarak 17. ytlizyil Kutsal Roma-Germen
Imparatorlugu’nun en etkili ve 6nde gelen vaiz ve yazarlarindan birinin kalemiyle Tiirk imgesinin nasil
oldugu ortaya konacaktir.

2. Muhammedi = Miisliiman = Turk

Yazarin eserin genelinde baglhiktaki li¢ ad1 birbirine denk kullandig1 gbéze ¢arpar. Miisliiman kelimesi
(Muselmann bi¢iminde) yalnzca iki yerde gecerken (s. 78, 113)2 agirlikli olarak Muhammedi (ash
Mohammedaner) kullanilmaktadir. Bu, literatiirde gayet yaygin bir adlandirma oldugu i¢in 6zel bir
deger tasimaz. Bununla birlikte genele bakildiginda bu adlandirma 6zel olarak Islam’in dogusu ve
peygamberin hayati anlatilirken yeglenmekte, metnin biitiintinde ise Tiirk’le bir tutulmaktadir.

Sancta Clara bu vaazinda Tiirk’ii ve dolayisiyla Miisliiman’t diisman olarak konumlandirirken onun kim
oldugunu, nereden geldigini ve nasil gelistigini anlatmaya, boylelikle de muhataplarini diisman
hakkinda bilgilendirip aydinlatmaya bilhassa 6nem verir. Bu minvalde ise Hz. Muhammed'in hayatini
anlatmakla baslar, sonra Tiirk'iin kokeninden s6z etmeye girisir ve ardindan mevcut ve biiyiik diisman
olarak Osmanli'nin seceresini doker, bu sonuncu diizlemde hareket noktasi o giine kadarki her bir
Osmanli padisahinin kag¢ Hiristiyan kiydig: bilgisidir. Nitekim padisahlarla ilgili degerlendirmesinin -
olumlusuna pek rastlanmamakla birlikte- olumsuz mu yoksa daha notr nitelikli mi oldugu gene kiydigi
Hiristiyan sayisi merkezinde salinir. Asagida her birinin ayrintisina 6rnekleriyle deginilecek, boylelikle
mevcut ve/veya olusturulmak istenen algiya iliskin bulgular toplanarak sonu¢ boliimiinde
degerlendirilecektir.

Arada agik secik ve dogrudan bir sebeplilik bag1 kurmamakla birlikte -zaten bir vaaz metni i¢cin bunun
geregi de yoktur- Miisliimanlik ile Tiirkliik arasinda esitlik géren yazar bu esitligi gostermek icin daha,
icerdigi ithaflar ve metnin amacina yonelik beyanlarla bir tiir 6ns6z niteligi tasiyan ilk kisimda
esrarengiz bir girisle Tiirklerin gizli yazilarindan ele gecirdigi bir kehanetten s6z eder ki buna gore
biiyiik atalar1 ve peygamberleri Muhammed 6liim désegindeyken iki elini havaya kaldirip on parmaginin
onunu iyice ayirarak uzatmistir, bundan maksadi takipgilerinin hiikimranliginin ne kadar zaman
strecegini gostermektir. Sancta Clara’nin duygulara hitap etmeyi amagladigl icin pek cok imgeyle dolu
metni bir tiir polemik karakteri tasir. Iste bu niteliginden 6tiirii burada Tiirklerin diger peygamberleri
diye andig1 Eubogaras, Haly ve Zady'nin ki sirasiyla Ebubekir, Ali ve Zeyd kast ediliyor olsa gerektir,
“acaba kastedilen 10 y1l midir diye kismen dehsete kapilip baslarini kasiyarak” (s. 4) gordiiklerini baska
tirli yorumladiklarini séyler. Onlara gére Muhammed'’in hiitkimdarlig1 her bir parmag bir asra denk
gelecek kadar stirecektir. Sancta Clara buradan hareketle isgalin yapildig: yil olan 1683 ile (buradaki
ikinci kusatmadir) peygamberin 6liimu arasinda gegen donemi hesaplayarak bin sene kastedilmis olsa
bile vadenin ¢oktan doldugunu sdyler. iste Tiirkler bu sebepten kehanetin gerceklesecegi korkusu
icindedirler. Boylelikle Sancta Clara Tiirklerin kutsal saydiklari kehanet ger¢ek olsa bile sonlarinin
geldigini gostermek ister. Burada retorik agidan diismani onun argtimanini kullanarak alt etme amaci
gldiildiigl ortadadir. Hiristiyanlarin mutlak goriinen zaferine dayanak diye gosterilmek niyetiyle gene

2 Metinden tiim alintilar i¢in orijinal kitaba en yakin icerikle Dr. August Sauer tarafindan Viyana'da 1883 yilinda yayina
hazirlanip Carl Kénegen Yayinevi'nde basilmis niishasi (tam kiinye kaynak¢ada mevcuttur) esas alinacak, eserden ¢ok sik alinti
yapilacagi i¢in okunurlugu zedelememesi adina ve bu tiir filolojik ¢alismalarda olagan oldugu tizere makale boyunca Sancta
Clara alintilarinin yaninda yalnizca sayfa bilgisine yer verilecektir.
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diismanin inang¢larina basvuran Sancta Clara Tiirklerin yazilarinda Muhammed'in inanci dogarken gokte
de 7 yildiz dogduguna inandiklarim kaydeder ve burada ibranca Kach soziiniin tasavvur edildigine kesin
goziiyle bakar. Bu soziin “zayiflamak, yenilmek ve sona ermek” (s. 4) diye {i¢ anlami oldugundan
hareketle harflerin say1 anlamlarina bakar. i1k harf olan kaf 20, onun yanindaki alef harfi 1000, iigiincii
harf olan he ise 5 sayisina tekabiil ederler. Hepsi yan yana 1025 sayisini verir ki bu miiddet dolunca
Tirkler (=Miisliimanlar) zayiflayacak, yenilecek ve son bulacaklardir. Gene {linlii bir Tilirk yazarin alefe
17 sayisin ekledigini anarak hesabini Muhammed'in hiikiimranhiginin basladigi yil, art1 1025, art1 17
sayilarinin toplami olarak 1683 sayisina ulasir. Boylelikle Viyana'nin isgalinin Tiirklerin yenilgiye
ugramalariyla son bulacagini onlarin inanglarindan yola cikarak bile gostererek dindaslarini zaferin
kesin olduguna ikna etmek suretiyle gayrete getirmeye calismaktadir.

Sancta Clara Hz. Muhammed’in yasamini anlatirken son derece resimsi ifadeler kullanarak bir tiir
kotillik karikatiirii cizer. Babas1 Abdalas (Abdullah) biiyiik bir biiyiiciidiir; annesi, Hemina (Amine) adli
Yahudi bir kadindir. Cocuk yastaki Muhammed arkadaslariyla oynarken kacirilmis, zengin tiliccar
Abdemonapli’ye (Abdiilmuttalip) satilmistir. Muhammed’in deve giiderken hava acik olsa bile basinin
tistlinde kara bir bulutla dolastig1 seklindeki epey yaygin mucizesine atifta bulunur. Muhammed
Abdemonapli'ye gizlice zehir icirerek olmesini saglamis, geride biraktigi dul Eadigae’yle (Hatice)
evlenmistir, kadin 6liince de yiiklii mirasina konmustur. Bu miras énemlidir ¢iinkii bu sayede pek cok
kisinin dostlugunu kazanmistir. Gene kot ¢cagrisimli bir imgeyle yazar onu gece kuslarina benzetir. Bu
benzetme rasgele degildir ¢linkii gece kuslari dolunayda oterler, dolunayinsa Miisliimanlar agisindan
sembolik degeri bellidir3. Ona yol gosterenler arasinda Istanbul’dan kagmis Sergius adh bir kesis ile
Joannem diye iinlii bir ibrani Talmut alimi vardir. Bu bilgiler de gene daha sonra ortaya ¢ikaracagi kutsal
kitabin kimin eliyle yazildigini gostermek icin birer dayanak teskil eder. Biitiin bu ayrintilar anlasilacagi
lizere hep Muhammed'in ve onun dininden olanlarin nasil yanlis bir yolda olduklarini géstermek icindir.
Boylelikle Sancta Clara pozisyonunu berkitmektedir. Sancta Clara Hz. Muhammed’in Cebrail’den vahiy
alma ve Tanrr'yla bizzat konusma iddiasini, fuhus ve sefahati dolayisiyla kaptig1 hastaliktan otiirii
ofkelenip yerlere yigilip agzindan kopiikler sagmasina bahane diye gosterir (s. 13). Burasi dikkat
cekicidir ¢linkii bilindigi tizere bundan yaklasik 200 sene sonra Dostoyevski de Budala romaninda
(1998: 329) Hz. Muhammed’e sara hastas1 yakistirmasi yapacaktir. Hiristiyan diinyadaki bu alginin
koklerini boylelikle -en azindan simdilik- Santa Clara’ya kadar gotiirmek miimkiin olmaktadir.

Hz. Muhammed’in inancinin yayginlik kazanisini ise hem hilekarligina, hem bedeni hazlar1 6ne
¢ikarisina hem de bu minvalde 40 kar1 alacak denli “pis kokulu bir kegi” (s. 13) olusuna baglar. Bunlarin
hepsi insanlarin onun yanina katilmasini saglamis, yanlarindan ayrilmalarini ise olim cezasi
korkutmasiyla engellemistir (s. 13). Onun baska inang¢tan olanlarin topraklarini yagmalamayi Tanri’nin
sevgisini kazanmanin sarti diye gostermesini ise Sancta Clara gene Viyana isgalinin haksizligini zimnen
vurgulamak i¢in kullanir. Buraya kadar ¢izdigi Muhammed tablosu da aslinda Tiirklerin sahip oldugu
inancin kokleri itibariyle nasil ¢tiriik oldugunu gostererek ayni ciiriikliigii onlara da isnat etmek icindir.
Bu ¢ikarimi yapmaya olanak taniyan en kaydadeger veriyi metnin kurgusu saglar ciinkii Sancta Clara
Hz. Muhammed’in 6liimiinden sonra yerine gecen 25 halifeyi teker teker adlariyla andiktan sonra (s. 15-
16) silsilenin devaminda Tiirkleri anlatmaya gecer. Fakat bundan 6nce Hz. Muhammed’e isnat edilen
fiilleri gébrmekte yarar vardir: Kendisini evlat edinen Abdemonapli'yi (Abdiilmiittalip) zehirle 6ldiirme
suretiyle cinayet; cinayet sonrasi, aralarinda dul kalan karis1 Eadigae’nin (Hatice) de bulundugu
terekesini bir tiir gasp; kendine rehber bildigi li¢ kotii hocanin etkisiyle Hiristiyanlik yasalarindan
calintilarla ve “hayal mahsulii siirler ve asilsiz yalanlarla” “lanet Alcoran (Kur’an-1 Kerim)” (s. 12, 101)
kitabin telif; yalanci peygamberlik; zina ve sefahat. Bunlarin yani sira hakkinda da dogrudan su
nitelemeler gecer: “Melun yilan tohumu Muhammed” (s. 11); “gece kusu” (s. 12); “hilekar cani”, “pis
kokulu bir tiir kegi” (s. 13); “seytani adam” (s. 14); “algak Muhammed” (s. 16, 20); “gulyabani
Muhammed”, “Muhammed’in pisligi” (s. 18, 41); “algak Muhammed”, “melun Muhammed”, “seytan

3 Metnin dort yerinde gegen “Osmanli hilali” (s. 37, 52, 64, 75) tamlamasi da bununla iliskilendirilebilecektir.
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Muhammed” (s. 41); savasta el acilip dua edildiginde, yanlarinda durmasi istendiginde Lehlerden darbe

=~

aldiklari i¢in “her halde evinde olmadig1” icin dualarini isitmeyen “zavalli Muhammed” (s. 61).

Yukarida Hz. Muhammed’le ilgili pasajlara bu denli ayrintili yer verilmesinin nedeni, daha 6nce de
belirtildigi tzere Tiirklerin onunla ve yaydigi inancla denk tutulmasi olgusudur, dolayisiyla Hz.
Muhammed’e yoneltilen isnat ve yakistirilan sifatlarla, eserin {listiine bina edilecegi Tiirklerin karakteri
hakkinda hazirlik yapilmis olmaktadir.

Peki Sancta Clara’ya gore kimdir Tiirkler?

Vaktiyle dylesine bir araya gelmis iskit kavimleridir, tipki bizdeki ¢ingenelere benzerler,
kuvvetleri 0yle artmistir ki Asya’y1 da fethetmislerdir [...] miladi 1300 yillarina dek bassiz
yasamigslar [...] gliclii ve muzaffer birinci Othoman’t (Osman) krallar1 se¢mislerdir, bunun
stilalesi Tataristan’da saman kapl, direk destekli bir koyli kuliibesinden gelmedir. (s. 16)

Tilrklere koken bakimindan hepitopu birka¢ satir ayrilmasinin nedeni gene biiylik oranda
Miisliimanlikla denk tutulduklari andan itibaren kayda deger goriilmelerinden ileri geliyor olmalidir.
Tirkler hakkinda tarihi kaynaklar gerci yok denecek kadar azdir ama en ge¢ Hach Seferleri itibariyle
varliklarindan haberdar olundugu tarihi bir vakiadir, bununla birlikte esash bir gii¢ olup Hiristiyan
alemine diisman sayilmalari, asagida da goriilecegi lizere Osmanli’yla birlikte baslar. Esasen 1rk kokeni
17. ylizy1l diinyasinda zaten anlamli bir veri degildir ¢linkii deger atfedilmez. Bu bakimdan din temelli
bakis agisindan Tiirklerin yukarida uzun uzadiya anlatilan peygamberleri nispetinde 6nemleri olacaktir,
yani Miisliiman olmadan 6nceki Tiirk'iin bu kitap bakimindan énemi yoktur. Bu degerli bulguyu tespit
ettikten sonra Tiirk algisini insa eden adlandirma ve sifatlara yakindan bakalim.

3. Ezeli ve Geleneksel Diisman

Makalenin bu kismina kadar aslinda dogrudan Tiirkler hakkinda bir sey sdylenmeyip dinlerinin
kurucusu Hz. Muhammed’e iliskin c¢izilen tabloyla bir hazirlik yapildigindan ve Hz. Muhammed
tablosunun, bu anlamda bir benzetme yapilabilecek olursa, Tiirk’iin cizilecek resmine zemin rengi
olusturdugundan yukarida s6z edilmisti. Devrinin en iinli vaizi olup giiniimiize kadar hatir1 sayilir
sohretini korumus bulunan Abraham a Sancta Clara’nin vaaz iislubunda ne gibi 6zellikler bulundugu da
Giris bolimiindeki ilgili alintidan hatirlanacak olursa kanli-canli suretler ve imgeler kullanarak
vaazlarin, 6zellikle de bu makalede incelenen concetto, yani belirli bir konsept veya konuya yonelik
olanlarin genel 6zelligi geregi hele de donemin egitimsiz cemaati goz 6niline alininca onun bilgilendirici
degil daha ¢ok duygulandirici bir dil kullandig1 belirlenebilecektir, nitekim bu tarz vaazlarda dikkat
ceken dil oyunlar, yeni tiiretilmis imgesel ve mecazi baglantilara (krs. Bitter 1997: 270) Abraham a
Sancta Clara’da da siklikla rastlanir. iste duygulara hitap edip onlar1 harekete gecirmek icin de vaiz-
yazar pek cok sifata ve yeni adlandirmaya basvurmustur. Bunlar arasinda kullanim sikligi agisindan en
dikkat cekeni boliim bashginda da anilan “ezeli/azili/bas diisman” (Erzfeind) ve “geleneksel/mevrus
diisman” (Erbfeind) terkipleriyle rastlanan diismanlik ve sirasiyla her 6rnegine yer verilecek hayvanlik
nitelemeleridir. Dolayisiyla asagidaki 6rnekler bu iki diizlemde 6beklenerek verilecektir. Yeri geldikge
kimi niteleme ve benzetmelerin net anlasilabilmesi icin, gectikleri baglam da gosterilecektir. Bu iki
0begin disinda kalan pek cok sair ad ve sifat da hemen sonra serimlenecektir. En sonundaysa higbir sifat
ve baska adlandirmayla anilmayan 6rneklere temas edilip bundan c¢ikarilabilecek anlamli sonug var
midir sorusuna yanit aranacaktir. Bu gruplar arasinda elbette geciskenlikler vardir ama makaleyi
tekrara bogmamak adina her 6rnege -bir yenilik katmadigi siirece- yalmz tek bir grupta deginilecektir.

[lkin diismanlik zemininde baslayalim; Tiirk azil diismandir, “geleneksel diismandir” (s. 16, 34, 42, 46,
48, 50, 57, 60, 129), “geleneksel diisman Osmanli” (s. 34, 41, 68, 73, 78, 99, 121), “geleneksel diisman
Turk” (s. 88, 99, 119, 120), “diisman Osmanl” (s. 38, 42, 54, 56, 58), “diisman Turk” (s. 54) sekilleri de
mevcuttur. Tipk ilkin Yunanlarin, sonra Romalilarin kendilerinden olmayanlara barbar demeleri gibi
Hiristiyan goziinde de Tiurkler barbardir. Barbar nitelemesine metnin mubhtelif yerlerinde
rastlanmaktadir (bkz. s. 21, 22, 27, 45, 106). Bu barbarlik kimi zaman boyunduruk ismine sifat olur.
“Tirk boyundurugunun gaddarligi altinda” (s. 22) kalan pek ¢ok iilkeye dikkat cekilmesi bu
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climledendir, gene benzer olarak “barbarlarin hizmeti” (s. 39, 46), “barbar boyundurugu” (46) veya
“barbar ayaklariyla ¢ignedi” (s. 45) denirken kastedilen Tiirk’tiir. Dlismanlik baslhigina sokulabilecek bir
baska adlandirma ise metinde hayli sik rastlanan tiranlik yakistirmasidir. Ya “Tirk tiram” (s. 23, 34, 39,
47,67) veya “Osmanli tiran1” (s. 51) diye gecer, ya “tiran gaddar” (s. 27, 45), “tiran hiikiimranhg1” (s. 40),
Yahudi krali Herod’dan esinle “Herod tiran1” (s. 41), “gayriinsani tiran” (s. 45, 59), “ejderha zehri tasiyan
tiran” (s. 47), “tiranlik cilginlig1” (s. 66), “deli tiran” (s. 68) veya “Tiirklerin tiran sultam” (s. 121) gibi
kullanimlar goze carpar. Bu dismanlik unsuru barbarlik ve tiranlik yaninda kili¢ kelimesinin
anilmasiyla perginlenir. ilkin ikinci baghkta “Ha gayret Hiristiyanlar! Tiirk kilic1 kapiya dayandr” (s. 23)
ifadesiyle yer alirken sonralar1 “barbar kilic1” (s. 26, 74), “Osmanl kilict” (s. 34), “doymak bilmez kanh
kilig” (s. 51), “Muhammed’in kilic1” (s. 63), “kana susamis kili¢” (S. 88) diye de zikredilir. Ayrica gene
benzer sekilde Tiirklerin insan ticareti -kastedilen kole tiiccarlhigidir- yaptiklarindan bahisle bu fiil “Tiirk
gaddarlig1” (s. 46) diye nitelenir.

Diismanliktan sonra ve diismanlig1 pekistirici olarak hayvan benzetmelerine gecelim. Kitabin bashiginda
da yer alan “stlik” adi kimi zaman sadece “Egel” kimi zaman da icindeki “kan [Blut]” kelimesini
vurgulama isteginden olacak “Blut-Egel” diye gortliir. Metinde sadece Tiirkler icin kullanilan ve kitabin
bashg: da dahil ¢ok defalar rastlanan bu ada ¢ogunlukla sifatlar da eslik etmektedir. ilk 6rnegini “Su
doymak bilmez siiliik daha yeterince [kan] emmemis” (s. 18) climlesinde gérmekteyiz. Eser boyunca
“Osmanl siiligl” (s. 126), hatta ayni baglamda “Osmanli solucant” (s. 40), “Osmanli yirtict kusu” (s. 121),
“gdziinl kan bliriimis takipci” (s. 40), 6. boliim bashgindaki “kana susamis Tiirk/Osmanl tirani” (s. 43,
74), “Tirk siiliigiiniin kudreti” (s. 53), “kana susamis/hunhar Hasan Pasa” (s. 71), hatta insanin goziinde
daha da rahat canlandirabilecegi bir imgeyle IV. Mehmet'ten bahisle “Hiristiyan kani dislerini [agzini]
sulandiran” (s. 51) denirken de kastedilen gene ayni 6zelliklerdir. Ama pek ¢ok yerde gaddarlik ve
vahsiligin timsali diye gosterilecek II. Mehmet (Fatih) Tiirk sarayinin da gérdiigii en “gaddar kan emici
siiliiktiir” (s. 48). Insanlan tarifte hayvan benzetmelerine bagvurulmasy, bilindigi lizere, pek ¢ok dilde,
kiltiirde sik rastlanan bir olgudur ve son derece islevseldir ¢linkii benzetilen hayvanin 6zellikleri baska
bir araca gerek kalmaksizin benzetme unsuruna aktarilmakta, boylelikle kuvvetli bir imge yaratilmasi
kolaylagsmaktadir. Nitekim “Tataristan’dan” ¢ikip Asya’y1 ve Afrika’y1 ele geciren, sonra da Avrupa’ya
giren Tirk, toprak ala ala, yani Sancta Clara’nin benzetmesiyle kan eme eme doyamayan bir siiliik diye
tasvir edilir. “Doymak bilmez Tiirk’tin bogaz1” (s. 20) “diinyada cennet” olan Konstantinopolis’i de almus,
gene doymamuistir.

Siliiklik, kan emicilik vasfina eslik eden en belirgin 6gelerden biri vahsilik/yirticihiktir. Bu da ilkiyle
paralel kullanilir. “Yirtici/vahsi Tiirk kursunun pengeleri” (s. 21), “yirtict Tirk kusu” (s. 60) veya “koti,
vahsi hayvan” (s. 52) pek ¢ok yerde onun saldirganligina ve savas¢iligina isaretle kullanilir. Tevekkeli
degil Yunan'dan, Bulgar’a, oradan da Macar’a kadar pek ¢ok yeri pencesine almistir. Bir pence
benzetmesi de Istanbul ve Trabzon’u fethetmesi bakimindan Fatih’e yakistirilir, bu yerlere “pencelerini
gecirmistir” (s. 48), tipki . Ahmet’'in “penceleri” gibi (s. 60). Bu genel yirtici kus imgesi daha sonra “cani
sahin” (s. 27) diye spesifiklestirilmekte, hatta “¢cikar umuduyla Hristiyanlarda nifak ¢iksin diye bekleyen
yirtict kus” (s. 38) gibi ayrintili gerekcelendirme ve benzetmelere de basvurulmaktadir. Yirtict hayvan
imgesine “dordiinci Tiirk imparatoru Beyazit'in (Baizethes)” kiydig1 Hiristiyanlar baglaminda yazarin
ona dogrudan “yirtici kurt unvan1” (s. 47) yakistirmasinda da rastlanir. Oysa gene Tiirk milletinden
olmakla birlikte Timur sirf onu durdurdugu icin diismanimin diismani dostumdur kabilinden “biiytik
Timur (Tamerlanes)” (s. 47) diye yliceltilir.

Yirticilik kadar, belki daha da ¢ok basvurulan bir benzetme “kdpek” benzetmesidir. Kusta yirticiligl
imleyen pence kusla birlikte anilirken, kopekte de vahsiliginin gostergesi olarak isim tamlamasi igine
dis unsuru girer: “Tiirk kopeginin hirsh disleri” (s. 22). Kopekle ilgili diger kullanimlarsa soyledir:
“zincirini koparmis cehennem kopegi” (s. 27), “kopek Tiirk” (s. 38), “kudurmus koépek” (s. 47), IV.
Mehmet'ten bahsedilirken Hiristiyanlara “havlayan su kibirli kopek” (s. 51) veya kopek denmese de akla
dogrudan kopek getiren “yillarca siiren kudurmusluk ve saldirganlik” (s. 67). Yukarida yirtici kus
orneginde gozlemledigimizin bir benzeri burada da vardir: “Diisman Osmanli kargalar ile akbabalar
yilani kapmak icin kavga ederken parsay1 toplayan kdpeklerden pek farkli degildir” (s. 38). Bunun farkh
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kombinasyonlar1 da mevcuttur, mesela siiliikle kullanilan “doymak bilmez” sifatina kaplanla (Tiger)
birlikte yer verilerek hem siiliigiin kan emiciligi hem kaplanin yirticihigl tek tamlamada verilmis olur:
“doymak bilmez kaplan” (s. 27), “kana bulanmis kaplan” (s. 43) ve Il. Beyazit i¢in de “Oyle bir kaplan
tiiridir ki insan kanina doyamamis”, en sadik dostunu “insanliga sigmaz sekilde katlettirmistir” (s. 48).
Ayni doymak-bilmezligin ad olarak “gaddar obur” (s. 27) sekliyle soylenilisine de rastlanir. Bir benzeri
de Siileyman’in (Kanuni) kaplan yerine “gazaplh aslan” (49) diye anilmasidir, dolayisiyla ister kopek,
ister kaplan veya aslan olsun asil amag vahsiligin altini ¢izmektir. Ama dogrudan “kindar canavar” diye
daha genel hali de vardir. Latince imlasiyla “Bestia” (s. 27, 52) diye verilen kelime Tiirk¢eye Farscadan
gecen canavar soziiyle anlamdastir, vahsi hayvan anlamina gelir, “Osmanli canavar1” (s. 43), “kocaman
canavar” (s. 78), Garp milletini “isirmaya” can atan “su Sark canavar1” (s. 64) veya “g6ziinii kan birtimiis
Osmanli canavar1” (s. 52) tlirevleri de gozlemlenebilmektedir.

Tirk’lin canavar diye nitelenisinin adeta yersiz bir yakistirma olmadigini géstermek icin kitap boyunca
cesitli érnekler verilir. Ornegin Zigetvar Seferi doniisii elde edilen zaferi kutlamak maksadiyla 5.000
kisinin burnu kesilerek Istanbul’a gétiiriilmistiir (s. 38). Ayrintih érnekler de sayilir, sézgelimi 3.
Murat'in bes 6z kardesini kendine rakip olmasinlar diye bogdurmasi, Beyazit oglu Selim’in babasini
zehirletip tiim birader ve amcaogullarini katletmesi, hatta 6z oglunu bile zehirletmek istemesi,
Siileyman’in kiskandigi oglu Mustafa’y1 “merhametsizce idam ettirmesi” ve III. Mehmet'in tahta ¢ikar
¢ikmaz 19 ¢ocugunu bogdurmasi ve daha benzeri kardes ve akraba katli nitelikli pek ¢ok olay bu
canavarliga delil gosterilir (s. 43-44). Bir baska diizlemde ise Konstantinopolis’in fethinde Tiirklerin,
daha dogrusu II. Mehmet'in (Fatih) oluk oluk kan akitmasi, cesetlerin yol kenarlarina dag gibi y1gilmasi,
ruhbani ve Hiristiyan tarikat ehlini ayaklarindan astirip diri diri karinlarini degtirmesi gibi mezalim -
tstelik bunlar1 yaparken “sarhostur”- uzun uzadiya anlatilirken birinci elden gorgii tanikligi
varmisgasina adeta olay yeri muhabirlerinin anlatisini andiran canl bir tarz kullanilir (s. 44-45). Ustelik
o0 “en bliyiik tirandir” (s. 48) da ¢linkii en ¢ok Hiristiyan’i o kiymistir. Metnin baslarindan itibaren konan
bu imler ilerleyen kisimlarda gosterilenin (yani Tirk'iin) ayrica ve o6zellikle yazilmasina gerek
birakmadan dogrudan hayvan ad ve sifatlari izerinden onu tanimlayacaktir.

Turkler diismanlik ve hayvanlik eksenli nitelemeler disinda da pek ¢ok farkli sekillerde anilmaktadir.
Kitap dini bir vaaz, diismanlastirilan da baska dinden birileri oldugu i¢in dini agirlikli nitelemeler dikkat
ceker. Bu bakimdan zaten bir tutulduklar islam’a ve onun peygamberine ithafla “Muhammedi pislik” (s.
18) gibi gayet agir bir tanimlamaya yer verilirken dogrudan “Tiirk nedir?” sorusuyla baslayan 4. béliim*
bu soruya “tam bir Deccal’dir”, “mifrit seytandir” (s. 27) yanitlarini verir. Hiristiyanligin yedi biiyiik
giinahtan saydig kibir (metinde Ubermuth) de bazen yalin (s. 37, 57) bazen tamlama halinde “Tiirk
kibri” (s. 41) veya “iktidar kibri” (s. 54) kullanilir, onun “biiyiik kibrini kirmak” (s. 88, 124) lazimdir.
Mulffti (miiftii) dedikleri dini reisleri “kafirdir” (s. 20). Tipk: yirtici kurtlarin koyun agillarina dadanmasi
gibi Hiristiyanlara Muhammediler kadar bunca yil tebelles olmus baska bir inan¢ ¢cikmamis, “lanet
Kur’an incil’e bin yildan fazla bela” (s. 101) olmustur. Bunun yaninda Tiirkler “delice bir yanilg1” ve
“temelsiz bir inanca” (s. 121-122) sahiptirler.

Dint agirlikli olanlarin yaninda hayli ilging yeni isimlerin tiiretildigi de dikkat ¢eker. Sézgelimi “lanetli
bir diinya hiicumcusu”, “vicdansiz tag¢ hirsiz1”, “memnuniyetsiz les cuvall”, “sarkl ejderha zehri” (s. 27),
“zehirli diinya ejderhas1” (s. 78) bunlar arasindadir. Bu tamlamalardaki imge giicii belirgindir. “Diinya
saldirgan1” (s. 27, 124) pek cok iilkeye, hatta kitaya akin etmis oldugundan, “ta¢ hirsiz1” akinlarda
bulundugu krallar1 tacindan etmis oldugundan, “les ¢uvali” (s. 27) ise muhtemelen ardinda biraktig
onca oliiden kinayedir ama sonuncusu yalin bir hakaret diye de disiiniilebilir. Benzer bir kullanim da

“Hiristiyan katili Osmanli” (s. 45) tamlamasinda goriiliir.

Hiristiyanlar Tiirklere kars: birlestirmek icin Tiirk’iin ne denli kotii oldugunu gostermesi gerektigini
bilen yazar tarihten onlarca gaddarlik 6rnegi getirip Tiirk’'iin bunlardan da beter oldugunu defalarca

4 Kitapta bolimler numaralandirilmamis olmakla birlikte boélim bashklar1 genelde ¢ok uzun olduklarindan takiplerini
kolaylastirmak adina kitapta yer aldiklari siray1 gozeterek numara vermeyi yerinde buldum.

377



Akademik incelemeler Dergisi, 19(2) 2024, 370-383

zikreder. Ozellikle Istanbul’'un fethi sirasinda yapilan zuliim ve iskencelerden bahsettikten sonra
Tirklerin kentin orta yerinde Hiristiyanlar1 hayvanlar gibi pazarladiklari kéle carsilar1 oldugunu anlatir
(krs. s. 46). Kolelere dyle fena muamele edilmektedir ki Firavun zulmii altinda inleyen israil kavmi bile
bunun yaninda az kalmaktadir.

Kiydig1 Hiristiyan nispetinde gaddarliklarina vurgu yapilan ve adlar ile éldiirdiikleri Hiristiyan sayisi
tek tek sayilan padisahlar arasinda sézgelimi “liclincii Tirk monarki” “Osmanli Nero’su” (s. 47) diye
anilir. Britannica IS 1. yy.'da yasayip hitkkmetmis bu Roma imparatorunu Roma’nin biiyiik kismini harap
etmis yangini bizzat emreden ama daha da onemlisi Hiristiyan diismanhgiyla parlayip Hiristiyanlari
infaz etmek lizere “Domus Aurea” adli kocaman bir meydan kurmus birisi diye tarif eder (bkz. 2006:
1244-1345). Oyleyse belleklerde Hiristiyan Kkatili diye yer etmis {inlii Roma imparatorunun adinin
yinelenmesiyle Murat'in (Hiidavendigar) ne denli biiyiik bir diisman oldugu daha fazla anlatmaya gerek
duyulmaksizin ¢agristirilmis olmaktadir. Siileyman (Kanuni) i¢in “azman bir insan bogan” (s. 49) veya
tlim Tirkler icin genel olarak “Hiristiyan katili tiran” (s. 49), “bobiirlenen Hiristiyan katili” (s. 78)
nitelemeleri bu tiiretmeler arasindaki en ilgin¢lerindendir. Bir baska 6rnek gene kan emiciliginden
kinaye “doymak bilmez Hiristiyan diismanidir” (s. 74). Hiristiyan katili terkibine getirilen bir ¢esitleme
de “Hiristiyan saldirgani”dir (s. 99). Biiylik giinahlardan sayilan kibir giinahiyla 6ne ¢ikan “Tirk
Calut'unun” kibri kirilmalidir, buradaki dinl génderme, Kitab-1 Mukaddes’te kissas1 anlatilan, Davut
Peygamber’e karsi ¢cikinca onun tarafindan oéldiiriilen kisidir ki bundan kinaye Tiirk’iin hak dine ve
peygambere karsi, sapkin bir inanci oldugunu zimnen duyurmaktir denebilir.

4, Sifatsiz Tiirk

Bu béliimde Tiirk kelimesinin 6niine herhangi bir sifat almadan, bir tamlamaya sokulmadan, yalin
kullanildigi yerlere bakarak kimi vargilara ulasilacaktir. Bunu yaparken tiistbakisi korumak adina benzer
kullanimlar 6beklendirilecektir.

27 ve 34. sayfalarda “Turk” sozii yalniz kullanilir: “Tiirk nedir?” ve “Tiirkler bize kopek der [...]". Fakat
hemen sonrasinda onu tarif ederken en abartili tasvir ve tahkirlere bagvurulur. Dolayisiyla niteleme
sifatla 6nden degil benzetmelerle sondan gelmektedir.

37. sayfadaki yalin kullamim Hiristiyanlar birlik olsa “Tiirk’iin Istanbul’da daha az pilav yiyecegini” éne
stirerek kelimeyi gene olumsuz bir baglama yerlestirirler. 38. sayfadaki ikinci nétr kullanim sonrasinda
(“[...] vaktiyle Turkler Zigetvar civari pek ¢ok kaleyi fethettikten sonra”) gelen agiklama, yani Tiirklerin
Zigetvar zaferinin ardindan kestikleri 5000 burnu yanlarinda Istanbul’a gotiirdiikleri haberi, dolayisiyla
yaptiklari isin kotiiliigi baska sifat takmaya gerek birakmamistir denebilir. Sayfa 49’da da ilkinde ayni
climlenin icinde “geleneksel diisman” gectigi icin ayrica sifat konmamuis, ikincisindeyse Tiirkler zafer
elde edemeden dondtikleri icin ayrica nitelemeye, sayfa 52'de keza “rezil bir kan banyosu” yaptirdigi
icin yanina sifat koyulmasina gerek kalmamis gériinmektedir.

38. sayfada Tiirklerin mizaci anlatilir, zafer elde edince Tanri’ya ve peygamberine el acar, siikrederler.
Hiristiyanlar da 6yle yapmalilardir, yani 6rnek alinacak tavri varken nétr kullanim géze carpmaktadir
ki en belirgin 6rneklerine bu makalenin 5. béliimiinde yer verilecektir. Bunun bir benzeri de 40. sayfada
goriliir: Tirk elcisi Fransiz Sarayr’'ndadir, lavta calinacakken ¢algicinin tellerin akordu icin gegirdigi
zamana bakinca kendi kemancisimi getirir, kemaninda iki tel vardir ama hos nameler ¢ikarir, iste
Hiristiyanlar da bu meselden érnek almahdir. Ornek alinacak tavirlar bakimindan bir diger anis 59.
sayfadadir, Tirk’in Tanr’'nin inayetine muhtaghgiyla dindarligi vurgulanir, yine bilhassa 5. boliimde
gozlemleyecegimiz gibi dindarlik onun en miitemayiz 6zelligidir.

39. sayfada ilk notr kullanim anlaml veri sunmazken ikinci kullanimin nétr olusu atifta bulunulan bir
Fransiz yazara gore o kisinin Hiristiyanliga ihtida etmis, dolayisiyla kendi cemaatlerine dahil olmus
bulunmasindandir. Ayni sayfadaki liglincii kullanim Hiristiyanlar ayri diisiip yara alirken yagma yapan
Tiurk’i anlattigindan gene olumsuzdur.
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53-55. sayfalarda Tiirklerin askeri giicii anlatildig1 ve birlige cagrilan Hiristiyan alemi diismanini tanisin
diye aydinlatildig icin sifat ve adlandirmalara pek rastlanmaz, doktiiriilen iri iri toplardan, muazzam
asker sayisindan, yeniceriler ve sipahiler gibi ayrintilarina girilmemekle birlikte herhalde sirf adlarinin
yabanciligindan olacak cemaati etkileyecegi diisiintilen pek ¢ok birligin isimlerinden s6z edilir.

Sayfa 57’deki kelimenin tasidig1 notrliik karsilarinda yenmeyi istedikleri Tiirk olmasindan ileri gelebilir.

66. sayfa itibariyle bir milat konmakta, buraya kadar Tiirklerin yengilerinden s6z edilip diisman giiclii
yanindan tanitilirken sonrasinda Hiristiyanlarin elde ettigi mevzi zaferler gosterilmektedir. Bu
bakimdan bu sayfadaki ilk notr Tiirk kelimesinde yiiz elli binlik Tiirk ordusu “Hiristiyan miidafaasiyla
darmadagin edildiginden”, ikincisinde de gene dize getirildiginden herhangi bir tamlama veya sifat
ihtiyact duyulmamuis, 67. sayfadakilerde ise Tiirklerin yenilgileri siralamasi siirdiiriildiigiinden ilk notr
anista zaten maglup edildigi i¢in, ikincisinde tiran olusundan s6z edildigi icin, ticiinciisiinde ise Tanrilari
onlari terk ettigi i¢in bir sifat veya ad tamlamasi gereksinimi dogmamistir.

Ornek alinacak Tiirk’tekine benzer bir durum 68. sayfada dikkat cekmektedir, buradaki ilk kullanimda
olumlu bir sifata yer verilir: “12 bin sec¢kin Tirk”, ne var ki buradaki olumlu sifat goriiniiste Tirk'u
nitelerken aslinda “seckin” erleri yenen Hiristiyan askerlerinedir. Aynm sayfadaki ikinci anista “rezil
riisva kagtiklar1” icin hicbir sifat kullanilmamistir, keza bir sonraki sayfada da gene defalarca
maglubiyetlerden sz edildigi icin kelime nétr birakilmistir, fakat buradaki dikkat ceken taraf ayni
fiilleri Tirkler yapinca gaddarlik olurken (krs. 4. boliimde 6zellikle II. Mehmet'le ilgili ¢éziimlemeler)
Hiristiyanlar yapinca bunun o6rtiik bir kivanma ve agik bir tesvik sebebi haline gelmesidir. Seckinlikten
sonra niteleme dozu daha da arttirilarak 70. sayfada bu kez “kellifelli Tiirk ordusu” tamlamasina
rastlanir, buradaki olumluluk da gene s6z konusu Tiirkler yenildigi icindir, yani Hiristiyanlar koskoca
bir orduyu yenmistir, dolayisiyla o ordudan daha istiindiirler anlami tasir. Sonraki sayfa bu kez
“kellifelli Tliirk donanmasi” der ve maksadi bir 6nceki sayfadakiyle aynidir. Bunu sayfa 72’deki “25 kadar
topuyla birlikte 180 biiytik Tiirk gemisi” izler ama dindaslar1 “kibar takimindan Tiirkleri canlar istedigi
gibi 6ldiirdiigii, yagmaladig1 ve esir aldig1 icin” toplar ve kocaman gemiler gene maglubiyetin konusu
olur.

Sayfa 73’te Tiirk kelimesinin bir terkibe sokulmayisi1 Tirklerin ¢okca korkmalarina baglanir 6yle ki
“Tanr1 onlara sert, bize merhametli davranmistir”.

82. sayfa ilk asamada giic¢lii Tirk, ikinci asamada yer yer yenilmeye baslanan Tiirk imajindan sonra bu
kez “bunlarin iyi ve tecriibeli savasg¢ilar olduklarina kimse samimiyetle karsi cikamaz” gibi bir hak
teslimiyle birlikte onlarin da herkes gibi insan oldugunu gostererek {i¢iincii bir agsamaya gecer. 83. sayfa
ise bu {li¢iincii asamanin tescili niteligindedir, burada 50 kuvvetli Tiirk’e yalin kili¢ kars1 duran tek bir
Barbarossa ordusu askeri ornegiyle metnin asil amaci olarak gene tesvik ve tembih niyeti
glidiilmektedir. 115. sayfaya kadarki notr amislar 5. bolimde Turk'iin meziyetleri bashginda
inceleneceginden burada ayrica deginmiyorum.

Son olarak 120 ve 124. sayfalarda 6niinde “kars1” edati olmasiyla ilintili gortlebileceginden, 122.
sayfada Tiirklerin tistiin gordiikleri veliler anlatildig1 ve ne kotiilenecek ne yiiceltilecek bir durum soz
konusu olmadigindan, bir sonraki sayfadaysa dualarinin zaten bosa ¢iktig1 belirtildiginden herhangi bir
sifat veya adlandirmaya rastlanmamaktadir. 131. sayfa kitabin son béliimiinii teskil eden topluca duanin
baslangici olup burada gecen Tiirk kelimesinin 6niinde pejoratif sifat yoktur, takip eden sayfadaysa gene
Tanrt'ya yakaris ve duayla ilgili oldugundan miinasip kagmayacak bir ifadede bulunmaktan imtina
edildigi goze carpmaktadir.

5. Tiirk’'iin Meziyetleri

Yukarida eserin biiylik kismini kaplayan olumsuz Tiirk nitelemelerini 6rnekleriyle ayrintilandirdiktan
sonra simdi Giris bolimiinde belirtildigi lizere metin ¢6zliimlemesinin ikinci diizlemini olusturan,
inceleme nesnesinde kiiciik bir alan isgal etse de eserin geneli acisindan kayda deger ozellikler
barindiran olumlu sifat ve adlandirmalara yer verilecektir. Eser boyunca Tiirk’iin gerci yer yer olumlu
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kimi 6zelliklerden s6z edilir ama bunlar bir 6nceki boliimiin son kisminda da gérdiigiimiiz tizere aslinda
diisman istiinden kendini yiiceltme amaci giiderler. Bununla birlikte 6zellikle 101-115 sayfalarn
arasinda “Tirklerin dinsiz imansiz kurallar1 her ne kadar cehennem 6rsiinde doviilmiisse bile” onlarda
oyle bir sey vardir ki “biz Hiristiyanlar1 utanctan kipkirmizi eder” (s. 101) diyerek Tiirklere bakip 6rnek
alinmasi gereken meziyetlere yer verilir. Bunun 6nemi 17. yy.’da Tiirk’e disaridan bakisin agirlikli olarak
her ne kadar son derece kotii ve tahkir edici yonlerini barindirsa da eserin “azili diismani1” anlamaya
doniik cabalar da icermesi, bu sayede bir karsilastirma unsuru da barindirmasindandir. Her defasinda
once Turklerin 6rnek bir davranisi anilir, Hiristiyanlar onlara kiyasla zemmedilir ama sonrasinda
Tirkleri 6rnek almalar gerektigi, nitekim kendi tarihlerinde de pek ¢ok azizler ve peygamberlerden
goriildigil lizere bunun nice numunelerinin oldugu kaydedilir.

Peki Tiirkleri (1. béliimii hatirlayarak Tirk denince Miisliiman’in anlasildigini unutmayalim) bin
seneden fazla baslarina bela eden ne olmustur? Onlarda olup Hiristiyanlarda eksik kalan nedir? Bu
sorulara aranan yanitlar okudugunuz makale ac¢isindan son derece degerlidir.

Abraham a Sancta Clara’ya gore Tiirkler Hz. Muhammed'e Tanr degil peygamber diye taparlar. Tanri
kelamini yerdeki kagitta gorseler egilip hiirmetle kaldirirlar:

Tiirkiye'ye5 seyahat eden kimse yerde tek parcacik kagit bulamayacaktir, yerde en ufak
kagit pargasi bile gorseler temennayla ve husuyla yerden kaldirirlar [...] sebebi [...] Tanr1
adinin ¢okc¢a yazildigr kagidin yerde durmaya veya ayaklar altinda cignenmeye layik
olmayisidir. (s. 101)

Demek ki Hiristiyanlar utanmali, Tiirkleri 6rnek almali, Tanrilarina ve Kkitaplarina aynmi hiirmeti
gostermelilerdir ¢iinkii anlasilan Tiirkleri simdiye dek basariya ulastiran sebeplerin basinda bu
gelmektedir. Ayni hiirmeti tapinaklarina da sunarlar:

Buralara gitmeden once her defasinda tiim viicutlarini tertemiz yikarlar, hatta icerideyken
de oylesine disiplin ve mukaddes bir edeple davranirlar ki 6kslirmeye veya arindirici
¢ikarmalara [tiikiirmek] bile tahammiil gosterilmez; [...] terbiyesizce gevezelik eden ¢iksa
cemaatin kizgin laflariyla tapinaktan derhal kovulur, adamakilli bir de para cezasina
carptirilir. (s. 103-104)

Viicutlarin1 yikamaktan maksadin aptes ritiieli oldugu anlasilmaktadir. Hiristiyanlar da tipki Tiirkler
gibi mabetlerine tertemiz girmeli, oralar1 “yol gecen hanina” (s. 104) cevirmemelidirler. Tiirkler
oksiirmekten bile kaginirken Hiristiyanlar agizlarina olmadik pis laflar almaktadirlar.

Tirkler her ne kadar barbar diye goriilse de yukarida sayilan dini meziyetleri yaninda fakir ve
muhtaclara da “son derece merhametlidirler” (s. 106). Muhammed adi yukarida hemen her gecisinde
olumsuz bir sifatla nitelenmisken burada tipki bir iist boéliimiin son kisminda agirlikli olarak
gozlemledigimiz islevle ger¢i herhangi bir niteleme yakistirilmaksizin anilir ama anilmasinin ardindan
gelen “dalalete sapmis inanctan olsalar” da (s. 107) ibaresiyle Sancta Clara bir Hiristiyan vaizi olarak bu
dine baktig1 konumu berkitir. Bununla birlikte Muhammed’in buyruklarina uyan Tiirkler onun “herkes
elindekine gore sadaka vermelidir” (s. 107) talimatina “canla basla” sarilip “nice hastaneler kurmakla
kalmaz”, bu hastanelere ayni zamanda “vakiflarla ebediyen gelir’ de temin ederler. Buralara (vakfiye ve
kiilliyeler kastediliyor olsa gerektir) gelenler “ii¢ giin ne ihtiyaclar1 varsa” goriilerek agirlanirlar. Ustelik
sadece insanlara degil “akilsiz hayvanlara” da merhametlidirler, yollara yiyecekler birakirlar ki “havada
ucan mini mini kuslar yemek yiyebilsinler” (s. 107). Hiristiyanlarin bu “gayrihiristiyanlardan” iste bu
merhameti 6grenmeleri sarttir: “Su halde sadaka vermeyi Tiirklerden 6gren” (s. 110).

5 Tiirklerin Avrupa’yla kurdugu iliskilerin baslangicindan bu yana Avrupali halklarin onlarin yasadiklari topraklara Tiirkiye ad1
verildigi malumdur, burada da Tiirkiye’'nin resmi olarak devletin ad1 oldugu cumhuriyetin kurulus tarihinden yaklasik ti¢ ytizy1l
oncesinde bile ayni adla anildigina dikkat cekmekte yarar vardir.
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Bir diger dinl meziyetleri haftalarca kati bir oru¢ tutmalaridir, “giin dogumundan batimina dek
agizlarina hicbir sey siirmezler, hatta tarlalarda ¢alisanlar bile yazin en hararetli sicaginda bir damlacik
suyla bile serinlemezler”, Hiristiyanlarsa kendi oruclarim oyle istisnalarla esnetmislerdir ki “sudaki
balik” (s. 114) gibidirler, yani orucun getirecegi yoksunluk séyle dursun bolluk i¢cindedirler.

Bu dini ve sosyal meziyetlerinin yaninda Tiirkler “acayip adalet meraklisidirlar” (s. 110)é. Onlarin iyiligi
odillendirip kotiiliigii cezalandirdiklarini belirten yazar Osmanlilarin adalet erdemini anlatan bir baska
kitaba uzun bir atifla “Tiirkler hi¢bir haksizlig1 cezasiz birakmaz” (s. 110) diyerek falakadan idama kadar
tiirli tiirli cezalarini teker teker sayar. Adalet erdemini elbette yalniz cezadan ibaret gérmez. Ona gore
“kotiliigiin cezalandirildig yerde, hi¢ sasmaz, kamu refaha erer” (s. 111). Ayrica sadece ceza degil
miikafat da olmalidir, nitekim “adaletin 6btir unsuru iyiligin 6diillendirilmesidir”. (s. 112) Bununla ilgili
kiiciik bir bilgiyi kitabin ortalarinda paylasir, Tiirk imparatorunun kizlariyla evlendirilenlerin nicesi
s1g1r cobanlig1 yaparken savastaki meziyetleri ve kahramanliklariyla yiiksek mevkilere getirilmislerdir
(krs. s. 84). Oysa Hiristiyanlardaki durum bunun tam tersidir, 6yleyse Tiirklere bakip 6rnek almalidirlar.
Tirklerde savas tanris1 Mars’takine benzer “cengaverce cesaret” (s. 112) bliylik miikafatla karsilanir.
Ustelik Tiirkler herkesi “liyakatine gére” (s. 113) élgerler.

Acayip adalet meraklisi olmalar1 gibi ayn1 zamanda “acayip olciiliiliik meraklisidirlar, tuz, sarimsak,
ekmek ve eksi siit [yogurt kastediliyor olabilir] buldular m1 midelerinin istedigi bor¢ 6dendi demektir”
(s. 113). Yolculukta sicak yemegi umursamaz, gene meyve ve yogurtla gecinirler. “Ortadaki toprak
¢anaktan” yer, yemek bitince kalan suyunu da igerler. “Domuz eti, kaplumbaga, salyangoz ve sair haram
yiyecekleri” (s. 115) yemek nedir bilmedikleri gibi “sarap da Miislimanlara zaten yasaktir” (s. 113).
Gene Hiristiyanlarda durum tersidir, 6l¢iiliiliik nedir bilmediklerinden Tiirkleri kendilerine 6rnek
almahdirlar.

Tirklerin dini olanlar1 basta gelmek iizere sosyal ve hukuki meziyetleri boylece siralanmaya devam
ederken Sancta Clara onlarin sans oyunlarindan kaginmak gibi daha nice “6vgiiye layik adetleri”
oldugundan bahseder ve meseleyi epey uzatarak muhataplarini stipheye diisiirmemek icin olsa gerek
listeyi bitirir ve anlatma gerekcesini tekrar hatirlatir, Tiirkleri 6rnek almalidirlar zira Tanri, kitabinda
karinca ve sair akilsiz hayvanattan bile ders almay1 tembihler (s. 115). Demek ki kitabin basindan beri
sayilan agir sifatlara ragmen Tanri buyruguna uyup diismandan dahi bir seyler 6grenmek gerekir.
Nitekim Tanr1 Hiristiyanlarin kotiiliigtinii cezalandiracak “kam¢1” (s. 123) olarak Tiirkleri yollamistir.

6. Sonu¢

Abraham a Sancta Clara’nin kapidaki Tiirk tehlikesine karsi Hiristiyanlari birlesmeye ¢agirdigi eserinde
goze ilisen ilk olgu Tiirk ve Miisliiman/Muhammedi kelimelerini anlamdas kullanmasidir. Bu anlamda
en basta Misliimanlarin peygamberini tanitirken onca ayrintiy1 anmasi ve son derece agir sifatlar
yakistirmasinin daha sonra o ve onun milletiyle bir tutacagi Turklere takacagi ad ve sifatlarin pesrevi
oldugunu tespit ettik. Bu demektir ki Hz. Muhammed i¢in sdylenen sozler 6zellikle Tiirklerin inancinin
curikligiinii gostermek bakimindan mensup olduklari dinin dnderi iizerinden kendilerine de sirayet
etmektedir.

Sifat ve adlandirmalar bir kez Tiirk’le ayn1 baglamda, onu tarif etmek amaciyla kullanilinca daha sonra
gectikleri yerlerde bir daha ayrica Tirk denmesine gerek birakmayacak bir islevlilik ortaya
koymaktadirlar. Bu bakimdan s6zgelimi barbar veya siiliik dendiginde, yirtici hayvanlardan veya
bunlarin yirticilik 6zelligini vurgulayan pence, dis gibi parcalarindan so6z edildiginde artik bunun Tiirk
oldugunu acikca sdylemek gerekmez.

Kitap hic siiphesiz ki kapiya dayanmis diismana karsi yazilmistir. Bununla birlikte Sancta Clara’nin Giris
boéliimiinde de deginildigi iizere kullandig1 son derece canli ve hararetli dil, tespit edebildigim kadariyla

6 Gelgelelim kitabin sonundaki duada Tanrr'dan kendilerini “adaletsiz Tiirk’e” (s. 132) karsi muzaffer kilmasini niyaz eder.
Bununla birlikte bu bir bilim degil vaaz kitab1 oldugundan mantiki tutarsizliklar géze ¢ok ilismemekte, duygulara hitap edilip
ulasilabilmesi, yani etkileyicilik amaci giidiilmekte, dolayisiyla béylesi ayrintilar dnemini bir miktar yitirmektedir.
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diismanlik/barbarlik/tiranlik s6zleriyle metinde 59 kez ge¢cmektedir. Buna gerek hayvanlarla ilgili,
gerek dinl anlamda gerekse de yepyeni tiiretmeler esliginde teskil edilen adlandirmalar dahil
edildiginde metnin diismanlik temasini isleyen tek bir sayfasi bile olmayacagi sanisi olusur. Ne var ki 5.
boliimiin gosterdigi lizere Tiirklerin meziyetlerinden uzun uzadiya bahsedilmistir.

Tirklerin meziyetlerini hem de bdylesine 6viicii ve ayrintili 6rneklerle, Ustelik azili diismanlar
kapilarina dayandigi sirada agik yiireklilikle anlatabiliyor olmasi asirlardir baslarina bela olmus bu “kan
emici siiliige” karsi bile nispeten cesaretli bir hamledir. Ne iyi ne kotiiden bahsederken yazar-vaizin
sozlerinin dogrulugunu yanlishigini tartismak elbette bu makalenin amaci degildir, gelgelelim aralarina
nifak girmis Hiristiyan cemaatleri diisman karsisinda birlestirme gayesiyle yazilmis bir metinde
diismanin meziyetlerinden bahsedilebilmesi gene de takdire deger gortlebilir. Bununla birlikte yazar-
vaizin derdi tabii ki Tiirklere giizelleme yapmak degil her ne kadar kana doymaz, barbar, tiran, kopek
vs. gibi olumsuz vasiflar tasisalar da Tanr1 buyruguna uyarak onlardan bile ders alinmasi gerektigini
gostermektir.

47-51. sayfalar arasinda padisahlar gaddarliklariyla anilirken en ¢ok Hiristiyan dldiiren, en zalim ve kan
emici sifatlarini hak ederken s6zgelimi Sultan Selim (Yavuz) daha ziyade doguya sefer diizenlediginden
kotilenmez, hatta hakkinda birkag¢ climleden fazlasi sdylenmez. Bu da Hiristiyanlarin canini en ¢ok
yakan Fatih’in gaddarlikta en iiste oturtuldugu, Yavuz gibilerininse asagilarda yer aldig1 bir skala
olusmasina, hatta Hiristiyanlar1 kesen Beyazitl (Yildirim) durdurdugu i¢in Timur'un gene Tiirk
olmasina ragmen yiiceltilmesine varan bir yaklasim sergilenmesine yol acar. Obiir yandan IV. Murat da
gerci tirandir ama firsat bulamadigindan otiiri Hiristiyanlara pek tiranlik edememistir, bundan dolay1
ona ve Sultan Ibrahim’e herhangi bir sifat yakistirlmaz. Demek ki Tiirk’iin kétiiliigiiniin salt
Hiristiyanliga zarar1 oraninda degeri oldugu ortadadir.

Tirklerin zafer nisanesi olarak kesip yanlarinda payitahta gotiirdiikleri bes bin burun gaddarlik diye
nitelenirken s6zgelimi 1492 yilinda Hiristiyanlarin kazandigi muharebede “Tiirk kellelerinin cok sayida
arabaya yuklenip Macaristan’daki krala hediye” (s. 69) niyetiyle yollanmasi herhangi bir pejoratif ifade
sarf edilmeksizin olagan bir sey gibi anlatilmakta, yaklasik bir asir sonra benzer bir olayda ise “ortaligin
Tiirk cesedinden gecilmemesi” ne kadar korktuklarina delil sayllmaktadir. Oyleyse metnin meselesi
gaddarligin kendisi degil kimin gaddarlik yaptigidir, denebilir.

Son olarak Tiirk adinin herhangi bir sifat veya ad tamlamasi igerisinde anilmadig1 pek ¢ok yer dikkat
cektigi icin boyle notr bir kullanimin amacinin ne olabilecegini ele alan 4. boliimden elde edilen bulgular
gostermektedir ki Tiirk tek basina kullanildiginda bile ya ayni ya izleyen climlede olumsuz bir
adlandirmaya rastlanmaktadir. Yanina olumlu sifat geldigi baglamlara bakinca anlasilan, bu
olumlulugun onlar1 yenen Hiristiyanlar yiiceltme amaci tasimasidir. Ender birka¢ yerdeki olumlu
sifatlar ise Hiristiyanlarin onlar1 6rnek almasi gerekliligine isaret eder. Dolayisiyla gene buna benzer bir
niyetle yazilmis 5. bolimdeki 6zel durum bir kenara birakildiginda Tiirk ve Muhammedi adlarinin
hemen istisnasiz olumsuz baglamda kullanildig1 géze ¢carpmaktadir.

17.yiizyilin son yarisinda Kutsal Roma-Germen imparatorlugu’ndaki en biiyiik ve inlii vaizin tamamiyla
Turkler lizerine insa ettigi bu metinde yaratilan Tiirk imgesi o giiniin insaninin komsu iilke sakini
Tirklere bakisinin son derece vahsi bir zeminde kurgulandigini1 gostermektedir.

Metin ¢oéziimlemesinden elde edilen bu sonuclarin sosyal bilimlerin basta tarih pek cok dalinda
kullanilip yeni calismalara da malzeme olusturmasi umulmaktadir. Ozellikle kitapta gegen tarihi olay ve
kisilerle ilgili anlatilanlarin tarihci perspektifinden degerlendirilmesi, anlatilanlarin saglamasi yapilarak
dikkat cekici veriler saglayabilecektir. Ayrica Sancta Clara’nin diger metinlerine bakip karsilastirma
yapmak da ilgin¢ sonuclar dogurabilecektir.
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gelistirilmis ve genisletilmis halidir.

Yazar Onayr: Makale tek yazarlidir. Yazar, makalenin son halini okuyup onaylamistir.
Cikar Catismasi Bildirimi: Yazar tarafindan potansiyel ¢ikar catismasi bildirilmemistir.

Telif Beyan1: Yazar dergide yayinlanan ¢calismasinin telif hakkina sahiptir. Bu ¢alisma CC BY-NC 4.0
lisansi altinda yayimlanmaktadir.

Destek/Destekleyen Kuruluslar: Bu arastirma i¢in herhangi bir kamu kurulusundan, 6zel veya kar
amaci giitmeyen sektorlerden hibe alinmamistir.

Etik Onay ve Katilimci Rizasi: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu
ve yararlanilan tiim ¢alismalarin kaynakg¢ada belirtildigi beyan olunmaktadir.

intihal Beyani: Bu makale iThenticate tarafindan taranmistir.
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