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Arastirma Makalesi

TARIHSEL SEYRI YONUYLE “TURK MODELI” TARTISMALARI*

“Turkish Model” Discussions in terms of its Historical Course

Senol DURGUN""

Oz

Modernlesme siiveciyle birlikte Tiirk tarzi siyasi doniigiim ve kalkinma anlayisi, Bati diinyast tarafindan
Banli olmayan halklar i¢in drnek/model olarak gosterilmistir. Bu durum sadece Cumhuriyet’in baslangi¢
dénemine has bir durum olmaywp, daha sonraki zamanlarda da kendini géstermigtir. Cumhuriyet’'in baglangi¢
yvillarinda Tiirk modeli tartismalari daha ¢ok modernlesme bicimi iizerine olurken, sonraki siirecte buna
demokratiklesme unsuru da eklenmistir. Ozellikle laik/sekiiler yapisiyla, ¢ok partili ve piyasa ekonomisi
uygulamasiyla, Tiirk modeli SSCB sonrast bagimsizligint kazanan Tiirk Cumhuriyetlerine izlenmesi gereken yol
olarak sunulmugtur. Benzer durum, ézellikle din-siyaset iligkilerini uyumlu bir iligkiye doniigtiirebilmek a¢isindan
Turk olmayan Misliman halklar igin de one gikarimistir. Bununla beraber tarihsel seyri agisindan Tiirk modeli
onerileri ve tartismalari siireklilik arz etmemekte, konjonktiirel duruma gore degisiklik géstermistir. Bu da daha
¢ok Tiirk modeli tartismalarimin Bati diinyasimin kiiresel alandaki iligkilerine katki sunacak durumda olup-
olmamastyla alakali olmaktadir. Katki saglayacag: diistiniildiigiinde Tiirk modeli tartismalarimin one ¢ikarildigin,
katki sunmayacag: anlasildiginda ise ertelendigini goriiyoruz. Bu durum Tiirkiye nin devlet olarak takip ettigi
siyaset ile ilgili olmaktadir. Nitekim Tiirkiye 'nin Ortadogu ile iliskilerinde Bati diinyasindan bagimsiz iligki
gelistirme durumu oldugunda, Tiirk modeli onerileri baskilanmakta, hatta emperyalist bir siyaset (Neo
Osmanlicilik) olarak isaretlenmektedir. Benzer durumun Tiirk Cumhuriyetleri i¢inde gecerli oldugunu, orada da
Pan-Turanist olarak etiketlendigini goriiyoruz. Buradan hareketle bu makalede Tiirk modeli tartismalarim
tarihsel seyri icerisinde konjonktiirel dalgalanmalar 15181nda Tiirk Cumhuriyetleri ve Miisliiman halklar acisindan
olabilirligi yoniinden nasil tartismaya agildigina odaklanmakla beraber, bilhassa son donem, yani AK Parti
iktidarlart dénemi uygulamalarinin nastl bir model imkani sunabildigi ve daha onceki Bati merkezli Tiirk modeli
tartismalardan hangi noktalarda farklilastigi, calismamizin esas hareket noktast olacaktir.

Anahtar Kavramlar: Tirk Modeli, Tiirk Cumhuriyetleri, Miisliiman Halklar, Islamer Aktorler, Islami
Aktorler.
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Abstract

With the process of modernization, the Turkish style of political transformation and development
understanding has been showcased by the Western world as an example/model for non-Western populations. This
situation is not unique to the early years of the Republic but has manifested itself in later periods as well. In the
early years of the Republic, discussions about the Turkish model revolved mainly around the form of
modernization, while in subsequent periods, the element of democratization was also added to this discourse.
Particularly with its secular structure, multiparty system, and market economy implementation, the Turkish model
has been presented as a path to be followed by the Turkic Republics that gained independence after the collapse
of the Soviet Union. Similarly, especially for non-Turkish Muslim populations, it has been emphasized as a model
to transform the relationship between religion and politics into a harmonious one. However, in terms of its
historical course, Turkish model recommendations and discussions have not been continuous and have varied
depending on the prevailing circumstances. This also relates to whether discussions on the Turkish model
contribute to the global relations of the Western world. When it is believed that it will contribute, we see that
discussions on the Turkish model are highlighted, and when it is understood that it will not contribute, those
discussions are postponed. This situation is related to the politics pursued by Turkey as a state. Indeed, when
Turkey develops relationships with the Middle East independently from the Western world, suggestions regarding
the Turkish model are suppressed and even labeled as an imperialist policy (Neo-Ottomanism). We observe a
similar situation within the Turkic Republics, where it is also labeled as Pan-Turanist. Based on this, in this article,
we will focus on how discussions on the Turkish model were opened historically in the light of conjunctural
fluctuations for the Turkic Republics and Muslim populations regarding their feasibility, especially how the recent
period, namely the era of Justice and Development Party governments, could offer a model opportunity and how
it differs from previous Western-centric discussions on the Turkish model. This will be the primary focus of our
study.

Keywords: Turkish Model, Turkic Republics, Muslim Populations, Islamist Actors, Islamic Actors.
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Tarihsel Seyri Yoniiyle ‘Tiirk Modeli’ Tartismalar

Giris

Tiirkiye, cografi olarak Asya ile Avrupa arasinda ¢ok onemli stratejik degere sahip olan bir alanda
bulunmaktadir. Ayrica Tiirkiye, uzun tarihi birikimiyle de savas ve siddet sarmali i¢erisinde bulunan
cevresindeki iilkelere kars1 “barig ve istikrar adas1” olarak gortlmektedir. Gergekten de bugin dinya
siyasetinin kalbinin attig1 Ortadogu’da 6nemli bir istikrar ve kuvvet unsuru olan Tiirkiye sadece Dogu-
Bati arasinda bir koprii olmayip, bolgesel Olgekte etki alami da gittikge genisleyen bir iilke
konumundadir. Ayrica diger Miisliman iilkelerle kiyaslandiginda Tiirkiye sanayilesmesini ve
modernlesmesini nispeten gerceklestirmis Miisliiman bir iilke olarak Islam diinyasinin bir parcasi, ayni
zamanda Bati ittifakinin da bir iiyesi olarak varhigin1 devam ettirmektedir. Tanzimat’la baslayip
Cumhuriyet Doneminde de artarak devam eden reformlarla Tiirkiye’nin modernlesme ve
demokratiklesme arayislari; halki Miisliiman olan bir toplumda, laik devlet yapilanmas1 ¢caligmalariyla
da basarili bir 6rnek olarak gosterilmektedir. Diger bir ifadeyle, Islam ile Batili degerlerin ya da
geleneksel ile moderni bir arada goreli olarak uyumlu bir sekilde yasatmasiyla, basta Orta Dogu ve Orta
Asya olmak iizere biitiin Islam diinyasinda ilgiyle izlenmesine neden olmaktadir. Nitekim bugiin
Tiirkiye’nin bdlgede ve diinyadaki agirhgmin farkinda olan Tiirk Cumhuriyetleri ve Islam diinyas,
Tiirkiye’de olup bitenlere karsi seyirci kalmamakta ve Miisliiman cografyalarm Islam ile modernligi
nasil bir ¢izgide bulusturmasi gerektigine dair bir tecriibe olarak dikkatle izlemekte ve hatta model
olarak ele aldig1 goriilmektedir. Bundan dolayr Miisliiman halklar arasinda tartisilan konulardan birinin
de ‘Tiirk Model’i oldugunu gérmekteyiz.

1990’1 yillarda Sovyetler Birligi’nin dagilmasi, ardindan Arap Bahari ile Tiirk modeli daha sik
konusulmaya baslandi. Bununla beraber Tiirk Modeli tartismalar1 yeni degildi. 1923°te laik bir ulus
devlet olarak kurulan Kemalist Tiirkiye yapilanmasi, uzun bir siire en basarili modernizasyon
orneklerinden biri olarak kabul edilerek, Bati dig1 halklara model olarak sunulmustu. Diger bir deyisle,
Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren Tiirk modernlesmesi, 6zgiin bir modernlesme Grnegi
olarak sunuldugunu goriiyoruz. Nitekim iki diinya savasi arasindaki donemde, geleneksel degerlerle
modernite arasinda uzlasma ve uyum arandiginda, bunun mesajlar1 Tirkiye/ Tirk modeli lizerinden
veriliyordu. Tiirkiye’nin hem NATO iiyesi hem de Islam Konferans1 Orgiitii i¢inde bulunmas1 ve de
Avrupa Birligi’ne aday bir iilke konumunda olmasi, kisaca hem Dogu’da hem Bati’da bulunmasi,
modernlesme yolundaki iilkelere model olarak sunulmasini beraberinde getirmisti. Son on yillarda ise
bu durum daha da artt1. Ozellikle 11 Eyliil 2001°den sonra, basta ABD olmak iizere, Avrupa ve biitiin
diinyanin giindemine daha sik gelmeye baslamis, daha ¢ok da Misliman ulkelerde artan radikalizm ve
siddet yanlis1 ortama “alternatif bir siyasal model” olarak 6ne ¢ikarilmisti. Bundan dolay1 akademik ve
entelektiiel cevrelerde Tirk Modeli; Kemalizm, laiklik, Islam, sekiilerizm vs. iizerinden teorik
tartigmalara ve arastirmalara konu olmustu. Yapilan tartismalarda daha ¢ok “Bati’yla islam’1in bir arada
yasaylp-yasayamayacagi, Islam’la modernlesmenin ve demokrasinin birlikte ne kadar miimkiin olacagi,
Islam cografyasinda fanatizmin nasil zararsiz hale getirilecegi” sorulari {izerinden yiiriitiilmiistiir. Ancak
ana cercevesi bu olan Tiirk modeli tartismalarinda 6ne ¢ikarilan faktorler her zaman ayni olmamustir.
Cumbhuriyet’in baglangi¢c yillarinda 6ne ¢ikarilan hususlar ile son donemlerde 6ne ¢ikarilan hususlar
farkliliklar arz etmis, model tartismalarinda da farkli kavram setleri ortaya ¢ikmustir. Nitekim son
donemlerde; Iliml1 islam, liberal reformlar ve demokratiklesme kavramlarma dayali olarak daha ¢ok
Tirk Modeli tartigmalarinin 6ne ¢ikarildigini goriiyoruz. Dolayisiyla genel olarak Turk Modeli
tartismalari ile tam olarak ne kastedildigi ve bu tartismalarin igeriginin nelerden ibaret oldugu 6nem
kazanmaktadir. Bu makale de Tiirk Modeli tartigmalarini tarihsel seyri itibariyle konu teskil eden
faktorler Gzerinden analiz etmeyi ve degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Ana Hatlariyla Tarihsel Seyir

Modernlesme siireci ile Osmanli-Tiirk Devleti yoniinii Bati’ya ¢evirmis ve Bati ile yakin iligkiler
icerisinde olmustur. Tiirkiye’nin Bati ile yakin iligkileri i¢cine girmesi romantik bir arayis degil,
zorunluluk arz etmekteydi. Osmanli’nin son donemlerinde baslayan Bati diinyasi ile iyi iligkiler icinde
olma siyaseti, 1856 Paris Anlagmasi ile resmilesmis, daha sonra Cumhuriyet Tiirkiye’si ile de devam
etmisti. Bu yakinlik Batili tarzda yapilanmalar1 da beraberinde getirmisti. Batili olmayan bir iilkenin
Batil1 tarzdaki yapilanma arayislari, daha sonra bu yolda yiiriimek isteyen diger Bat1 dis1 tilkeler i¢in de
esin kaynagi olmustur. Nitekim Tiirk modeli tartismalari da ilk olarak 1923-1938 tarihleri arasinda, yani
Cumhuriyet’in kurulus yillarinda baglamisti. I. Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti,
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Batili tarzda laik ve ulusal egemenlige dayali, sinifsiz ve imtiyazsiz, ulusal bir devlet olarak yeniden
kurulmustu. Saltanat ve halifelik kaldirilmis ve 1937 yilinda yapilan bir degisiklikle laiklik anlayis1 1924
Anayasasina eklenmisti. Bu gelismeler dogrultusunda yeni Tiirkiye’yi anlamaya calisan Batili ve
Dogulu diistiniir ve gézlemciler, ortaya ¢ikan yeni yapisiyla Tiirk Devleti’nin 6zgiin niteliklerine vurgu
yaparak, modernlesme teorileri yoniinden irdelemeye ve model olarak takdim etmeye baslamislardi.
Diger bir ifadeyle, 19. yiizyilda Bat1 dis1 cografyalarda baslayan modernlesme hareketleri iginde en
basarili modelin “laik modernite anlayisiyla Tiirkiye Cumhuriyeti” oldugunu, biitiin islam iilkeleri ve
mazlum milletler i¢in 6rnek bir model olabilecegini ileri slirmiislerdi. Zira donem klasik somiirgeci
yaklagimlarin agir bastigi bir donemdi. Dolayisiyla somiirgeci, emperyalist devletlere karsi Tiirkiye nin
Kurtulus Savasi, anti-emperyalist bir savas olma niteliginden dolay1r ve modernlesme c¢alismalar ilgi
cekmisti. Ozellikle esaret altindaki Miisliiman bolgeler ve halklar i¢in Tiirk Kurtulus Savasi’nin &zel bir
onemi vardi. Ciinkii bu zamanda, Afganistan ve Iran disinda, Afrika’da, Asya’da ya da Kafkaslar,
Ortadogu ve Balkanlar’daki Miisliiman halklarin timii yabanci egemenligi altindaydi. Haliyle
emperyalizme kars1 direnme, yiizyillardir islam diinyasinin énderi ve Halife Sultan’in bulundugu iilke
olan Tiirkiye’de baslamasi 6nemliydi. Tiirk Kurtulus Savasi’nin basarisi, esaret altindaki Miislim-gayri
Miislim halklar arasinda heyecan yaratmis, somiirgeci giiglere karsi bagimsizliklarina kavusabilecekleri
umudunu gii¢lendirmisti. Nitekim bu durum Asya’da, Afrika’da ve Latin Amerika’da yankilanmist1.
1920’ler de Mahatma Ghandi liderliginde ingiliz somiirgeciligine direnen Hint ulusal hareketinin
Miisliiman veya Hindu olsun 6nde gelen isimleri ulus devlet yapilanmasinin Hindistan’a uymayacagimi
diistinmelerine ragmen, Tiirkiye uygulamalarimi yakindan takip etmislerdi. Diger Asya iilkesi Cin de bu
etkilenmelere maruz kalmisti. Ancak Cin’in etkilenmeleri i¢ siyasi duruma gore degisiklik gdstermistir.
1920’1lerdeki Cin milliyetgileri Tiirkiye uygulamalarini bir model olarak goérseler de onlarla miicadele
icinde olan ve 1949’da iktidar1 ele alan Mao ise bu uygulamalar1 kapitalist yapilanma gergevesinde
gormiis, reddetmislerdi (Kazancigil, 2006: 240-241). Ancak emperyalizmle miicadele ve modern Bati
yapilanmasi sadece Hint ve Cin tizerinden degil, diger Dogulu ve mazlum milletler agisindan da etki
yaratmusti. Diger bir ifadeyle, II. Diinya Savasi 6ncesi ve sonrasinda Tiirkiye’nin Bati tarzi cumhuriyetgi
bir sistem kurarak ulus devlet insasina yonelmesi, diinyanin birgok bdlgesinde somiirge bolgelerinin
halklarinin bagimsizlik miicadelesi ve siyasal yapilanmalarinda ilham kaynagi olmustur. Nitekim
Cezayirli Ferhad Abbas 1942°de “Halkin Beyannamesi’ni yayimlarken, Tiirkiye’deki reformlardan
esinlenmisti. Tunus’ta Habib Burgiba, Yeni Diistur Partisi’ni kurarken Atatiirk’ten esinlendigini agik¢a
beyan etmistir. Bunun yaninda iran’da Riza Sah, Afganistan’da Emanullah Han Tiirkiye’deki reformlar1
yakindan takip etmisler ve iilkelerinde uygulamaya ¢aligmiglardi. Benzer sekilde Endonezya’da Ahmet
Sukarno da laik ulusgulugu savunurken, Tiirkiye uygulamasini kendine 6rnek almisti (Shlykov, 2018:
123; Kazancigil, 2006: 244-245). Bu durum sadece iilkesel 6l¢ekte kalmamus, uluslararasi alanda da
yansimalar1 olmustur. II. Diinya Savasi sonrasinda ¢ok sayida Ortadogu, Asya ve Afrika somirgesi
iilkelerin bagimsizliklarina kavusmasiyla, 1955°te tertiplenen Bandung Konferansi’nin liderleri olan
Nehru (Hindistan), Sukarno (Endonezya) ve Nasir (Misir), Cu En Lay (Cin) ve Ho $i Min (Vietnam)
beslisinin ilk ticli Tiirkiye’deki siyasi reformlarla yakindan ilgilenmiglerdi. Bu ilgi sadece anti-
emperyalizm ve modern siyasi yapilanma baglaminda degil, uluslararasi alanda konumlanig yoniinden
de olmustur. Nitekim Tiirkiye’nin II. Diinya Savasi’na kadar dis siyasette Bati ile Sovyetler arasinda
bagimsiz ve baglantisiz kalmasi, bu iilkelerin en ¢ok ilgisini ¢eken hususlardan biri olmustur
(Kazancigil, 2006: 240).

Genelde Tirkiye resmi olarak kendi yapilanma tarzin1i Miisliman {ilkelere yaymakla pek
ilgilenmemistir. Kemalist modeli disarida yayma sdylemi ilk kez 1930’larin basinda, Cumhuriyet
rejiminin ideolojik onciileri olmak isteyen bir grup gayri resmi aydinlarin olusturdugu Kadro hareketi
ya da Kadro Dergisi ¢evresinde yapilmaya g¢aligilmistir. Boyle bir tavrin arkasinda ise dénemin
modernite zihniyetinin 6nemli etkisi vardi. Zira Tiirkiye kendi siyasi-sosyal yapilanmasini evrensel bir
dogru olarak gordiigii icin, bu yapilanmanin kaginilmaz olarak mazlum milletleri de kapsayacagini
diistinliyordu. Diger bir ifadeyle, donemin yetkilileri kendi modelinin iistiinliiglinden ve modernlesmek
icin baska secenegin olmadigindan ¢ok emin olduklari i¢in, mazlum milletlerin/iilkelerin er veya gec
yeni Tiirkiye’nin yolunda yiiriiyeceklerinden kuskular1 bulunmuyordu. Ciinkii donemin pozitivist diinya
goriisii, modernlesmenin tek yolunun bu oldugunu 6éngoruyordu.

Buradan da goriilecegi lizere, Tiirkiye'nin II. Diinya Savasi’na kadar, Batililagma c¢abalarina
ragmen, Batil iilkelerle is birliginde bir mesafe vardi. II. Diinya Savasi’ndan sonra, 6zellikle Sovyetler
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Birligi’nin Tiirkiye’den toprak ve iis talepleri, Bat1 ile daha somut diizeyde yakinlagmaya zorlamist1. Bu
durum Tiirkiye’nin NATO, Avrupa Konseyi, OECD gibi Batili kurumlara iiyelige ve Avrupa Toplulugu
ile daha yakin iligkiler gelistirmesine yol agmisti. Dolayisiyla Bati ile hem siyasi hem de askeri
bakimindan kenetlenmis NATO iiyesi Tiirkiye, dig politikada konumlanig yoniinden mazlum milletler
icin model konumundan belli 6lgiide uzaklasmaya baslamisti. Zira artik kendi bagimsiz tercihlerinden
ziyade, ABD ve somiirge devletlerinin ¢ikarlarina gore hareket eden bir duruma gegis yapmistt. Yeni
durumda Tirkiye’nin artik bagimsizliklari i¢in ugras veren uluslarm degil de somiirge devletlerinin
yaninda yer almasi (Birlesmis Milletlerin de Cezayir’e kars1 Fransa lehinde oy kullanmas1 gibi), mazlum
milletler nezdinde itibar kaybina yol agmusti. Nitekim 1970°1i yillara kadar Tiirkiye’nin, mazlum
milletlerle ya da tilkelerle iliskileri yok denecek kadar azalmist1 (Kazancigil, 2006: 246). Durum boyle
olmakla birlikte, Bat1 bloku iilkelerin denetimi altinda bulunan bélgeler iginde model olarak parlatilma
caligmalari da devam ediyordu. Ciinkii II. Diinya Savasi sonrasi gerek NATO ittifakinin bir iiyesi olarak,
gerekse cok partili demokratik hayata ge¢is kararlariyla, Tiirk siyasal sistemi Bati’nin sosyo-politik
sistemine sadece zihniyet diizeyinde degil, kurumsal yonden de bagl olmustu. Nitekim 1960’11 yillara
kadar Tirkiye Bati diinyasinda demokratik siyaset yolunda agilimlar yapan istikrarli basarili bir
modernlesme 6rnegi sergileyen Bati dis1 devlet olarak degerlendiriliyordu (Kubicek, 2013: 68). Bundan
dolay1 Soguk Savas yillarinda Amerika’nin, 6zellikle de Miisliiman iilkeler ve Orta Dogu siyaseti igin
model iilke olarak Tiirkiye’yi éne siirdiigiinii goriiyoruz. Ozellikle Sovyet Komiinizmi tehlikesine
karsilik, ABD’nin 6nciiliigiinde Bati, Miisliiman iilkelerin Tiirkiye tarzinda siyasal yapilanmalari igin
tesvik etmistir. Donemin ABD biiyiikelgisi George McGhee’de Tiirkiye’yi; Orta Dogu’daki iilkelerin
takip etmesi gereken iilke olarak tanimliyordu. Yine ABD Disisleri Bakan1i Dean Acheson, Tiirkiye’ nin
ABD biiyiikelgisi Feridun Erkin’e Tiirkiye’nin NATO {iyesi olmas1 ve “6zgiir diinya” ile ilgili roliinden
dolay1, yakin Dogu ve Orta Dogu’da model oldugunu ifade ediyordu (Friedman, 2015: 2). Uluslararasi
alanda bdyle bir atmosfere ragmen, yine de sahip olunan sistem zaman zaman sorunlar da yasamaktaydi.
1960°ta Silahli Kuvvetlerin se¢ilmis hiikiimeti devirmesi, vesayet¢i yonetimi tesis edisi, i¢ istikrar
saglamada yetersiz kalmisti. Daha sonra bu duruma ilave olarak artan sokak hareketleri, i¢ siyasi
tansiyonu yikseltmis ve 1971 Muhtirasi ile de demokratik siyaset, atanmugslarin kontroliinde
yiiriitiilmeye ¢aligilmigtir. Bunun yaninda toplumsal alanda ideolojik siddetin artmasi, 12 Eyliil 1980
darbesini getirmisti. Bu genel tablo igerisinde Tiirkiye uluslararasi konjonktiir icinde yasanan siyasal
istikrarsizliklardan etkilenmeye, iilke i¢indeki sag ve sol siyasal ¢evrelerden yiikselen Bat1 karsitligi,
anarsi, teror ve 1974 Kibris Barig Harekati’nin getirdigi mali yiiklerle hizla siyasal kaosa stiriiklenmisti.
Bat1 basininda bu durum; “Tiirkiye’de Ogrenci Ayaklanmas1”, “Tiirkiye’nin Politik Cikmaz1” vs. gibi
ifadelerle ele alinarak, iilkenin sonunun nereye varacagi endiseleri s6z konusu olmustu. Bu durum
Tiirkiye Cumhuriyet’inin kurulusuyla unutulan “hasta adam” sdylemini Bat1 basininda yeniden
canlandirmigti. Bu zamanda iilkenin yasadigi siyasi buhranlar, genelde Bati dis1 halklarin
modernlesmesi konusunda, 6zelde de Bati’nin Orta-Dogu’daki varligini devam ettirme umutlari
Tirkiye’nin ekonomik ve siyasi basarisizlig1 yiiziinden tehlikeye girmisti. 1980°li yillarda Neo Liberal
politikalarin kiiresel dlgekte yiiriirliige girmesiyle, Tiirkiye’de 24 Ocak 1980 ekonomik kararlariyla
farkli politikalara gecis yapmisti. Bu kararlarla acik pazar mekanizmasi benimsenmis, devletin
ekonomiye mudahaleleri sinirlanmis ve ekonomi dis diinyaya agilmist1. Bati destekli bu politikalarin
uygulamasiyla Bat1 basininda Tiirkiye ile ilgili olarak “hasta adam” sdylemleri de azalmaya baslamisti.
Aradan yaklasik iki y1l gectikten sonra, yani 12 Kasim 1983 secimleriyle, Bat1 diinyasinda Tiirkiye’ye
doniik olumlu bakislar daha da artmus, bir gliven duygusu olusmustu. Diger bir ifadeyle, 12 Eyliil 1980
darbesi sonrasi Tiirkiye’nin ““Atatiirk’lin kurdugu temelden uzaklasmayacagindan, “laik ve demokratik”
kalacagindan ve 24 Ocak kararlartyla Tiirk ekonomisinin digsa agilarak basarili olacagi konusunda
iyimser bakislar olusmustu (Cift¢i, 2006: 347). Yani 1982 Anayasasi oylamasi sonras1 Bati kamuoyunda
sOylem biiylik Olciide olumlu ydnde seyretmeye baslamigti. Buradaki onemli vurgu; “laik ve
demokratik” olmanin yaninda, artik “ekonominin de liberallesecegine” ve iilkenin Bati’yla daha ¢ok
biitiinlesecegine yonelik iyimserlikti. Nitekim 1983 secimlerinden sonra Turgut Ozal’in Bagbakanlig1
doneminde Tiirkiye’nin Orta Dogu ile ekonomik iliskilerin artmasi ve giderek ekonomik liberallesmenin
kuvvetlenmesiyle, diinya basmin giindemine daha sik gelmeye baslamisti. Yasadigi bunalimh
donemden sonra tekrar ayaga kalkmis bir iilke olarak goriilen Tiirkiye, askerlerin demokrasiye sadakati
ve Ozal’la biitiinlesen ekonomik bagarilarin yam sira, Dogu-Bati arasinda bir kdprii olma gibi roller
iistlenecek bir ortak olarak goriilmesi dvgiiler almist1. 12 Eyliil 1980 6ncesinin aksine, i¢ politikanin pek
konusulmadigi ekonomik ve dis politika merkezli bir giindemin 6ne ¢ikmasi; “Neo Osmanlicilik, Japon
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Modeli, Giiney Kore Modeli,” tarzinda tartigmalarin 6ne ¢iktig1 bir donemi baslatmisti. Ancak Ortadogu
tilkeleri ile artan ticari iliskiler, bazen Bat1 basininda endiselere de neden olmuyor degildi. Bu endiseler
Neo-Osmanlicilik ad1 altinda yaftalanarak, model iilke konumundan emperyalist iilke konumuna itilme
durumuna da neden olabiliyordu.

1980’lerde baslayan ve 1990’lardan sonra diinyada ve Tiirkiye’de de giderek artan postmodernist
sOylemlerin yayginlagmasi ile ABD ve Avrupa’daki kitle iletisim araglarinda Tiirkiye lizerine yapilan
tartigmalar, iilke icine daha da fazla yansimaya baslamigti. Bu tartismalar daha sonra kiiresellesme
siirecinde de katlanarak devam etmis; ulus-devlet, kiiresellesme, cogulculuk, sivil toplum, kiiltiirlerarasi
iletisim, sosyal tarih caligmalar1 vs. baglaminda Kemalizm, Tirk Modernlesmesi bir elestiri-
degerlendirme nesnesi olarak kamuoyunun giindemine daha sik gelmeye baglamisti. Ayrica 1991°de
Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla Orta Asya’da ortaya ¢ikan boglugun doldurulmasi arayislart yoniinde
Tiirk siyasal rejiminin mevcut nitelikleri ve degerlerine daha alici gézle bakilmaya baslanmisti. 1990’1
yillarda Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla ¢ift kutuplu bir diinya diizeninden tek kutuplu bir uluslararasi
diizene gegis yapilmis ve olusan Yeni Diinya Diizeni-YDD ile yeni kurulan “Tiirk Cumhuriyetleri”nin
nasil bir yol izleyecegi ve hatir1 sayilir yer alt1 zenginlikleri bulunan bu iilkelerin yeni diizene nasil
entegre edilecegi arayislar1 belirmisti. Bu baglamda Tiirkiye daha 6nce sadece Uizerine roller yiiklenen
pasif bir partner olarak degil, aktif bir rol model olarak giindeme gelmisti. Ozellikle 1979 Iran Devrimi
ile Tiirkiye nin bdlgedeki konumu Bati diinyasi agisindan énemli oranda degismisti. iran Islam Devrimi
ile Tirkiye’nin laik, demokratik ve Batili modernlesme ¢izgisinin 6nemi daha da artmus, ayrica
ekonomideki atilimlariyla, agik toplum yapisiyla da ¢agdaslasma ve kalkinma konusunda hem
bagimsizligini yeni kazanmis Tiirk Cumhuriyetleri agisindan hem de Ortadogu iilkelerinin degisimi
yoOniinden model olabilecegi ongoriisii one ¢ikarilmisti. Gelinen bu durum, Tiirk Modeli tartismalarinin
bir bagka 6nemli boyutunu olusturmustu (Kubicek, 2013: 69).

Tiirk Cumhuriyetleri A¢isindan Tiirk Modeli Tartismalari

Tlrkiye devlet olarak Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi-SSCB’nin  1990’lardaki ani
¢okiisiinii beklemiyordu ve bu c¢okiise biraz da hazirliksiz yakalanmisti. Bununla beraber Tiirk
Cumbhuriyetlerinin bagimsiz birer iilke olarak ortaya ¢ikiglarmi da memnuniyetle kargilamusti. Ciinkii
yeni durum Trkiye’ye uluslararasi alanda yeni bir deger ve konum bi¢gmisti. SSCB’nin ¢okiisti 6ncesi;
1987 yilinda o zamanki adiyla Avrupa Toplulugu'na Tiirkiye’nin tam iyelik basvurusunun
reddedilmesi, Kibris sorunu ve etnik ayrilik¢ilik gibi konularda yalniz birakilmasi durumuna karsi,
SSCB’nin sona ermesi ve Tiirk Cumhuriyetlerinin ortaya ¢ikisi, ona tekrar Batili biiytik iilkeler nezdinde
onem kazandirmusti. Yani Tiirkiye Tiirkleri ile Tiirk Cumhuriyetlerinin halklarinin ayni kdkenden
olmasi, kiiltiirel ve dil bakimindan benzer 6zelliklerin bulunmasi, Tiirkiye’nin Soguk Savas sonrasi
donemdeki pozisyonunu etkilemisti. Oysa Soguk Savas doneminde, Bati giivenligi icin Tiirkiye
Sovyetler Birligi’ne karsi onemli bir cephe iilkesiydi. NATO {iyesi olarak Tiirkiye, komiinist bloka
(Varsova Pakt1) karsi ortak sinirlarin %37’sini savunan ve NATO’nun ikinci biiylik ordusuna sahip
iilkeydi. Fakat Sovyetler Birligi’nin sona ermesiyle, Dogu ve Bati arasindaki karsi karsiya gelme
durumu ortadan kalkmusti. Ideolojik ve askeri yarislarla motive edilen eski diigmanliklar, yerini yeni
dostluklara birakmisti. Yeni durumla Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’nin ana mirasgisi olan Rusya
Federasyonu’na kars1 Bati ve Amerika i¢cin 6nemli bir ortak olmaktan ¢ikmasi demekti. Bu duruma
karsilik Tiirk siyasi liderligi, Tiirkiye’ nin diinya politikasinda stratejik bir yerinin bulunduguna ve Bati
icin hala ¢ok 6nemli olduguna ikna arayislar1 vardi. Boyle bir arayis icerisinde bulunan Tiirkiye nin
imdadina, bagimsiz devletler olarak Orta Asya’daki Miisliiman Tiirk Cumhuriyetlerinin ortaya ¢ikislar
yetismisti (Shlykov, 2018: 125). SSCB’nin dagilmasi sonucu ortaya ¢ikan Tiirk Cumhuriyetleri i¢in
Batr’'min yeniden Tiirk modelini ortaya atmasi, Soguk Savas sonrasi onemi azalan Tiirkiye’nin
pozisyonuna deger katmig ve Tiirkiye’nin Bati i¢in hala vaz gegilmez oldugunu gostermis oldu. Bati’nin
Tiirk modelini desteklemesinin ve bu modeli ortaya atmasmin arkasinda, elbette bazi sebepler vardi.
Bunlardan ilki SSCB’nin sona ermesiyle, Rusya’nin eski Sovyet topraklarmi kontrol etme istegi
icerisinde olmadigina ve bolgeyi terk ettigine inanildigindan dolayi, Orta Asya’da bir gii¢c boslugu
olustugu ve bu boslugu kimin dolduracagi endisesiydi. Bu baglamda Tiirkiye, Suudi Arabistan ve
[ran’dan rakip giigler olarak s6z edilmisti. Bu iilkelerden Iran; Bati karsit1 ve “Islami bir rejim”i temsil
ederken, Tiirkiye; demokrasiyi, laikligi, acik pazar ekonomisini ve daha da 6nemlisi Bati’ya yakinlig1
temsil etmekteydi. Suudi Arabistan ise monarsik yapis1 ve temsil ettigi anti-laik ve kat1 dini yaklagimiyla
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yeni bagimsizliklarini kazanan bu iilkeler i¢in Bati’nin aradig1 anlamda bir alternatif olugturamiyordu.
Diger bir ifadeyle, Bat1 tarafindan dile getirilen Tiirk modeli, SSCB’nin sona ermesiyle olustuguna
inanilan giic boslugunun istesinden gelecek Onemli bir arag olarak goriilmiis, bu bakimdan
desteklenmisti (Kahveci-Bonnenfant, 2023: 200). Bati’da var olan genel Islam korkusuna ilave olarak,
Iran’in cografi, kiiltiirel ve tarihi olarak bdlgeye yakinligi ve Tiirk Cumhuriyetlerinin Iran modelini
benimseyebilecekleri endigesini artirmalarindan dolayi, Bati Tiirck Modelini giiclii bir sekilde
desteklemeye yoOnelmisti. Bati diinyasinin nezdinde Tiirk Modeli ile genellikle “Bati1 standartlarina
ulasmay1 kendine siyasi amag¢ edinen, Bati ile yakin is birligi igerisinde olan, Liberal agik pazar
politikalar1 uygulayan, laik ve demokratik bir tarz” kastedilmekteydi. Dolayisiyla bu anlayis
cergevesinde Tiirkiye ve iran aslinda sembol olarak kullanilmaktaydi. iran ve Tiirkiye iizerinden Tiirk
Cumbhuriyetlerine verilmek istenen mesaj; “Islami Fundamentalizm yolunu mu yoksa laiklik, Pazar
ekonomisine gegmeye ve Bati tiirii demokratik bir hiikiimet kurma yolunu mu kabul etmeye” yonelik
olacaklar1 sorulartydi (Mango, 1993: 726). Nitekim Sovyetlerin dagilmasimi takiben, siyasetgiler,
akademisyenler ve medya c¢alisanlari, Tiirk Modeliyle bu prensiplerin altin1 ¢izmisler ve tiim bu
prensipleri siyasal sisteminde i¢eren tek Miisliiman iilke olarak da Tiirkiye’yi isaret etmislerdi. Ayrica
Orta Asya devletlerinin ¢ogunlukla Tiirk soylu ve Miisliiman olmalar1 gergegi, yakinlik duyduklari,
ortak kiiltiirleri olan bir iilkenin yolunu takip etmenin daha kolay olacag1 varsayildi. Diger bir ifadeyle,
monarsiden yar1 diktator liderlige, oradan da ¢ok partili sisteme gegis igin Tiirkiye tecriibesi bu anlamda
en uygun yol goriilmiisti. Nitekim SSCB’nin dagilmasi sonrasinda, serbest piyasa tecriibeleri
bulunmayan Turk Cumhuriyetleri merkezden kontrol edilen ekonomilerini serbest piyasa ekonomisine
doniistiirmek igin Tiirkiye’nin ekonomik doniisiim tecriibesini kendilerine yol gosterecek basarili bir
uygulama olarak ele almiglardi. Tiirkiye’nin bu tecriibesi ve sahip oldugu siyasal anlayisi Tiirk
Cumbhuriyetlerince benimsenirse, bunun hem Bati’nin hem de Tiirkiye’nin ¢ikarma olacagi 6n gorildi.
Boyle bir konjonktiirde Turkiye de bos durmuyordu. SSCB’nin dagilmasi sonrasi1 Tiirkiye de devlet
olarak bazi adimlar atmis ve Tiirk Cumhuriyetlerini diinyada ilk taniyan iilke olmustu. Tiirkiye her ne
kadar hicbir devletle yaris igerisinde olmadigini bildirse de Bat1’nin kaygis1 olan Iran’in rejimini ihrag
etme tehlikesine ortak olmus, laik ve Bat1’ya doniik bir iilke olarak Iran’in bu amacina ulasmasimi kendi
menfaatleri agisindan sakincali bulmustu. Yani Tirkiye kendisinin Bati ile uyumlu olan din-siyaset
iliskisi modelini, agik¢a ilan etmese de ihrag etmek istiyordu. Aslinda yaklasik 70 yildir komiinist idare
altinda kalan, neredeyse nominal diizeyde kalmis bir din anlayisina sahip Tiirk Cumhuriyetleri i¢in
Tiirkiye Modeli bu anlamda ¢ok daha elverisli bulunmuyordu. Bu bakimdan Sovyet sonras1 donemde,
laik Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Tiirk Cumbhuriyetleri topraklarindaki iktidar boslugunu dolduracagina
kesin goziiyle bakilir olmustu. Miisliiman diinyasinin laik 6zelligiyle 6ne ¢ikmis iilkesi Tiirkiye’nin,
Orta Asya devletlerinin Afganistan, Suudi Arabistan ve iran’mn olusturdugu din-siyaset iliskilerine ve
radikal Islami tehdide kars1 sarsilmaz bir tampon bdlge olusturmas: bekleniyordu (Mango, 1993:729).
Diger bir ifadeyle, Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra bagimsizligini kazanan Tiirk
Cumbhuriyetleri’nin gelecegi, Bat1 diinyasinin giindemini isgal etmis ve bu {iilkeler icin hem 1liml ve
baris¢1 hem de “Batiya entegre edecek en uygun yol” olarak “Tiirk Modeli” tezi savunulmustu. Bunun
gerceklestirilebilmesi i¢in Tiirkiye’nin mevcut hali, “bdlge ve diinya barisina ¢ok biiyiik katkis1 olacak”
sOylemi 6ne ¢ikmisti. Yani SSCB’nin dagilmasi sonrasinda ortaya ¢ikan boslugu Bati ile yakin iligkileri
olan Tiirkiye devletinin doldurmasi noktasinda 6nemli bir uluslararasi Bati destegi vardi. Bu zamandaki
yeni versiyonlu Tiirk Modeli sdylemi, daha ¢ok halkinin ¢ogunlugu Miisliiman olan sekiiler, Batic1 ve
serbest piyasa anlayigina dayali olarak 6ne ¢ikarilmisti. Nitekim bu anlamda model terimi resmi olarak
ilk kez 13.02.1992’de ABD’yi ziyaret eden Basbakan Siileyman Demirel’le goriigmesinin ardindan
ABD Bagskan George Bush tarafindan dile getirilmisti. ABD Baskan1 George W. Bush “Tiirkiye nin
Orta Asya i¢in Ornek alinabilecek demokratik, laik bir model {ilke” oldugunu, Batr’min ¢ikarlar
acisindan bagimsizligini kuvvetlendirme miicadelesi veren Orta Asya Tirk Cumhuriyetleri igin
Tirkiye’nin 6ne ¢ikmasini, etkili olmasint ve bu iilkelerin Tiirkiye tarzinda siyasal anlayisa sahip
olmalarm ifade ederek Tiirk Modelini desteklemisti. Bu goriisme de Demirel’de Tiirkiye’yi; Islam,
demokrasi, insan haklar1 ve serbest piyasa ekonomisi uygulamalariyla basarili bir 6rnek olarak takdim
etmisti. Bunun iizerine 1992 yili icerisinde ABD Dis Isleri Bakani James Baker Orta Asya iilkelerini
ziyaret etmis, onlar1 Tiirkiye tarzinda bir yapilanmaya tesvik etmisti (Friedman, 2015: 2; Ciftci, 2006:
352). Benzer durumun bagka platformlarda da giindeme geldigini goriiyoruz. Turgut Ozal da Davos
toplantilarinda bu durumu dile getirmis ve Tiitk Modeli tartigmalar1 iyice popiilarite kazanmisti.
Ardindan Haziran ayinda Avrupa Konseyi Genel Sekreteri Catherine Lalumiere’de Tiirkiye’nin Batil,
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sekiiler, serbest piyasa ekonomisi ve ¢ok partili yapisiyla Orta Asya Tiirk Cumhuriyetleri i¢in “model”
oldugu agiklamasini yaparak, Tiirk Modeli tartigmalarina uluslararas: destegi giiglendirmisti (Mango,
1993: 726; Kahveci-Bonnenfant, 2023: 200). Benzer ¢ikiglar, degisik uluslararasi toplantilarda bagka
yetkililer tarafindan da zikredilmisti. 1992’ nin Haziran aymnda Istanbul’da Kiiltiir Bakanlar1 toplantist
sonrasinda, 16-18 Temmuz 1992 tarihleri arasinda, Tiirkiye’nin Avrupa Konseyi Bagkanligi sirasinda,
Hikmet Cetin Konseyin Genel Sekreteri Catherine Lalumiere ile birlikte Ukrayna, Giircistan,
Kirgizistan, Ozbekistan ve Kazakistan’1 da ziyaret etmisler ve ziyaret sirasinda, o donemde sikca dile
getirilen Tiirkiye’nin Avrupa ile Sovyet sonrasi bolge arasindaki kdprii rolli, Avrupa Konseyi Genel
Sekreteri tarafindan resmi olarak dillendirilmisti (Durmus ve Yilmaz, 2012: 494). Hemen bir yil sonra,
1993 yilinda, Moskova ziyaretinde donemin Bagbakan1 Tansu Ciller Tiirk modelini; sekiiler demokrasisi
ve Islami degerlere saygili konumuyla sosyal adaletin giiclendirilmesinde ve ekonomik kalkinmanin
hizlandirilmasinda en iyi yol olacagini ifade etmesi, ayrica bunun Islami fundamentalizmin éniindeki en
biiyiik engel olacagini belirtmesi (Shlykov, 2018: 126), Tiirkiye’ye model tartigsmalariyla uluslararasi
alanda stratejik bir rol bigtigini gostermektedir. Bu durumu en iyi sekilde 1999 senesinde dénemin ABD
Bagkani Bill Clinton’'un TBMM’de yaptigi konusma acgiklamaktadir. Ona gore; “19. yiizyili nasil
Osmanli Imparatorlugu’nun durumu belirlediyse, 21. yiizyih da Tiirkiye’nin oynayacagi rol
belirleyecektir” sozleri, donemin NATO Genel Sekreteri Manfred Worner tarafindan da paylasilmis, O
da Islamc1 fundamentalizmin yayginlasmasina karsi Tiirkiye nin demokratik ve sekiiler yapisini, sosyo-
politik kalkinma modelini bir giivenlik garantisi olarak gorerek (Shlykov, 2018: 124) desteklemistir.
Buradan da anlasilacag iizere etkili Batil1 yetkililerin bu agiklamalari, Tiirk Modeli tartigmalarini anilan
yillarda daha da ileriye gotiirmiistiir.

Ozetle Batr’mn, 6zellikle Amerika’nim, Tiirk Modelini ileri siirmesi, Tiirk Cumhuriyetleriyle siki
iliski kurma arayisinda olan Tiirk hiikiimetine iyi bir imkan vermis ve Tiirk siyasi ¢evreleri tarafindan
memnuniyetle karsilanmusti. Zira Rusya’yr veya Bati’y1 rahatsiz etmeden ve Pantiirkizm ve Pan
Islamizm ile su¢lanmadan, Tiirk Cumhuriyetleriyle yakin iliski kurmak bu durumda Tiirkiye agisindan
daha kolay hale gelecekti (Bal, 2000: 7). Diger bir ifadeyle, Bati’nin bu alandaki destegi uluslararasi
alanda Turkiye devletinin oniinii agmaktaydi. Nitekim Tiirkiye devleti, ¢esitli kurumlariyla birlikte bazi
adimlar atmaya, bagimsizligin1 kazanan bu iilkelerle yakin iliskiler igerisinde olacak sekilde hareket
etmeye baslamisti. Buradaki en 6nemli olan konu, yaklasik 70 yillik SSCB zamaninda en 6nemli
eksikliklerden biri olan dini alan gériilmiistii. Bu alanda Tiirkiye devletinin en 6nemli rakipleri, daha
once de ifade edildigi iizere Iran ve Suudi Arabistan’di. Bu devletlerin dniine gegebilmek icin Tiirkiye
Diyanet Isleri Baskanlig1 Tiirk Cumhuriyetlerine gesitli basili yayinlar ve dini gérevliler gondermisti.
Masraflar1 Tiirkiye Diyanet Isleri Baskanligi'nca karsilanacak sekilde Tiirk Cumbhuriyetlerinden de
ogrenciler, Tiirkiye’ye dini egitim almak icin getirildiler. Bu durum sadece dini egitim alaninda degil,
oteki alanlar i¢in de gecerliydi. Bir baska énemli konu ise Latin alfabesinin Tiirk Cumhuriyetleri
tarafindan kabul ettirilmesi olayidir. Tiirkiye, Latin alfabesinin kabul edilmesinin Tiirk boylarmnin
birbirini anlamasi ve kiiltiir birliginin saglanmasinda, ayrica Bat1 diinyas1 ile entegre olabilmek ve Tiirk
Modelini benimseyebilmek i¢in gerekli oldugunu gormiis ve bu konuda da c¢alismalarin
yogunlastirmisti. Bati diinyast da bu konudaki destegini esirgememis, 12 Nisan 1993°te Tiirkmenistan,
2 Eyliil 1993’te Ozbekistan ve 26 Subat 1994 tarihinde de Ozbekistan’a bagh Karakalpak Ozerk
Cumhuriyeti Latin alfabesine gecme karar1 almiglardi (Durmus ve Yilmaz, 2012: 545). Ote yandan konu
ile ilgili iran ve Suudi Arabistan’da bos durmamus, bu iilkelerin Arap alfabesine gegmeleri icin
calismalar yliriitmiislerdi. Ancak onlarin bu calismalar1 hi¢bir Tiirk Cumbhuriyeti tarafindan kabul
edilmemis, sadece Tacikistan 1992°de Arap alfabesine gecmeyi kabul etmisti (Bal, 2000: 8).

Ortaya ¢ikan gelismeler, Varsova Pakti sonrasi bir donemde stratejik énemi azaldig1 goriilen
Tiirkiye’nin, Bat1 diinyas1 ve diinya politikasi i¢in ne kadar 6nemli oldugunu gosterme firsati saglamig
oldu. Yani SSCB sonras1 bir ara gelecegi belirsiz hale gelen Tiirkiye’nin NATO i¢indeki konumu,
bolgesel tehditlerin artmasiyla yeniden kuvvet kazanmisti. Ancak Tirkiye’nin bu bolgelerde giderek
pozisyonunu gii¢lendirmesi, beraberinde yayilmaci bir siyaset pesinde oldugu tartismalarini da giindeme
tagimistl. Bu bakimdan bu durumu yatistirmaya doniik bazi tedbirler de alinmiyor degildi. Bunlardan
biri de Tiirkiye’nin girisimi ile 25.06.1992°de Istanbul’da kurulan Karadeniz Ekonomik Is Birligi
Orgiitii-KEiO’ diir. KEIO Tiirkiye nin dncii ve ‘model’ iilke konumunu, bir dlciide de olsa daha esitlikci
bir yaklasimla dengeleme ve “Turan” paranoyasini yumusatma hamlesi olarak ortaya ¢ikmistir. Ciinkii
Tiirkiye i¢in Batr’min Soguk Savag Doneminde ortaya ¢ikan anti Sovyetik refleksleriyle, ‘Atayurt’a’
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giderken aldig1 siyasal, finansal ve teknolojik destegini tarihsel paranoya ugruna Yitirmemesi
gerekiyordu. Ote yandan yine Tiirk Cumbhuriyetleriyle iliskilerin gelistirilmesinde ‘biiyiik agabey’
tedirginligi de vardi. Bu kosullar altinda Tiirk Modeli sdylemi gerek Bati'nin gerekse Rusya’nin
endigelerine ve gerekse Tirkiye'nin biitiin ¢ekingenligine ve Tiirk Cumhuriyetlerinin kararsizligina
ragmen, bu iilkeler aradan gegen onca yil igerisinde yasalarindan ekonomik alt yapilarma kadar, bir¢ok
mevzuda agirlikli olarak Tirkiye’nin ciddi katkilariyla yeniden yapilandirilmaya calisildilar. Bu
zamanda Tirk Cumhuriyetleri’nin bagimsizlik yanlist lider kadrolarinin hemen hemen hepsinin ideal
modeli; “Tirkiye Cumhuriyeti ve Atatiirk” idi. Nitekim devrik Azerbaycan lideri Ebulfez Elgibey
kendisini “Mustafa Kemal’in neferi” olarak nitelemekteydi. Kisa siireli de olsa, Azerbaycan’da devlet
baskani olan El¢ibey, Tiirkiye Modeli dogrultusunda bir¢ok gelismeye 6n ayak olmustu. Azerbaycan
disindaki Tiirk Cumhuriyetleri de benzer istikameti takip etmislerdi. Onlar da sistematik bir telkin veya
“model ihract olmadan” kendi yorumlarina ve ihtiyaglarina gore, Tiirkiye uygulamasina benzer sekilde
“laik, belirli 6lglide demokratik ve serbest piyasa ekonomisi” uygulamasi ¢aligmalar1 dogrultusunda
bagimsizliklarini giiglendirme arayisinda bulundular. Eylil 1991°deki Tiirkiye ziyaretinde Kazakistan
Devlet Bagkani Nursultan Nazarbayev, 21. yilizyih ‘Tiirk Yiizyili” olarak nitelendirmis ve yaptigi ¢esitli
anlagmalarla Tiirkiye’den yararlanmak istediklerini ifade etmistir. Aymi yil iginde Kirgizistan,
Tacikistan, Ozbekistan ve Tirkmenistan Devlet Baskanlari da Tiirkiye ile benzer is birligi arayislart
icerisine girmislerdi (Durmus ve Yilmaz, 2012: 491). Nitekim Aralik 1991°de Tirkiye’yi ziyaret eden
Kirgizistan Devlet Baskan1 Asker Agayev Tiirkiye’yi, yol gosterici yildiz olarak tanimlamisti. Yine
Ozbekistan Cumhurbaskani Islam Kerimov’un, Tiirkiye’yi 6rnek almacak ‘agabey’ iilke olarak
nitelemis ve acil ekonomik, siyasi ve kiiltiirel yardim taleplerini dile getirmisti (Shlykov, 2018: 125).
Ozbek Devlet Baskan: “Ulkemin Tiirk yoluna (Modeli) gore ilerleyecegini tiim diinyaya ilan ediyorum”
derken, Ozbek muhalefet partisi Erk’in lideri, Muhammed Salih, “Biz Tiirki halkiz ve Tiirkler hicbir
zaman fanatik olmadilar, dinin politikaya karigmamasi gerektigini ve muhtemel modelin sadece Tiirkiye
oldugunu zannediyorum” ifadelerini kullanmist1. Tiirkmenistan Devlet Baskan1 Sefer Murat Niyazov,
nami diger Tiirkmenbasi da Atatirk’ii 6rnek alarak, 1920’lerin Tiirk modelini takip etmeyi tercih
etmislerdi. Bu liderlerin ikisi de Atatiirk’e hayranliklarmi degisik vesilelerle dile getirmislerdi. Nitekim
Niyazov, Atatiirk (Tiirklerin Babasi) kelimesinin benzeri olan Tiirkmenbasi (Tiirkmenlerin lideri) ismini
kendine almist1. Giliglenen bu duruma Tirkiye’deki baz1 siyasilerin de coskulu demegleri eslik etmis,
Tirk ortak pazari veya Tiirk Cumhuriyetleri toplulugunun kurulacagi fikrine giderek daha fazla
inanilmaya baslanmisti. Diger bir ifadeyle, “1990°11 yillarda bagimsizliklaria kavustuktan sonra, Tiirk
Cumbhuriyetleri Miisliiman olmalar1 dolayisiyla Islame1 Suudi Arabistan ya da iran Modeli’ne mi yoksa
Bati’ya doniik Tiirk Modeli’ne mi yonelecekleri konusunun, Tiirk Modeli’ni tercih edisleriyle karsilik
buldugunu goriiyoruz (Ciftci, 2006: 354).

Elbette bu yaklasimin temelinde her seyden once bu cumhuriyetlerin Tiirkiye ile soy temelli
tarihsel ve dil baglarinin bulunmasinin énemli bir etkisi vardi. Zira bu cumhuriyetlerin halklari, lehge
farki olsa da Tiirkiye Tiirkgesi ile aym dili konusmaktaydilar. Bunun yaninda dini baglar da
bulunmaktaydi. Tiirk Cumhuriyetlerin niifuslarmin ¢cogunlugunun Islam dinine, 6zellikle Tiirkiye’de
halkin ¢ogunlugunun dahil oldugu Siinni mezhebine bagh olmalar1 da diger 6nemli bir nedendi. Her ne
kadar Azerbaycan niifusunun iicte ikisi Sii olsa da bu onlarin Tiirkiye’ye yaklasimi agisindan ciddi bir
engel olusturmuyordu. Bundan dolayi, Tiirk Cumhuriyetleri Tiirkiye’yi dogal olarak kendilerine
yakinlik hissettiklerinden, genellikle Tiirk modeli s6ylemine olumlu olarak tepki vermisler ve Tiirk
Modeli’ni takip edeceklerini ifade etmiglerdi.

Baslangictaki bu coskulu durum, zaman gectikge degismeye baslamisti. Ayrica siireg igerisinde
Batr’'min Tiirk Modeline olan destegi de azalmaya baglamigti. Buna ragmen Tiirk Cumhuriyetleri
Tiirkiye’ye ve Tiirk Modeline, belli 6l¢iilerde de olsa ilgi gostermeye devam etmislerdi. Baslangictaki
ilgi ve heyecanin azalmasinin nedeni, Tiirk Cumhuriyetlerinin bagimsizliklarmin ilk yillarindan sonra
uluslararas: alanda ¢ok farkli gelismelerin meydana gelmesiydi. Bu gelismeler karsisinda Bati ve
Amerika ilk donemki siyasetlerini yeniden gdzden gegirerek, baslangicta arkasinda durduklar1 Tiirk
Modeline desteklerini, tamamen olmasa da azaltmiglardi. Batr’'min Tiirk Modeline desteginin
kesilmesinin ardinda bazi énemli nedenler vardi. ilk olarak iran’in bélgede her ne kadar jeostratejik
avantajlar1 olsa da Tiirk Cumhuriyetlerindeki etkisinin ¢ok sinirli bulundugunu goérmiis olmalariyd.
Bunun temel nedeni ise mezhebi agidan (Siinni ve Sii Miislimanlar arasinda) husumete varan soguk
iliskilerin bolgedeki giiclii varligiydr. iran’in Sii bir {ilke olmasina karsilik, Azerbaycan harig, Tirk
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Cumhuriyetlerinin halklarinin ¢ogunlugunun Siinni olmasi, istedigi etkiyi kuramayacagimin farkina
varmig olmalariydi. Ayrica her ne kadar Azerbaycan c¢ogunlukla Sii niifusa sahip olsa da Azeri
halkindaki Tiirkliik ve milliyetgilik duygularnmn kuvvetli olmasi, Iran’m Azeri halki {izerinde etki
kurmasim sinirlamaktaydi. Ayni zamanda, Iran’in kuzeyinde yasayan yaklasik 25 milyona yakin Azeri
niifusun Kuzey Azerbaycan’a yakinlik duymalarindan ve birlesme taleplerinden de endise
etmekteydiler. Ayrica Sovyet-Rusya etkisinden uzaklasma arayiginda olan Tiirk Cumhuriyetlerinin
hemen hepsi hala eski Sovyet rejiminde yetismis otoriter siyasi lider ve biirokratlara sahiptirler. Bu
yiizden Tiirk Modelinin ¢ok partili demokratik yoniinden endise duymaktaydilar. Baslangigtaki
duygusal demeclerden ve karsilikli ziyaretlerden sonra, bir miiddet sonra Tiirk Modelinin Tiirkiye’de
bile mitkemmel olarak ¢aligmadiginin farkina varmalariyla, yani Tiirkiye nin giiciiniin sinirli oldugunu
gormeleriyle, Tiirkiye’ye daha mesafeli bir tutum takinmaya baglamiglardi. Diger ifadeyle, bastaki
varsayimlarm aksine, Tiirk Modelinin sosyal ve ekonomik bir mucize olmadigini, bu yiizden uzun
donem i¢in nihai amag olamayacagi fikriyati bunlar arasinda giiclenmisti (Kahveci ve Bonnenfant, 2023:
200). Ayrica onlarin beklentilerini karsilayacak kadar Tiirkiye’de yeterli sermaye de yoktu. Bu nedenle
bu cumhuriyetler, Bati’yla dogrudan yakin iliski kurmak arayisina girerek, Bati’dan kendi iilkelerine
dogrudan yatirnm yapma arayisina girdiler. Bu sekilde Tiirk Cumhuriyetleri Turk Modeli
sOylemlerinden uzaklasarak, Tiirkiye’ye olan ilgileri goreli olarak azalmis ve Bati ya da ABD ile
dogrudan iligski kurma yollarina bagvurmuslardi (Bal, 2000: 9).

Tirk Cumhuriyetlerinin Tiirkiye ile olan iligkilerindeki sogumada, elbette Tiirkiye’nin de neden
oldugu sorunlar vardi. Ozellikle Tiirkiye’nin Elg¢ibey zamaninda, ozellikle 1. Karabag Savasi’nda,
Azerbaycan’a yetersiz destegi ve Islam Kerimov zamanin da Ozbekistan’daki muhalefeti desteklemesi
iddialari, sadece bu iki iilkeyi degil, diger Tiirk Cumhuriyetleri liderlerini de Tiirkiye hakkinda tereddiite
sevk etmis ve onlar1 tekrar Rusya ile yakinlasmaya itmisti. Clinkii iktidardaki liderler, Tirkiye’den
gelecek yardim ile muhalefetin giiclenerek kendi iktidarlarini tehlikeye atacagindan ve iktidarlarimi
kaybedeceklerinden endise etmislerdi. Nitekim Ozbekistan bu endiselerinden dolay1 egitim igin
Tiirkiye’deki Ozbek muhalefeti ile temas icerisinde oldugunu ve cesitli toplantilar diizenledigine
inaniyorlardi. Buna ilaveten, Tirkiye’nin Azerbaycan’da Elgibey’i iktidarda tutamamasi, Tiirk
Cumbhuriyetlerinin liderlerinde Tiirkiye’nin desteginin veya diismanliginin ¢ok énemli olmadigini ve
bolgede Tiirkiye’nin Rusya’ya karsi rekabet edebilecek cesareti ve giicli bulunmadigir kanaatinin
giiclenmesine yol agmusti. Ozellikle Elgibey’in iktidardan devrilmesinden sonra Tiirkiye nin giiglii
kardes devlet imaj1 kotii sekilde yara almust1 (Shlykov, 2018: 127). Sonugta bu durum Turkiye ve Orta
Asya iilkeleri arasindaki iligkileri etkilemis, bagimsizlik doneminin baslangi¢ yillarinda Tiirkiye’nin bir
anlamda ‘agabeylik’ rolii iistlenmesi, imkanlarinin ¢ok 6tesinde vaatlerde bulunmasi ve bunlar1 yerine
getirememesi Uzerine, Tlrk Modeline olan ilgilerinin 1992’den sonra azalmasina yol agmist1 (Durmus
ve Yilmaz, 2012: 495).

Ayrica Bati’nin Rusya’nin eski Sovyet topraklarinda tekrar kontrolii ele alma niyetini acikca ilan
etmesine g6z yummasi, Tiirkiye’ye olan ilginin azalmasindaki bir diger 6nemli gelisme idi. Bati’nin
Tiirk Cumhuriyetlerinde Rus politikasina ses ¢ikarmamasi, bu konudaki ortiilii destegi, Tiirck Modeline
destek acisindan da olumsuz bir gelismeydi. Ciinkii Bat1 politikas1 agisindan, Tiirk Modelini ortaya
atmak Turk Cumhuriyetlerinin dikkatlerini islami Ortadogu, 6zellikle iran yerine, Bat1’ya ydnelmesini
saglamak i¢indi; bu da islevini yerine getirmisti. Bunun anlami Tiirk Modeli 6nerisi kendine diigeni
yaptigina gore, daha fazla Tiirk Modelini desteklemeye devam etmenin bir anlami da olamayacagtydi.
Zira Tiirk Modeline destege devam etmenin beklenmeyen yan etkilerinin olabilmesi durumu da s6z
konusuydu. Nitekim siire¢ icerisinde Tiirkiye’nin bazi politikalar1 ve bazi resmi Tiirk siyasilerin
demecleri, Bati’da Pantiirkizm’in canlanmas1 ihtimalini de akla getiriyordu. Diger bir ifadeyle, Tiirk
Modeli ile yeniden biiyiik bir Tiirk imparatorlugu veya ya Pantiirkizm endiseleri de s6z konusu
olabilirdi. Nitekim tarihsel ‘Iran-Turan’ diyalektigi, zihinlerde bu endiseleri kériiklityordu (Ciftgi, 2006:
353). Diinya barisi igin tehdit olarak gordiikleri Pantiirkizm ve Panislamizm hareketlerinin bolgede
canlanmasi, Batili lilkeleri tedirgin ve tereddiit igerisinde birakmasi yaninda, bir taraftan da askerf olarak
hala siiper gli¢ olan Rusya’y1 da iirkiitmek istememek durumu da vardi. Bunun igin Pantiirkist ve
Panislamist kipirdaniglart memnuniyetle karsilamiyorlardi. Dolayisiyla Bati acisindan Tiirk Modelini
daha fazla desteklemek sakincali goriilmeye baslanmisti. Bu nedenle Tiirk¢ii bir birligin olusmasina
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katkida bulunmamak amaciyla, Tiirk Modeline destek de 2000’li yillarin 6ncesinde diisiise gegmisti
(Bal, 2000: 6).

Miisliiman/Arap Cografyalan Acgisindan Tiirk Modeli Tartismalan

Soguk Savas sonrasi donemde NATO {iyesi olan Tiirkiye’nin “model rol” olma durumu 6nemli bir
gelismedir. Evrenselci anlayis temelinde baslayan modernlesmeci hareket, 1950°de ¢ok partili
demokratik siyasetle evrildigi liberal demokrasi anlayigsina (Shlykov, 2018: 122) 1980’lerde serbest
pazar ekonomisini de ekleyerek daha yaratict bir Model haline gelmisti. Giinimuze kadar giderek
yenilenen model; laik yapisi, demokratik kurumlari, serbest piyasa ekonomisi ve Miisliiman kimligi ile
Bati diinyasinin temel endisesi olan “iIslam fundamentalizmini” veya “barbarhgl™ onleyebilecek
vasiflarda goriilmesinden dolay1 6ne ¢ikarilmaya ¢alisilmistir. Ancak daha dnce de ifade ettigimiz tizere,
tarihsel seyri icerisinde Tiirk Modeli tartismalariin one ¢iktig1 ve popiilarize oldugu dénemler oldugu
gibi, popiilaritesini kaybettigi zamanlar da olmustur. Bu durum, daha 6nce de ifade edildigi lizere, Soguk
Savas sonrasi i¢inde gecerliydi. 1995 yilinda Refah Partisi onciiliigiinde islamci diye nitelenen
Necmettin Erbakan’in bagbakanliga gelmesi ile Batili iilkeler nezdinde Tiirkiye tekrar sorunlu miittefik
konumuna diismiistii. Bu durum siyasal bir krize yol acarak 28 Subat 1997 Postmodern darbesi ile
Refahyol Hiikiimeti iktidardan el ¢ektirilmis ve Islamci diye tabir edilen ¢evrelere birtakim yasaklamalar
getirilerek, vesayetci guclerin kontroliinde denetimli anti-demokratik bir siyasete tabi tutulmustu. Bu
durum Tiirkiye’nin model iilke konumuna goélge diisiirmiistii. Yine de yasanilan bu sorunlara ragmen,
gliclii bir tonda olmasa da model olarak sunulmasi devam etmekteydi (Kubicek, 2013: 69).

Yeni versiyona uygun olacak sekilde, AB ile olan iliskilere paralel olarak, Kemalizm’in
sorgulanmasi, 1999’dan sonra daha da artrms ve “Tiirk Modeli” kavrami uluslararasi politik soylem
icinde yerini almaya baslamist1. Ozellikle 2000°1i yillarin baslarinda meydana gelen iki olay ile bu
durum daha da harlanmisti. Bunlardan biri 9/11 (Eyliil) saldiris1 ve digeri de ABD’nin 2003 yilindaki
Irak isgalidir. 11 Eyliil 2001°de ABD’ye yapilan ter6r saldirisi ile Amerikan Bagkani G.W. Bush’un
“bizim hayat tarzimiza ve 6zgirliiglimiize” saldiranlara “Sonsuz Adalet” adi altinda Hagli Seferi ilan
etmisti. Baslangictaki ‘medeniyetler savasi’, ‘hagh seferi’ gibi haddini asan duygusal yaklasimlar ve de
Islam dini ve Miisliiman halklara yonelik tahkir edici ifadeler, daha dnce ¢atismasi ihtimal dahilinde
goriilen taraflar1 sicak savas ortamina getirmisti. Nitekim magrur yaralandigindan, “6teki” olan
diismanina “hacli seferi” ilan ederek meydan okumaktaydi. Olayin biraz sogumasiyla, daha sogukkanl
degerlendirmeler yapilarak, baslangictaki duygusal havadan ve toptanci yaklasimlardan uzaklasilmis ve
Islam’1n cesitli versiyonlarindan s6z edilmeye baslanmist1. Bu gercevede Tiirk Modeli yorumu tekrar
tedaviile girmisti. Diger bir ifadeyle, 11 Eyliil saldirisindan sonra ABD’de terdrizme karsi savasin
sadece askerl planda yiiriitiilmesinin yeterli olamayacagini, bunun bir de siyasal diizeyde ele alinmasi
gerektigi diislincesi 6ne ¢ikmistt. Bunun {izerine terérizme karsi miicadelede Tiirkiye ve Tiirk Modeli
iizerinden alternatif dneriler aranmistir. Bunun i¢in &ncelikle tehlike addedilen siyasal Islam’in ortadan
kaldirilmasi, ikinci asama olarak da Tiirk Miisliimanligmnin teskil ettigi islam’in modern versiyonuna
yayginlik kazandirilmast 6n plana ¢ikmust1. Bu sekilde; Tiirkiye sekiiler ve demokratik yapistyla islam
diinyasma 6rnek olarak sunularak (Kirman, 2003: 56), radikal Islam ve terérizme karsi, demokrasi ile
Islam’1n basarili uyumu olarak Tiirk Modeli terimini yiiriirliige konulmaya calisildi. Bu mesajim adresi
de cogunlukla Ortadogu iilkeleri idi (Shylkov, 2018: 128; Ciftci, 2006: 360). Bu duyuruyla Islam
diinyasi, artik ABD i¢in ulusal giivenlik Onceligi haline gelmis ve George W. Bush yonetimi,
Tiirkiye’nin Orta Dogu i¢in de model iilke olarak ele alinmasi gerektigi dillendirilmeye baglanmisti.
ABD, radikal Islamci hareketlenmelere karsilik, halkinin ¢ogunlugu Miisliiman olan Tiirkiye’nin
demokratik siyaset bi¢imini, din siyaset yapilanmasini model olarak 6ne ¢ikarma arayisindaydi. Zira
AB iiyesi olmaya ¢aligan Tiirkiye, Bati ile uyumlu ve de ABD’nin de 6nemli bir siyasi partneriydi
(Friedman, 2015: 3). Bu durum sadece ABD agisindan degil, Tiirkiye acisindan da onemli bir
gelismeydi. Nitekim ABD Baskani Bush NATO zirvesinde Tiirkiye’nin Misliiman bir demokrasi
olmasi bakimindan 6rnek teskil ettigini ve hukukun ustiinliigiinii benimsedigi i¢in Ovmiistii. Ayni
sekilde Islam diinyasinda da benzer yapilanmanin elde edilebilmesi i¢in, ABD Savunma Bakan
Yardimcist Paul Wolfowitz ve Disisleri Bakan1 Condoleezza Rice de farkli zamanlarda yapmis oldugu
konusmalarda, Tiirk Modelini alternatif olarak ileri slirmiisler ve Miisliiman cografyalarin da Tiirkiye
gibi demokratik, hosgoriilii ve 1liml1 bir din anlayisina sahip olmalar1 gerektigini belirtmislerdi. Onlara
gore; Tirkiye’deki siyasi yapilanma, dinl inanglarla sekiiller demokratik kurumlarin
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uyumlastirilabilecegini gdsteren basarili bir uygulamadir. Dolayisiyla, Islam diinyast igin de bu modelin
basarisi i¢in her seyi yapmalari gerektigini vurgulamiglardi (Kirman, 2003: 55).

Buradan da goriildiigii {izere, 1990’11 yillarda Yeni Diinya Diizeni ve kiiresellesme baglaminda ele
alman Tiirk Modeli tartigmalari, 11 Eyliil 2001°le gelen siddet sdylemiyle birlikte adeta ete kemige
biirlinmeye baslamug, dinler veya uygarliklar arasi ¢atigma sdylemlerine karsi, en makul yanit olarak
Tiirkiye uygulamasi goriilerek, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasal yapisina benzer uygulamalarin Arap-
Islam diinyasinda da acilen gergeklesmesi iizerinde durulmustur. Ozellikle Tiirkiye nin 2000’lerde
yasadigi demokratik doniisiime dikkat cekilmistir. Bu zamanda daha Once model bakimindan
modernlesmenin gordiigii ilgi, simdi demokratiklesme yoniinden goriilmeye baslanmig, Ortadogu’daki
tilkeleri de Tiirkiye 6rneginden yola ¢ikarak bi¢imlendirme fikri 6ne ¢ikmusti (Turam, 2011: 184).
Bununla beraber Arap cografyasi agisindan baktigimizda, Tiirkiye bazi sorunlarla karsi karsiya
bulunmaktaydi. Bunlarin basinda, yakin siyasi tarihte Arap-islam diinyasinda Tiirkiye’ye yonelik olarak
ortaya c¢ikan olumsuz bir bakigin bulunmasiydi. Olumsuz Tiirkiye imajimin 6zellikle iki konuda one
¢iktig1 bilinmektedir. Bunlardan ilki dis politikada Bati, dzellikle de Amerika ile igigeligin ¢ok giiglii
olmasi, zaman zaman da Tiirkiye’nin Islam diinyasina sirtin1 donmesi, Miisliiman Arap cografyalari
acisindan rahatsizlik kaynagiydi. Diger bir ifadeyle, Cumhuriyet Déneminde Tiirkiye genel olarak
“Batr’da kabul gérmeyi” 6nemseyip, “Islam diinyasinda yadirganmayr” goze alarak hareket etmesi,
model olma konusunda sorun yaratabilmekteydi. Bat1 diinyas1 acisindan islam diinyasimn bugiin en
bliyiik sorunlarindan biri olarak goriilen sekiiler ve demokratik bir yonetimin kurulmasim Tiirkiye
onemli 6l¢iide basarmus olsa da yine de Ortadogu ve Korfez iilkeleri i¢in model olmasi, en azindan kisa
vadede pek miimkiin gdziikmemekteydi. Ciinkii Tiirkiye’nin islam’la olan iliskilerinin nerede durdugu
ya da kendini nasil tanimladig1 durumu, yakinlagsma saglamak agisindan sorun teskil etmekteydi. Diger
bir ifadeyle, Islam ile Bat1 arasinda nerede duracagma karar verememis bir Tiirkiye goriintiisii, Arap
kamuoyunda olumsuz bir imaj birakmaktaydi. Bunun yani sira 6ne ¢ikarilmaya galisilan Tiirk Modelinin
bir diger dezavantaji da Islam iilkelerinin ¢ogunda bulunan mevcut ydnetim bigimiyle ilgili olmasidir.
Islam iilkelerinin &nemli bir kisminda bir tek kisi, aile veya kiigiik bir grup ydénetimde bulunmaktadir.
Bunlar sekiiler ve demokratik tarzda siyasal yapilanma onerilerini kendi varliklarma yonelik tehdit
olarak algilamakta, demokrasi ve degisim taleplerine uzak durmaktaydilar. Kisaca Tiirkiye gibi ¢ok
partili bir demokratik yapiya ge¢is yapmalarim, kendileri agisindan sorunlu bulmaktaydilar. Bu yiizden
Tirk Modelini kabul etme noktasinda ¢ok istekli goriinmemekteydiler. Yine de Ortadogu sorununun
¢ozlimil olarak Tiirkiye’nin demokratiklesmeye yonelik atti§i adimlar dogrultusunda Tirk tarzini
Miisliman devletlere ihrag etmenin yollar1 aranmaya baslandi. Bu konudaki en 6nemli gelismeler ise,
2002’de iktidara gelen Ak Parti doneminde olmustu.

AK Parti Donemi’nde Tiirk Modeli Tartismalari

AK Parti cogunlukla Islamci bir iktidar olarak Bati’da tanimlanmaktadir. Giiniimiizde ¢ogu
Miisliiman {ilkede model uygulama olarak goriilen/gosterilen AK Parti ise kendisini Islamc1 olarak
tammlamamaktadir. Ancak Islam ile iliskisi kendini sekiiler/laik¢i olarak niteleyen partiler gibi de
degildir. Dolayisiyla AK Parti donemi uygulamalarimin ne oldugunun belirginlestirilmesi i¢in
Miisliiman, Islami ve Islamci terimlerinin agiklamasina ihtiyag bulunmaktadir. Ciinkii Islam’la iliskili
toplumsal ve siyasal hareketleri ele alan ¢aligmalarda kimi zaman bu kavramlar birbirinin yerine gegecek
sekilde kullanilabilmektedir. Oysa bunlar farkli gerceklik alanlarina tekabiil eden kavramlardir. Haliyle
bu (¢ kavramin analizi AK Parti donemi Tiirk Modeli’nin tammlanmas1 yoniinde islevsel olacaktir.

Islam sézciigii; analitik bir kavram olarak Miisliiman toplumlardaki sosyopolitik hareketleri izah
etmede yeterli olmamaktadir. Miisliiman sozciigii ise, Islam dinini yasayan ve ona bagl olan bireyleri
nitelemektedir. Dolayisiyla Miisliiman kavrami; ne bir dindarlik ve bir ideolojik yonelim sergilemekte,
ne de Islam’la iliskili siyasi bir angajmanim ifadesi olmaktadir. Kisiler Miisliman oldugundan,
Miislimanlarin gergeklestirdigi hareketler ya da benimsedikleri siyasi davalar, mutlaka dini
kimlikleriyle baglantili olarak degerlendirilmemektedir (Bayraktar ve Durgun, 2011: 37). Bundan otiirii
Miisliiman siyasetler terimi de ¢ok fazla bir sey ifade etmemektedir. Ciinkii terim; dini ve kiiltiirel aidiyet
ile siyasi angajman arasindaki biiyiik mesafeyi goz ardi etmektedir. Bu noktada Islamcilik kavrami daha
elverigli olup, din ve kiiltiir kodu olarak benimsenen Islam’la, onun siyasete uyarlanmasini ayirt
etmemize imkan veren bir acilim getirmektedir. Nitekim toplumsal alandaki sosyopolitik hareketler,
Islam’m belli bir yorumunun etkinligini artirarak yeniden Islamilestirme siirecinin 6niinii actiklari
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dlgiide, Islamer olarak nitelendirilebilmektedirler. Islamci nitelendirmesinin islam’a génderme yapan
tlm siyasi faaliyetleri tanimlamak igin kullanilmasi sosyolojik olarak anlamli olmaktadir. Ciinkii analiz
birimi olarak Islam’1 degil, aktorlerin Islam’la kurdugu iliskiyi 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu bakimdan
farkli Islamci siyasetler s6z konusu olabilmektedir. Bu siyasetlerin her biri ¢atisma ve degisim
faaliyetlerini mesrulastirmak icin Islami simgelere, sembollere ve geleneklere gondermeler
yapmaktadirlar. Kendi hayatlari i¢in bir anlamlandirma gercevesi olarak benimsedikleri “Islami hayat”
bicimini; toplumsal sorunlara, adaletsizliklere ve baskilara ¢6ziim getiren bir iitopya olarak dile
getirmektedirler. Her ne kadar “Islami iitopya” tasarimu, kisiden kisiye, Islamc1 bir gruptan &tekine
degisse de Islam adina ve onun araciliftyla kurulan siyasi ve sosyal girisimler, aktorlerin Islamci olarak
tanimlanmasinda yeterli olmaktadir. Bu yiizden Islamc1 terimi, kisilere etki etme ve toplumsal diizeni
Islami ahlaka uygun bir bigimde degistirme arayisindan dolayz, bilingli bir tesebbiise gonderme yapmasi
yonunden 6nemlidir (Yankaya, 2014: 25). Ciinkii burada bir kolektif bilincin yaratilmasi ve temsil
edilmesinin yam sira, Islam’la iliskili birtakim cikarlar etrafinda kiimelenerek sosyal degisimi
gerceklestirmek istegi soz konusudur. Islami terim ise, aktorlerin kendilerini toplumsal alanda
konumlandirma siireglerinde Islam’in sembollerinin bir sosyal ve ahlak unsuru olarak ortaya koyulma
durumunu tanimlamaktadir. islami aktérler, Islamci aktorlerden farkli olarak toplumsal diizeni
Islamlastirma amaci1 giitmemektedirler. Onlar demokratik siyasal diizen kapsaminda ortaya ¢ikan
imkanlardan yararlanmaya c¢alisirlar; yani ideolojik degil, pragmatisttirler (Kubicek, 2013: 71).

Kavramsal agiklamalardan sonra genel olarak Tirkiye’de din ve siyaset iliskisine baktigimizda
bunu ii¢ asama icerisinde kategorize etmemiz miimkiindiir. Ik asama; pozitivist mantik gercevesinde
laiklik uygulamasi dogrultusunda 1924’ten 1970’lere kadar, genel olarak dinin 6zel alana hapsedildigi
ve vicdan isi olarak goriildiigii donemdir. 1946°da ¢ok partili hayata gecis ve 1950 secimleriyle iktidara
gelen Demokrat Parti, marjinallestirilmis ya da marjinallestirilmeye c¢alisilan toplumsal giigleri
demokratik siyasetin i¢cine katmaya baslamusti. Diger bir ifadeyle, ¢cok partili demokratik siyasal sistem
acilimiyla, devlet ile muhalif toplumsal giigler arasinda kopriiler kurularak, islami muhalefet cogunlukla
siyasetin kurumsal cercevesi icinde tutularak, Tiirkiye’de Islami aktorler devlet ile yeni bulusma
noktalar1 olusturmus ve segkinler ile halk arasindaki ugurumlar da daralmis oldu (Turam, 2011: 55). Bu
durumdan otiirti, diger Misliiman iilkelerden daha 6nce demokratik siyaset uygulamasina gecen
Tiirkiye’deki Islami gruplarin siyaset ile iliskileri farkli olmustur. Nitekim Tiirkiye’deki Islami
muhalefet ¢ok partili siyasal yasamin imkanlarmi fark etmesiyle genel olarak iktidar arayislarinda,
demokratik siyaseti devrimci siyasetlerin 6niine gecirmis ve bu bakisi giiniimiize kadar da yaygin bir
bakis olarak 6ne c¢ikarmus oldular. Bununla beraber Tiirkiye’de yine de baz1 kii¢iik marjinal Islami
gruplar ya da cemaatler de devrimci siyasetlerle iktidar1 ele gegirmek arayisindan da geri
kalmanuslardir. Buradan da anlasilacag: iizere baska iilkelerdeki Islamcilarin biiyiik ¢ogunlugundan
farkh olarak Tiirkiye’deki yeni Islami aktérler, otoriter Cumhuriyetci anlayistan liberal demokrasiye
gecisin on saflarinda yer almislardir. Tiirk islami aktorler, Cumhuriyet’in hosgoriisiiz hallerinden
duyduklari rahatsizlig1 dile getirme yollar1 aramaya basladikca, proaktif olarak Cumhuriyeti yeniden
sorgulamislar, bu sorgulamayla birlikte laik Tiirkiye Cumhuriyeti’ne eklemlenmeleri hizlandig1 gibi,
demokratiklesme sartlarim1 miizakere eden taraflardan biri haline gelmislerdi (Bayraktar ve Durgun,
2011: 77). Diger bir ifadeyle, Islami aktdrlerin odaklandiklar1 nokta, gecmiste Islam’1 baskilayip
marjinallestiren Tiirk devletinin despot yoniiniin azaltilmasi olmustur. ikinci asama, Islami karsi-
seckinlerin kolektif ve ideolojik mobilizasyonuyla, islam’in demokratik anlamda siyasallasmasina denk
gelen donemdir. Nitekim Tiirkiye’de Islami diye bilinen muhalefet 1970’lerden itibaren rekabetci segim
sistemine dahil olmuslardi. Islami ve laik aktérler arasinda miizakere ve is birligi kurulmasi, 1980’lere
dek, neredeyse imkansiz durumda kalmigken, 1980’den itibaren devam eden {iglincli asamada ise, Tiirk
Devleti ile Islam arasmdaki etkilesimler, 20. yiizyilin son ¢eyreginde ve 21. yiizyilda hiz kazanmaya ve
siyasal kiiltiiriin her alamna da niifuz etmeye baslamist1. Laikligin karakteristik dzelligi olan Islam ve
Cumhuriyet arasimdaki diismanca ayriliklar, bu zamandan sonra elestiri ve sorguya daha ciddi bir sekilde
tabi tutularak, Islami aktorler ve devlet, miizakere eden, hatta is birligi yapan ortaklar haline gelmislerdi
(Turam, 2011: 25). Bu durum, ayn1 zamanda Islam’in dogmatik, ideolojik yorumlarindan ve devlet
denetiminden kurtulmaya basladigi, kendine has ve degisken yeni Islami burjuvazinin olustugu da
donemdi (Yankaya, 2014: 253). Nitekim 1980 sonrasinda, degisen siyasi iklimin de etkisiyle, giderek
kuvvetlenen Islami burjuvazinin ekonomik yasaminin tiim yonlerini, artik Islami tercihler
belirlememektedir. Burada din olarak islam ile iliskisini aktorlerin kendisi karar vermektedir. Artik yeni
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donemde din topyekiin hayata miidahil olmamaktadir. Islam’in giderek kiiresellesme ve kapitalizmle
eklemlenmesiyle ortaya cikan islami secicilikler, aktorlerin Islam’la iliskisine gore parcali bir sekilde
gelismekte ve cogulcu bir yaklasim sergilediklerini gériiyoruz. Yani yeni durumla din olarak Islam,
aktorun eylemlerine bdtiincul olarak etki etmezken, ancak sdyleminde ortaya cikabilmekte, hatta
aktoriin tutumlarint yonlendirirken sdylemde ortaya konmayabilmekte ya da bazi alanlardaki faaliyetleri
yonlendirebilirken, diger alanlarda izine dahi rastlanmayabilmektedir. Kimi zamanda kisinin benlik
tanmimina sekil verirken, toplumla iliskilerinde kendini gdstermeyebilmektedir. Sonug olarak Islam’la
olan iligkisini hangi alanda ve ne oranda olacagina karar veren bireyin kendisi olmaktadir (Yankaya,
2014: 254). Boylece topluluk¢u bakistan, bireyin 6ne ¢ikarildig bireyci bakisa gecis yapilarak, grup ya
da cemaatg¢i normlarin tahakkiim zincirleri kirilmaya baglandi. Bu sekilde meydana gelen gelismelerle,
Islam’la iliskilenmede bireysellesmenin artis1; kisinin diisiince diinyasina, manti§ina ve sorgulamalarina
da yansimus, bu da sekiilerlesmenin ta kendisi olmustur. Zira gelinen nokta ki islami yonelim, kendini
Tanri’ya adayarak kendinden ve bu diinyadan vazgegmeyi vazetmemekte, tam tersine
diinyevilesmektedir (Ayka¢ ve Durgun, 2021: 10).

Yeni asamada artik Islami segicilikler, 6zel yasamla kamusal yasamin kesisme noktasinda
tiretildikleri i¢in bu iki alanin siirekli bir doniisiim i¢inde hareket ettiklerini gostermektedirler. Bu sekilde
Islami dindarhikla, degisen kiiresel piyasa toplumunun kurallariin bulusma noktalar1 arasindaki
diizenlemeler, bireyin diistinselligine tabi olarak her an yeniden diizenlenebilmektedir. Nitekim
giiniimiizdeki Islami aktorler oznelliklerini ister bireysel ister kolektif olsun Islami segicilikler
aracihiyla ortaya rahatca koyabilmektedirler. Elbette bu durum, siyasal Islamci bir diizende
olmamaktadir. Bu durum bireysel ve kolektif tercihlerin kamusal alanda ifade edilmesine imkan veren
demokratik ve liberal diizende olmaktadir (Yankaya, 2014: 257). Diger bir ifadeyle, Islam’in yakin
zamandaki dirilisi ya da kamusal alana girisi, bu zamana kadar laik rejimin ona tahsis ettigi 6zel alandan
¢ikisiyla miimkiin olmus, bu da sivil toplum ve demokrasinin gelisimiyle ger¢eklesmisti. Bu sekilde
Tiirkiye’de Islami eylemcilik ¢ok ¢esitlilik gostermis ve kamusal alan1 genisletmis ve kuvvetlendirmisti
(Turam, 2011: 30). Oysa bu déoneme kadar Tiirkiye’de ¢ok yiiksek olmasa da tiim Miisliiman diinyasinda
Islami grup ve hareketler devrimci araglarla iktidar1 elde etmek arayisinda olmuslardi. Dolayisiyla,
Tiirkiye’de Islam; Tiirk demokrasisini ve siyaset alamni Islamlastrmak i¢in kamusal alana
girmemektedir. Yani Islami aktérler yonetim bigimini Islamilestirmektense, din hiirriyetlerini miizakere
edip inang temelli yasam tarzlarmi mesrulastirmaya ya da genisletmeye 6nem vermislerdi (Aykag ve
Durgun, 2021: 11). Ciinkii geldigimiz nokta da din ile olan iligkilerde, ideolojik, cemaatgi bakisa gore
daha serbest iligkiler s6z konusu olup, bu da din ile olan iliskilerde daha rahat ve gatismaci olmayan,
uzlasmaci bir ortam saglamaktadir. Bu durumun olusumunda konjonktlrin 6nemli etkisi
bulunmaktadir. Nitekim Soguk Savas’in sona ermesiyle, 6nceki ¢atisma alanlar1 yerini yeni catisma
alanlarma birakmusti. Onceki donemlerdeki ideolojik gerilimler eski giiciinii kaybederek, yeni donemde
one cikan daha ¢ok Islam ve Bati catismasi olmustu. Tiirkiye ise bu zamana kadar sahip oldugu
demokrasisi, modernlesme uygulamast ile Islami prensiplerin arasindaki celiskileri belli bir 6lciide de
olsa senteze ulagtirmisti. Nisbi sentezleme basarisindan dolayi, Tiirkiye tizerine yapilan tartigmalar ya
da model olarak sunulmasinda one ¢ikarilmaya calisilan o6zellikler, donem donem farkliliklar
gostermisti. Nitekim 1980 ve 1990’lardaki Tiirk Modeli tartigmalar1 dolasima girdiginde; anti-Sovyet
yoneliminden dolayi, ekonomik liberalizm ve ¢ok partililik temalar1 daha fazla 6n plandayken,
Afganistan’da yiikselen Taliban hareketi ve iran’m tek rakip olarak kalmasi, 2000’li yillardaki Tiirk
modeli kavraminin laik tonunun 6ne ¢ikmasina neden olmustu.

Genelde Tiirk Devletinin cumhuriyet tarihi boyunca siyasal alanda dini kokenli hareketlere karsi
sempati beslemedigi bilinen bir gergekliktir. Bu durum devletin ¢esitli tarihlerdeki uygulamalariyla da
goriilebilmektedir. AK Parti’nin iktidara gelmesinden 6nce de Tiirk siyasal alaninda benzer gelismeler
yasanmistl. 1997 yilinda, postmodern darbe olarak bilinen darbe ile AK Parti kurucularinin biiyiik
Olciide icinden geldigi Refah Partisi ve 2001°de Fazilet Partisi mahkeme kararlariyla yasaklanmisti.
Ancak bu yasaklamalar dini yonii one ¢ikan partilerin Islam ile iliskin siyaset yapma bigimlerinde
degisimlere yol actiklar1 da bir gercektir. Nitekim bu yasaklamalarin sonucunda Refah Partisi’nin
Islamci séylemi, mirasgisi olan partilerde terk edilmis ve bunun yerine “iliml ve din{ igerikli olmayan”,
siyasal sistemle daha uyumlu pragmatik bir sdylem hakim olmustur. Meydana gelen bu gelismelerle
Tiirkiye 2000’1i yillarda iki biiyiik doniisiim gegirmis oldu. Bunlardan biri; Tiirkiye’deki koyu laikgiligin
daha misamahakar sekilerlik alternatifleri gelistirmis olmasi, digeri de Islami toplumsal giiglerin
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marjinal ve kiiltiir karsit1 konumlarini terk ederek daha orta yolcu ve is birligine daha acik bir anlayisi
benimsemis olmalartydi. Yeni durumla, artik bir islami devlet degil, ahlakli, faziletli ve inangl bir
toplum 6zlemi duyulmaktaydi. 2002 yilinda Tiirkiye’de iktidara Islam yanlis1 olarak tanimlanan Adalet
ve Kalkinma Partisi-AK Parti gelmisti. Bu partinin siyasal hayatta yer alis1 kolay olmamigti. Zira parti
daha kurulus asamasindan itibaren Islameci bir parti nitelemesine maruz kalmusti. Siyasal sdylemlerinde
yer almamasina ragmen, Tirkiye’nin mevcut laiklik anlayigina meydan okuyan ve dini diizen tesis
etmeyi amaglayan bir parti olarak gériilmistii. Ancak AK Parti samilamin aksine hem kendisi hem de
geldigi gelenek acisindan siyasi alanda daha biiyiik rol talep eden Islami kimligi harekete gegirmenin
araci olmustur. Ak Parti’nin kurucu kadrosu “Milli Goriis gomlegini ¢ikardiklarini” ifade etseler de o
gelenegin mirasi izerinden gelen insanlarm kurduklari parti olmalarindan 6tiirii, siyasal sistem agisindan
giiven sorunlar1 vardi. Bununla beraber zorluklara siyasal ¢oziim tiretme noktasinda bagli olduklari
gelenekten farkli bir strateji arayiglar: vardi. Nitekim partinin genel bagkan1 Recep Tayyip Erdogan 6zcii
ve devrimci bir bakis yerine, ABD modeline dayanan daha yumusak ve miisamahakar bir din-siyaset ya
da laiklik anlayisin1 6ne ¢ikarma arayisindaydi. Ancak bu yaklasim, farkli degerlendirmelere yol
acmustt. Kimileri Erdogan’in bu yaklasimini takiye olarak, kimileri de Tiirkiye’de Islamciligin sonunu
isaret ettigini vurgulamusti. Bununla beraber AK Parti’nin Milli Goériis geleneginden farklilagmanin
ifadesi olarak one ¢ikardigi “Miisliiman Demokrat” ve “Muhafazakdr Demokrat” terimleri Tiirkiye
baglaminda AK Parti’nin yalnizca gegici bir demokrasi uygulayicisi degil, demokratik idealleri ve diinya
goriisiinii benimsemis bir parti oldugu yoniine dikkat ¢ekilerek, “liberallikle” nitelendirilmistir.

AK Parti’nin uygulamaya gecirmeye calistigt siyaset anlayisiyla, yillarca Tirk Modeli
Cumhuriyet’in ilk yillarinda oldugu iizere Kemalizm olarak ya da Batilagmaci modernist amaglara
varmak i¢in devlet¢i, otoriter laik diizen olarak ele alinmasi anlayisini da degistirmeye basladi. Otoriter
yapidan uzaklasarak demokratik siyasal sistemi yerlestirmeye calisan siyaset tarziyla, Arap ve
Miisliiman cografyalara model olarak 6ne siiriilmeye baslandi. AK Parti oncesi daha ¢ok laik¢i ve
Kemalist giclerin vesayetindeki siyaset, AK Parti donemi ile etkinligi kaybolarak yukaridan asagiya
dogru bir siyaset yapma biciminden, asagidan yukariya dogru siyaset bigimine gecis yapmustl
Ekonomideki gelismeler, AB’ye agilan kapilar ve bir dizi anayasal iyilestirmeler, siyasal dzgirliiklerin
genislemesine ve demokratik siyasetin giiglenmesine yol acti. Islamci diye bilinen bir partinin
onciiliigiinde yapilan bu degisimlerle, Islam ile demokrasinin birlikteligi noktasinda Miisliiman
cografyalar da model olarak one siiriilmiis oldu (Kubicek, 2013: 69).

AK Parti’nin Islamc1 olarak nitelenmesinin Oniine gecmek ve sistem partisi oldugunu
gosterebilmek icin Avrupa’da ¢ogu iilke de mevcut olan Hiristiyan Demokrat partiler gibi bir parti ya
da iktidar partisi oldugunu belirtmek i¢in 6ne siirdiigii “Miisliiman Demokrasi” kavrami, Bati diinyasin
da baslangigta kabul gérmiistii. Bu tanimlamayla birlikte aslinda AK Parti; sekiiler bir dlizen icerisinde
Avrupa’nin Hiristiyan Demokrat Partileri’nin Miisliiman diinyasindaki bir versiyonu oldugunu gdsterme
arayisindaydi. Bu sekilde uzun yillar islamecilar ve laikgiler diye ayrilan ve de iilke igerisinde sorun teskil
eden gerilimlerden uzak durma gayreti s6z konusuydu. Nitekim AK Parti Miisliiman Demokrat kimligi
ile alternatif bir diizen arayisinda degil, mevcut diizen icerisinde siyaset yapma pesindeydi. Bu amagla
laiklik uygulamasina farkli bir yaklagim getirmeye calisti. 2002 Kasim’inda Basbakan Erdogan iktidara
geldiginde Tiirk Modeli kavrami dindar bir Miisliman siyaset¢inin yoOnetimi altinda sekiiler bir
demokrasiye sahip olunabileceginin gostergesi olarak sunulmustu. AK Parti’nin se¢im zaferi sonrasi,
George W. Bush yonetimi Tiirkiye’nin Miisliman Demokrat ya da Ilhmli Islam y&niine dikkat cekerek,
AK Parti’nin siyaset yaklagimina destek vermis, AB’ye giris konusunda Tiirkiye’ye yardimei olmaya
calismislardi. Bati’nin Tiirkiye’ye bu donemdeki destekleri, sekiiler bir demokrasi igerisinde basarili
Islami bir yonetim modeli sergilemesi ve onun Islam cografyas1 konusunda ise yarar bir 6rnek olarak
gortlmesindendi. Nitekim eski biyukelci ve siyasi isler sekreteri Marc Grossman’da ABD’nin Tiirkiye
ile ilgili vizyonunu; demokratik, sekiiler ve Islami olarak tammlamasi, bu durumun isaretiydi. Benzer
ifadeler baska yetkililer tarafindan da paylasilmisti. Aralik 2002°de Savunma Bakan Yardimeis1 Paul
Wolfowitz, Uluslararas1 Stratejik Calismalari Enstitiisti'nde -IISS yaptigi konusmada; Modern
Tiirkiye’yi demokratik sistemle uyumlu bir islam anlayisina sahip iilke olarak tanimlamist1. Wolfowitz
2002°de is basina gelen AK Parti hiikiimetini dindar bir liderin yonetiminde Islam ile uyumlu
demokratik bir yapiya sahip olmasinin merkezi rol oynayacagi yaklagimi igerisindeydi (Friedman, 2015:
3). Bu ifadelerden de anlasilacagi iizere ABD’nin Tiirk Modeli vizyonu yeniden bigimlenmisti. Ancak
yeni versiyon Turk Modeli; 1990’lardakinden daha az Tiirkgiiliikk igermekte olup, sekiiler demokratik
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bir diizen igerisinde Islami degerlere saygili, sosyal devlet siyasetine meyyal ve piyasa ekonomisi
ozelliklerine haiz bir tasarim olarak 6ne ¢ikarilmisti (Shlykov, 2018: 131).

Ancak Bat1 diinyasmda Erdogan’in takip ettigi “Miisliiman demokrat” siyasetine dvgiiler yapilmasi
ve Tirkiye’deki demokrasi uygulamasina Misliiman yaftast yapistirilmasi, {ilke igerisinde
rahatsizliklara da sebebiyet verebilmekteydi. Agirlikli olarak dindar bir topluma sahip Amerika Birlesik
Devletleri Hiristiyan bir demokrasi olarak nitelendirilmezken, Tiirkiye’nin bu sekilde nitelenmesi, ig
siyasette tartismalara neden olmaktaydi. Ust diizey devlet erkam, Tiirk Modeli kavramimin
kullanimindan sakinmaya ve rejim ihrag¢ eden bir iilke goriiniimii vermemeye calisir bir tutum igerisinde
bulunduklarindan, Tirkiye’nin Miisliiman bir demokrasi olarak tanmimlanmasindan rahatsizlik
duyuyorlardi. Diger bir ifadeyle, disaridan Islam ve demokrasi konusunda basarili gériilen ve bu amagla
One siriilen Tiirk Modeli’nin bir siyasal ara¢ olarak one siiriilmesinde tereddiitler vardi. Ciinkii devletin
zirvesinin bu konudaki kafalar1 karigikti. Erdogan da bunun bdyle algilanmasi taraftari degildi. 2004
yilinda ABD ziyaretinde, Islam’in 1liml1 ve 1liml1 olmayacak sekilde nitelenmesini dogru bulmadigini
sOyliiyordu. Aslinda bu ifade ile siyaseten mesrulastirma araci olarak kullandigi Miisliiman Demokrat
kavrammi ya da Islam ve demokrasi uyumlastirma veya sentezleme sdylemlerini de bir anlamda
sonlandirmis oluyordu (Shlykov, 2018: 131). Bu biraz da zorunluluktan kaynaklanan bir durumdu.
Ciinkii donemin siyasi konjonktiirii buna uygun degildi. Nitekim donemin Cumhurbagkant Ahmet
Necdet Sezer, “Tiirkiye ne Islam Cumhuriyetidir ne de Ilml Islam’dir” diyerek konu ile ilgili
rahatsizligin en iist diizeyde ifade etmisti (Shlykov, 2018: 130).

Tiirk Modeli tartigmalarinin tekrar alevlenmesi 2000’11 yillarin sonu, yani 2010’11 y1llarin basinda
olmustur. Ozellikle Ortadogu’da kitle hareketlerinin boy gdstermesi, Bat1’da ve Arap Diinyasi’nda Tiirk
Modelini tekrar giindeme tasimisti. Onlara gore Turkiye’nin siyasal sistemi Miisliiman llkeler igin
bliyiik bir potansiyel tasimaktaydi. Zira Miisliiman iilkeler ¢ogunlukla; krallik, Tek Parti Diktatoryasi,
asker? diktatorliik ya da otoriter dini figlrler tarafindan yonetilmekte ve muhalif dini hareketler de sik
sik radikalizmle irtibatlandirilarak bastiriimaktadir. Bundan dolayi, bu tarz iilkelerin siyasal istikrari i¢in
Tirkiye tekrar model olarak one ¢ikarilmisti (Kubicek, 2013: 70). Bilhassa bu durum Arap Bahar1
doneminde daha da artmusti. Bu durum disarida oldugu kadar Tiirkiye igerisinde de dillendirilmisti.
Nitekim donemin Cumhurbagkanm Abdullah Giil ve Basbakan Recep Tayyip Erdogan, Tiirkiye’nin
cagdas kiltiirel kimligi, demokratik sekiiler yapisi ile bir model teskil edebilecegini ifade etmislerdi.
Benzer durum Miisliiman iilkeler i¢in de gecerliydi. Misir’in eski Silahli Kuvvetler Yiiksek Konsey
Baskani Muhammet Huseyin Tantawi, 2011 Subat’inda, Tiirkiye ornegi iilkesi icin esin kaynag:
oldugunu beyan etmisti. Tunus’da Al-Nahda(Gannusi) ve Libya’da 2011-2012 yillarinda Gegici Konsey
Baskani olan Mustafa Abdul Celil’de demokratik siyaset ve kalkinma icin Tirkiye Orneginin hem
kendileri ve hem de bolge iilkeleri icin model olabilecegini belirtmislerdi. Daha 6nce de vurgulandigi
iizere Batili lilkelerde de benzer beyanlar s6z konusuydu. George W. Bush, Barack Obama ve NATO
Genel Sekreteri Anders Fogh Rasmussen otoriter yapidan demokratik bir yapiya gecis yapmak i¢in
Miisliiman iilkelere Tiirkiye’yi model iilke olarak 6ne siirmiislerdi. 2011 y1linda donemin ABD Dis Isleri
Bakani Hillary Clinton Orta Dogu ve Kuzey Afrika halklarma Tiirkiye tecriibesini salik vererek, CNN
Tiirk’e verdigi roportaj da Tiirkiye’deki demokrasiyi model olarak gostermisti (Shlykov, 2018: 132;
Kubicek, 2013: 67; Friedman, 2015: 5). Biitiin bu gelismeler karsisinda Tiirk Modeli kavrami; 2010’lu
yillarda, 1990’lar ve 2000’lerin baslarina gére daha cazip gelmekteydi. Hatta bircok Kuzey Afrika ve
Ortadogu iilkeleri Erdogan’in “adalet ve kalkinma” kavramlarini kendi tilkelerindeki siyasi olusumlara
(Libya ve Tunus’ta; Adalet ve Kalkinma Partileri, Misir’da Hiirriyet ve Adalet Partisi, Suriye’de Adalet
ve Kalkinma Hareketi vs.) vermislerdi (Friedman, 2015: 4; Shlykov, 2018: 134).

Ulke disindan AK Parti donemi Tiirkiye uygulamasima gelen &vgii ve desteklerle, AK Parti
iktidarinin takip ettigi siyaset konusunda bir 6zgiiven olugsmustu. Nitekim Erdogan’in 2011 Misir ve
Tunus ziyaretinde; “Devlet sekiilerdir, ama vatandaslar dindarliklarini muhafaza edebilirler. Bir
Musliman sekiiler bir devleti basariyla yonetebilir. Tiirkiye’de mevcut olan bu durumu sizler de
iilkelerinizde yapabilirsiniz” sozleri biiyiik yanki uyandirmis ve Islamci cevreler tarafinda elestiri
konusu yapilmust1. Bu ifadeler, ayn1 zamanda Erdogan’in siyasetinin Islamcilik siyaseti olmadiginin da
bir ifadesi oluyordu (Shlykov, 2018: 134). Nitekim 20 yili askin iktidarda bulunan AK Parti’nin
icraatindaki referanslar Islam degil, daha iyi yonetim ve istikrarli ekonomik biiyiime olmustur.
Dolayistyla Miisliiman iilkelerde islamc1 diye nitelenen birgok partinin aksine, Tiirkiye’de radikalizme
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0diin verilmemis, evrimci bir degisim anlayis1 igerisinde, sosyal miihendislige yonelmeyerek, halka
dayali bir siyaset takip edilme gayreti 6n plana ¢ikarilmistir (Shlykov, 2018: 129; Kubicek, 2013: 71).

AK Parti’nin AB kriterleri dogrultusundaki demokratiklesme ¢abalari, onlara hem iilke i¢i siyasette
mesru bir zemin hazirlamis hem de seleflerinin kaderini yasamamalarim saglamisti. Elbette bu degisimi
AK Parti’nin yola ¢ikarken sahiplendigi muhafazakar demokrat yaklasimi saglamisti. Nitekim AK
Parti’nin siyasi sdyleminde; demokrasi, insan haklar1 ve hukukun iistiinliigii gibi kavramlar, islam’dan
daha fazla 6ne ¢ikarilmisti. Dinin kutsal ve ortak bir deger oldugu ifade edilerek, siyasal hesaplar adina
kullanilmamas1 gerektigi, kullanilmasi durumunda ise toplumu boélecegi anlayisi 6n plana ¢ikarilmisti.
Yani AK Parti Islami kimligi demokratiklesme dogrultusunda yeniden tarif ederek, AB’ci
demokratiklesme siirecinin toplumsal barisi ve bir arada yasami teminat altina alacagini savunmus, bu
amagla; demokratiklesme ¢abalarina hiz vermis ve hukuk devletinin tesisi gibi politikalar1 parti
programina almisti (Yankaya, 2014: 127). Bu durum onu seleflerinden ve ¢agdaglarindan farkli
kilmaktaydi. Bu sekilde AK Parti iktidara geldiginden beri giiclii ideolojik ylkiimliilikler altina
girmekten ve ihtilafa diigsmekten ka¢inmig ve konumunu diger siyasi liderlerin beklentilerine
uyumlandirmaya g¢alismis oldu. Bu ozelligiyle AK Parti Bati’da, o6zellikle de ABD’de, ilimli ve
demokrasi yanlis1 olarak kabul gdormiistii. Arkasma aldigi uluslararasi siyasal destekle AK Parti
iktidarmin ilk yillarinda ekonomiye de istikrar kazandirilmis ve siiratle demokratik reform yasalar
cikarilmigtt (Turam, 2011: 21). Nitekim bu dogrultuda ilk zamanlarinda Tiirkiye’de demokrasinin
pekistirilmesinde ve Tiirkiye’nin AB’ye entegre olmasinda onemli adimlar atilmig, bu anlamda
modernite ile Islami kimligi uzlastirma cabalar1 6n planda tutulmustu. islami rengine ragmen Tiirk
Devletinin laik karakterinin kokiinii kaziyacak ve demokratik kurumlara meydan okuyacak radikal,
sistem karsit1 hareketlere taviz verilmemeye dikkat edilmisti (Kalyvas, 2013: 200). Nitekim AB
kaynakli reform paketlerinin birinde ordunun siyasete miidahil olmasinda aract kurum olan ve de Turk
demokrasisinin iizerinde 1960 Darbesi sonras1 golge gibi duran Milli Giivenlik Kurulu’nun yapis1 ve
islevi, Kopenhag siyasi kriterlerine uyum adi altinda degistirilmistir (Lagendijk, 2013: 189). Biitiin
bunlar AK Parti iktidarinin daha oOnceki seleflerinden farkli bir siyasi strateji izlemesinden
kaynaklanmaktaydi. Ozcii ve dogmatik bir tavir yerine, diger toplumsal kesimlerin, siyasi liderlerin de
beklentilerine uyum gosterecek bir etkilesim politikasi takip etmesi, AK Parti ile 6ncekileri arasindaki
en biiyiik farkt:. Islam ile devlet arasinda AK Parti iktidarlar1 arasinda ortaya ¢ikan uyum; laik ve Islami
aktorleri birbirlerine yakinlastirmusti. Diger bir ifadeyle, milliyet¢ilik ve ortak uluslararasi gayeler,
Islami ve laik aktorler arasindaki diyalogu ve giiven iliskilerini takviye etmisti (Turam, 2011: 178).

Dindar ve muhafazakar olarak bilinen AK Parti segmenlerinin blyik bir b6limi de laikci diizenin
Tiirk toplumu tizerindeki tahakkiimiiniin, daha fazla demokrasi ve daha az vesayet ile giderilebilecegine
inandiklarindan, AK Parti’nin demokratiklesme yoniindeki ¢alismalarina destek vermislerdir. Bunun
icindir ki birgok analist AK Parti’nin “post Islamc1” bir parti drnegi sergiledigine inanmaktadir. Burada
din, bir ilham kaynag1 olarak diinyadaki bir¢ok Hiristiyan Demokrat Parti’de oldugu gibi AK Parti’de
de ayni sekilde onemli kabul edilmekle birlikte, giinliik siyasette tanmimlayict ya da yol gdsterici bir
ozellik olarak goriilmemistir (Lagendijk, 2013: 183). Zaten AK Parti liderleri de Islam teorisyenleri
degildirler. Ideoloji onlar1 ¢ogunlukla ilgilendirmemektedir. Onlar daha ¢ok giinliik yasayan Islam’1
diizenlemekle ilgilenmislerdir. Bu da devletin Islami bir giindem empoze etmesiyle ilgili bir konu
degildir (Cizre, 2013: 130). Nitekim AK Parti’nin 20 yil1 askin secim basarisi, Tiirkiye’de Islamciligin
artisina neden olmamustir.

Bugiin ¢ogu Ortadogu iilkeleri Islami aktérlerle otoriter devletlerarasindaki iletisim ve etkilesimin
zay1flig1 ya da yoklugunun ceremesini ¢ekmektedir. Oysa yerel katiliminin gayet canli olmasina ve
itirazlarin dile getirilebilmesine ragmen, ¢cogu Miisliiman iilkelerde devletlerle toplumlar1 birbirine
baglayan dikey kanallar tarihsel olarak kopuk bulunmaktadir. Bolgedeki devletlerin biiyiik boliimii
Islami ve sair giiclerle kurumsal etkilesim kanallarmi yok etmekle kalmamus, alternatif miizakere
yollarmin da 6niinii kesmislerdir. Otoriter idarenin gdlgesinde Islami aktorler ya susturulmuslar ya da
ellerinde duyarsiz idarecilere seslerini duyurabilmenin tek ¢aresi olarak isyana maruz birakilmiglardir.
Boyle bir iktidar ortamu igerisinde gatigmaci toplumsal aktorlere de degisimin potansiyel giigleri géziiyle
bakilmasia yol a¢gmis, hatta toplumsal ve siyasi doniisiim konusunda, genellikle radikallerin ve
devrimcilerin sert siyasi idareyle giristikleri basarisiz miicadelelerden medet umulmustur. Boylesi
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bakisin olumsuz sonucuysa, ¢atismaci olmayan toplumsal aktorlerin ihmal edilmesi olmustur (Turam,
2011:188).

Gelinen nokta itibariyle baktigimizda moderniteyi anlamada Bati’nin kullandig1 ve kutsal olanla
dinyevi olan birbirinden ayran siyasi liigat arttk gecerliligini ¢oktan kaybetmistir. Nitekim
modernlesmeci yaklasimlardaki klasik dinin ge¢cmis zamanin kalintist oldugu goriisiinden artik
kurtulmamiz gerekmektedir. Ciinkii din, bireysel ve toplumsal eylemleri bicimlendiren bir unsur olarak
varligim1 devam ettirmektedir. Her inangta oldugu gibi Islam dini de modern yasanun karmasasiyla ve
istikrarsizigiyla i ice gecerek ve modern Islami aktorler araciligiyla kamusal alan1 bigimlendirmeye
devam etmektedir. Zaten Tiirkiye’de modernlesmenin ve Islami burjuvazinin olusumu dine ragmen
gerceklesmedigini, tersine dinin yorumlanisiyla ve deneyimlenmesiyle ya da dindarligin ortaya konus
bi¢imlerinin déniismesiyle gerceklesmistir. Ozellikle islami burjuvazi giiniimiizde islam’m kamusal
yiizlerinden biri olarak gii¢lii bir sekilde ortaya ¢ikisi, ayni zamanda dinle iligkilenme bigiminin hikayesi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Gelinen durum itibariyle, Islami ilimlilik ve demokratik kurumlari
derinlestirme kombinasyonu, yeni bir Tiirk Modeli’ne yapilan referanslari gliglendirdigi gibi, onu 6zgiil
bir Miisliimanhk diisiincesi olarak 6ne ¢ikarmustir. Bu diisiinceye gére, Islam evrensel bir kitab1 olan
evrensel bir dindir. Miisliiman aleminde goriilen sapmalar ise, yagam tarzlar1 ve kiiltiirel farkliliklardan
ileri gelmektedir. Bu durumda Tiirkiye’nin sundugu din siyaset iligkileri bigimi; Islamciligin sonunu ve
sekiiler Miisliiman aktdrlerin sahneye ¢ikisinin ilan1 olmaktadir (Turam, 2011: 186).

Bugiin Tiirk Modeli’nin Bati diinyasi tarafindan 2010°Iu yillarda oldugu gibi 6ne stirilmemesi veya
onerilmemesindeki esas sorun, 2011°1i yillarda baslayan ve de bilhassa 15 Temmuz Darbe Tesebbiisii
sonrasi daha da artan Tirkiye’nin Batiya mesafeli olan siyasi tutumudur. Her ne kadar diplomatik
iligskilerde Batili iilkelerle olan mesafeli davranis mevcut olsa da siyasal yapilanma bakimindan degisen
bir durum s6z konusu degildir. Ciinkii Erdogan hiikiimeti i¢in Tiirkiye nin erismesi gereken esas seviye
Avrupa’nin diizeyidir.

AK Parti ilk y1llarda Avrupa riiyas: altinda kazandig1 secimlerde; Islam ile demokrasinin uyumlu
birlikteligi, sivil halklarin genisligi, ekonomik biiyiime gibi 6zellikler iizerine 6ne ¢ikardigi model; daha
sonraki donemlerde Tiirkiye’nin Afrika ve Avrasya ekseninde merkezi bir devlet olacak Yeni Tiirkiye
vizyonu ile, yani gegmis emperyal nostalji ile yer degistirmisti. Bundan dolayi, Bati’da ve Rusya’da
Tirk Modeli tartismalar1 yerini yeni Osmanlicilik (Neo-Ottomanizm) ya da Pantiirkizm riiyas1 gibi
tartismalara birakmustir (Shylkov, 2018: 137).

Sonug

Genelde “Tiirk Modeli” terimi ile Miisliiman bir toplumda; laik bir siyasal yapi, serbest piyasa
anlayis1, cok partili siyasal sistem ve Bati ile yakin iligkiler i¢inde olmak ifade edilmistir. Bati, dzellikle
ABD basta olmak tizere, genelde Tiirkiye tarzi modernlesme siirecini Tirk Cumhuriyetleri ve
Miisliiman/Arap cografyalarla ilgili olarak desteklemistir. Tiirk Diinyas1 acisindan baktigimizda
Tiirkiye, SSCB’nin ani ¢0ziiliisiine hazirlikli olmasa da Tiirk Cumhuriyetlerinin bagimsizliklarimi
kazanmasint bir imkan olarak karsilamis ve onlart uluslararasi arenada elini giiclendirecek dogal
miittefikler olarak gérmiistii. Ozellikle Soguk Savas sonrasi donemde bir ara Tiirkiye’nin éneminin
azalmasi durumuna karsilik, Tiirk Cumhuriyetlerinin bagimsizligin1 kazanmasi, uluslararasi camiaya
Tirkiye’nin stratejik pozisyonunun ne kadar énemli oldugunu goésterme imkani sunmus oldu. Yani
SSCB’nin ¢oziiliisii Tiirkiye’nin eline uluslararasi alanda yeni firsatlar sunmustu. Bu firsatlar Tiirkiye’yi
model iilke konumuna getirmisti. Aslinda hangi iilkenin model olabilecegi konusu tartisiimamis degildi.
Ancak konunun uzmanlar1 Arap iilkelerinin higbirinin bir devlet modeli olusturma konumuna sahip
olmadigimi dile getirerek, sadece iki {ilkenin istisna teskil ettigini; bunlardan birinin Tiirkiye, digerinin
ise Iran oldugunu ifade etmislerdi. Ancak Iran’in sahip oldugu siyasal anlayis sorunlu bulunmustu.
Bunun yaninda Iran’m mezhebi anlamda Sii olmas1 ve Siilerin de diinyada toplam Miisliiman niifusun
cogunlugunu olusturmamasi gerekgesiyle, Tiirk Modeli daha 6nem kazanmisti. Bu durum Bati’nin da
isine gelmekteydi. Ciinkii bu iilkeler Bat1 karsit1 iran yerine, Bat1 ile yakin iliski ve miittefiklik icinde
olan Tirkiye’yi daha uygun bulmuslardi. Ayrica Tiirk Cumhuriyetleri de Tiirk Modeline daha sicak
yaklagmuglardi. Nitekim bu yakinlagmalar sonug¢ vermis ve bagimsizligini kazanan Tiirk Cumhuriyetleri
Iran modelini reddetmislerdi.
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Bununla beraber siyasi olarak etnik ve dini sorunlar1 olan, ekonomik olarak da sikintilar1 olan
Tiirkiye, oynamak istenilen rol model i¢in ¢ok hazir degildi, Bati’nin sermayesine, teknolojisine ve
siyasi destegine ihtiyaci vardi. Yetersizlik durumundan &tiirii Tiirk Cumhuriyetlerinin Tiirk Modeline
ilgileri zamanla azalmaya bagladi. Uluslararasi alanda Tiirk Cumhuriyetlerin giderek diinyayla
iligkilerini giiglendirmeleriyle Tiirkiye ile iligkilerinde azalma olmus ve Bati ile kendi iliskilerini aracisiz
kurar olmuslardi. Bu durum Bat1 agisindan bir dig politika araci olarak goriilen Tiirk Modelinin iglevini
tamamladigini ve artik ona ihtiya¢ kalmadigi anlamina geliyordu. Diger bir ifadeyle, Bati; Rusya’nin
yakin gevre politikasini ve iran’m bolgedeki tesirinin boyutlarini fark ettikten sonra, Tiirk Modeline
destegini sona erdirmisti. Tiirkiye’de bu iilkelere model olma noktasinda 6nemli destegini kaybetmisti.
Yine de model olma noktasinda, belli 6l¢iide de olsa Tiirkiye’nin etkisinden s6z edilebilir. Tiirk
Cumhuriyetleri Tiirk Modelinin laik, pazar ekonomisi ve Bati ile yakin is birligi yonlerini memnuniyetle
karsilamalarina karsin, demokrasi ile ilgili kisminda ¢ekincelere sahiptiler. Ozellikle Tiirkmenistan ve
Ozbekistan zamana ihtiyaclar1 oldugunu ileri siirerek, demokratik reformlar konusunda isteksiz
davranmiglardi. Bununla beraber kiiltiirel ve politik sahada bazi kazanimlar da elde edilmis, Tiirkiye ve
Tirk Cumhuriyetleri Cumhurbagkanlar1 arasindaki zirveler yapilmisti. Bu durum son yillarda daha da
ileriye tagmarak Turk Devletler Teskilati halini alacak boyuta taginmuigtir.

SSCB sonrasi bagimsizligini kazanan Tiirk Cumhuriyetleri agisindan bu gelismeler olurken,
sonraki yillarda Tiirk Modelinin Tiirk olmayan Islam diinyasi i¢in de 6rnek olabilecegi tartismalari
yasanmustir. Miisliman diinyada modern bir olgu olarak ortaya ¢ikan Islamci hareketler, siyasi
sistemleri doniistirmekte basarisiz olmuslardi. Ciinkii Islamci hareketlerin birgogu radikalleserek,
icinde bulunduklar: iilkelerde despotik bir yapiya biiriinmiislerdi. Dolayisiyla birgok Islam iilkesinde
degisim sesleri ve demokratiklesme talepleri uzun siire kesilmeden artmaya devam etmistir. Bati
acisindan da Islam diinyasinin kendi kiiltiirel degerleri ve mevcut potansiyellerini kullanarak modern
diinyaya katilmas1 énemsendiginden, onlara 6nciiliik edecek somut bir modelin varligi da kaginilmaz
goriiliiyordu. Haliyle Tiirkiye bu alanda da model bir iilke olarak 6ne ¢ikarilmistir. Cumhuriyet’in
basinda devlet 6nciiliigiinde Batili sekiiler ilkeler dogrultusundaki modernlesme anlayisina dayali olarak
one ¢ikarilan Tiirk Modeli, 21. yiizyilda daha ¢ok sahip oldugu demokratik 6zellikleriyle tevariis etmisti.
Dolayisiyla genisleyen igerigiyle, 21. yiizyildaki Tirk Modeli ile Miisliiman cografyalara verilmek
istenen asil mesaj; devletlerin sistem karsiti davramiglari cezalandirip ilimliligi 6diillendirecegi ve
Islameci radikal hareketlerin rekabetgi bir siyasi arenanin oyuncusu olarak sisteme dahil edilecegi ve bu
sekilde liberallesme, demokratiklesme ve toplumsal entegrasyonun da saglanmis olacagidir.

Tiirk Modelinin devamli doniisiimii ve tamamlanmamus karakteristik yapisi; onu bolge tilkeleri
nezdinde cazip kilmakta, Tiirkiye’nin basar1 ve basarisizliklarindan dersler ¢ikarmalarini saglamaktadir.
Nitekim uluslararas1 ve bolgesel diizeyde siyasi uygulayicilar agisindan Tiirkiye 6rnek olay olarak
gorlilmeye devam etmektedir. 1990’1 yillarda, Tiirk Cumhuriyetlere Tiirkgiiliik ile liberalizmin basarili
sentezlemesinin 6rnegi olarak one ¢ikarilan model anlayisi, 2000°1li yillarda ise radikal Islamciliga
alternatif ve Islam ile demokrasinin 6zgiin bir uygulamasi olarak sunulmustu. 2010’lu yillardan sonra
ise, yiikselen ekonomisi, demokratik degerlere dayali siyasal sistemi, Islami degerleri koruyucu tavri ve
ozellikle toplumsal seferberlige dayali basarili bir modernlesme uygulamasiyla Orta Dogu iilkeleri
acisindan Tiirk Modeli bir deniz feneri gorevi gérmeye baslamustir.

Kisaca Bat1 diinyasinda Tiirk Modeli tartigmalari, baslangicta Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin Bat1
endeksli siyasetlerine uygun hareket ettigi zaman 6ne ¢ikarilan ve yayginlastirilmasina destek verilen
bir sdylem olarak karsimiza ¢ikmistir. Bat1 endeksli politika s6z konusu olmadigr zaman ise Tiirkiye
Devleti Tiirk diinyast agisindan Turanci, Miisliman cografyalar i¢inde Neo-Osmanlict ya da Pan-
Islamist emeller tasimakla, yani yayilmaci politika takip etmekle itham edilmistir. Ancak son yillarda
AK Parti’nin iktidara gelmesiyle hem Tiirk hem de Tiirk olmayan Miisliiman cografyalarda; sahip
oldugu demokrasi, kalkinma anlayistyla daha 6ncesinde olmayan ya da Bat1 destegini arkasina almayan,
kendiliginden farkli bir model olma durumu s6z konusudur. Uluslararasi destegi olamayan yeni
durumun daha c¢ok halklar nezdinde ilgisi bulunmaktadir. Bu durum Tiirkiye’nin model olma
noktasindaki cazibesinin hala gii¢hii oldugunu gostermektedir.
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YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %100.

ETIK KOMIiSYON ONAYI: Calismada etik komisyon onayina gerek yoktur.
FINANSAL DESTEK: Calismada finansal destek almmamustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

TELIiF HAKKI VE BENZERLIK RAPORU: Yazarlar dergide yayimlanan calismalarinn telif hakkma
sahiptir; ¢calismanin benzerlik raporu alinmistir.

BIiLIMSEL VE ETiK iILKELERE UYGUNLUK: Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik
ilkelere uyuldugu ve yararlanilan tiim galigmalarin “Kaynaklar” baslig1 altinda belirtildigi beyan olunmustur.
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