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Hukuk mesleginin icrasinda yapay zekanin avukatlar, savcilar, hakimler, noterler ve
hukuk¢u akademisyenler i¢in saglayabilecegi kolayliklar ve riskler {iizerinde titizlikle
diistiniilmesi gerekmektedir. Hukuk¢u akademisyen, avukat ya da noterler yapay zeka
araclarindan farkli sekillerde yararlanabilirler. Gerekli bilgi ve veriye ulasmak, olusturulmus ve
sonradan islenmis veriye ulasmak ve hazir olarak olusturulan kaliplar1 kullanmak gibi
kolayliklar akla ilk gelen yapay zeka kullanim alanlarina 6rnek olarak gosterilebilir. Fakat bu
asamalardan daha ileri bir uygulama olani, karar verme konumunda olan bir savci veya 6zellikle
de nihai kararlar1 olusturan bir hékimin, yapay zeka tarafindan hazirlanan bir mahkeme
kararindan yararlanarak, kendi yorumunu da katarak, hiikiim kurmasi veya mahkeme kararinin
tamamen bir yapay zeka/bot tarafindan verilmesi asamasidir. Hukuk alaninda yapay zekadan
nasil yararlanilacagi ve ne tiir sorunlar dogurabilecegine iliskin tartismalar devam etmektedir.
Bununla beraber artik yapay zekd hakimlerin hukuki uyusmazliklari ¢6zdiigii Ornek
uygulamalar da ortaya ¢ikmaktadir.

Diinyada yapay zeka caligmalarinda oncii {ilkeler arasindaki rekabet hiz kazanirken bir
teori veya hayalden artik uygulamaya gecildigi goriiliiyor. Bugiin artik Estonya’dan ABD ve
Ingiltere’ye, Japonya’dan Cin’e kadar bircok iilkede yapay zeka hakimler ve arabuluculara
basvuruluyor. Bu ¢alismada, yapay zeka alaninda teorik onciiliigii tistlenen Japonya ve pratik
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onciligi yuriten ABD’deki yapay zeka iliskili hukuk calismalar1 hakkinda kisaca bilgi
verilmis; birbiriyle kiiresel rekabeti siirdiiren ve yapay zeka uygulama 6rnekleriyle ABD ve Cin
ile AB’deki yapay zeka calismalarina deginilmistir. Bununla, Diinya uygulamalarina bakarak
bu konuya yeni baglayan iilkelerdeki ¢caligsmalar i¢in model alinabilecegi umulmaktadir.

Bu c¢alismada, yapay zeka hakimlerin karar verme araglar1 ile Japonya, ABD ve
Cin’deki yapay zeka hukuk uygulamalarma ve AB’deki yapay zeka ile ilgili mevzuat
caligmalarina yer verilmistir. Calismada, diger lilke 6rneklerinden ¢ikarilabilecek dersler ve
hukuk alanindaki yapay zeka c¢alismalarinda dikkat edilmesi gereken konular hakkinda da
Oneriler sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Yapay Zeka, Yapay Zeka Hakim, Akilli Mahkeme, Makine
Ogrenmesi, Algoritma.

Abstract

In the practice of the legal profession, the conveniences and risks that artificial
intelligence can provide for lawyers, prosecutors, judges, notaries and legal academics should
be carefully considered. Legal academics, lawyers or notaries can benefit from artificial
intelligence tools in different ways. Accessing the necessary information and data, accessing
created and post-processed data, and using ready-made patterns are examples of the first
artificial intelligence usage areas that come to mind. However, a more advanced application
than these stages is the stage where a prosecutor who is in a decision-making position or a
judge, especially a judge who makes final decisions, makes use of a court decision prepared by
artificial intelligence, adding his/her own interpretation, or the court decision is completely
made by an artificial intelligence/bot. There are ongoing discussions on how to utilize artificial
intelligence in the field of law and what kind of problems it may cause. However, there are
now examples of artificial intelligence judges resolving legal disputes.

While the competition between the leading countries in Al studies in the world is
accelerating, it seems that theoretical fiction has now moved from the advanced stages to the
implementation. Today, Al judges and mediators are utilized in many countries, from Estonia
to the US and UK, Japan to China. It is supposed that world applications will be useful for
studies in countries that are just starting out in this subject.

This study includes the decision-making tools of Al judges and practices in Japan, USA,
and China and regulations on Al in the EU. The study offered recommendations on the courses
that can be learned from other country examples and the issues that should be considered in Al
studies in the field of law.

Keywords: Artificial Intelligence, Al Judge, Artificial Court, Machine Learning,
Algorithm.
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GIRIS

1200 y1l énce Harezmi'nin (Khwarizmi) kurdugu yeni bir disiplin olan Algoritma’nin’
ylzyillar sonrasinda, bugiine kadar bildigimiz biitiin kalip ve formlar1 degistirecek yeni bir
doniisiim olan yapay zekanin temelini olusturacagini hi¢ kimse tahmin edemezdi. Modern
bilgisayarin icadindan sadece 15 yil sonra, 1960’larda internetin niivesini olusturan bilgisayar
aglar icin ilk adimlar atilmis olmasina ragmen? yapay zeka (YZ) terimi ilk defa, oldukga erken
sayilabilecek bir donem olan 1956 yilinda dile getirilmisti. Bilim tarihgileri ve bilgisayar

uzmani bilim insanlari, yapay zeka teriminin ilk kez, yapay zekanin dogum yeri olarak kabul

ettikleri akademik ortak bir calismada kullamldigini ifade ediyorlar.®

Bu terimin bilim terimi olarak kullanildig1 ilk akademik toplantidan yalnizca 15 y1l gibi
kisa bir siire sonra 1970’lerde, karar verme siire¢lerinde veri tabanlarindan ve onlar1 kullanan
makinelerden yardim alinmasi veya en azindan destekleyici araglar olarak kullanilmalari
konular1 hizla giindeme girmis ve adim adim hayata gegirilmistir. ilging bir nokta da Tiirkiye’de
bu konunun olduk¢a erken dénemde farkina varilmis ve 6nemine dikkat ¢ekilmis olmasidir.
Prof. Dr. Cahit Arf, Erzurum Atatiirk Universitesi'nde 1959 yilinda Halk Konferansi
Bildirisi’'nde “Makine Diisiinebilir mi ve Nasil Diistinebilir?” adli, o donem igin yeterince
farkina varilamamis énemli bir sunum yapmustir.* Fakat bu erken uyariya ragmen, iilkemizde
ozellikle makine ve bilisim teknolojileri liretimi konusunda aynmi hizda bir ilgi ve ilerleme

kaydedildigi ve siirdiiriilebildigi soylenemez.

Bilim ve teknolojideki ilerlemenin savunma sahasi yaninda ekonomi sahasi ile ilgili
mubharrikleri/etkenleri vardir. Ekonominin klasik isleyen sektorlerindeki basarilarin rekabette

ayakta kalmak i¢in yeterli olmadigimin farkinda olan biitiin iilkeler, yalnizca savunma ya da

1 Vladimir Uspensky and Alexei Semenov, Algorithms: Main ldeas and Applications (Kluwer Academic

Publisher 1993) Preface IX.

Mowery David and Simcoe Timothy, ‘Is the Internet a US Invention?- an Economic and Technological History

of Computer Networking’ (2002) 8 [31] Research Policy 1369, 1371.

8 Claude Elwood Shannon and John McCarthy, eds ‘The Dartmouth Summer Research Project on Artificial
Intelligence, Dartmouth College’ New Hampshire (1956)
<http://jmc.stanford.edu/articles/dartmouth/dartmouth.pdf> Erisim Tarihi 01 Nisan 2023; Ronald Kling,
‘Cybernetics, Automata Studies, and the Dartmouth Conference on Artificial Intelligence’ (April 2011) 4 (33)
IEEE Annals of the History of Computing 5.

Cahit Arf, ‘Makine Diisiinebilir mi ve Nasil Diisiinebilir?” Atatiirk Universitesi -Universite Caligmalarini
Muhite Yayma ve Halk Egitimi Yaymlar: Konferanslar, Seri No: 1 (1959) 91, 108.
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ticari amaglarla degil, 1980-90’larda kiiresel rekabetin biitiin boyutlarinda avantaj kazanmak
icin ayricalik ve lstilinliikk olusturacak yepyeni ve devasa bir alana girdiler: Bilgisayar ve
internet teknolojileri. Bu yeniliklerin sagladigi gelismelerle, cep telefonlar1 yayginlagirken
iletisim fonksiyonuyla sinirli kalmayan yeni iglevleri tistlenmeye basladilar. Bunun da 6tesinde,
elektronik araglar, bilgi teknolojileri, internet teknolojileri ve kablosuz aglar, kamu

hizmetlerinde ve ticarette (e-) ve (m-) asamalarina gecilmesini saglad.’

Yapay zekad araclarindan yararlanan akilli telefonlar, yakin zamana kadar hayal
edilemeyecek boyutta ileri asama islevleri iistlenmeye basladilar. Artik yapay zeka
teknolojileri, arama motorlarinda, sosyal aglarda, sesli konugmanin yaziya doniistiiriilmesinde,
bankacilikta, ticari lojistikte ve e-ticarette rekabet avantaji saglamak {izere kullaniliyor. Boylece
yapay zeka, havaciliktan spor ve saglik alanina, egitimden g¢eviri hizmetlerine, adli tiptan
hukuka kadar hemen her sahada hayatin i¢inde olmaya basladi ve giinliik kullanim 6rnekleriyle

artik hayal ve fantezi agsamasini ¢oktan gecti.

Yapay zeka yeni ve donlistiiriicii bir alan olarak bir¢ok disiplinin ilgisini ¢eken merak
uyandirict bir gelisme olarak izlenmektedir. Glinlimiizde artik matematikten miihendislige,
kamu yonetiminden felsefeye, dilbilimden hukuka kadar sosyal bilimlerin hemen her
disiplininde az ya da ¢ok ilgi uyandirip glindemlerine girmistir. Yapay zeka, bilim insanlarini
cezbeden ve farkli bilimlerdeki bir¢ok alt alanin gelisimini dnemli 6l¢giide etkileyen siirekli
gelisen bir konu haline gelmeye baslarken fen ve hukuk bilimlerinin de i¢inde oldugu sosyal
bilimlere ve beseri bilimlere kadar her alan1 az ya da ¢ok etkilemektedir. Yapay zekanin son
zamanlarda hukuk alaninda da ilgi gekmesi sasirtict olmadig1 gibi® yapay zekanin kullanimimin
hukuki sinirlarinin ¢izilmesi insan haklarinin korunmasindan kisisel verilerin korunmasi ve
mahremiyet konularina kadar genis bir yelpazede ortaya ¢ikan hukuki sorunlara ¢oziimler

iiretilmesi gerekmektedir.’

S Yiicel Ogurlu, /dare Hukukunda “E-Devlet” Déniisiimii ve Dijitallesen Kamu Hizmeti (On Iki Levha Yayinlari
2010) 36.

® Yucel Ogurlu, Rosalina V Shagieva and Alexander Si Bersanov, ‘A Debate on Artificial Intelligence in Area
of Law and the Legal Professions’ in Towards an Increased Security: Green Innovations, Intellectual Property
Protection and Information Security (Conference Paper 2021) 365.

Yiliaer Abudureyimu ve Yiicel Ogurlu ‘Yapay Zeka Uygulamalarinin Kisisel Verilerin Korumasina Dair
Dogurabilecegi Sorunlar ve Coziim Onerileri’ (2021) 20 (41) Istanbul Ticaret Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi 765, 782.
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Bu calisma, hukukta/adli alanda uygulayicilarin yerine veya onlara yardimci olarak
yapay zeka uygulama orneklerinin ne sekilde kullanildigint ve bununla ilgili yakin konulari
tartismaya acarak dikkat ¢cekmeyi ve dneriler sunmay1 amaglamaktadir. Isin miihendislik ve

teknik tarafi ise bu ¢alismanin kapsami1 disindadir.

I. YAPAY ZEKA VE HUKUKUN KESIiSME ALANLARI

Diger alanlara gore en konservatif/muhafazakar alanlardan oldugu diisliniilen hukuk
alaniin da yapay zeka alanindaki bas dondiiriicii gelismelere kayitsiz kalamadig1 goriiliiyor.
Yapay zekad gilinlimiizde hukukta bilinen yerlesik usul ve yontemlerden farklhidir ve yeni
igeriklerle yeni tartigma konularimi agarken hukukcularin bigane kalamayacaklart onemli
basliklar arasina bir sekilde girmistir. Artik, hukuk biliminin neredeyse biitiin alt disiplinlerinin

yapay zeka baglaminda tartisilmaya deger baglantilar1 kurulmaktadir.

Ik baglant1, yapay zekanin hukukun birgok alt dalinda sebep oldugu birbirine benzeyen
tartigmalar ve onlara karsilik gelecek cevap arayislardir. Yapay zekd temelinde calisan
robotlarin kisiliklerinin olup olmadigi; onlarin kdle olarak goriiliip goriillemeyecegi, is¢i ve
memur haklarindan yararlanip yararlanamayacagi; hak ve fiil ehliyetlerinin olup olmayacagi ve
bunlarinda 6tesinde insan haklar1 gibi robot haklarinin, hatta insan onuru gibi yapay zeka veya
robotlarin onurunun olup olmayacag ilk akla gelen tartisma konular1 arasindadir. Bunlara bagl
olarak yapay zeka araglarin verecegi zararin Borglar Hukuku ve Ceza Hukuku bakimindan
dogurdugu sonuglar; idare Hukuku agisindan ise Idare adina islem yapan robotlarin islem ve
eylemlerinden dolay1 kimin sorumlu olacagi gibi akla gelebilecek gergek¢i ya da farazi birgok

alt baghik, yeni tartisma konular1 olarak &niimiizde duruyor.®

Giliniimiliz diinyasinda artik, robotlar ve basit yapay zeka iirlinleri, cep telefonlari
uygulamalarina kadar genisleyen uygulamalariyla piyasaya ve giinliik hayatlarimiza girmis
oldular. Yasanan bu gelismelerin, insan emegine dayali klasik is¢ilikten seri bantlardaki robot

iscilerin iiretimine gegisten daha derin etkileri olacagi simdiden kestirilebilir.® Dolayisiyla,

8  Ogurlu, Shagieva and Bersanov (n 6) 365, 374; Ayrica bkz Yiicel Ogurlu, ‘Yapay Zekanin Neresindeyiz?’

(29 Aralik 2017) <https://www.dirilispostasi.com/makale/yapay-zekanin-neresindeyiz-5a78436d18e540239c
10aa86> Erigim Tarihi 21 Agustos 2023.

®  Yiicel Ogurlu, ‘Mesleklerin Gelecegi, Yapay Zeka ve Uretim’ (9 Kasim 2019)
<https://www.dirilispostasi.com/makale/6199465/prof-dr-yucel-ogurlu/mesleklerin-gelecegi-yapay-zeka-ve-
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birgok bilim insanin ve uygulayicinin zihnini mesgul eden sorulardan birisi de hukuk
mesleklerinin icrasinda yapay zekd uygulamalarmmin ne derecede kullanilacagi ve bu
mesleklerin yapay zekadan ne 6l¢iide etkilenecegidir. Bu konuya genel olarak degindikten

sonra yapay zeka hakim uygulamalarina gecilmesi daha faydali olacaktir.

II. HUKUK MESLEKLERINDE YAPAY ZEKA UYGULAMALARINDAKI
GELISMELER

Bu konudaki tartismalardan ilki, emek yogun islerde oldugu gibi nitelikli islerin de
yapay zeka araglar tarafindan yapilip yapilamayacagi konusudur. Fabrikalardaki montaj is¢iligi
veya ¢ocuk bakiciligr gibi bedeni ¢aligma gerektiren is¢iliklerin 6tesinde doktor, 6gretmen,
Ogretim liyesi, avukat ve hakimlik meslegi de dahil olmak tizere, artik yapay zekanin her alanda
kullanilabilecegi; gelecekte, bugiin saygin olan nitelikli mesleklerde bile “insan”a ihtiyag kalip

kalmayacag1 yoniindeki tartismalar devam etmektedir.!”

Hukuk mesleginin icrasinda yapay zekanin avukatlar, savcilar, hakimler, noterler ve
hukuk¢u akademisyenler igin saglayabilecegi kolayliklar ve riskler {iizerinde titizlikle
diisiiniilmesi gerekiyor. Avukat, noter veya hakimin yapay zeka araglarindan yararlanmasinda
farkli yararlanma asamalar1 olabilir: Gerekli bilgilere ve veriye ulasmak, olusturulmus ve
sonradan islenmis veriye ulasmak ve hazir olarak olusturulan kaliplari kullanmak vb. gibi
kolayliklar, bunlardan ilk akla gelenler arasindadir. Su ana kadar, bu asamalardan erisilen en
ileri uygulama olani, iddia makami olan bir saveinin veya 6zellikle de nihai karar1 olusturan
hakimin, yapay zeka tarafindan dnceki emsal kararlardan yararlanarak hazirlanan bir mahkeme
karar taslagina kendi yorumlarini da katarak karar vermesi veya mahkeme kararinin bastan sona

biitiiniiyle bir yapay zeka /bot tarafindan verilmesidir.

Oncelikle, “biiyiik veri” ve “yapay zekd” gibi yeni teknolojiler, emsal kararlarin
bulunmasina yardimci olabilirler. Kararlarin ¢evrimici olarak erisilebilir olmasi, ictihat veri
tabaninda emsal karar referanslama sisteminin temeli olan devasa verilere ulasilabilmesi, bu

yardimciligin bilinen ve kullanilan 6rnekleridir.*!

uretim> Erigim Tarihi 12 Agustos 2022.
10 Ogurlu (n 9).
1 Masha Medvedeva, Michel Vols and Martijn Wieling, ‘Using Machine Learning to Predict Decisions
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Veri tabanlar1 taramalarinda kullanilan emsal karar ve vakalari manuel olarak da
aranmaktadir. Hakim ya da jiiri, yapay zeka sisteminin verdigi sonugtan memnun veya emin
olmadiginda, sisteme manuel olarak girecegi anahtar kelime, sebep ve gerekceyle emsal karar
arayabilir.*? Bununla birlikte, Wang’in bir yenilik seklinde yapay zeka olarak bahsettigi ve
yillardir gerek diinyada gerekse Tiirkiye’de uygulamacilar tarafindan kullanilmakta olan bu
bilindik asamanin “yapay zeka hukuk” olarak adlandirilmasi yanlistir. Bu agamay1 olsa olsa bir
yarg1 veri tabani hizmeti olarak gérmek dogru olur. Halen akademisyen hukukc¢u, hakim, savci
ve avukatlarca Tiirkiye’de de uzun siiredir kullanilan veri tabanlar1 ve ictihat arama veri
tabanlar1 bunun 6rneklerindendir. Fakat, bu tiir bir veri taban1 ve arama motoru yapay zeka

olarak adlandirilacak bir agamay1 ifade etmez.

Yapay zekddan s6z edebilmek icin, siiphesiz, baslangi¢ i¢in gerekli olan s6z konusu
verileri yapay zeka kendiliginden iiretemeyeceginden, ilk elden mutlaka bir baslangi¢ verisi
olmasi ve bunun isletilme mantigini olusturan bir algoritma gereklidir. Bu sistemin igeriginin

nasil olustuguna kisaca bakmak faydali olur:

Yapay zekad hukuk sistemi kurmak i¢in kidemli hakim, saver ve hukuk profesorleri
yapay zeka olusturmak iizere, baslangicta bir bilgi grafigi olustururlar. Bunun ardindan bu isin
devamini programcilar yaparlar. Programcilar, olusturulan bu grafigi, makine tarafindan
okunabilir ve anlasilabilecek sekilde algoritmalara kodlarlar. Bu sistem ¢ogunlukla, otomatik
bir oneri islevine sahiptir. Mahkeme, oniinde bekleyen vakayla ilgili sebepleri ¢ikarir ve daha
sonra vaka dzellik etiketlerini kullanarak bunlar1 birbiriyle eslestirir. Ikinci mod, su anda veri

tabanlar1 taramalarinda da kullanilan emsal karar ve vakalar1 manuel olarak aramaktir.

Yapay zekanin yukarida ifade edilen sekilde, yardimc1 ve destekleyici bir formatta
kullanilmasi, Bilgi Teknolojilerinin (BT) mahkemelerde kullanilmasinin bir adim ilerisi olarak
diisiiniilebilir. Ornegin, yargilamada eksik evraklar igin sistemin uyar1 vermesi, entegre e-devlet
sistemlerinde kamu kurumlarmin birbirinden yargilama icin gereken evraki isteyebilmeleri®® ve

benzer sekillerde yapay zekanin bir ceza yargilamasinda delil yetersizligi uyarisi yapmasi veya

of the European Court of Human Rights’ (2020) (28) Artificial Intelligence and Law 237, 267.

12 Ran Wang, ‘Legal Technology in Contemporary USA and China’ (2020) (39) Computer Law & Security
Review 1, 4.

13 Ogurlu (n 6) 311, 313.
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dava stireleri ile ilgili uyarilar yapmasi gibi yargilamanin seyrinde ara asamalarda kullanilmasi
son derece anlagilabilir. Yapay zekanin bu 6rneklerdeki gibi sadece destekleyici bir arag olarak
kullanilmas1 pek de itiraz edilebilecek bir durum degildir. Fakat bugiin artik ulasilan noktada,
yapay zeka hakim-savci veya yapay zeka kolluk giiclerinin ortak standartlara uymasi igin biitiin
ceza islemlerinin ayni tiir delillerden yararlanabilmeleri i¢in birlesik delil standartlarinin
sisteme  yerlestirilmesinde!® veya héakimlerin mevcut hukuki uyusmazli§i sisteme
yerlestirmesinden sonra, dava hakkinda hakim tarafindan ceza takdir edilmesinde, emsal
kararlar1 iceren biiylik igtihat verilerine dayanan yapay zeka algoritmasinin ongordiigi
ceza/karar teklifi asamasina gegilmistir. Kanun belirledigi ceza araligi ile takdir edilen ceza
araliginin karsilastirilmasi ve aralarindaki sapma derecesi hesaplanarak alternatif ceza teklifleri
sunulmas1®® gibi daha ileri asamalara gecilmesi tam olarak ve gercekten yapay zeka asamasina

ornek olarak gosterilebilir.

Gorildiigii gibi, bu Orneklere girildiginde, farkli olaylar iizerinden ornekler
cesitlendirildiginde ve 6zellikle yapay zekanin destekleyici olma agamasindan karar verici olma
asamasina gecmesi halinde, lizerinde diisiiniilmesi gereken daha detayl1 ve ileri konular ortaya

¢ikacaktir.

III. YAPAY ZEKA ARACLARDAN MAHKEMELERDE YARARLANMA
CALISMALARI HAKKINDA DUNYADAN ORNEKLER

Buradan itibaren, diinyada yapay zeka c¢alismalarinda oncii iilkelerdeki caligmalara
dikkat g¢ekerek konunun artik bir hayalden uygulamaya gecen ileri asamalara ulastigini
sdylemek gerekir. Bugiin artik Estonya’dan ABD ve Ingiltere’ye, Japonya’dan Cin’e kadar

bircok iilkede “yapay zeka hakimler” ve “arabuluculardan yararlamldig: goriiliiyor.®

Burada, konu hakkinda teorik onciiliigii tistlenen Japonya ve pratik onciiliigii siirdiiren
ABD’deki caligmalar hakkinda kisaca bilgi verilecektir. Bunun yaninda, uygulama 6rnekleriyle

birbiriyle kiiresel rekabet boyutunu siirdiiren ABD ve Cin’in yaninda, farkli bir boyutta

14 Wang (n 12) 3.
15 Wang (n 12) 5.

16 Bkz Tara Vasdani, ‘From Estonian Al Judges to Robot Mediators in Canada’ (UK, The Lawyer’s Daily, 2021),
<https://www.lexisnexis.ca/en-ca/ihc/2019-06/from-estonian-ai-judges-to-robot-mediators-in-canada-
uk.page> Erisim Tarihi 29 Haziran 2021.
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caligsmalar siirdiiren AB’deki yapay zeka caligmalarina kisa da olsa deginilmesi daha ileri
caligmalar icin faydali olacaktir. Diger iilkelerde bugiin gelinen boyutu ve uygulamadaki
problemleri ve onlar igin ¢6ziim arayislarii irdelemek Tiirkiye agisindan da bu konuda bir

gelecek projeksiyonu olusturmada yardimci olacaktir.
A. Japonya’da Yapay Zeka Hakim Cahsmalari

Japonya'da hukukta uzman sistemlerin birka¢ prototipi gelistirilmis olsa da birgok
caligmanin pratige doniisemedigi ve akademik yayin seviyesinde kaldig1 ancak yine de diizenli
ve 1srarli ¢alismalarin siirdiiriildiigii goriilmektedir. Meiji Gakuin Universitesi'nden arastirmaci
Yoshino, yapay zeka ile ilgilenen hukuk¢ulardan olusan bir arastirma grubu olusturup
yonetmis, hukukta uzman sistemler hakkinda somut bazi proje caligmalari yapmisti. Bu
calismalardan ilkleri, sozlesme hukuku icin uzman sistemler gelistirmek icin 1982
yilinda baslatti§1 A-projesi ve 1986'da baslattign LES-projesi idi.}” Hukukta uzman sistemler
icin bagka bir proje de diinyadaki ilk ulusal yapay zeka odakli proje olan FGCS Projesiydi
(1982-93).18 Sistem, paralel bilgisayarlar, mantik programlamaya dayal1 paralel yapay zeka
teknikleri ve paralel yapay zeka uygulama sistemleri gelistirilmesi tizerine kurulmustu. 1982-
1993 arasindaki caligmalar, benzeri diger c¢alismalara gore olduk¢a erken ve Oncii
caligmalardi. Mahkemelerde yapay zeka bilirkisi sistemi de bu projenin igerdigi
uygulamalardan birisiydi.’® Acik¢as1 Japonya’daki ¢alismalarin erken ve &ncii olmasia
ragmen diger llkelerdeki gelismelere bakildiginda istenildigi dlgiide ilerleyemedigi ve ilgi

gormedigi anlagiliyor.

Daha sonra, ilki 2007°de diizenlenen ve sonralari her yi1l diizenlenmeye baslayan Hukuk
Bilisimi Uluslararas1 Calistayi’na (JURISIN) Asya genelinde yapay zeka hukukuyla ilgilenen
neredeyse biitiin uzmanlar katilmistir. Bu akademik konferans ve yayin serilerinden hukukta

uzman sistemlerin kurulmasi asamasina gegilerek hukuk analiti§i uygulayan sistemler de

17" Katsumi Nitta and Ken Satoh, ‘Al Applications to the Law Domain in Japan’ (2020) (7) Asian Journal of Law
and Society 472, 474 <https://www.cambridge.org/core/services/aop-cambridge-
core/content/view/BOE405E2EBCI9BED36D9D38E736B4A099/S2052901520000352a.pdf/ai_applications_t
o_the law_domain_in_japan.pdf> Erisim Tarihi 5 Nisan 2022.

18 Proceedings of the International Conference on Fifth Generation Computer Systems (FGCS, 1-5 June 1992
Tokyo Japan, 10S Press 1992)

19 Nitta and Satoh (n 17) 472, 474.
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gelistirilmeye basland1.?® Japonya’da yapay zekad tarafindan verilen yargi kararlari igin
“Gelismis Akil Yiiriitme/Muhakeme Destegi” 2017°den bugiine kadar devam etmistir.2
Japonya’da 2017 yilinda National Institute of Informatics'ten Profesér Ken Satoh, “Yapay Zeka
ile Adli Yarg: icin Gelismis Akil Yiiriitme/Muhakeme Destegi” projesini baslatmist1.??

Yapay zekd hakimlerden beklenenleri anlayabilmek igin yargilama asamalar1 ve
mahkemelerdeki siiregleri hatirlamak gerekir: Hakimler karar verme siirecinde ilk asamada
olaylar hakkinda fikri bir siire¢ yiiriitiir ve zihni muhakeme asamalarini isletir, olaylar ve
vakialar zincirini tespit eder ve nihayetinde degerlendirme asamasia gecer. Ikinci asamadaki
yargilama siirecinde, hakim tarafindan gesitli karmasik iist diizey ¢ikarimlar yapilir. Giin
gectikce hem daha dogru hem de daha hizli ve yiiksek seviyeli ¢ikarimlar yapilir. Hakim
tarafindan yapilan bu ¢ikarimlar, yapay zeka tarafindan da gergeklestirilebilir. Aragtirma grubu,
belirli temel teknolojileri kullanarak ileri diizeyde akil yiiriitmede kullanilan bir sistem ve her
stirecte gerekcelendirme analizi yapan bir sistem gelistirmektedir. Japonya’da yapay zeka
tarafindan yapilacak muhakeme/yargilama islemleri i¢in kullanilan temel teknolojiler

sunlardir?®:

1. Bayes agina dayali ispat/delil muhakemesi kullanilarak hukuki ve maddi gercekleri

bulma siirecini destekleyen sistem,
2. NLP bazinda kapsayici kurallar kullanilarak dava stireclerini destekleyen sistem,

3. Medeni Usul Yargilamasi i¢in kullanilan sistem olan PROLEG'i, ceza ve idari dava

yargilama siireglerini de kapsayacak sekilde genisleten destekleme sistemi,
4. Arglimantasyon/Gerekgelendirme teorisine dayali gerekgelendirme analiz sistemi.

PROLEG denildiginde anlasilmas1 gereken sudur: PROLEG, iki tabandan olugsmaktadir.
[1ki, hukuk kurallarini temsil eden bir “PROLEG kural tabani”; ikincisi ise bir davadaki maddi

20 Bu arastirma, hukukta uzman sistemleri olusturan arastirmacilar yaninda, dogal dil isleme (NLP) ve ‘makine

Ogrenmesi’ gibi konularla da ilgilidir. Bu arastirmalarin tesviki i¢in, JURISIN yaninda ayrica, 2014 yilinda
Hukuki Bilgi Uretme Yarismas1 (COLIEE) diizenlendi. Bu ¢alismalarm faydali sonuglar1 dolayisiyla, COLIEE
2019 ve diger bir ¢aligma olarak ICAIL 2019 birlikte diizenlendi. Bkz Nitta and Satoh (n 17) 474.

2L Nitta and Satoh (n 17) 487.
22 Nitta and Satoh (n 17) 487.
23 Nitta and Satoh (n 17) 487.
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vakialar1 tanimlayan “PROLEG maddi vakia tabani”. Japonya’da yapay zekanin isletilmesinde,
mantik programlama kismi i¢in PROLOG tabanli PROLEG (PROlog tabanli LEGal-reasoning
destek sistemi) igin Ozel bir programlama dili olan “Satoh2010” gelistirildi. Bununla,
hukukcular agisindan teknik olarak anlasilmasi gii¢ olan bazi hususlar, Japonya’da da
akademisyen ve uygulayicilart mesgul ettiginden, bu yeni 6zel program dili ile ileri bir ¢6ziim
gelistirilmis oldu. Hukukcular, bu mekanizma ile artik mantiksal programlamanin anlamini
kavramakta eskisi gibi zorlanmaz oldular. PROLOG'un kullandig1 “Basarisizlik Olarak
Olumsuzlama mekanizmasi, aksi ispatlanmadikga belirli bir sart/kuralin yanlis oldugunu kabul
eder. Bununla, ¢6zlimiin anlagilmasini kolaylastirmak i¢in her kural/sartin varsayilan degeri ile
genel kural ve istisna arasindaki uyumu kullanan PROLEG daha da gelistirilmis oldu.?*
Goriildugi tizere, yapay zeka alaninda hukuk ¢alismalarinda akademik bakimdan dnciilerden
olan Japonya, uygulama icin gereken biitiin ihtimalleri kapsamaya yonelen ve en az yanilan

modelleri gelistirmek iizere ¢alismalarini halen 1srarl sekilde siirdiirmektedir.

Bunun yaninda yapay zeka araclarini hukuk alaninda kullanmaya baglayan diger
orneklere de kisaca deginmek faydali olacaktir. Simdi de bu konuda zaman ve asamalar

bakimindan halen 6nciiliigii siirdiiren ABD 6rnegine gegilebilir.
B. Amerika Birlesik Devletleri'nde Yapay Zeka Hakim Calismalar:

1970'lerde ABD'deki ilk hukukta uzman sistem olan TAXMAN, ABD'deki Rutgers
Universitesi'nden Thorne McCarty tarafindan gelistirildi.?> TAXMAN sistemi, bir sirketin
vergi problemlerinin yeniden diizenlenmesini programliyordu. Daha sonra, hukuki bilgilerini
tanimlamada kullamlan “hukuk bilgi temsil dili” olan LEGOL gelistirildi.?® PROLOG
araciligiyla hukuk kurallarina bagvurarak ulasilan hukuki sonuglarin “teorem kanitlama
mekanizmasi1” ile dogrulanabilecegi ortaya konuldu. Diger bir gelisme de hukuk fakiiltelerinde

vaka temelli hukuk egitimi igin bir argiimantasyon/gerekcelendirme sistemi gelistirildi.?’

24 Nitta and Satoh (n 17) 489.

% Thorne McCarty, ‘Reflection on TAXMAN: An Experiment on Artificial Intelligence and Legal Reasoning’
(1977) (39) Harvard Law Review, 837.

% Thorne McCarty, ‘The TAXMAN Project: Towards a Cognitive Theory of Legal Argument, Computer Science
and Law’ in B Niblett (eds), Computer Science and Law: An Advanced Course (Cambridge University Press
1980) 23.

2 Susan Jones, Peter Mason and Ronald Stamper, ‘LEGOL2.0: A Relational Specification Language for
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Yakin zamanlara gelirsek, ABD hiikiimet ve Yargisi da bu yeni teknolojilerin
gelistirilmesi i¢in ulusal stratejileri ard1 ardina yiiriirliige koydu. 2019'da ABD Baskan1 Trump,
Amerikan yapay zeka girisimini resmi olarak baglatan Yapay Zeka Alaninda Amerikan
Onciiliigiinii Siirdiirme Yonetmeligi’ni (Accelerating America’s Leadership in Artificial
Intelligence) imzalamustir.?® Adi gegen Yonetmeligin temel amaci, bu konudaki Amerikan
onciiliigiiniin devami ile ekonomik ve ulusal giivenligi siirdiirme gayreti olarak goriilmektedir.?
Bunun yaninda, Ulusal Yapay Zeka Arastirma ve Gelistirme Stratejik Plan1 Haziran 2019'da
yaymlanmist1.*® Yapay Zeka Alaninda Amerikan Onciiliigiinii Siirdiirme Y&netmeligi, adindan
da anlasilacagi lizere, ABD’nin yapay zeka alaninda diinya capinda liderligi siirdiirme
iddiasinin agik bir tezahiiriidiir. Bu konudaki rekabet, simdilik ABD ve Cin arasinda goriinse
de Japonya, Ingiltere, AB, Rusya Federasyonu'nu ve diger birgok devlet bu yarisin iginde
kalmaya ¢alismaktadir. ABD’nin bu genel diizenlemeler yaninda, Yargi alanina 6zgili hukuki

diizenlemeler ihdas ettigi de goriilmektedir.

ABD’de Yargida bilgi teknolojileri konusunda da veri tabanlarinin sagladig1 pratik
kolayliga dayali daha yogun bir kullanim asamasina gecildigi goriiliiyor.3* Bu kapsamda, ABD
Mahkemelerinde kullanilmasi planlanan bilgi teknolojisi programlarinin genel standartlarini
kuran ve stratejik oncelikleri tanimlamak tlizere ¢ikarilan Federal Yargidaki Bilgi Teknolojisi

icin Uzun Vadeli Plan uygulamaya gegirildi.*?

Complex Rules’ (1979) 4(4) Information Systems 293, 305.

2 The White House, ‘Accelerating America’s Leadership in Artificial Intelligence, The White House’ (11 Subat
2019) <https://www.nitrd.gov/nitrdgroups/images/7/73/Accelerating-americas-leadership-in-artificial -
intelligence.pdf> Erisim Tarihi 30 Haziran 2022.

29 ¢ Accelerating America’s Leadership in Artificial Intelligence’
<https://www.nitrd.gov/nitrdgroups/images/7/73/Accelerating-americas-leadership-in-artificial-
intelligence.pdf> Erisim Tarihi 30 Haziran 2022.

%0 ‘Report on Charter of the National Science and Technology Council Select Committee on Artificial
Intelligence’ <https://epic.org/SelectCommitteeonAl.pdf> Erisim Tarihi 30 Haziran 2022.

2016 yilinda Obama Yonetimi tarafindan ‘Verive Dayali Adalet Girisimi ni (DDJ) baslatilmasi, veriye dayali
stratejiler kullanarak, drnegin akil hastalig1 olan kiigiilk mahkGmiyeti olan suglulari ve diisiik riskli suglularin
hapishanede kalmamalarini planlayan ve bdylece haksiz ve gereksiz hapsedilmelerini azaltmak igin
kullanilmaya baglandi. Barack Obama, ‘Fact Sheet: Launching the Data-Driven Justice Initiative: Disrupting
the Cycle of Incarceration’ (White House 2016) <https://obamawhitehouse.archives.gov/the-press-
office/2016/06/30/fact-sheet-launching-data-driven-justice-initiative-disrupting-cycle> Erigsim Tarihi 29
Haziran 2022; Andrew Arruda, ‘Legal Research Reimagined: The New ROSS’ (ROSS News 8 Temmuz 2018)
<https://blog.rossintelligence.com/post/legal-research-tool-new-ross> Erigim Tarihi 10 Eyliil 2022.

Bu plan ayni zamanda Yarginin 2019-2023 mali yillar1 i¢in bu teknolojilerin kullanilmasi igin gereken kaynak
ihtiyaglarini da 6zet olarak igeriyordu. Barack Obama, ‘Long Range Plan for Information Technology’ (United

31

32
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Giliniimiizde, ABD’de sorusturmay1 daha zekice ve kolayca yiirlitmek tizere NLP ve
makine dgrenmesi (machine learning) gibi akilli teknolojiler kullamlmaktadir. Onemli ve
bilinen iki O0rnek lizerinden gidersek: ROSS ve CARA robotlari, ABD'deki en bilinen ve
kullanilan hukuki sorusturma araglaridir. ROSS'a, kullanicilar konusarak sorular sorabilirler ve
sistemin otomatik cevaplama islevinden yararlanabilirler. Mahkemeler, 6rnegin 1997 yili
sonrasi Arkansas'ta bir davacinin usuli haklarinin belirlenmesi i¢in Matthews maliyet-fayda
testinin nasil uygulanacagini ROSS’a sorabilirler. Kullanicilar, CARA adli diger bir yapay zeka
makinesine bir hukuki 6zet veya sikayet birakarak metne uygun ve ilgili olan vakalar1 bulmasini

isteyebilirler.3,

Bunun yaninda hukukgularin yakindan bildigi LexisNexis ve Westlaw gibi geleneksel
hukuk arastirma sirketleri de bu gelismelere katki sagladilar. Bu bilinen geleneksel iiriinlerini,
“Westlaw Edge”3* ve “Lex Machina”® gibi yeni yapay zeka teknoloji araglariyla daha da akilh

ve kullanigl hale getirdiler.

Ozetle, ABD'de ulusal stratejiler iiretilerek yapay zekdnin ve benzeri diger ileri
teknolojilerin saglikl bir sekilde gelistirilmesi uzun vadeli bir stratejik hedef olarak goriiliiyor

ve uluslararasi rekabet i¢in 6teden beri bu konuyla ciddi sekilde ilgileniliyor.
C. Avrupa Birligi’nin Hukukta Yapay Zeka Uygulamalarina Yaklasim

Diinyanin her kosesinde yapay zeka uygulamalarindan daha fazla yararlanarak kiiresel
rekabette geri kalmama ¢abasi, AB i¢in de gegerlidir. Tiirk hukuku iizerinde yaklasik 150 yildir
etkisi tartigsmasiz olan Avrupa’nin ve AB Birlik Hukukunun yapay zeka ile ilgili ¢aligmalar:
yakindan izledigi ve yarista geri kalmamak icin ¢abaladigi goriiliiyor. AB’nin simdilik tiye
iilkelerin yapay zeka calismalar1 disinda somut caligmalardan ¢ok, isin esasina dair ilke ve

kurallar koyarak ise koyuldugu goriiliiyor.

States Courts The White House 30 June 2016),
<https://www.uscourts.gov/sites/default/files/2019 it _long_range_plan.pdf> Erisim Tarihi 29 Haziran 2022.

3 Arruda (n 31).
3 Edge Westlaw and Reuters Thomson,

<kcba.org/kcba/membership/pdf/memben/Thomson _Reuters WestEdge.pdf> Erigim Tarihi 21 Haziran 2022.
% Lex Machina, <https://lexmachina.com/> Erisim Tarihi 30 May1s 2022.
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Ik olarak yapay zekanmn etik smirlar i¢inde kullanilmasina dair cikarilan genel bir
diizenleme yaninda, Avrupa Birligi'nin diislinen robotlarla ilgili temel yaklagimini iceren Ocak
2017'de AB Hukuk Isleri Komitesi Tavsiye Karar1t AB Komisyonu'nu robotlar ve yapay zeka
hakkinda bir hukuki cerceve ¢izmeye davet etmistir. Robotikle ilgili Medeni Hukuk Kurallari
Komisyonuna tavsiyeler i¢ceren bu Rapor, 16 Subat 2017'de asagidaki hususlara dikkat ¢eken

bir tavsiye karar1 olarak kabul edildi.®®

Bu girisimle, bu hedefe ek olarak bu yeni teknolojilerin sagladigi ekonomik
potansiyelden tam olarak yararlanmak i¢in ve standart bir giivenlik seviyesi temin etmek i¢in
ortak kurallar dizisinin olusturulmasi geregine dikkat cekilmistir. Karar ayrica, Avrupa
Komisyonu'nu, kamu makamlarina teknik, etik ve diizenleyici uzmanlik saglamay1
amaglayacak bir Robotik ve Yapay Zeka Avrupa Ajansi olusturulmasina davet etmektedir. Bu
karar aslinda, yapay zekanin diizenlenmesi icin cergeve ilkeleri 6nermeyle sinirli kalmiyor,
yapay zeka ve robotik gelisimin genel ilkeleri, yapay zeka etigi, diizenleyici merkezi kurumlar,
hukuki sorumluluk, fikri miilkiyet haklar1 ve veri akislari, emniyet ve giivenlik, otonom ulagim
araglari, egitim ve istihdam, cevreye etkiler, uluslararasi yonler gibi yapay zekanin ortaya

cikardig1 hukuki problemlerin bircoguna dikkat cekmektedir.®’

Komisyon tarafindan 2019 Nisan’inda, Giivenilebilir Yapay Zeka icin Etik Ilkeler
Rehberi yayimlanarak yapay zeka sistemlerinde aranan yedi temel ilke belirlenmistir.%® Yapay

zeka ve etikle ilgili problemlerin ¢6ziimii i¢in belirlenen temel ilkeler sunlardir:
- Insan unsuru ve denetim,
- Teknik saglamlik ve giivenlik,
- Gizlilik ve veri yonetigimi,

- Seffaflik,

% European Parliament, ‘Resolution on Civil Law Rules on Robotics’ (8 TA (2017) 0051, A8-0005/2017, 16
February 2017) <https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2017-0051 EN.html#titlel> Erisim
Tarihi 2 Agustos 2023.

‘Initiative on Civil Law Rules on Robotics and Artificial Intelligence’
<https://www.europeansources.info/record/initiative-civil-law-robotics-artificial-intelligence/> Erisim Tarihi
1 Agustos 2023.

% European Commission, ‘Ethics Guidelines for Trustworthy A’ (2019) <https://digital-

strategy.ec.europa.eu/en/library/ethics-guidelines-trustworthy-ai> Erisim Tarihi 1 Agustos 2023.
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- Cesitlilik, ayrimcilik yapmama ve adalet,
- Topluma ve ¢evreye fayda,
- Hesap verebilirlik.

2020 Subat’inda Komisyon, yapay zeka ile ilgili etik sorunlarin nasil ¢oziilecegine dair
de 6nemli bir Rapor daha hazirlamistir. Yapay Zeka Hakkinda Mitkemmellik ve Giivene Dayali
Avrupa Yaklasimi adli Komisyon Raporu agiklanmist1.3® Rapor 6zellikle yapay zekanin sebep
oldugu giivenlik ve sorumluluk problemleri hakkinda tavsiyeler igeriyordu ve giivenlik ile
sorumluluk konularinda genel esaslarin ve cergevenin ¢izilmesi ihtiyacina dikkat ¢ekiyor.
Raporda, belirli bir risk profili iceren yapay zeka uygulamalarinin isletilmesinde, benzer
durumlar i¢in kanunlardaki kusursuz sorumlulugun gegerli olup olmayacagi ve oldugunda da
ne dl¢lide sorumlu tutulabilecegi; muhataplarinin maruz kaldig: riskler ve muhtemel zararlarin

etkin bir sekilde nasil telafi edilmesi gerektigi gibi konularda temel ilkeler belirlemistir.*

Nisan 2021°de Avrupa Parlamentosu ve Konseyi’nin Diizenlenmesi, Yapay Zeka ve
Bazi Birlik Yasalarmm Degistirilmesine iliskin Uyumlastirilmis Kurallarin Azaltilmasina
Mliskin Teklif sunulmustu.*! Bu teklif, 2024 yil1 Mart aymda kabul edilerek bir diizenlemeye
doniigmiis oldu. Bu yeni diizenlemeyle YZ karsisinda temel haklarin, demokrasinin, hukukun
istiinliigiiniin ve ¢evre siirdiiriilebilirliginin korunmasi; ancak bunun yaninda yenilik¢iligin
artirilmasi ve YZ’nin olusturacagi potansiyel risk ve etkilere kars: yilikiimliiliikkler getirilmistir.

Ornegin YZ yiiz tanmima ve biyometrik siniflandirma depolayan veri tabanlar1 olusturulmasi

% European Commission, ‘Final White Paper On Artificial Intelligence- A European Approach to Excellence
and Trust’ (COM (2020) 65 Final, 19 February 2020)
<https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/commission-white-paper-artificial-intelligence-feb2020_en.pdf>
Erisim Tarihi 9 Agustos 2022.

European Commission, ‘Report on the Safety and Liability Implications of Artificial Intelligence, the Internet
of Things and Robotics’ (COM (2020) 64 final, 19 February 2020) <https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX:52020DC0064&WT.mc_id=Twitter> Erisim Tarihi 15 Haziran 2022.

European Commission, ‘Proposal for a Regulation of The European Parliament and of The Council Laying
Down Harmonised Rules on Artificial Intelligence (Artificial Intelligence Act) and Amending Certain Union
Legislative Acts” (COM (2021) 206 Final 2021/0106 (COD), 21 April 2021) <https://eur-
lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:e0649735-a372-11eb-
958501aa75ed71a1.0001.02/DOC_1&format=PDF> Erigim Tarihi 15 Haziran 2022.
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yasaklanmustir. insanlarin zayif taraflarini kullanan ya da onlar1 manipiile eden ya da is yeri ve

okullarda duygu tanimaya yonelik YZ uygulamalari da yasaklanmistir.*?

Ozetle, iiye iilkelerin kendi calismalar1 bir yana birakilirsa AB’de Bitlik seviyesinde
calismalar heniiz somut baslamistir. AB’de konunun temel ilke ve kurallarinin belirlenmesi

konusunda etik, hukuki ve saglikli bir zeminde ilerleme irade ve ¢alismasi1 goriillmektedir.
D. Cin’de Yapay Zeka Hakim Calismalar:

Yapay zeka konusunda ABD ile rekabet i¢inde olan Cin’de ciddi ¢alismalarin yapildig:

ve kiiciimsenemeyecek bir mesafe kat edildigi goriiliiyor.

Calismalara bakildiginda, Cin’deki c¢alismalarin odaginda akilli mahkemelerin
olusturulmasi ve gelistirilmesi oldugu goriiliiyor. Bu ¢alismalardan en giincel ve bilineni Cin’in
iilkede bu konuda pilot bdlge olarak gordiigii “Suzhou modeli”dir. Suzhou Halk istinaf
Mahkemesi, 2016'dan beri elektronik dosyalama, panoramik ses ve akilli hizmetlerin temini ile
gorevlendirilen bir “Akilli Mahkeme” (Intelligent Court) gelistirmeye basladi. Bu mahkeme,
vakalarin kabulii, akilli konusma tanima ve doniistiirme sistemi, sesle etkinlestirilen akilli kanit
sunum sistemi ve vaka dokiimantasyonu islevlerini gelistirdi. Bu teknolojilerin destegiyle,
mahkeme heyeti ve jlirinin zaman ve enerji tasarrufu saglamasi amaglandi. Boylece
mahkemelerin diger calismalara ve iiretken entelektiiel gorevlere odaklanma saglayacagi

diisiiniiliiyor.*®

Yetkililer, ayni tip vakalar1 toplayan bu sistemi her zaman destekledi ve 2017 yili
Temmuz’unda, Cin Yiiksek Mahkemesi, Yiiksek Halk Mahkemesinin Yargi Sorumluluk
Sisteminin Uygulanmasina Iliskin Gériislerini ilan etti. Buna gore, bir mahkeme kararinin
verilmesinden once, mahkeme baskani hakim, s6z konusu platformlarda emsal kararlari
degerlendirerek sonuclar1 analiz etmek durumundadir. Cin Yiiksek Halk Mahkemesi Sistemi,
“Emsal Tavsiyeler ic¢in Akilli Sistemi” kurarak iilke capinda bu sistemin uygulanmasinin

yayginlastirilmasina caligmaktadir. Bunun yaninda, Anhui Eyaleti Yiiksek Mahkemesi,

42 Artificial Intelligence Act: MEPs Adopt Landmark Law, EU Press Releases, 13.03.2024, in News, EU
Parliament, <https://www.europarl.europa.eu/news/en/press-room/202403081PR19015/artificial-intelligence-
act-meps-adopt-landmark-law> Erisim Tarihi 10 Haziran 2024.

4 Wang (n 12) 4.
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Chongqing Jiangbei Bolge Mahkemesi ve Guizhou Eyaleti Yiiksek Mahkemesi gibi yerel

mahkemeler de kendi dava bagvuru sistem ve standartlarin1 gelistirmektedirler.**

Ceza mahkemesi kararlarinda uygulanan sistemde ise daha da ileri gidilerek belirli yargi
kurumlarinin daha fonksiyonel ¢alismalar1 icin modeller gelistirildi. Ornegin, Jiangsu
mahkemeleri “sapma wuyar: sistemi’ni gelistirerek kararlar arasinda bir uyum ve standart
uygulamalarinin tatbik edilip edilmedigini denetlemeye basladi. Hakimler, mahkeme oniine
gelen davanin ayrintilarini sisteme yiikleyerek hakimin verdigi ceza kararini sisteme girerler.
Sistem, yani yapay zeka algoritmasi, benzer davalarin uzun bir listesini, ceza karar1 araligi ile
karsilagtirarak sapma derecesini hesaplar ve farkli ceza Onerileri sunar. Bununla, mahkeme
kararlariin kalitesini korumak, benzer davalarda ceza mahkeme kararlarinin uygulamalarin
birlestirmek ve yeknesaklik saglamak hedeflenmektedir. Ceza kararlari, hakimlerin kararlarinin

dogru ve makul olmasini saglamak bakimindan ayrica dnemsenmistir.*®

Biitiin bu ¢alisma ve uygulamalar hakkinda Cin hukukunun yeterince seffaf olup
olmadig1 ve birey odakli olmayip devlet rejimi odakli bir hukuk sistemi kurdugu, dolayisiyla
ideal bir hukuk model ve uygulamasi kuramayacag elestirileri de her zaman yapilagelmistir.
Yine de Cin’in kendi sistemi adina da olsa bu tiir bir teknik basariy1r yakalamasi ilgi

¢ekmektedir.

Cinli bilim insanlarindan Cin’deki sistemik problemlere dair elestiriler, yapay zeka
mahkeme sistemleri kurma niyetinde olan biitlin iilkeler i¢in asgari sartlar1 ve muhtemel

problemleri isaret ediyor. Buna gére?®:

- Ciddi seviyede kalite problemleri
- Veri sahtekarlig1 problemi,

- Yarginin bagvurdugu biiyilk veri ve ona dayali algoritmik c¢ikarimin
geleneksel yargilamanin tasidigi sakincalart ve Onyargilarini tevariis etme

riski tasir.

4 Wang (n 12) 4
4 Wang (n 12) 5.

4 Weidong Ji, ‘The Change of Judicial Power in China in the Era of Artificial Intelligence’ (2020) (7) Asian
Journal of Law and Society 515, 526.
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- Yargmin algoritmik teorinin komutas1 altina girmesi halinde veri iglemcisi

tarafindan adaletin gdzden kagirilmasi,

- Yasamanin “internet” ve “yapay zekd” donemindeki degisikliklerin gerisinde

kalmasi,

- Veri isleme departmani ve bilgisayar miithendislerinin, durusmalar {izerinde

derin bir etkiye sahip olmalari,

- Mahkemenin bilgi isleme dis kaynak kullanimi1 oraninin asir1 derecede yiiksek

olmasi.

- Insan muhakemesinin/diisiinme tarzinin goz oniinde bulundurulmas ilkesi
onde tutulmali; kanunlar ve bilgisayar-program kodlamalari, biiylik veri

algoritmalarinin kontrolii riski,

- Hakimlerin uyusmazliklar1 kapsamli bir sekilde belirleyip nitelendirmeleri ve

karar vermeleri icin yeterli takdir alan1 saglanmas1 gerekir.

Gorildiigii iizere bu belirlemeler, uygulama yaninda yapay zeka felsefesine ve iilkelerin

genel stratejilerinin sekillenmesine dair 6nemli ipuglarini da icermektedir.
SONUC

Yapay zekad hakimler, diger bir hukuk meslegi alanindaki yapay zeka avukatlar ile
birlikte hukuk diinyasinin giindemine hizlica girmis oldu. Yapay zeka araglarin hukuk alaninda
kullanilmasinin saglayacagi hiz, pratiklik, insani hatalarin asgari diizeye diistirilmesi gibi
faydalar yaninda, adaletin tesisinde insana 6zgii ayricalik ve avantajlar1 goz ardi etme ya da
bunlardan vazgegme gibi sonuglar dogurabilecektir. Bu yoniiyle, onlardan ne vazge¢mek ne de
biitiiniiyle teslim olmak akilc1 olmayan iki se¢im tarzi olacaktir. Buradaki makul tercih, diisiinen
makineleri insanin Ustiinde konumlandirmak degil, onlari insana yardimci, onun islerini
kolaylagtiran, hizlandiran ve yine insana hizmet eden yapay zekd araglari olarak gdérmek
seklinde olmalidir. Bu araglarin 6zel sektéorden kamu sektoriine kadar bir¢ok alanda
kullanilmaya baglanmas1 hukuk alaninda da yapay zeka araglarmin gelistirilmesi ve
kullanilmasini bilim diinyasinin giindemine uygulama denemeleriyle birlikte soktu. Bilim

diinyas1 kadar kamuoyu tarafindan da ilgiyle izlenen yapay zeka hukuk uygulamalar
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muhtemelen hukukgularin 6niimiizdeki yillarda en c¢ok konusacagi konular arasinda yer

alacaktir.

Giiniimiizde bu konuya yiiksek biit¢eler ayiran devletler arasindaki kiyasiya rekabet ve
gelismeyi takip etmek bile gii¢ hale geldi. ABD, Cin, Japonya ve AB ve iiye iilkelerin bir kismi1
bu konularda yiiksek biitceler ayiran ve uygulamalari deneme asamasindan pratige aktarmaya
calisan tilkeler arasindalar. Japonya, ABD ile neredeyse ayni zamanlarda yapay zekanin
Onemini kavrayarak erken donemlerde caligmalar yapan, ancak teorik ve bilimsel
calismalardaki yiiksek diizeyin uygulamalara tam olarak yansimadigi bir 6rnek iken ABD ise
ilk yapay zeka hukukgular1 iireten iilke olmustur ve bu c¢aligmalar halen ivme kazanarak
stirmektedir. Bu sahada, Cin de iddiali agilimlar yapan bir aktor olarak yapay zekd hukuk
araglarma ciddi uygulama sahalar1 agmistir. AB’de yapay zeka ile hukukun kesistigi alanlara
iligskin teorik altyap1 ve mevzuat caligmalari etik kurallar1 da dahil olmak tizere 6nemli bir baslik
olarak goriilerek adimlar atilmaktadir; ancak bu birikimin prati§e yansimasi i¢in uzun bir yol

vardir.

Cin ornegindeki tartismalarda yukarida aktarilan problemler ve belirli sorularla dikkat
cektigi hususlar, daha kiiciik 6l¢ekte olsa da mutlaka diger iilkeler i¢in de gecerli belirli 6nerileri
icermektedir. Oncelikle, sistemin icinde hukukgularin yaninda, veri isleme departmanlar1 ve
bilgisayar miihendislerinin dava lizerinde derin etkiye sahip olmasi ve mahkemelerin bu
uygulamalarla asir1 derecede dis kaynakli bilgiye diger bir ifadeyle bilgi yonlendirmesine agik
olmalar1 ciddi bir sorundur. Bu ve benzeri diger hususlardan ¢ikarimlar yapmak gelecekteki

calismalar i¢in de yol gdsterici olacaktir. Buna gore:
- Biyiik veri ve yapay zeka uygulamasi, dogru ve yeterli veri {izerine kurulmalidir.

- Klasik hukuk sistemi yanlis uygulama ve verileri olusturmussa, yapay zekanin

algoritmas1 da ayni sekilde kaginilmaz olarak yanlis sonuglara ulasacaktir.
- Veri sahtekarlig1 yapilamayacak bir ortam kurulmalidir.

- Kullanilan algoritma, hukuk sistemine baskin bir sekilde hakim olursa veri iglemcisi ve

algoritma, “adalet” idealini, atlayabilir veya gézden kagirabilir.
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Bu durumda, bir tilkede yapay zeka araclarinin hukuk alaninda kullanilmasindan fayda
beklenmesi i¢in, o lilkedeki hukuk sisteminin dayanaklarinin saglam olmasi, i¢tihadin dogru
temellendirilmesi ve uygulamada birlik olmasi 6nemlidir. Yanlis ve adil olmayan bir hukuk
sisteminin, yalnizca adli sisteminde yapay zeka veya diger teknolojik araglar1 kullanmasinin
umulan katkiyr saglamasi beklenemez. Yarginin isleyisi, demokratik hukuk devletine
dayaniyorsa seffaflik ilkesi isletiliyorsa ve kararlarin kamuoyuna agik tutularak karar veri
tabanlar1 biitlin paydaslarla paylasiliyorsa hukuk alaninda yapay zeka araglarinin
kullanilmasindan beklenen faydaya erisilebilir. Hukuk uygulamalar1 yanlis ve eksik olan bir
hukuk sisteminin irettigi kararlardan olusan bir veri tabanina dayanan yapay zekanin yanilmasi
kaginilmazdir. Yine, yanlis bir algoritma kurulmasi da yapay zeka araciligiyla yeni yanlis

kararlar liretmeye sebep olur.

Diger yandan Yasama, yapay zeka hukuk uygulamalari konusunda zamaninda ve yeterli
adimlar atmalidir. Aksi halde, yenilikler karsisinda geri ve yetersiz kalmis bir yapi ortaya

cikacaktir.

Bunun yaninda, insan tamamen devre dis1 birakilmamali, insanin diisiincesine ve takdir
yetkisine, davay1 nitelendirme ve karar1 verme konusunda yeterli alan birakilmalidir. Karar
verici noktasinda olan hakim/savcilarin yerinin kisa siirede yapay zeka araglarla ikame edilmesi

simdilik erisilmesi gii¢ bir beklenti olsa da gelecekte ulasilamaz bir hedef olmayacaktir.
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