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Itk Ug Asirda Kirdatlerde Tercih Olgusu: Ravi ve Imam olarak Halef Ornegi

Oz

Kur’an tilavetinde farkli vecihlere kaynaklik eden yedi harf hadisleri, ba-
rindirdig “kolayiniza geleni okuyun” ifadesi geregince tercih olgusunun da or-
taya cikisina zemin hazirlamistir. “Tercih” olarak isimlendirilen bu se¢cme ey-
lemi, kirdat ilminin olusmasinda esas teskil etmistir. Tercih siirecinin bidayeti
sahdbe devrine dayanir. Anlamsal muhtevasi farkli olmakla birlikte bu stireg
tabiin ve tebe-i tabiin devrinde de devam etmis, Ibn Miicahid dénemine gelin-
ceye kadar yayginlik kazanmistir. Kirdat imamlar: tabiin ve tebe-i tabiin done-
mine tekabiil eder. Bu dénemde birbirinden mahir on kirdat imami bir¢cok ho-
cadan elde ettikleri rivayetlerden kendileriyle sohret bulan kiraat vecihleriyle
kiraatte 6n plana gikmistir. Onemli ilim merkezlerinden Medine’de Nafi ve Ebt
Ca'fer, Mekke'de Ibn Kesir, Sam’da Ibn Amir, Basra’da Eba Amr b. Ala ve
Kafe’de Asim, Hamza, Kisai, Ya'kab ve Halef gibi miimtaz imamlar kiraat il-
minin dnciileri olmustur. Bunlardan Halef, Ktfe’de hem Hamza kiraatini oku-
tarak o kirdatin devamini saglamis bir ravi hem de diger hocalarindan da oku-
duklar1 arasindan tercihte bulunarak kendi kirdatini olusturmus imamdir. Ca-
lismamizda Halef'in ravi olarak rivayetleri ile imam olarak tercihleri arasindaki
benzer ve farkli yonlerini ortaya koyup; kiraatlerin ciddiyetle ve sorumluluk
duygusuyla nesilden nesile aktarilarak korundugu fikrine katki sunmak istiyo-
ruz.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Tercih, Halef, Rivayet, imam.
Abstract

The hadiths of seven letters, which are the source of different aspects in the
recitation of the Quran, have also paved the way for the emergence of the phe-
nomenon of choice, in accordance with the expression "read what is convenient
for you". This act of choosing, called "preference", formed the basis for the for-
mation of the science of recitation. The beginning of the selection process dates
back to the period of the Companions. Although its semantic content was dif-
ferent, this process continued in the reign of Tabi'in and Tebe-i Tabi'in and be-
came widespread until the period of Ibn Mujahid. The recitation imams corres-
pond to the tabiin and tebe-i tabiin periods. During this period, ten skilled reci-
tation imams came to the fore in recitation with their recitation aspects that fo-
und fame through the narrations they obtained from many hodjas.Nafi and Ebt
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Ca'fer in Medina, Ibn Kesir in Mecca, ibn Amir in Damascus, Eba Amr b. Dis-
tinguished imams such as Asim, Hamza, Kisai, Ya'ktib and Khalaf in Ala and
Kufa became the pioneers of the science of recitation.. Halaf kufe too a ravi.
Hamza is an imam who continued to recite her recitation and created her own
recitation by choosing among what she read from other teachers. In our study,
we reveal the similarities and differences between the narrations of Halaf as
ravi and her preferences as imam. We want to contribute to the idea that reci-
tations are preserved by being passed down from generation to generation with
a sense of seriousness and responsibility.

Keywords: Recitation, Preference, Halaf, Rumor, Imam.

Giris

Temel belirleyici unsur olarak isnadin, dgrencinin hocasmndan aldigmni
kendi 6grencisine aktarmak sekliyle viicut buldugunu ifade etmek gerekir. Du-
rum boyleyken zaman zaman bir 6grencinin birka¢ hocadan ders almasi da
imkan dahilinde olmustur. Dolayisiyla sahabe, tabiin ve tebe-i tabiin donemle-
rinde, farkl rivayet kanallariyla elde etmis oldugu kiraatler karsisinda bir 6g-
rencinin nasil bir tutum sergiledigi aragtirma konusudur. Ornegin ravi bir veya
birkag kisiden aldig: kiraatleri Fatiha’dan Nas’a kadar herhangi bir harfine do-
kunmadan ayn sekilde mi aktarmis; yoksa bir hocadan aldig: kiraate baska bir
hocadan aldiklarmi da katarak her biri sahih olsa da tek hocaya ait olmayan
karma bir kirdat m1 aktarmigtir? Her iki gsekilde de ravi bir tercihte bulunmus-
tur; ancak bizim cevabini arayacagimiz tercihten kasit ravinin ikinci sorudaki
tutumuna yonelik tercihi olacaktir. Ayrica konumuz baglaminda su sorulara da
cevap bulmak gerekecektir: Kiraat ilminin tesekkiil stirecinde yogun olarak is-
letilen tercih eylemi bir tiir kirdat icat etmek midir, bir kisi iki farkl rivayette
bulunuyorsa bu bir tezat teskil eder mi, tercihte bulunmak belli bir donem ve
kisilere mi mahsustur, kirdat imamlar: tercihin neresindedir?

Kiraatle ilgili calismalara bakildiginda konumuzla ilgili birtakim ¢alisma-
larin yapildig1 goriilmektedir. Muhammed Balvali nin el-Ihtiyar fi'l-kirddti ve'r-
resmi ve’d-dabt, Nasr Said'in el-Ihtiyar fi'l-kirdati’l-Kur'dniyye, Emin b. Idris b. Ab-
dirrahman Fellate'nin el-ihtiydr inde’l-kurrd mefhlimuhil, merdhiluhil ve eseruhil
fi'l-kirdat, eserleri ile Musa Akpinar’in “Kiraatlerde Tercih ve Tenkitlerin Kira-
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atlerin Sahihligi Agisindan Degerlendirilmesi”, Sait Bosat'in “Kiraat Imamla-
rinda Ihtiyar Olgusu” ve Cafer Yerlikaya'nn “Halef Kiraati Ozelinde Kiraat-
lerle Ilgili Baz1 Tahlil ve Tespitler” makalelerini bu minvalde zikredebiliriz. Bu
eserlere ilaveten konuyla kismi iliskisi olan ¢alismalar da mevcuttur.! Calisma-
mi1z boyunca zikredilen tiim eserlerden istifade etmeye calistik. Biz konumuzu
“Halef 6rnegi baglaminda, ilk ti¢ asirda tercih olgusu” olarak belirledik. Bu
minvalde, amacimiz rivayet merkezli bir disiplin olarak kiraatlerin, kritik badi-
reler atlattig ilk asirlarda titizlikle muhafaza edildigini ve bu noktada tercih
olgusunun kiraatlerin korunmusluguna katkisini ortaya koymak olacaktir. Ha-
lef'in, Hamza'dan yaptig1 rivayetle kendi tercihlerinin karsilastirmasini yapa-
rak konuyu, belli bir cercevede ele almaya calistik.

1. Tercih

Tiirkge’ye de gecmis bir kelime olarak tercih, (k55 - #) fiilinin tef'il babina
ait mastari1 (=) olup, sozliik anlam olarak “iki seyden birini secmek, agir basmak,

tistiin tutmak ve meyletmek” demektir.2 Istilahi olarak tercih, “Kirdat okuyuslar:
konusunda nakledilen vecihler arasinda gerek senet gerekse raviler agisindan en séhret
bulmus olanini kabul etme” > “ Ehlinin (kdri), senediyle nakledilmis kirdatlere bagsvura-
rak onlardan kendince tercihe sdyan olanini se¢mesi ve bu yolla kendine ait bir okuyus
ortaya koymasidir”* seklinde anlamlandirilmistir. Bu tanimlar minvalinde bir

1 Aydin Kudat, Kirdatlar: Hiiccetlendirmede Dilbilim Olgusu (Ankara: Son¢ag Yayinlari, 2020);
Cemil Kiiciik, “Miitevatir Kiraat imamlarimn Kiraatleri Tercih Yontemi”, Van ilahiyat Dergisi
10/17 (Aralik 2022), 48-68; Yakup Uzun, “Sahih Kiraatlerin Tespit Kriterlerinde Gelisme ve
Genisleme”, Ondokuz Mayis Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 54 (Haziran 2023), 261-282;
Fatih Cankurt, “Sahih ve Saz Kiraat Farkliliklar1 Baglaminda Mufassal Sareler”, Yakin Dogu
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/1 (Haziran 2024), 84-113.

2 {smail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihih tcii’l-lugati ve sthdhu'l-Arabiyye, thk. Abdulgafur Attar
(Beyrut: Daru’l-llmi Li'l-Melayin, 1979), 1/364.

3 Mehmet Unal, “Bir Kiraat Terimi Olarak ‘Hiiccet'in Kavrmsal Alani ve Tarihsel Gelisimi”,
Islami Arastirmalar Dergisi 17/1 (2004), 70; Mehmet Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir
Yaklagim (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2011), 360; Aydin Kudat, Kirdatlari Hiiccetlendirmede
Dilbilim Olgusu, 94; Sait Bosat, “Kiraat Imamlarinda ihtiyar Olgusu”, Hikmet Yurdu 13/25
(2020), 4.

4 Abdulhalim b. Muhammed el-Hadyi, el-Kirddtii'I-Kur’dniyye tarthuhd, subfituhd, hiicciyyetuhd ve
ahkamuhd (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1999), 262; Muhammed Balvali, el-fhtiyﬁr fi'l-karddti
ve'r-resmi ve’d-dabt (Magrib, 1997), 12; Ebu’l-Hayr Muhammed b. Muhammed ibnii'l-Cezeri,
en-Nesr fi'l-kurddti’l-asr, thk. Ali Muhammed Debbag (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-[lmiyye, ts.),
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benzerini de Kurtubi (6l. 671/1273)'de gormekteyiz. Kurtubi, “el-Cami’” adh
eserinin girisinde kirdatlerin tercihiyle ilgili sunlar1 aktarir: “Bu meshur kirdatler
kurrd imamlarin tercihleridir. Onlardan her biri kendince en giizel ve tistiin olani seg-
mistir. Daha sonra bu secimini bir tarz olarak stirdiirmiis ve onu 6grencilerine okut-
mustur. Nihayet imam o tercihiyle meshur olmus ve o kirdat imanun adina nispet edilir
olmustur. Hi¢ kimse bir digerinin tercihini inkdr etmemis, genis bir miisamahayla kar-
silamistir. Aymi dénemde yasayan Miisliimanlar da bu imamlarin rivayetlerinin sihha-
tine itimat etmistir. Hatta bu konuda icma olusmustur.”>

Tanimla alakalir degerlendirmeye gecmeden 6nce ifade edelim ki, tercih
kelimesi “ihtiyar (,i:21)” kelimesiyle es anlamlidir.¢ Arapca kaynaklarda ekseri-

yetle ihtiyar lafz1 kullanilir. Bu kelime farkliliginin konumuzun ana fikrini et-
kileyecek derecede 6nemi bulunmamaktadir. Dolayistyla tercih lafzmni kullan-
mis olmamiz onun Tiirkgeye mal olmus bir kelime olmasiyla alakalidir.

Tercihle ilgili yapilan tanimlarda birka¢ hususun altin1 ¢cizmek gerekir:
1. Tercih eylemini yapacak olan kisinin kiraat ehli olmasi gerekir.

2. Secimler kesinlikle rivayet ustlii geregi sthhat degeri tasiyan yani bir
senede sahip olan okuyuslar arasindan yapilmalidir.

3. Tercihe konu olan rivayetlerin Kur’an olup olmadig tartismaya acik ol-
mamalidir. Bu baglamda, kirdatlerin sthhat sartlariyla ilgili zikredilen {ic krite-
rin” herhangi birinde eksikliginin bulunmamasi gerekmektedir.8

1/52; Tahir el-Cezairi, et-Tibydn liba zi’l-mebdhisi’l-miiteallikati bi’l-Kur’dn ald tariki’l-itydn, thk.
Abdulfettah Ebli Gudde (Haleb: Mektebetii’l-Metbaati’l-Islamiyye, 1991), 121.

5 Eba Abdillah Muhammed b. Ahmed Ebt Bekr el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkidmi’l-Kur’dn (Beyrt:
Miiessesetti'r-Risale, 1427/2006), 1/79.

6 Cevheri, es-Sihdh, 2/651; Mecduddin Muhammed b. Ya'kib Feyrtzabadji, el-Kamiisii'l-mubhit,
thk. Muhammed Na'im el-' Arkemssi (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1426/2005), 389.

7 Ulemanin ekseriyetinin kabul ettigi bu ti¢ kriter sunlardir: 1) Hz. Peygambere kadar ulasan
sahih bir isnadin bulunmasi ki bu semai bir isnaddir. 2) Hz. Osman’in istinsah ettirdigi
Mushaf yaz1 formati esas olacak. Bu mushafa uymayan ifade tarzlarmin Kur’an'i olma
ozelligi bulunmamaktadir. 3) Bir yoniiyle de olsa Arap dil bilimine uygun olacak. Bir kiraatin
sahih ve Kur’an kabul edilebilmesi icin bu ti¢ 6zelligi bulundurmasi gerekmektedir. (fbnii'l-
Cezeri, Negr,1/ 9-13).

8 Hadji, el-Kirdatii’l-Kur'aniyye, 266.
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4. Tercih yapan kisinin o tercihte stirekliliginin olmasi gerekir. Ta ki o oku-
yus tercih edenle bilinir olsun ve ona nispet edilsin.? Tbn Mes"t:d"un (61. 32/652)
kiraati, Ubeyy b. Ka'b'm (61. 33/654) kiraati, Zeyd b. Sabit'in (1. 45/665) kiraati
gibi isimlendirmelerin yapilmasi bu sahabilerin 6grendikleri kiraat tizerinde se-
bat etmeleri ve bunun sonucunda o okuyusla 6zdeslesmis olmalarindandir.

Burada, tercih yapan kisinin rivayetlerin disina ¢ikarak kendinden bir sey-
ler ilave etmeyecegi ozellikle dikkat edilmesi gereken bir konudur. bnii’'lI-Ce-
zeri'nin (6l. 833/1429) tespitine gore yapmis olduklar: tercihler sebebiyle
kiraatler imam ve ravilerin adlarma nispet edilmistir. Hamza'nin kiraati derken
bu, Hamza'nin tercihi demektir. Yoksa Hamza'nin, ictihad marifetiyle daha
once olmayan bir okuyusu icat ettigi seklinde anlasilmamalidir.1® Yapilan ter-
cihler en az iki kirdat arasindandir. Bu kirdatler arasinda daha yayginlik, daha
kolaylik veya tercihe sebep olacak herhangi bir tistiinliik vesilesi bulunabilir.
Ancak tercih edilen bir kiradat sebebiyle diger kirdatler gercek disi olmakla it-
ham edilmemektedir.

Tercih olgusu sahdbe nesliyle baslayan ve kirdatlerin imamlarla anildig:
bir donem olarak ikinci ytizyilin ortalari itibariyla olgunluga ulastig1 bir stirec-
tir.1? Kurranin tercihle olan miinasebetini dogru anlayabilmek igin ilk ti¢ asra
odaklanarak stireci daha detayl1 bir sekilde ele almak gerekmektedir. Sahabe,
tabiin ve tebe-i tabiin donemlerini de kapsayan bu stirecte 6zellikle tebe-i tabiin
donemi tercihin h1z kazanmasinin yan sira kiraatleri sohret bulmaya basladig:
ve bolge adiyla anilmaktan belli imamlarin adiyla anilmaya basladig1 doneme
rastlamaktadur.

Bu donemde bazi kiraat vecihlerinin bazi imam ve ravilerin adiyla anilma-
sina etken olan unsur miivazebettir. Miivazebet ise toplum tarafindan hiisn-i
tevecciih goren, kendini bu ise vakfeden belli imamlarin baz1 vecihleri okuma

9 Tbnii'l-Cezeri, Nesr, 1/52; Tbrahim b. Said ed-Daseri, Muhtasaru’l-ibardt li mu’cemi mustalehdti’l-
kirddt (Riyad: Daru’l-Haddara, 1429/2008), 15.

10 bnii’'l-Cezeri, Nesr, 1 /52.

11 Emin b. idris b. Abdirrahman Fellate, el—fhtiyﬁr inde’l-kurrd mefhiimuhil, merdhiluhil ve eseruhil
fi'l-kirddt (Suudi Arabistan: Cami atii Ummi’l-Kur4, Yiiksek Lisans Tezi, 1421 /2000), 87-88.
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ve okutmasina devam etmeleri boylece onunla sohret bulmalaridir.’2 Bu bag-
lamda tercih ameliyesini anlamak icin meselenin tarihi stirecini ele almaktan
gecmektedir.

[lk nesil olan sahabe, Hz. Peygamber’e génderilen vahyi alma ve koruma
hususunda biiytik bir gayret icerisindeydi. Her bir sahabi Kur’ant Allah
restlii'nden duyuyor ve duydugu sekliyle ezberliyordu. Allah restli'nden
farkl sekilde duymus olacaklar ki zaman zaman, Kur’an okuyusuyla temaytiz
etmis kisiler birbirlerine muhalefet ediyor, hatta bu ihtilafin sebebi olarak Hz.
Peygamber’in huzuruna cikarak okuyuslarimi onaylatmaya calisiyordu. Akta-
rilan rivayetlere gore Allah resalii bu tiir durumlarda Hz. Omer ile Hisam b.
Hakim arasinda gecen olayda da oldugu tizere iki tarafi da onaylayip,
Kur’an'mn yedi harf {izere indigini, herkesin kolayma geldigi sekliyle okuyabi-
lecegini ifade etmekteydi.’® Kur’an'in yedi harf {izere inmesi tercih konusunu
da icerecek sekilde genis bir miisamaha alan1 sunmustu. Bu miisamaha Allah
restlii’'nlin vefatindan sonra da devam etmistir. Sahdbeden kimisi kirdat konu-
sunda daha mahir hatta Hz. Peygamber’in 6vgtistine mazhar olmusken,* ki-
misi de sahabeden bir baskasmin kirdatini tatbik etmekteydi. Bu durum za-
manla kirdatlerin, bu alanda 6n plana ¢ikan sahabeye izafe edilmesini, diger
sahabilerin ise bu kisilerden kirdat 6grenerek onlar arasindan tercihte bulun-
malar1 sonucunu dogurmustur. Sahabenin tercihini acikca yansitan bir rivayet
Dahhak’tan (6. 105/723) gelmistir. Dahhak, Abdullah Ibn Abbas'in (6l
68/687), Zeyd b. Sabit'in kirdatini tatbik ettigini ancak on iki yerde ona muha-
lefet ederek Ibn Mes Gd’un kiraatini tercih ettigini aktarmistir.15

Sahabenin ardindan gelen, diger bir ifadeyle sahabiler devrine yetisen
nesle tabiin denmektedir. Bunlar Allah restliinti gérmeyen fakat sahbeyle en

12 Bk. Kudat, Kirdatlar: Hiiccetlendirmede Dilbilim Olgusu, 142.

13 Ebt Abdillah Muhammed b. Ismail b. ibrahim el-Buhari, el-Cimiu’s-sahih, thk. izzeddin Dalli
vd. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1433 /2016), “Fezailii'l-Kur'an”, 5 (No: 4992).

14 Rivayet edilen bir hadise gore Allah Restlti: “Kur'dn’t su dort kisiden dgrenin: Abdullah Ion
Mes’tid, Ebii Huzeyfe'nin azadlis1 Salim, Mudz b. Cebel ve Ubey b. Ka'b” buyurmustur. Bk. Buhari,
“Menakibii'l-Ensar”, 16 (No: 3808).

15 Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Yasuf ibnii'l-Cezeri, Gayetu'n-Nihdye fi
Tabakati’l-Kurrd (Beyrut: Déru’l—Kutubi’l—Hmiyye, 2006), 1/426. Ibnii'l-Cezeri, Nesr, 1 /52.
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az bir sohbet miktar1 kadar zaman gegirmis ikinci nesildir.1¢ Tabiinin bir kismi1
hayatlarinin biiytik boliimtini sahabeyle gegirerek kiraat adina tiim bildiklerini
de onlardan elde etmislerdir. Hatta tabiinden bir kisinin sahabeden bircok kisi-
den kirdat 6grenme imkan1 da olmustur. Sahabede oldugu gibi bu nesilde de
kendini kirdat ilmine vakfeden miimtaz sahsiyetler bulunmus, her biri farkl bir
bolgede ogrendiklerini sonraki kusaga aktarma adina ytizlerce talebe yetistir-
mistir.’” Yazili eserlerin olmadig1 ve sozlii gelenegin ilmi birikimin intikalinde
hala etkin unsur oldugu bu stireg, ilim ehlini, aktarila gelen mevcut rivayetlerin
sonraki nesle ulastirilmasi konusunda hassas davranmaya sevk etmistir. Dola-
yisiyla tabiin nesli sahabeden derlediklerini talebeleri araciligiyla sonraki ku-
saklara ulastirma gayretinde olmanin yani siral® bir yandan da hocalarindan
gordiikleri tizere kendi tercihlerini olusturmaktaydilar. Bu stireci bir zaman di-
limi olarak kayitlarsak birinci asrin ortalariyla baslatip ikinci asrin sonlarina ka-
dar gottirmemiz gerekmektedir.

Kiraat ilmi, kendini bu ilmi 6grenme ve 6gretmeye vakfetmis kisiler saye-
sinde miistakil bir disiplin haline gelmis, Mekke, Medine, Basra, Sam ve Kafe
gibi merkezlerde cok yogun calismalar ytirtitiilmiistiir.’ Dogal olarak bu do-
nem kurrasmin onceki donemlere gore alternatif kirdat rivayetlerine ulasma
imkan1 daha ¢ok olmustur. Ornegin Imam Nafi'in (6l. 169/785) hocas1 birkag
kisiden okumussa Nafi yetmis kisiden okumustur.2° Dolayisiyla karilerin daha

16 Cemaliiddin Muhammed b. Miikrem ibn Manzfir, Lisanii’l-Arab, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1994),
8/27; Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir es-Suyti, Tedribii'r-rdvi fi serhi takri’n-nevdvi, thk.
Ebt Kuteybe Nazar Muhammed el-Fareyabi (Riyad: Mektebetii’l-Kevser, 1994) 2/699-700.

17 Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir es-Suyti, el-Itkin fiullimi’l-Kur’dn, thk. Fevvaz Ahmed
Ztimerli (Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi, 2010), 190.

18 Ebii'l-Hasen Alemiiddin Ali b. Muhammed es-Sehavi, Cemalii’l-kurrd ve kemdlii’l-ikrd, thk. Ali
Hiseyin el-Bevab (Mekke: Mektebetii't-Ttiras, 1407/1987), 2/426-429.

19 Nasr Said, el-htiyar fi'l-kiraati’I-Kur’aniyye (Tanta: Daru’s-Sahabe li't-Ttiras, 2006), 59.

20 Rivayete gore Nafi tabiinin 6nde gelen yetmis kirdat bilgininden ders okumus. Bunlardan biri
de on kirdat imamindan biri olan Medine’li Ebt Cafer el-Ka'ka’dir. Nafi diger hocalarindan
oldugu gibi Ebti Ca*fer’den de aldig1 kirati elemeye tabi tutmustur. Deyim yerindeyse biraz
ondan biraz bundan diyerek secimde bulunarak kendine gore bir disiplini olan kiraat ortaya
koymustur. Tercihte bulunurken Nafi, daha kuvvetli veya yaygin olanini 6ncelemis, tek kalan
okuyuslar1 terk etmistir. Sadece Ebt Ca'fer'den yetmis yerde ayri diistiigiinii ifade
etmektedir. ibn Miicahid, Kitdbii’s-Seb’a fi'l-kirddt, thk. Sevki Dayf (Misir: Daru’l-Maarif, ts.),
62.

512



513

mevzu, sy. 12 (eyliil 2024) | Cafer YILDIZ

fazla secenege ulasma imkaninin olmasi tercih stirecinin de hiz ve yogunluk
kazanmasini saglamistir. Imamlar donemi?! diye de adlandirilan bu dénemin
kirdat imamlari, hocalarindan aldiklar: bir¢ok okuyus (rivayet) arasindan ken-
dilerine gore secimlerde bulunmus, bu tercihlerinde istikrar saglamis ve yetis-
tirdikleri talebelere de kendi tercihlerini okutunca rivayetlerden se¢meli kendi-
lerine has bir kirdat ortaya ¢ikmistir. Sonra bu okuyuslar onlara nispet edilerek
yaygimnlik kazanmistir.22

Medine imami Néafi'in i¢lerinde Ebti Ca’fer’in (6l. 130/747) de bulundugu
yetmis tabiinden okudugunu ve bunlar arasindan tercihte bulunarak kendi
kiraatini olusturdugu rivayeti yaygindir.23 Ebti Ca'fer’den kiraat 6grenmis ol-
masina ragmen bu iki imamin kirdatlerinde benzer yonler bulundugu gibi mu-
halif yonler de ¢oktur. Diger kirdat imamlarindan Ebt Amr (6l. 154/771), Kisai
(6l. 156/773), Ya'ktb (6l. 205/821) ve Halef'te (6l. 229/843) de benzer bir du-
rum so6z konusudur. Ornegin Ebt Amr, Mekke imami Ibn Kesir'den (ol.
120/738) kiraat okumus, ondan aldig1 rivayetler oldugu gibi ona ti¢ bin yerde
de muhalefet etmistir.2* Bir digeri imam Kisai'dir. O da kendisi gibi Ktife imamu
olan Hamza’dan kiraat 6grenmistir. Ancak baska hocalardan da okuyarak hem
Hamza’'dan aldig1 hem de diger elde ettigi rivayetlerden tercihler yapip kendi

21 fmamlar dénemi dememizin sebebi daha sonra tizerinde ittifak edilerek belirlenecek olan
miitevatir kirdatlerin kendileriyle anildigi kirdat imamlarmin bu donemde yagsamis
olmalaridir. Bununla birlikte, bu doénemin kirdat imamlarindan miitesekkil oldugunu
soylemek cok biiytiik bir hata olur. Bu dénemde tercihleriyle miistakillesmis, imamlarla aymi
durumda olan onlarca kiraat bilgini vardir. Bunlarin igerisinden on kiradat imaminin 6n plana
cikmasi genis halk kitleleri tarafindan tevecciih gérmeleri ve bu kiraatlerin, Ibn Miicahid’in
dikkatini tizerlerine ¢cekmeyi hak edecek nitelige sahip olmalaridur.

2 Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-Ibdne an medni’l-kirddt, thk. Abdulfettah Ismail Selebi (Masar:
Daru'n-Nehda, ts.), 89; Sehavi, Cemdlii'l-kurrd, 2/428-431; Kurtubi, el-Cimi’, 1/79;
Abdulkayyam b. Abdulgaftr Ebt Tahir, Safahdt fi ulimi’l-kirddt (Mekke: Mektebetii'l-
Emdadiyye, 1415/1994), 288; Fellate, el—fhtiyﬁr inde’l-kurrd, 198-199.

2 fbn Miicahid, Kitdbii’s-Seb’a 62; Mekki, el-Ibine, 49; Semsiiddin Ebi Abdillah Muhammed b.
Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Ma'rifetii’l-kurrdi’l-kibdr ale’t-tabakdti wve’l-d’sdr (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1408/1988), 109; Nebil b. Muhammed Ibrahim Al-u Ismail, ilmiil-kirdat
neg’etiihil etvdruhil eseruhil fi'l-uliimi’s-ser’iyye (Riyad: Mektebetii't-Tevbe, 1421/2000), 182;
Fellate, el—fhtiydr inde’l-kurrd, 315.

2% [bn Miicahid, Kitdbii’s-Seb’a, 83; Mekki, el-Ibdne, 50; Al-u Ismail, [lmii'l-kirddt, 209.
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kiraatini sekillendirmistir. Ug yiiz yerde hocast Hamza'ya ihtilaf ettigi soylen-
mektedir.? Ya'ktib el-Hadrami ise Ebt Amr, Kisal ve Hamza'dan kirdat elde
etmistir.26 Ancak Imam Ya'kab, 6zellikle fers-i hurtfa dair tek kaldig1 okuyus-
lar gerceklestirerek hocalarindan farkli tercihte bulundugunu gostermistir. Ay-
rica calismamizda daha genis bir sekilde ele alacagimiz Halef b. Hisam'1 da zik-
retmeliyiz. Halef, on kirdat imamindan biridir ve tercih yapanlar arasinda daha
on plana ¢cikmustir. Ctinkii Halef'in konumu diger imamlardan farklidir. O, hem
bir imam hem de Hamzanin iki ravisinden biridir. Halef, bir ravi olarak
Hamzanin kiraatini 6gretmekle kalmamuis, baskalarindan elde ettigi rivayetler
icerisinden secimlerde bulunarak kendi kiraatini de ihtiyar etmistir.

Tercih eylemi kirdat imamlarindan sonra da devam etmistir. Hatta on
kiraatin ravilerinden bazilarmin tercihte bulundugu ve bu tercihini nakilde bu-
lundugu hocasmin kiraatine ilave etmistir. Bunun en dikkat cekici 6rnegi
Hafs'in (61. 190/805) Asim’dan (61. 127/745) rivayet ettigi “ # s i :Kils 01 &
8 Uis uk e ks ayetindeki “usz” kelimesini fethali olarak hocasindan aldig:
sekliyle aktarmasinin yani sira “ %" seklinde dammeli olarak da rivayet etme-

sidir. Bu ¢rnek icin Hafs'in, hocasindan farkli bir tercihte bulundugu tek oku-
yus oldugu soylenmektedir.? Yine Asim’in ravi’lerinden biri olan Ibn Iyaz el-
Esedi’nin de kiraatte tercih yaptig1 soylenmektedir. Kaynaklarda yer aldigina
gore bu zat “sedl B 2 Y1 A Y H(")) 72 ayetleri arasindaki gegciste lafzatullah'in
hemzesini hemze-i kat” olarak ihtiyar etmistir.3° Bir baska 6rnek de ibn Amir’in
ogrencilerine aittir. Rivayete gore Ibn Zekvan (6l. 242/856) kendisinden Ibn
Amir'in kirdatini 6grendigi Eyytb b. Temim’e (51. 198/813) “Sen Yahya b. el-
Haris’in (6l. 145/782) kiraatini okuyorsun degil mi?” diye sorunca, ona: “evet
Yasin siiresindeki “>.>" kelimesi disinda tiimiiyle ondan aldigimi okuyorum” diye ce-
vap vermistir.3!

%5 {bn Miicahid, Kitdbii's-Seb’a, 78; MekKki, el-Ibane, 50; Zehebi, Ma'rifetiil-kurrd, 1/112.
2% Zehebi, Ma’rifetii’l-kurrd, 1/157; ibnii’l-Cezerd, Gdye, 2/336.

27 er-Ram 30/54.

28 Tbn Miicahid, Kitébii’s-Seb’a, 309.

29 Al+ Imran 3/1-2.

30 Ibnii'l-Cezeri, Gdye, 1/181.

31 Al-u Ismail, [lmii’l-kirddt, 243.
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Uctincti asrin sonlarma dogru bir yandan kiraatler yaziya aktarilmis, diger
yandan belli bolgelerde kiraat ilminde temaytiz etmis imamlar genis halk kitle-
leri tarafindan hiisniti kabul gorerek yasadiklar: bolgelerde miiracaat makami
olmustur. Bazi alimlere gore kirdatlerin smirlandirilmasiyla birlikte artik ter-
cihe yonelik bir ihtiya¢ da kalmamustir. Onlardan birisi de bu eylemi gercekles-
tiren Ibn Miicahid’dir. “Kendisine, seyh neden tercihte bulunmuyor?” seklinde
yoneltilen bir soruya Ibn Miicahid séyle cevap vermistir: “Biz hocalarimizdan 63-
rendiklerimizi koruma gayretinde olmaluyiz. Zira bizden sonrakilerin okuyacag bir
kirdat ihtiydr etmemizdense bu daha elzemdir.” 32 Buna karsin simirlama eylemi ger-
ceklesmesine ragmen tercihin devam ettigini diistinen hatta icra edenlere 6rnek
olarak Mekki b. Ebi Talib’i (61. 437 /1045) gosterebiliriz. Mekki, el-Kesfisimli ese-
rinin mukaddimesinde “fers-i huriifu nasil ve nigin okundugu sekliyle her farkl oku-
yamn hiiccetini agikladiktan sonra tistatlarimizin yaptigi gibi ben de kendi tercihimi ve
tercih etme gerekcemi agiklayacagim”33 seklinde bir agiklama yapmuistir. Benzer bir
uygulama Ebt Amr ed-Dani (6l. 444/1053) i¢in de s6z konusudur.3* Bunlarin
disinda EbGi Hatim es-Sicistani (6l. 255/869), Ebii'l-Kasim el-Huzeli (6l.
465/1073) gibi alimlerin zaman zaman tercihlerde bulundugunu ifade eden ri-
vayetlerle karsilasmaktay1z.3

Hz. Osman’in istinsah eyleminden sonra resm-i mushaf kiraatler icin bir
gecerlilik olctitt olunca kirdatle ilgilenen kisiler sahih rivayetlere ulasma caba-
sina yonelmis, her bir kusakta ¢ncii sahsiyetler ortaya ¢ikmis ve derledikleri
sahih isnada sahip rivayetler arasindan tercihte bulunarak miistakil bir kiraat
ortaya koymustur. Ibn Miicahid’in yapmis oldugu tasnife gore yedi kurranmn
ve daha sonra Ibnii’l-Cezeri'nin tasnifine gore3s bu yediye eklenen ti¢ kurra ile

%2 Zehebi, Ma'rifetii’l-kurrd, 1/271.

3 Ebtt Muhammed Mekki b. Ebi Talip el-Kaysi, el-Kesf an viiciihi'l-kirddti’s-seb’i ve ilelihd ve
hicecihd, thk. Muhyiddin Ramadan (Beyrut: Miuiessesetii’r-Risale, 1404/1984), 1/5.

3¢ EbtG Amr Osman b. Said ed-Dani, Cdmiu’l-beyin fi'l-kiradti’s-seb’i’l-meshiireti, thk. Muhammed
Saduk el-Cezairi (Beyrut: Déru’l—Kutubi’l—ilmiyye, 2005), 412, 425, 708; Ebt Amr Osman b.
Said ed-Dani, Kitdbii'l-Idgami'l-kebir, thk. Abdurrahman Hasan el-Arif (Kahire: Alemii’l-
Kiitiib, 1424), 118, 123, 148; Said, el-Ihtiydr fi'l-kirddt, 61.

35  Ebu’l-Kasim Yusuf b. Ali b. Cibare Ibn Ukeyl el-Hiizeli, el-Kdmil fi'l-kirddti’l-asri ve’l-erbeine’z-
zdideti aleyhd, thk. Cemal b. es-Seyyid er-Rufai (Cidde: Miiessesetii Sema4, 2007), 9; Said, el-
ihtiytir, 80.

3% bnii'l-Cezeri kiraatleri ona tamamlarken Ibn Mihran en-Neysabiiri'nin tespitini esas almustir.
fbn Mihran, fbn Miicahid'ten hemen sonra kiraatlerin yedi ile sinirlandirilamayacagini ifade



Itk Ug Asirda Kirdatlerde Tercih Olgusu: Ravi ve Imam olarak Halef Ornegi

birlikte on kurranm tercihi gecerlilik kazanmis, ulema ve toplum bu smurlan-
dirma ve siniflandirmay1 olumlu karsilayinca tercih stireci biiyiik oranda nihai
seklini almistir.3” Bu siirecten sonra ¢ok smurli olarak bazi tercih ifadelerine
denk gelsek de yeni bir kiradatin olusmasi noktasinda bir gelisme olmamustir.

1.1. Tercihi Etkileyen Sebepler

Tercihte bulunan her bir kiraat ehli, secimini yaparken bir kismini gz ard1
edemeyecegi birtakim kosullarmn etkisinde kalmustir. Tercihi etkileyen sebepler
olarak bunlar1 dort baslikta toplayabiliriz.

1. Tercihe konu olan kiraatin kolay olmasi 6nemli etkenlerden biridir. Ni-
tekim Zehebi'nin (6l. 748/1348) aktardigina gore, babast Ahmed b. Hanbel (61.
241/855) hakkinda bilgi veren oglu Abdullah babasinin, med’lerin uzunlugu,
imale ve bazi hemze uygulamalar1 sebebiyle Hamza nin kirdatinden hoslanma-
digin1 soylerdi.® Bagka bir rivayette Endiiltis cami imamlarmin tilavetlerini
Vers kirdatine gore yaptig ifade edilir. Ciinkii Vers, hemze’lerde teshil uygula-
masi yapar, bu da okuyusa kolaylik katardi.3* Buna benzer bir durum olarak
idgam, sekte, med olgtileri, imale, ismam, nakil, ibdal vb. ustl uygulamalar:
herkese ayni oranda cazip gelmeyebilir. Dolayisiyla kiraatte telaffuz kolaylig:
veya dile, kulaga hos gelmesi bir kari’in tercihini etkileyen énemli bir unsurdur
diyebiliriz.

2. Bir kiraatin dilbilim yontiyle daha yaygin, gramer temelinin daha ispat-
lanabilir bir zemine oturmasi o kirdatin tercih edilebilirligini 6nemli 6lctide et-

ederek belirlenen bu yedi kirdate en az onlar kadar giivenilir ve muteber Ebti Ca'fer, Ya'ktb
ve Halef kiraatlerini ekleyerek on kiraate tamamlamis ve bu calismay1 kaleme aldig1 “el-Gaye
fi'l-kiraati’l-"asr” isimli eseriyle kalic1 kilmistir. fbnii’I-Cezeri'nin yaptig1 bu tespit eylemini
bes asir sonra yazmis oldugu eserlerle daha bilinir hale getirerek Islam diinyasinda on
kirdatin  gecerliligini saglamak olmustur. bk. Osman Bayraktutan, “Kiraatlerin
Sinirlandirilmast Meselesi”, [§dir Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 11 (Nisan 2018), 138.

37 Mekki, el-Ibine, 86; ibnii’l-Cezeri, Nesr, 1 /44-45; Bayraktutan, “Kiraatlerin Stnurlandirilmasi
Meselesi”, 128-138.

38  Zehebi, Ma'rifetii’l-kurrd, 1/116; bu ve benzeri kayitlarin analizi i¢in bk. Aydin Kudat, Kiraat ve
Lugat Ilimleri Baglaminda Hamza B. Habib ez-Zeyyat, (Ankara: Soncag Akademi, 2020), 110-120.

3% Musa Akpmnar, “Kiraatlerde Tercih ve Tenkitlerin Kiraatlerin Sahihligi Acgisindan
Degerlendirilmesi”, Turkish Research Journal of Academic Social Science 5/2 (2022), 96.
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kilemektedir. Ozellikle baz1 kiraat ehlinin bir dil ekoliiniin mensubu olusu ya-
pacag tercihlerde ekoltintin dilsel kabullerinin belirleyici olmasini saglamistir.
Kiraat farkliliklarinda bir kisminin fasih diger bir kisminin ise daha fasih ol-
dugu hesaba katilirsa baz1 durumlarda daha fasih olan kiraatin tercih edilmesi
miimkiin hale gelecektir.4

3. Tek kalan okuyuslara kars1 birden ¢ok kisinin mutabakat sagladig1 oku-
yuslar tercih i¢in daha cazip goziikmektedir. Daha 6nce paylastigimiz bir riva-
yette Nafi, iki kisinin ittifak ettigi okuyuslar1 alip, tek kalanlar1 biraktigini ifade
etmisti.#! Bu rivayetin, tek kalan okuyuslarla amel edilmeyecegi anlamina gel-
medigini ifade etmeliyiz. Burada anlatilmak istenenin iki sahih rivayet arasinda
bir tercih yapma durumu hasil olursa daha ok kisi tarafindan nakledilen
kiraatin tercihe sayan olacagidir.

4. Kirdat imamlarmm yapmis olduklar: tercihlerde yasadiklar: cevrenin
onlar tizerinde 6nemli 6lctide etkisi oldugunu, bu sebeple toplumun dilsel ve
lehgesel anlayisinm1 dikkate almak zorunda kaldigmi diistiniiyoruz. Bu bag-
lamda en dikkat gekici érnek Ebt Amr'in idgam uygulamalarma dair yaptig:
tercihlerdir. Ebi Amr, Temim kabilesinin bir ferdidir. Temimliler ise idgam ile
konusma 6zelligine sahiptir.#2 Bakildiginda Ebu Amr'in diger imamlar ara-
sinda, mukayese edilemeyecek diizeyde idgama yer verdigi goriilmektedir. O
halde Eb Amr’in tercih yaparken icinde bulundugu toplumu dikkate alarak
her biri sahih olan kiraatler arasindan idgamli okuyuslara meylettigi sonucuna
varmak mimkiindiir.#

Toparlayacak olursak kiraatler, kendisine nispet edilen kisiler tarafindan
tercihlerde bulunularak sistematik ve biuittinctil (Kur’an'in tiimiine samil) bir
kiraat ortaya konulmasiyla olusmustur. Her kari'in tercih anlayis: farklilik arz

40 Bk. Aydmn Kudat, “Kur’an kirdat: ile Arap dilbilimi miinasebeti tizerine”, 2020, Turkish
Studies - Religion, 15 (1), 63-75. https://dx.doi.org/10.29228/TurkishStudies.41596, 70.

4 Tbn Miicahid, Kitdbii’s-Seb’a, 61.

42 Mustafa Altundag, “Sahih Kiraatlerin Arap Lehgeleriyle Iliskisi Uzerine”, Marmara
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 20 (2001), 41.

4 Genis bilgi i¢in bk. Cafer Yildiz, On Kirdat Baglaminda fdg“ﬁm Olgusu (istanbul: Nida Akademi,
2023), 190-196.
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etmis olabilir. Ancak kirdati kabul goren hicbir kari sahih kiraatler i¢in sart ko-
sulan su ti¢ dl¢iitiin disina gtkmamustir:

1. Hz. Peygamber’e kadar ulasan sahih bir isnad.
2. Bir yontiyle de olsa Arap dil bilimine uygunluk.
3. Mushaf-1 Osmaniye’ye bir ihtimalle de olsa muvafakat.4

Her bir imamin ihtiyar ettigi kirdat bu sartlar1 tasimak zorundadir. Kiraat-
lerin kisilere nispet edilmesi o kisilerin sahih rivayetler arasindan yapmuis ol-
duklar tercih sebebiyledir. Eger kiraatlerle ilgili bir ictihattan bahsedilecekse
bunun sinir1 imamin tercih yaparken bir rivayeti digerine 6éncelemesiyle smnir-
lidir. Aksi takdirde rivayetler arasinda olmayan bir okuyusun sahih bir kirdatin
icinde bulunmasi s6z konusu olur ki bu miimkiin degildir.

Tercihle ilgili gelisim asamalarin ele aldiktan sonra Halef'in rivayetini ve
kiraatini ana hatlariyla ele almak istiyoruz. Zira yukarida da isaret edildigi
tizere o hem Hamzanin kiraatini rivayet eden bir ravi hem de onlu tasnifte
(kiraat-i asere) yer alan bir kirdat imamudir. Halefin bu durumu tercihi daha iyi
anlama noktasinda oldukga iyi bir 6rnektir. Zira ayn kisiden iki kirdat sadir
olmaktadir. Bunlardan birinde bir tarz tizere okurken (nakil, ibdal, sekte yap-
masl, idgam esnasinda unne yapmamas: gibi), diger okuyusunda onun tam
ziddini icra ettigi gortilmektedir.

2. Halef b. Hisam b. Sa’leb el-Esedi el-Bagdadi (ol. 229/844)

Hicri 150 yilinda Irak’in Femiissilh sehrinde dogmustur. Bagdat'a gog et-
tigi icin “el-Bagdadi” nisbesiyle anilir. Erken yasta Kur’an egitimiyle mesgul
olmus ve on ii¢ yaslarinda egitimcilige talip olmustur. Fazilet, gtizel ahlak ve
derin ilmiyle ilgili olarak kendisinden 6vgiiyle bahsedilmistir.45

Halef, Irak bolgesinin 6nde gelen imamlarindan kiraat egitimi almais, ravi-
leri araciigryla Asim, Kisai, Hamza ve Nafi'in kiraatlerine vakif olmustur.4

4 Mekki, el-Ibine, 51; Tbnii’l-Cezeri, Nesr, 1/9.

45 Zehebi, Ma'rifetii’l-kurrd, 1/208; Ibnii’l-Cezeri, Gdye, 246; Al-u Tsmatl, [lmii’l-kirdat, 214; Tayyar
Altikulag, “Verrak (ishék b. 1bréhim)”, DIA (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2013), 43 /237-
238.

46 Zehebi, Ma’rifetii’l-kurrd, 1/209; ibnii’l-Cezerd, Gdye, 1/247; Fellate, el-fhtiyﬁr inde’l-kurrd, 348.
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Hamza'nin kirdatini okumus, aldig1 sekliyle talebelerine aktarmis; bu sebeple
kiraatleri yedi ile sinirlandiran Ibn Miicahid ve kiratleri derleyen diger ulema
onun ismini Hamza nin ravileri arasinda ilk ikide zikretmistir.4” Halef, yasadig1
donem itibarryla Hamza'ya miilaki olmus degildir. Hamza vefat ettiginde Ha-
lef hentiz diinyaya yeni gelmistir. O, Hamza'nin kiraatini Stileym b. Isa ve Ab-
durrahman b. Ebi Hammad vasitasiyla elde etmistir.4

Tum kiraatlerde oldugu gibi raviler hocalarindan aldiklarmi sonraki ku-
saklara ulastirma ¢abasinda olmustur. Halef de elde ettigi Hamza kiraatini ta-
rikler yoluyla rivayet etmistir. Ibnii'l-Cezeri'nin aktardigma gore Halef,
Hamza'nin kirdatini idris b. Abdiilkerim’e (61. 292/904), o da Ibn Osman, Ibn
Miksem, Ibn Salih ve el-Muttavvi'i adli kisilere 6greterek sonraki nesillere ulas-
masini saglamistir.4?

Halef yedili tasnifte Hamza kirdatinin birinci ravisi olmakla birlikte onlu
tasniflerde de onuncu imam olarak kirdat-i aserede yer almistir.50 Halef'in
Hamza’dan rivayet ettigiyle onlu tasnifte zikredilen kiraati ayni degildir.5! Ri-
vayet ettigi kirdat Hamza nin, digeri ise kendi tercihleridir. Ravi hocasindan
aldigini aynen aktaran kisiye denir.5 Imam ise aldig1 rivayete diger rivayetler-
den dinledigini de katarak o rivayeti 6zgtin hale getiren kisidir.>® Halef her iki
kiraati de 6grencilerine okutmustur. Ancak Hamza nin kirdatini, herhangi bir
tasarrufta bulunmadan talebelerine aktarmis; bu ytizden o kirdatin ravisi ol-

47 Ebtt Amr Osman b. Said ed-Dani, Kitabii't-Teysir fi'l-kirdati’s-seb’i (Beyrut: Datu’l-Kiitiibi'l-
Hmiyye, 1996), 19; ibnii'l-Cezeri, Nesr, 1 /54.

48 Zehebi, Ma’rifetii’l-kurrd, 1/208; Ibnii’l-Cezeri, Gdye, 1/247.

49 Tbnii'l-Cezeri, Nesr, 1/158.

50 Jbnii’'l-Cezeri, Nesr, 1 /54; Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr Kastellani,
Letaifu'l-isarat 1i fintni'l-kirdat, thk. Merkezii’d-Dirasati’l-Kur’aniyye (Suudi Arabistan:
Mecmeii’l-Melik Fahd, 1434), 1/181; Dimyati, [thdf, 12.

51 Aydin Kudat, Hamza B. Habib ez-Zeyyat, 61.

52 Abdu’'l-Ali b. Abdurrahman el-Mesal, Mu cemu mustalehdti’l-kiradti’l-Kur'aniyye ve ma
yetealleku bil (Kahire: Daru’s-Selam, 2007), 216.

5 Mehmet Emin Masali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat [Imi (Ankara: Otto, 2022), 32; Emin b.
Idris b. Abdirrahman Fellate, El-Ihtiydr Inde’l-Kurrd Mefhiimuhil, Merdhiluhii ve Eseruhil fi'l-
Kirddt (el-Memleketii'l-Arabiyyetii’s-Sutidiyye: Camiatu Ummi’l-Kura, Yiiksek Lisans Tezi,
1421), 88.
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mustur. Diger yandan Hamza’dan 6grendiklerinden diledigini almus, diger ho-
calarindan da diledigini alarak bir kirdat ihtiyar etmistir. Bu kirdati 6grencile-
rine 6gretirken kendi tercihi olarak okutmustur. Talebeleri bu kiraati benimse-
yip, onlarda ¢grencilerine okutunca Halef, olusturdugu bu kiraatin imamu ola-
rak kayitlara gegmistir.

Bilindigi tizere imamlarin kiraatlerini 6grettikleri talebeler arasindan ikiser
ravi belirlenmistir. Imam olarak Halef'in iki ravisi Idris b. Abdiilkerim ile Ishak
b. Ibrahim el-Verrak'tir (61. 286/899). Her iki ravinin de ticer tariki bulunmak-
tadir. Ishak’in tarikleri Ibn Ebi Omer, Muhammed b. Ishak ve el-Bursati; Idris’in
tarikleri de es-Satti, el-Muttavvi'i ve el-Kati't’ dir.5

2.1. Halef’in Imam Hamza’dan Rivayeti ile Kendi Tercihinin (Kiraati)
Mukayesesi

Zikrettigimiz tizere kirdatin Hamza'ya nispet edilmesi onun, sahih riva-
yetler arasindan yapmus oldugu tercihleri sebebiyledir. Halef, Hamzanin
kiraatini aktaran bir ravidir. Stileym b. isa’dan 6grendigi Hamza kiraatini aldig:
sekliyle 6grencilerine aktarmistir. Halef'in Hamza’dan yaptig: rivayette diger
kurrada bulunmayan bazi okuyus hususiyetleri bulunmaktadir. Ozellikle ten-
vin veya sakin nin"un vav ve yd’ya gunnesiz idgami% ve bazi ismam,> sekte5”
ve teshil® uygulamalarmi 6rnek olarak zikredebiliriz.

Kiraat farkliliklari, ustl ve fersi farkliliklar olmak tizere iki kisma ayrilir.
Halef’in rivayetiyle kirdati arasindaki farkin genellikle ustile dair konularda ol-
dugu gozlemlenmistir. Fers-i hurtfa dair farkliliklarda biiyiik oranda benzerlik
on planda olsa da yer yer Hamza’'dan rivayet ettigi okuyuslara kendi kiradatinde
mubhalif tercihler ortaya koydugunu séylemek miimkiindiir. Halef'in rivayet ve
kiraati baglaminda ustl ve fersi farkliliklara dair uygulama orneklerine ana

54 Ebh Bekir Ahmed b. Hiiseyin b. Mihran en-Nisabtri fbn Mihran, el-Gdye fi'l-kirddti’l-asri
(Riyad: Daru’s-Sevaf, 1990), 129; Zehebi, Ma'rifetii’l-kurrd, 1/209; Altikulag, “Verrak, Ishak b.
ibrahim”, 43 /61; ibnii'l-Cezeri, Nesr, 1 /188-190; Tayyar Altikulag, “ idris b. Abdiilkerim”, DIA
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2000), 21/484.

55 Dimyati, [thdf, 47.

5 Dimyati, [thdf, 163.

57 Dimyati, [thdf, 86-87.

58 Dimyati, [thdf, 98.
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hatlarryla deginmek konuyu daha net ortaya koyacaktir.
2.1.1. Usal Farklilig:

Bir hiikmiin genele tatbik edildigi uygulama, diger bir ifadeyle hiikmii bir
tarz tizere devam eden kiraat sekillerine ustl farkliliklar: denir. Bu tiir uygu-
lamalar lehgesel farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Bunlarin mushaf hattinda
degisikligi gerektirecek bir etkisi olmayip, farklilik sadece seslendirmede ol-
maktadir.®0 Bu ytizden bunlara fonetik farkliliklar da denilebilmektedir. Bir 6r-
nek verecek olursak; “ i (2% ¢ aw (v (% (STt (sl (s )lad)” gibi kelimeler imale
ile okunmaya uygun kelimelerdir.! imale, fetha olan harekeyi kesraya, elifi
ya’ya meylettirerek okumaya denir.¢2 Ornek kelimelerdeki asli ya olan, hatta ya
seklinde yazilan eliflerin makablindeki fetha harekeyi fetha ile okuyan kurraya
karst Hamza, Kisai ve Halefii'l-Asir kesraya yaklastirarak; Vers ise fetha ile
imale aras1 bir ses (beyne/taklil) ile okumaktadir.®3 Telaffuzlar1 ayni olan bu
kelimelerin kirdat edilme sekilleri ne kadar farklilik gosterse de yazilis olarak
hepsi de ayn1 kalmaktadir. Ustle dair birka¢ meseleyi Halef'in ravi olarak oku-
yusuyla imam olarak tercihlerini karsilastirma yaparak konuyu detaylandir-
maya calisalim.

Besmele

Her 6nemli ise baslarken soylenen ve Neml stiresinin 30. ayetinin bir bo-
limi olan “~) .~} & " lafzina besmele denmektedir.* Besmelenin hangi

stireden bir ayet olup olmadig1 ve sdylenip soylenmemesi hususundaki fikhi

59 Mes'tl, Mu'cemu mustalehdti’l-kirdit, 86; Yasar Akaslan, “Kiraat {lmi Sistematiginde Ustl
Kavramlar” Ondokuz Mayis Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 43 (2017), 218-219.

60 Dag, Geleneksel Kiraat Algisi, 57-58.

61 Hamza ve Halef’e 6zgii imale yapilan kelimeler tablosu i¢in bk. Kudat, Hamza b. Habib ez-
Zeyyit, 133-143.

62 Mekki, el-Kesf, 1/168; Mes™tl, Mu cemu mustalehiti’l-kirdat, 96; Ibrahim b. Said ed-Diseri,
Mubhtasaru’l-Ibdrdt li Mu’cemi Mustalehdti’l-Kirdit (Riyad: Daru’l-Hadara, 2008), 31.

6 Dani, Teysir, 45-49; Dimyati, Ithf, 103.

64 Kurtubi, el-Cami*, 1/142.
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ihtilaflar1 ilgili calismaya yonlendirerek® bizler kirdat imamlarmin stre basla-
rinda ve stre gegislerindeki tercihlerine kisaca temas etmek istiyoruz.

Kur’an okumaya stire basindan baslanmasriyla ilgili imamlarin tiimtinden
gelen dort farkli okuyus bulunmaktadir. Bunlar istidze, besmele ve stire basi
olan ayeti birbirine 1-vaslederek, 2-vakfederek, 3-istidze sonunda vasledip, bes-
mele sonunda vakfederek ve 4-istidze sonunda vakfedip, besmele sonunda vas-
lederek okuma seklindedir.®® Besmelenin stire basinda okunmasiyla ilgili bir
ittifak s6z konusu iken ayni durum stire gecislerinde gecerli degildir. Stire ge-
cislerinde (Enfal’den Tevbe’ye gecis harig) besmeleyi okuyanlar, okumayanlar
ve her iki sekli de uygulayanlar olmak tizere imamlar ti¢ gruba ayrilmistir.
Kalan, ibn Kesir, Asim, Kisai ve Eba Ca*fer besmele ile, Hamza ve Halef bes-
melesiz ve Vers, Ebti Amr, Ibn Amir ve Ya k(b hem besmele hem de besmelesiz
olmak tizere iki sekilde okumaktadir.¢” bnii’l-Cezeri'nin verdigi bilgiye gore
Halef'in Hamza’dan rivayet ettigi kirdate gore bir stireden digerine gecis yapi-
lirken besmele okunmaz ve 6nceki stirenin bitiminde sekte yapmaksizin diger
stireye 0yle baglanir. Halef, imam olarak bu okuyusun aynisini icra etmekle bir-
likte bir diger okuyus olarak yine besmele ¢ekmeksizin sekte yaparak stireler
arasinda gecis yapmaktadir.©8

Ozetle Halef, Hamza nin ravisi olarak yalniz vasil bila besmele, imam ola-
rak ise hem vasil bila besmele hem de sekte bila besmele ile okumaktadar.

Cemi Mim'i (p) Oncesindeki He'nin (¢) Durumu

/A7

Bu he (»), cemi miizekker zamirinde goriiliir. “ s 2le”, “i0 2et”, “ L2 257,
“ Izl )" kelimelerinde oldugu tizere fiil, isim ve harflere bitismektedir. Kiraat
acisindan burada konu he’nin (») harekesinin dammeye dontistip dontismeye-
cegidir. Halef, ravi olarak genellikle bu gibi durumlarda he’yi () damme ile

65 Bk. Enes Temel, Kirdat [lminde Usiile Déir Ug Mesele: Isti‘dze, Besmele ve Idgdam (Yiiksek Lisans,
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014), 72-93.

6 Abdullah Efendizade, Umdetii’l-halldn fi izdh-i ziibdeti’l-"irfan, (Istanbul: Asitane Yaymcilik, ts),
16-17.

67 Ebii’l-Hasan Tahir b. Abdiilmiin*im Ibn Galbtn, et-Tezkira fi'l-kirddt, thk. Said Salih Zaime
(Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-"ilmiyye, 2001), 21; Dani, Teysir, 26; Ibnii'l-Cezeri, Nesr, 1 /259.

6 bnii’'l-Cezeri, Nesr, 1 /259.
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okur. Imam olarak ise he’den () sonraki mim’in () durumuna gére hareket

eder. Mim (») dammeliyse he’yi (») de dammeyle degilse kesrayla okur.® Bu

Zm W

a3 (:-EJS
My s s

@ 22" seklinde, digerlerini ise harekelendigi sekliyle kesrali olarak

durumda Halef yukaridaki érneklerden yalniz ayetini”® he'nin () dam-
mesiyle

okur.”
Med

Medd-i tabii tizerine ilave edilen (fer’f) medlerin miktar: konusu ihtilafli-
dir. Ozellikle munfasil ve muttasil grubunda Hamza bes elif ile il ashabindan
sayilirken imam Halef ise {i¢ elif miktariyla tevassut ashab1 arasinda bulunur.”2

Hemzeteyn

Kiraatin en detayli ve karmagik konularindandir. Iki hemzenin art arda
gelmesidir. Iki hemze bir kelimede veya ayr1 ayr1 kelimelerde de bulunabilir.
Hemzelerin hareke durumlari da okunusunu degistiren bir etki olabilmektedir.
Bir kelimede olana 6rnek olarak “ gl (&l ( %55%” kelimelerini, ayri kelimelerde
olana ise “ i 3sn il sis 3 26)” Orneklerini verebiliriz. Halef gerek ravi gerekse
imam olarak tiim hemzeleri tahkik? {izere okur.7*

Imale

Tam bir dontistim olmaksizin fetha harekeyi kesraya veya elifi ya'ya (v)

0  Ahmed b. Muhammed el-Benna ed-Dimyati, I thifu fudaldi beser bi’l-kirddti’l-erbeate ager, thk.
Enes Mihre (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-[lmiyye, 1427/2006), 164-165.

70 Ornek olarak zikrettigimiz ayette mim (;) kendinden sonraki kelimeye vasledilerek
okunmaktadir. Bu gibi durumlarda Halef he (s) harfini dammeleyerek okumaktadir. Eger
mim (;) sakin olursa o takdirde he’yi () kesrayla okumaktadir.

7 Dimyati, [thdf, 164; Ibn Mihran, el-Gdye, 140-142.

72 ibnii’l-Cezeri, Nesr, 1 /321-330; Medlerle ilgili genis bilgi icin bk. Hayrunnisa Nefes, Tecvid
[lmi Agisindan Cevahiru’l-ikyan fi serhi umdeti’l-irfin (Ankara: Soncag Yayinlari, 2021), 297-305.

73 Hemzeyi mahre¢ ve sifatlar itibarryla hakkimi vererek okumaya tahkik denir. Dtseri,
Muhtasaru’l-ibarat, 43.

74 Ibn Galbtn, Tezkira, 77-82; Dani, Teysir, 36; Ibnii’'l-Cezeri, Nesr, 1/382-390; Dimyati, Ithaf, 64-
74.
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yaklastirmaya imale denir.?> Bir¢ok farkli kelime yapilarinda gortilebilir. Ancak
genel anlamda kelimenin sonunda veya ortasinda ya () oldugunda ortaya ¢1-
kar.76 Ya (<) seklinde de elif (1) seklinde de yazilabilir. Hamza ve Halef en cok
imale yapanlar arasmdadir. “ 2,5 ¢ls cols (5 (5 st G sl (i G st B3 e
" gibi kelimelerde her ikisi de iméale yapmaktadir. Halef'in hem ravi olup, imam
olarak yapmadig1 hem de imam olarak yapip ravi olarak yapmadig1 imaleler
bulunmaktadir.”7 Ornegin Halef “sty i 5 c6lo )y 3> (Dl (ol o)y " kelime-
lerinde Hamza’dan imale uygulamasi rivayet ederken; imam olarak bunlarda
imaleyi tercih etmemistir. Buna karsin “ 30 «u3)” kelimelerinde de imam olarak
imale yapmus, fakat ravi olarak yapmamustir.7

Ibdal

Makablindeki harekenin cinsine gore hemzenin, yerine vav, ya veya elif

koyarak med harfine dontisttirtilmesidir.” Halef'in Hamza’dan yapmis oldugu
rivayete gore ibdal, sadece hemzenin icinde bulundugu kelimede vakfedilmesi

halinde ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin Y alis oY oy gibi kelimelerde vak-
fedilmesi halinde hemzeyi ibdal ile okur. Halef imam olarak bu tiir durumlarda
ibdal yapmaz, tahkik ile okur. Ibdali sadece “ 31”80 ve ”@é—:u s @;j;"m kelimele-

rinde uygulamaktadir.s2
Ismam
Ismamu, Ibnii’l-Cezeri, genel anlamini dikkate alarak “ses gtkarmadan ha-

rekeye isaret etmektir” seklinde tanimlamaktadir.83 Konunun detayma inildi-
ginde ise ismadmimn dort gesidinin oldugu goriiliir. Bunlar, bir sakin harften

75 Eba Ali el-Farisi el-Hiiseyin b. Ahmed b. Siileyman b. Eban, Kitdbii't-Tekmile, thk. Kazim
Bahru'l-Mercan (Beyrut: Alemi’1-K{itiib, 1999), 536; Daseri, Muhtasaru’l-ibdrdt, 31.

76 Ibnii’'l-Cezeri, Nesr, 2/32; Dimyati, Ithaf, 102.

77 ibnii’l-Cezeri, Nesr, 2 /34-60; Dimyati, I thaf, 103-125.

78 Genis bilgi i¢in bak. Cafer Yerlikaya, “Halef Kiraati Ozelinde Kiraatlerle Hgili Bazi Tahlil ve
Tespitler”, KSU flahiyat Fakiiltesi Dergisi 36 (2020), 327-328.

79 Ebu Ali el-Farisi, Tekmile, 233; Mes’0l, Mu’cemu mustalehiti’l-kiraat, 30.

80 Yqsuf, 12/12.

81 el-Kehf, 18/94; el-Enbiya, 21/96.

82 Dimyati, [thdf, 77.

8 Jbnii’'l-Cezeri, Nesr, 2 /121.
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sonra dudaklar1 yummak, harfin baska bir harfle karismasi, harekenin hare-
keyle karismasi ve harekenin stikéina karismasidir.8 Bizim burada ele alacag-
miz ismam ise “harfin harfle karistig1 ismam” olacaktir. Kiraat 1stilahinda harfi
harfe karistirmak demektir.85 Bu baglamda ismamin konusu sad () harfidir.

Kendisi cezimli olup, sonrasinda dal () harfi bulunan veya harekeli olan sad
(.») harfinin, ayn1 mahrecten zay (5) harfine déniismesiyle olusur. Dontisen bu

zay () kendi sifatlarini tasimanin yani sira sad'm (_») isti'la sifatin1 da bulun-
duran bir harftir. Kiraat-i agereden bu sekil ismami uygulayan yalnz Hamza
ile Halefii'l-Asir’dir. Halef “ iz @piia (3l 0ghiall « bias bla)” kelimelerindeki
tim sad () harflerini ismam ile rivayet ederken imam olarak sadece “ «3.%f
e wgaa” kelimelerinde ismam yapmustir. s

Idgam

Kiraat ehlinin tarifine gore idgam, iki harfi seddeliymis gibi tek harf olarak
telaffuz etmektir.8” Sagir ve kebir olmak {izere iki kisma ayrilir. Idgadma konu
olan iki harften ilki sakin olursa idgam-1 sagir, harekeli olursa idgam-1 kebir
olur.®8 Idgam ustl farkliliklarin énemli konular: arasindadir. Bu konuda Ha-
lef'in Hamza'dan yapmus oldugu rivayetlere imam olarak bircok yerde muha-
lefet ettigini gormekteyiz. Ornegin Hamza idgam-1 kebir kapsaminda “ .- <%
155 S 5SS SUEG (35 Sl B6 (s B 5 Um =" kelimelerini, idgam-1 sagir kap-
saminda da “zal’1 (3) zay’a (5), lam’1 (J) ta (=) ve sd’ya (»), ba’y1 (<) mim’e (;) ve

84 Genis bilgi icin bk. Yasar Akaslan, “Kiraat lmi Sistematiginde Ustl Kavramlar1”, Ondokuz
Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 43 (2017), 243-244.

8  Abdurrahman b. Ismail b. Ibrahim Eba Same, [brdzu’l-medni min hirzi'l-eméani fi'l-kirddti’s-seb’i,
thk. Ibrahim Adve Avez (Beyrut: Déru’l-Kutubi’l—Hmiyye, ts.), 71; Daseri, Muhtasaru’l-ibdrit,
26.

86 Dimyati, [thdf, 163.

87 Dani, el—fdg“ﬁmii’l—kebfr, 92; Ebti Ca’fer Ahmed b. Ali b. Ahmed b. Halef el-Ensari Ibnii’l-Bazis,
el-Tknd’ fU'l-kirddti’s-seb’i, thk. Abdlmecid Katamis (Dimesk: Daru’l-Fikr, 1402/1982), 1/164;
bnii'l-Cezeri, Nesr, 1 /274; Dimyati, I thif, 30; Mes"til, Mu'cemu mustalehiti’l-kirddt, 58; Temel,
Kirdat ve Tecvid Istilahlari, 85.

88  Ebt Same, [brazu’l-medni, 183.



Itk Ug Asirda Kirdatlerde Tercih Olgusu: Ravi ve Imam olarak Halef Ornegi

sd'y1 (¢) ta'ya («)” idgam ile okumasina karsm Halef imam olarak bu kelime-

lerde idgam yapmamaktadir.8? Ayrica Halef iki yerde kendi tercihi olarak id-
gam yapmasina ragmen Hamza’dan yapmis oldugu rivayetler arasinda boyle
bir idgam1 gormemekteyiz. Bu iki yer Yasin ile el-Kalem stiresinin ilk ayetleri-
dir.® Buradaki idgam mukatta’a harfi olan ntin'un (v) vav’a (s) katilmasidir.
Halef'in Hamza’ ya muvafakat ettigi yerler de ¢coktur. Onlardan bir kism1 sun-
lardir: “ 3,4 G b G 5 ve “zal'm (3) (o ¢ ), AN (3) (L ok oo oop B G @ ) Ve
ta'nin (<) (& «» « « ¢ ) harflerine idgamui”. Idgamla iliskili olarak sakin
nin’un vav ve yd'ya idgami esnasinda gunnenin devam edip etmeyecegi ko-
nusunda da bir farklilik goze carpmaktadir. Oyle ki Hamza'nin iki ravisi ara-
sinda bile okuyus birlikteligi yoktur. Hallad idgami gunneyle birlikte yaparken
Halef sakin ntin’un idgamin1 gunnesiz icra etmistir. Halef'in imam olarak ter-
cihine baktigimizda ise gunneyi terk etmeyip hocasindan tamamen farkli bir
okuyus ortaya koymustur.”

Usil farklhiliklart konularmin birgogunu zikrettik. Calismamizin 6lgegini
de dikkate alarak geri kalan birka¢ konuyu zikretmeyecegiz. Zira maksadimizi
ifade etmemiz icin ele aldiklarimiz kafidir. Bize nemli 6l¢tide degerlendirme
imkani saglayan bu veriler 151g1nda soyle bir sonuca varabiliriz:

Gortildtigii tizere Halef'in imam olarak tercihleriyle ravi olarak rivayetleri
arasinda dikkat geken bir farklilik bulunmaktadir. Ornegin hemzeteyn konu-
sunda oldugu tizere hocasiyla ayni okuyusa sahipken; med ve ibdal gibi husus-
larda bariz bir tavir farki goriilmektedir. Ayrica ele aldigimiz konularmn co-
gunda hocasindan rivayet ettiklerine kismen muvafakat, kismen de muhalefet
etmistir.

2.1.2. Fers-i Hurtf Farklilig:

Hiitkmiin sadece bir meseleye tahsis edilmesine fersi farklilik denir. 92 Fersi
ihtilaflar hemen hemen her stirede bulunur ve nasil okunacag tek bir kurala
gore belirlenmez. Her birisi icin esas olan naklin olmasidir. Ayrica Fers-i hurtf

89 Dimyéti [thaf, 30-45.

0 “oLd " Yasin, 36/1-2; “ s o” el-Kalem, 68/1.

91 Yildiz, Idgam Olgusu, 141-145.

92 Mes'til, Mu’cemu mustalehati’l-kiraat, 261; DGiseri, Muhtasaru’l-ibarat, 86.
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yer yer kelimenin seklinde ve manasinda ciddi oranda degisiklige sebebiyet
vermektedir.%

Fatiha’dan Nas’a kadar hemen hemen biitiin strelerde fers-i hurtfla ilgili
farkliliklar1 gormek mimkiindiir. Buna karsin neredeyse tiim ayetlerde ustlle
ilgili kirdat farklilig1 olmasina kasin fers-i hurtGf on-on bes ayette bir denk gelir.
Kur’an’in tiimtine yonelik yaptigimiz bir sayimda fers-i hurtfun yaklasik do-
kuz ytizii askin oldugu sonucuna ulastik. Fers-i hurtifa dair birkag ¢rnek suna-
rak farkliligin niteligini daha somutlastirmak isteriz.

Bakara stresinde fers-i hurtifa dair altmis dokuz kiraat farklilig: bulun-
maktadir. Halef, Hamza’dan yapmus oldugu rivayete imam olarak on yerde ih-
tilaf etmistir. Omegm Hamza’dan yapmus oldugu rivayette “o,4x Y7, “,l”,

IIJJ‘ //, II;.):S‘ ;MJI,, //}15‘%///, IIU@“ d‘ bﬁ/ J//, //)»J‘Jlj Ve II;) 4 §ek11nde Okudugu kell—
meleri imam olarak su §ekilde okumustur: “oyus V7, “odax”, Y A7, Yo 87,
).l:\f,’ Ilbu Ji” £’ ;}“5”, //}: Lg Ve ; } 7 94

Al-i Imran stiresinde otuz dokuz ayette fersi farklilik bulunur. Bunlarmn al-
tis1 haricinde ittifak vardir. Alt1 6rnegin hepsi de fillerin okunusuyla ilgilidir.
Cogu bab farkliligindan kaynaklanan 6rnekler su sekildedir: Hamza’dan olan

- U

rivayetinde Halef “<..s"” fiilinin muzarisini dérdiincii babtan “ %" seklinde
fethal1 okurken, kendi tercihi olarak altinci babtan, yani kesrali okumustur.
Diger orneklerde Halef, Hamza'dan rivayetinde “&&” okudugu kelimeyi
kendi kirdatinde “&,l”; “ 9:5” kelimesini “ 9,257 ve ” J4s. ... 34055, . L7 kelime-

lerini “Js&s. ... als ;,;Q;ﬂ” §el<11nde okumay1 tercih etmistir.%

Maide stiresi yirmi alt1 fers-i hurtf farkliligi barindirmakta olup, bunlarin
dordiinde Halef'in imam olarak tercihleriyle Hamza’dan yapmis oldugu riva-
yet arasinda farklilik bulunmaktadir. Bunlardan Hamza’dan yaptlgl rivaye-
tinde “£.5” okudugu kelimeyi imam Halef “x.6”, “:&225” kelimesini 545", “ 3

9% Genis bilgi icin bk. Yasar Akaslan, “Kirdat-i Asere’de Fers Yontinden Farkliliklar”, Islam
Bilimleri Arastirmalar: Dergisi 4 (2017), 6-31.

9 Ibnii'l-Cezeri, Nesr, 2 /211-238; Dimyati, I thif, 167-216.

95 Al-i Imran, 3/78, 178, 189.

9% Ibnii’'l-Cezeri, Nesr, 2 /238-246; Dimyati, I thaf, 217-235.
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ol 22”7 ctimlesini “&sihh 3z 57 ve “oga)” kelimesini “_ 3 seklinde okumus-

tur.%”

Fers-i hurtifun Bakara’dan sonra en gok oldugu stire En’am stresidir. Elli
bir kiraat farkliligi bulanan stirede Halef'in imam olarak farkl: tercihte bulun-
dugu ayet sayis1 ikidir. Birincisinde Hamza'nin ayni ctimlede yer alip, merft
okudugu “5X 3.5 ¥ kelimelerini Halef mansub; 65 & ¥” ifadesini ise ya
ile “5,% 31¥/” seklinde okumay1 tercih etmistir.%s

Az da olsa diger stirelerde de Halef'in imam olarak tercih ettigiyle ravi
olarak rivayet ettigi okuyuslar arasinda ihtilaf s6z konusudur. Tiim streleri bi-
rer birer saymanin geregi olmadig1 kanaatindeyiz. Verilen bilgiler tizerinden
yapacagimiz degerlendirme Halef'in genel tavrini anlamaya yeterli olacaktir.

Fers-i hurtfa dair kiraat farkliliklariin hareke, harf degisikligi, harf ziyade
etme veya c¢ikarma, takdim, tehir gibi sekillerle tezahiir ettigini bilmekteyiz.%
Herhangi bir ustl ve kiyasa dayanmaksizin gerceklesen bu kiraat farkliliklarin-
dan imamlarin tercihte bulunmasinin gerekgeleri farklilik gosterebilmistir. An-
cak kirdat imamlarmin bircogunun Arap dilbiliminde de mabhir kisiler oldugu
malumdur.1® Bu sebeple imamlarin tercihlerini etkileyen birinci amilin dilsel
gerekceler olmasi kagmilmazdir. Nitekim hiticcet eserlerine bakildiginda bir
kiraati tercih etmis olmanin gerekgesi olarak dile dayal1 agiklamalarin daha yo-
gun kullanildig1 goriilmektedir.101 Tkinci bir tercih sebebi olarak cogunlugun
okuyusuna uyma hassasiyeti gozetilmis olabilir. Hal boyleyken Halef’in tercih-
lerinde neyi esas aldigimna dair fikir ytiirtitebilmek i¢in onun imam olarak yap-
mis oldugu tercihlerde hangi hususlarin 6n plana ¢iktigini gormek gerekir.

97 bnir'l-Cezeri, Nesr, 2 /254-255; Dimyati, I thaf, 250-259.

9% Ibnii'l-Cezeri, Nesr, 2/257-267; Dimyati, [thdf, 260-279.

99 Necati Tetik, “Baz1 Kiraat Kavramlar1 A¢isindan Giiniimiiz Meallerine Kisa Bir Bakis ve Bazi
Ornekler”, Atatiirk Universitesi 1lahiyat Fakiiltesi Dergisi 39 (2013), 199; Yasar Akaslan, “Kiraat-
i Asere’de Fers Yoniinden Farkliliklar”, Islam Bilimleri Arastirmalart Dergisi 4 (2017), 8-28.

100 Mehdi el-Mahztmi, Medresetii’l-Kiife ve menheciihd fi dirdseti’l-liiga ve'n-nahv (Kahire:
Mektebetii ve Matbaatii Mustafa el-Baba el-Halebi ve Evladiiht, 1958), 20; Yonis Inang,
Tesekkiil Siirecinde Nehiv-Kiraat Iliskisi (istanbul: [FAV Yaylari, 2016), 169; Aydin Kudat,
“Kur’an Kiraati le Arap Dilbilimi Miinasebeti Uzerine”, Tiirkish Studies-Religion 15(1) (2020),
70.

101 Kudat, Kirdatlar: Hiiccetlendirmede Dilbilim Olgusu, 177-181.
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Yaptigimiz incelemede Halef'in yaptig1 tercihlerde Hamza’ya su yonlerde mu-
halefet ettigini muisahede ettik.

1. Siilasi fiillerin hangi babtan gelecegi. Ornegin “<..%” fiilini geldigi tum
ayetlerde Halef altinc1 babtan olmak tizere kesrayla “¢..2” seklinde okumus-

tur.102

2. “oassfoslas 1”103 rneginde oldugu tizere bazi muzari fiillerin gaib mi
muhatap mu gelecegi.104

3. Fiilin stilasi veya mezid babtan gelmesi hususunda Hamzanin siilasi
okudugu birkac fiili Halef if"al ve tef'il bablarindan okumay1 tercih etmistir. Bir
yerde de de Hamza nin mufa’ale babindan okumasina karsin o, stildsiden oku-
mustur.105

4. Fiilin malum veya mechul gelmesi hususunda bir yerde Hamza nin meg-
hul okudugu kelimeyi (££:)106 Halef malum (££:); bir yerde de Hamza'nin
malum okudugu ()17 kelimesini Halef () seklinde okumustur.108

5. 05t [ose it el osd sy ¢ 01525 [0lss) ¢ wsd)l [osa)” gibi bazi isim veya
mastarlarm ilk harfinin harekesinin iki ihtimalden hangisinin olacagi konu-
sunda Hamza’ya muhalif bir durum sergilemistir.1%

6. I'rabla ilgili baz1 ihtilafli durumlari merfs, mansub veya mecrtr okun-
mastyla ilgili de farkl: tercihler s6z konusu olmustur.110

Kiraat farkliliklarina baktigimizda tiim imamlarin, diger imamlarda olma-
yan bir okuyus sekliyle yalniz kaldig1 6rnekler mutlaka vardir. Bu durum o
imamin, imam olma vasfini giiclendiren bir gostergedir. Burada asla imamlara

102 {bnii'l-Cezeri, Nesr, 2/236; Dimyati, [thdf, 212.

103 e]-Bakara, 2/85.

104 Dimyati, [thdf, 184, 195.

105 bnii’'l-Cezeri, Nesr, 2 /238, 239, 273; Dimyati, I thaf, 221, 223, 293.
106 Al-i imran, 3/181.

107 el-A’raf, 7/110.

108 Dimyati, [thdf, 233, 307.

109 Dimyati, [thaf, 200, 237.

110 Dimyati, [thdf, 199, 213, 261, 305, 323.
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bir halel getirme cabasinda degiliz ki buna giictimiiz de yetmez; lakin Kur’an”1
bastan sona taradigimizda bine yakin fers-i hurtifa dair kiraat farkliliklar: ara-
sinda Halef'in tek kaldigi herhangi bir 6rnege denk gelemedik. Bu durum
onun, tercihte bulunurken “¢ogunlugun okuyor olmasi” ilkesini daha fazla dik-
kate aldigin1 gosterir. Tercihlerinin ytizde doksan1 Hamza’dan rivayet ettigiyle
aynidir. Yiiz yirmi yerde Hamza’dan farkli tercihte bulunmustur. ibnii’I-Cezeri
dikkatini ceken bu durum karsisinda derinlemesine bir arastirma yaptigini ve
su sonuca ulastigini ifade etmektedir: “Halef’in tercihleriyle ilgili incelemede
bulundum. Gordiim ki Halef Ktife imamlarimin okuyusundan farkli bir tercihte
bulunmamistir. Sadece bir 6rnekte Asim’m Hafs rivayeti haric diger tiim Kafe
kurrast “z5 e = 37111 ayetini “x3 L 5~ 57 seklinde elifsiz okurken Halef ve
Hafs yazildig1 sekliyle elif ile okumustur.”112 Elestirilerin de konusu olan bu
durum, Tbnii’l-Cezeri’ nin, onu on kirdat imami arasinda saymasina engel olma-
muistir.

Sonug

Calismamizda da gordugtimiiz tizere Halef 6rnegi kiraatle rivayetin birbi-
rinden ayrildig1 noktay1 ¢ok net ortaya koymaktadir. Anliyoruz ki, kurranin bir
kismina imam bir kismina ise ravi denmesinin sebebi ravilerin hocalarindan
ogrendiklerini aynen aktarip aktarmamasiyla ilgilidir. Kisi, bir hocadan kiraat
okur; baska hocalardan da okur ve temelde bir hocasinin okuyusunu esas ala-
rak bazi ustl ve fersi farkliliklarda o kirdate diger hocalardan 6grendiklerinden
de bir seyler katarsa ortaya yeni bir tarz ¢ikmis olur. Bu eylem o kisiye kirdat
imami1 olma vasfin1 kazandirmistir. Sayet esas aldig kirdatte bir degisiklik yap-
madan tek hocadan aldigini o da 6grencilerine dylece aktarirsa bu durumda o
kisi ravi olmus olur. Ulastigimiz bir sonug olarak gerek imam olsun gerekse
ravi hi¢ kimse Hz. Peygambere ulasan bir nakil silsilesi disinda Kur’an"m niizul
formatina aykir1 diisecek herhangi bir okuyus seklini kirdat miiktesebatina sok-
mus degildir. Zira tercih olgusu bu durumu kontrol altinda tutan bir meka-
nizma gorevi yapmustir.

Halefin, kiraatler tasnifinde Hamza’dan yapmus oldugu rivayette onun bi-

111 el-Enbiya 21/95.
112 bnii’'l-Cezeri, Nesr, 1 /191.
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rinci ravisi olarak ad1 gegmektedir. Halef’i ravi olarak tiim imam ve raviler ara-
sinda tek kaldig1 okuyus olarak sekte, idgam-1 bila gunne uygulamasiyla gor-
mekteyiz. Ancak ayn1 Halef imam olarak yapmis oldugu kiraat tercihinde ne
sekteye ne de idgam-1 bila gunneye yer vermemistir. Demek ki Halef ravi ola-
rak kendine sadece Hamza nin kirdatini rivayet etmeyi bir gorev bilmistir. Bu-
nun disinda su okuyus yerine sunu okuyayim dedigi noktada imamlik stireci
baslamustir. Tabi imamlik birkag tercihle olacak sey degildir. Miistakil bir kira-
atten bahsedebilmek igin 6ncelikle ustle dair bir veya birkag farklilik ortaya
koymak gerekir. Imam Halef'in kiraatine baktigimizda Hamza’dan yaptig1 ri-
vayete sekte, idgam-1bila gunne, nakil, ibdal gibi hususlarda aykir1 tercihlerde
bulundugunu gormekteyiz. Buna fers-i hurtfla ilgili verdigimiz ihtilaflar da
eklendiginde oldukca bir yektin tutmaktadir. Bu da Halef’e yapmuis oldugu ter-
cihlerle kirdat imami1 olma vasfin1 kazandirmigtir. Halef'in hem ravi hem de
tercihleriyle miistakillesen bir kirdat imami olmas1 bizlere tercih eyleminin,
kiraatlerin son derece titizlikle korunarak sonraki kusaklara aktarildigimi gos-
termektedir.

Giintimuzde dahi okutulmaya devam eden on kiraat, ilk {i¢ asirdaki tercih
stirecinin en giizel meyvesidir. Her imam kiraatini olustururken belli basli esas-
lar cercevesinde hareket etmistir. En temel esas da tercihlerin, mutlaka sahih
bir isnada sahip olmasidir. Hi¢bir imam kirdatini olustururken hocalarindan
okudugu rivayetler arasinda yer almayan bir okuyus ihdas etmemistir. Kiraat
disiplininde nesilden nesile aktarila gelen “kirdat uyulan bir stinnettir” sozii bu
anlayisin bir tezahtirtidiir. Bir diger esas da her imamin tercih edecegi kiraatin,
metin yapisi olarak Hz. Osman’in istinsah ettirdigi mushaflardan birine uyma-
sidir.

Calismamizdan elde ettigimiz bir sonug da sudur ki, kiraat ilminin miista-
kil bir ilim dal1 olus stirecinde tercih olgusu, sahih olanla olmayan1 birbirinden
tefrik edip alternatif okuyuslar1 koruyarak Kur’an lafiz ve mana zenginlikleri-
nin sonraki nesillere ulasmasinda kilit rol oynamustur.
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