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Hitit ve Misir Arasinda Yapilan Kuru$tama Antlagsmasi ve Kade$
Barisim Hazirlayan Sartlar

0z

Hitit Devleti kurulusundan itibaren, Anadolu’daki merkezi otoriteyi saglamlastirmis ve rotasini
Yukart Mezopotamya ile Kuzey Suriye’de bulunan zengin liman kentlerine ¢evirmigtir. Hititler bu
bolgede hakimiyet kurmak icin tirlii tiirlii stratejiler gelistirmisler ve izledikleri etkin dis politika
hamleleriyle donemin giiclii devietleri Misir, Babil ve daha sonra da Asur ile rekabet eder bir pozisyona
ulasmislardir ve boylelikle Imparatorluk Donemi’nin baslarindan itibaren, Dogu Akdeniz Bélgesi nin
stiper giiclerinden biri haline gelmislerdir. Hitit ve Misir Devletleri arasindaki iliskiler ise 1.
Suppiluliuma’dan itibaren daha etkin ve aktif bir hal almistir. Olasilikla bu kraldan énce Hitit ve Mistr
arasinda yapilan Kurustama Antlasmasi’mn 1. Suppiluliuma zamamnda ihlal edilmesi iki devlet
arasindaki iliskilerin zarar gérmesine neden olmustur. Ozellikle Hitit Prensi Zannanza 'min 6liimii ile
neredeyse kopma durumuna gelen iliskiler, Kades savagini tetikleyen nedenlerin basinda gelmektedir.
Savagstan yaklagik on alti yil sonra akdedilen barig antlagmasi, iki devlet arasindaki iligkilerin
normallesmesine ve giiclenen Asur tehlikesine karsi ortak onlem alinmasina olanak tammustir. Bu
calisma, Kade$ barisi oncesi Hitit ve Miswr Devletleri arasinda yapilan onciil bir miittefiklik
antlasmasina igaret etmekte ve iki bariy arasindaki iliskileri detaylica ele almaktadtr.

Anahtar Kelimeler: Hitit Dis Politikasi, Deviet Antlasmalari, Kurustama Antlasmasi, Hitit ve

Misir Iiskileri
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The Treaty of Kurustama between the Hittites and Egypt and the

Conditions Preparing the Peace of KadeS
Abstract

Since its foundation, the Hittite State consolidated its central authority in Anatolia and turned its
route to the rich port cities in Upper Mesopotamia and Northern Syria. The Hittites developed various
strategies to establish dominance in this region, and with the effective foreign policy moves they
pursued, they reached a position to compete with the powerful states of the period, Egypt, Babylon and
later Assyria, and thus, from the beginning of the Imperial Period, they became one of the superpowers
of the Eastern Mediterranean Region. The relations between the Hittite and Egyptian states became
more effective and active from Suppiluliuma I onwards. Probably the violation of the Kurustama Treaty
between the Hittites and Egypt, which had been concluded before this king, during the reign of
Suppiluliuma I caused damage to the relations between the two states. Especially the relations, which
almost broke down with the death of the Hittite Prince Zannanza, were one of the main reasons that
triggered the Kades war. The peace treaty concluded about sixteen years after the war enabled the
normalisation of relations between the two states and joint measures against the growing Assyrian
threat. This study points to a preliminary alliance treaty between the Hittite and Egyptian states before
the Kades peace and analyses the relations between the two peace treaties in detail.

Keywords: Hittite Foreign Policy, State Treaties, Kurustama Treaty, Hittite and Egyptian
Relations

Giris

Hitit Devleti kurulusundan itibaren, Anadolu’daki merkezi otoriteyi saglamlastirmis ve
rotasin1 Yukari Mezopotamya ile Kuzey Suriye bolgesinde bulunan zengin liman kentlerine
cevirmistir. Hititler bu bolgede hakimiyet kurmak i¢in tiirli tiirli stratejiler gelistirmisler ve
izledikleri etkin dis politika hamleleriyle donemin giiclii devletleri Misir, Babil ve daha sonra
da biyiiyen Asur Devleti ile rekabet eder bir pozisyona ulagmiglardir ve boylelikle
Imparatorluk Dénemi’nin baslarindan itibaren, Dogu Akdeniz Bélgesi’nin siiper giiglerinden
biri haline gelmislerdir (Sir Gavaz, 20123, s. 2819). Hitit ve Misir Devletleri arasindaki askeri
ve politik iliskiler I. Suppiluliuma’dan itibaren daha etkin ve aktif bir hal almistir. Bu kraldan
daha onceye tarihlendirilen Hitit ve Misir arasinda yapilan Kurustama Antlasmasi’nin, oglu I1.
Murgili’nin aktarimiyla 1. Suppiluliuma tarafindan ihlal edilmesi, iki devlet arasindaki
iliskilerin zarar gormesine neden olmus ve II. Muwatalli doneminde ger¢eklesecek Kades
savasimnin temelleri atilmistir. Antlasmanin hangi devlet tarafindan ihlal edildigi konusu
asagida etraflica tartisilacaktir. Hitit Devleti’ni imparatorluk seviyesine tagiyan I.
Suppiluliuma’mn Kuzey Suriye’ye yonelik askeri faaliyetleri ve Kargami$’in kusatmasi

sirasinda yasanan gelismeler, Hitit ve Misir arasindaki iliskilerin seyrini degistirecek, bu
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zamandan itibaren kaydedilen belgelerde Hitit kralinin kendini aklama g¢abalar1 ile oglu II.
Mursili’nin babasini sugladigi satirlar pes pese gelerek, yasanan tiim gelismeler net olarak
ortaya konulacaktir.

1.Hitit Krah L. guppilulilma Donemi’nde Hitit ve Misir Devletleri Arasinda

Yasanan Gelismeler

Firat Nehri’nin bati sinirinda yer alan Kargami§ Kralligi (Hawkins, 1976-1980; Peker,
2004; Tas, 2008; Peker, 2005). Kuzey Suriye ve Anadolu arasindaki yollarin kesisme
noktasinda bulunur. Giiniimiizde Jerablus? tren istasyonu yakiminda yer alan kentin, giineyinde
verimli Suriye ovalari, kuzeyinde ise hammadde zengini daglik boélgeler bulunmaktadir
(Dingol, 2004). Kuzey Suriye, Mitanni Devleti’nin yonetiminde bulundugu siirece gii¢lii bir
kale ve istasyon sehir olarak hizmet eden Kargamis sehrinde, yerel krallarin isimlerini igeren
bir belge olmadigr i¢in, bu sehrin Mitanni Kralligi’nin yiiksek riitbeli gorevlileri tarafindan
yonetildigi diisiiniilmektedir (Klengel, 1992). I. Suppiluliuma, Kargami§’i kusatmasi
esnasinda, Lupakki ve Tarhundazalma’y1 Misir stnirinda bulunan Amka Ulkesine? saldirmalart
icin gondermistir (Klengel, 1999; 153). 1. Suppiluliuma’nin Amka iilkesine saldir1 nedenini
oglu II. Mursili, babasinin icraatlarini anlattigi metinde soyle agiklamaktadir: “[Ben] iyi niyetli
idim. [Bana] siz kotiliik yaptimiz. [Geldi]niz’ Benim Hurri Ulkesi ‘nin kralindan [aldi]gim
Kinza adamina saldirdiniz” (KBo 14.12 ay. IV 1-4.; Giiterbock, 1956; Sir Gavaz, 2007,
119vd.). Misir’in Kinza’ya(=Kade$) saldirmast iizerine, I. Suppiluliuma Amka Ulkesi’ne bir
intikam seferi diizenlemistir. Bu iilke, Suriye’nin Misir bolgesi’ne aitti ve bu askeri tesebbiis
Misir’in savunmasi ile biiyiik bir savasa dontisebilirdi (Klengel, 1992). Fakat o sirada Misir
firavununun 6lmesi ve Misir’in i¢inde bulundugu degisim siireci, Hitit giiglerinin kolaylikla
Amka Ulkesi’ni ele gegirmesine olanak tanimistir. Amka Ulkesi’nden elde edilen ganimetler,
kral Suppiluliuma’nin huzuruna getirilmistir (Alp, 2001). II. Mursili’nin yilliklarindan
anlasildig1 iizere, Misirlilar Amka Ulkesi’ne yapilan bu askeri girisimi duyunca korkmus ve

Misir Firavunu Niphururiya’nin da (Tutankamon?)® 8lmiis olmasindan dolayr Misir Kraligesi,

Modern kdyiin ad1 Jerablus’dan ¢ok Jerabis olarak degerlendirilmektedir. Yiizeyi kaplayan klasik déneme ait
kalintilarin oldugu kent, tahrip olmus Erken Demir Cagi tabakalar1 ve klasik donem topografya verileri de temel
alinarak, olasilikla Evropos ile 6zdeslestirilmektedir. Evropos’un, Suriye’ce sdylenis sekilleri Aghropos/Aghripos
arasi bir sey oldugu, Jerabis’in oradan ¢iktig1 ve biitiin sdylenis bigimlerinin Kargami$’in eski adim yansitiyor
olabilecegi de onerilmistir ( Hawkins, 1976-1980, s. 435 vd.).

2 Hititge ¢ivi yazili metin ve literatiirde Amka’nin gegtigi yerler i¢in bkz. (Monte- Tischler, 1978, 5.139).

% Bazi arastirmacilar, I. Suppiluliuma’ya ogullarindan bir ile evlenmek i¢in mektup yazan Tutankamon’un dul
karisi Ankhesamun oldugunu kabul ederler (Astour, 1989, s. 6-7). Wilhelm ve Boese’e gore, bu mektup,
Semenkhare’nin dul esi Meritaten tarafindan yazilmistir (Wilhelm- Boese, 1987, s.104). Ayrica giincel tartigmalar
icin bkz. (Kog-Arikan, 2023, s. 307vd).
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Hitit krali I. Suppiluliuma’ya Hani adli bir elgiyi gondermistir. Elginin getirdigi mektupta,
kralice, kocasinin 6ldiigiinii, oglunun olmadigini ve kendi tebaasindan olan birini de es olarak
kabul etmeyecegini belirtmekte, ona ogullarindan birini kral olmak {izere gondermesini
istemektedir (KBo 5.6 ay. Il 10-25; Giiterbock, 1956). I. Suppiluliuma, Misir kraligesinden
gelen mektup tizerine oldukga sasirmis ve bunu duyunca Hitit {ilkesinin ileri gelenleri ile bir
toplant1 diizenlemistir. Daha sonra, Misir’a el¢i olarak gonderdigi HattuSaziti’ye, kendisine
dogru haberi getirmesini ve Misir Kraligesi’nin dogru soyleyip sdylemedigini 6grenmesini
istemistir (Giiterbock, 1956; Alp, 2001). Bu sirada kral, Kargami$’1 yedi giin kusatmadan sonra
sekizinci giin ele gegirmistir.* Y1liklardan 6grendigimize gore, baskent Hattusa’ya giimiis, altin
ve bronz ganimetler disinda, {i¢ bin ii¢ yiiz otuz kisiyi tutsak olarak gotiirmiistiir. Kargami$’
yonetmesi i¢in de oglu Piyassili’yi (Hurice adr: Sarri-Kuguh)® kral olarak gorevlendirmistir.®
Karganu§ Krali Sarri-Kusuh, bolgedeki diger yerel kralliklar arasmdaki 6zel konumunu, 1.
Suppiluliuma ile yaptig1, mutabakatla kazanmistir. Bu anlasma daha sonra Hitit tahtina oturan
II. Arnuwanda ve II. Mursili donemlerinde de onaylanmistir (Klengel, 1992:120). Anlasildigi
iizere, Kargami§’1 yonetecek kisi, bolgenin jeopolitik konumu gz 6niinde tutularak, 6nemli
bir mevkiiye yiikseltilmistir. Zira 1. Suppiluliuma, Kargami§ Krali Sarri-Kusuh’u genis
yetkilerle donatmistir (Dingol, 1982). Sarri-Kusuh ile yapilan mutabakatin giiniimiize ulasan
fragmanindan, Kargami$’in toprak biitinligii ve sinirlarinin Hitit Devleti tarafindan glivence
altma alindig1 ve Kargamis tahtmin, Sarri-Kuguh ve onun soyundan gelenlere garanti edildigi
anlasilmaktadir (Dingol, 2005). Sarri-Kusuh, Kargami§ krali olarak, Hitit Devleti’nin
bolgedeki cikarlarini birinci elden savunmak ve korumakla yiikiimlidiir. Ayrica, Kuzey
Suriye’deki topraklart denetlemek ve Mitanni Kralligi’n1 kontrol altinda tutmak en énemli
sorumluluklar1 arasindadir. Kargami$’in Hitit hakimiyetine ge¢mesi ile birlikte, Hitit
Devleti’nin, Kuzey Suriye’de bulunan Halpa, Ugarit, Nuhasse ve Amurru gibi bir ¢ok vassal
devleti, egemenligi altinda tutmasi kolaylasmistir. Ayn1 zamanda bu bolgedeki askeri ve

politik birtakim sorunlarin ¢éziimii de Kargami§ Krali’'na birakilmistir (Dingol, 2004;

4 Kargami$, Kuzey Suriye’de bulunan, zorlu bir kusatma sonucunda ele gegirilen ve uzun siire Hitit Devleti’ne
karg1 koymay1 basaran bir yerel kralliktir (Klengel, 1992, s. 120).

°> Buradaki yerli halkla iyi geginmek, Hurrili halkin, Hitit Devleti’ne sadik kalip, daha ¢abuk kabullenmesini
saglamak amaciyla Piyasili’nin ismi, Hurri kokenli bir isim olan Sari-Kusuh ile degistirilmistir (Dingol, 2004, s.
51).

6 (Giiterbock, 1956, s. 120). Sarri-Kusuh’un Kargami§’a Kral olarak atanmasi, 6 yillik Hurri savasmin ortalarmna
yani M.O. 1325 yilina denk gelmektedir (Murray, 2001, s. 56).
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Beckman, 1992). Hitit Devleti’nin lehine sonuglanan tiim bu gelismeler, Misir’ 1 olduk¢a
rahatsiz etmis ve bolgede Misir tarafli politika izleyen yerel kralliklar1 da huzursuz etmistir’.

l. Suppiluliuma, Kargami§’1 ele gecirdikten ve bolgede politik iistiinliigii sagladiktan
sonra, Hitit Ulkesi’ne geri dénmiistiir. Kral kis1 Hattusa’da gecirmis ve ilkbaharda Misir’a
gonderdigi el¢i geri gelmistir. Misir Kraligesi, bu sefer, iilkesinin gergekten zor durumda
olduguna kral1 ikna etmistir. Bunun iizerine Kral, oglu Zannanza’y1® Misir’a yollamistir (KBo
14.12 ay 11 24-25; KBo 5.6 ay.lIl 44-54; ay IV 1-12; Giiterbock, 1956)°. II. Mursili’ye gore
babasi kraligeye acimis ve bir oglunu gondermistir (Alp, 2001 ; Giiterbock, 1956). Gurney ise,
I. Suppiluliuma’nm bodyle bir firsati kagiramayacak kadar akilli bir yonetici oldugu igin
Zannanza‘yr gonderdigi yorumunu yapmustir. Kral, boylece Misir iizerinde egemenlik
kurabilecektir (Gurney, 2001). Aslinda yapilan teklif fazlasiyla 6nemli ve ilgi ¢ekicidir. Ciinkii
kralige Misir ve Hitit iilkelerinin bir olmasindan bahsetmektedir. Misir’in bir Hitit’li hitkiimdar
tarafindan yénetilecek olmasi, herhalde 1. Suppiluliuma’y: oldukga etkilemistir. Kral yine de
bu cazip teklif karsisinda aceleci davranmamis ve karsi tarafin baskaca niyetinin olup
olmadigini sorgulamay1 ihmal etmemistir. S6z konusu mektup ve mektuba verilen cevap
konumuz itibari ile 6nem tasimaktadir. Zira mektuba cevap verilmeden once her iki iilke
arasindaki iligkilerin tarihsel boyutu incelenmis ve iki devlet arasinda aktedilen bir antlagsmaya
dikkat ¢ekilmistir. Bu vesileyle Hitit Devleti ve Misir arasinda tanrilarin huzurunda yemin
altina alinmis bir antlasmanin varligi ortaya ¢ikmaktadir.

. Mursili zamaninda kaydedilmis ve babasi I. Suppiluliuma’nin icraatlarmin anlatildig:
metinde, Hitit ve Misir Devletleri arasinda yapilan Kuru$tama antlasmasi, bu antlasmanin
babas1 I. Suppiluliuma tarafindan ihlal edilmesi, bu vesileyle iki devlet arasindaki iliskilerin
gerilmesi ve akabinde Misir kraligesinden gelen evlilik teklifinin kuskuyla karsilanarak,
etraflica sorgulandig1 ayrintilariyla agiklanmustir: ““ [Ben] iyi niyetli idim. [Bana] siz kotiliik
yaptiniz. [Geldi]niz’ Benim Hurri Ulkesi‘nin Kralindan [aldilgim Kinza/Kades adamina
saldirdimiz. Ben isittigim zaman kizdim. Askerlerimi, arabali savas¢ilarimi ve komutanlarimi
[disari] sevk ettim. Onlar geldiler. Sizin [sin]rinizda (bulunan) Amka Ulkesi ‘ne saldirdilar.

[AmK]a [Ulke]nize saldirinca, belki korktunuz. Benden siirekli olarak oglumu istiyorsunuz.

7 Hitit Devleti’nin bdlgedeki iistiinliigiinden rahatsiz olan yerel kralliklar, Misir’la mektuplasmakta ve Hitit
Krali’nin bélgedeki ilerleyisi hakkinda bilgi vermektedir. Ozellikle bazi Amarna mektuplar1 (EA 55, EA 114, EA
126, EA 129, EA 157, EA 167) durumun vahametini gostermesi agsindan son derece énemlidir (Moran, 1992;
Beckman, 1992, s. 4-49; Sir Gavaz, 2010, s. 31-41; Sir Gavaz, 2012b, s. 25-24; Sir Gavaz, 2018, s. 59-75).

8 Prens Zannanza ile ilgili ayrmtil bilgi igin bkz. (Kog-Arikan, 2023, s. 307vd.).

® Misir kraligesi, I. Nibhururiya’nin esinin, Hitit Krali I. Suppiluliuma’ya gonderdigi mektubun Babil dilinde
yazilmig olan niishas1 (KBo 28.51) i¢in bkz. (Edel, 1994, s.15 vd.).
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Belki de [o, elinizde] rehine olacak. Onu [kral] yapmayacaksiniz. Hani babama [soyle]
(soyler): “Efendim [ ] bu Ulkemiz icin ayiptir. Eger [bir prense sahip] olsaydik, yabanci bir
tilkeye gelir miydik? Kendimize bir efendi ister miydik? Efendimiz olan Niphuririyas oldii.
Oglu yoktur. Efendimizin zevcesi kimsesizdir (¢cocugu yoktur). (Siz) efendimizin oglunu Miswr
Ulkesi ‘nde Krallik icin istiyoruz. Behicemiz igin de onu kocasi olarak istiyoruz. Ayrica baska
hi¢hir iilkeye gitmedik. Yalniz buraya geldik. Efendimiz bize oglunu ver!” Sonra babam bizzat
kendisi bu ogul meselesini ele aldi. Sonra babam Antlasma Tabletini istedi. Eskiden nasil
Firtina Tanrist Hatti ogullart (olan) Kurustama halkim alip Misir Ulkesi’'ne gotiirdiigii ve
onlart Misir’li yaptigi ve Firtina Tanrisi‘min nasil Misir ve Hatti Ulkeleri arasinda bir
antlasmayt karara bagladigi ve nasil o zamandan beri aralarinda dostluk oldugu yazilidir.
Antlagsma Tableti (Hatti’'nin) ileri gelenlerinin éniinde babam onlara soyle dedi: “Eskiden
Hattusa ve Misir Ulkesi aralarinda dostluk icindeydiler. Simdi ise aralar: boyle oldu. Hatti
Ulkesi ile Misir Ulkesi sonsuza dek dost olarak (kalacaklar).” (KBo 14.12 ay.lV 1-39;
Giterbock, 1956, s. 97vd.; Sir Gavaz, 2007, s. 119vd.).

Goriildugii gibi kral, Hatti’nin ileri gelenleri ve prenslerini toplayarak Misir ile olan
iligkilerinin Oncesini ve sonrasini gézden gecirmis ve oglunu Misir’a gondermeye karar
vermistir. Nitekim metnin sonunda iki lilkenin ge¢miste dost olduklar1 ve bundan sonra da
sonsuza dek dost kalacaklar1 vurgulanmistir. Metinde dikkati ¢eken nokta, KuruStama halkina
“Hatti ogullart” denilmesidir. Bu da Kurustama sehri ve insanlarinin Hatti’nin yonetimi ve
smirlari altinda oldugunu gostermektedir. II. Mursili doneminde kayit altina alinmis bu metin,
Hitit ve Misir arasinda yapilmis olan ve Kuru$tama halkinin konu edildigi bir antlagmanin
varligin1 gostermektedir.

Kralige ile evlendirilmek ve Misir’t yonetmek igin yola ¢ikan Prens Zannanza, daha
Misir’a varmadan Misir’da bir karisiklik olmus ve kraligenin diismanlar1 tarafindan yolda
oldiiriilmiistiir (Gurney, 2001; Kog-Arikan, 2023). 1. Suppiluliuma, Prens Zannanza’nin 6liim
haberi iizerine, ¢ok ofkelenmis ve muhatabi tam olarak bilinmeyen bir kisiye mektup
gondermistir. Mektubun muhatabi, muhtemelen Tutankamon’un dul esi ya da tahta yeni gegen
Firavun’dur. KUB 19.20 nolu metin maalesef giinlimiize ¢ok kirik olarak ulagsmistir. Kismen
korunan kisimlarindan, mektupta genel olarak sert ve keskin bir tavir sergilendigi
goriilmektedir. 1. Suppiluliuma, mektubun giris kisminda, Anadolu iginde ve disinda
gercelestirdigi askeri icraatlarindan bahsetmis sonra da Zannaza’nin 6liim haberi iizerine
yasadigr iizlinti ve oOfkeyi dile getirmistir. Kral yaptigi faaliyetlerden ve ele gegirdigi
topraklardan bahsederek adeta bir govde gosterisinde bulunmustur. Tabletin arka yiiziinde ise
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Misir kralinin kendisini ve ordusunu Ovmesine Ofkelenerek, Misir kralinin biitiin askeri
birliklerini ve ordusunu yok edecegini s6ylemis, bunu yaparken de Hatti’nin biitiin biiyiik
tanrilarinin onun yaninda yer alacaklarini belirtmistir. I. Suppiluliuma mektubun sonlarina
dogru Misir Firavunu‘nun kardeslikten bahsetmesine anlam veremeyerek: “Ben sana [ne]
sebeple kardesce yazacagim?” diye tepkisini dile getirmistir (CTH 154: KUB 19.20 &y. 2-26;
ay. 4-37; Hagenbuchner, 1989, s. 304-309; Hout, 1994, s. 60-88).

Misir’in Yakindogu’nun “Biiyiik Kral”lar tizerinde izledigi dis politikanin 6ziinde,
birbirine “kardesim” diye hitap eden “esit statiideki devletler” lizerinde dogal bir iistiinliik ve
hakimiyet kurma ¢abas1 yatmaktadir. Hitit Devleti’nin I. Suppiluliuma ile Kuzey Suriye’de ve
Mitanni tizerinde kurdugu hakimiyet, elbette Misir Devleti’ni rahatsiz etmistir ama iki devlet
arasinda soguk bir savas devam etse de resmi anlamda ‘baris’ i¢inde kalmaya devam
etmislerdir (Murnane, 2000, s. 110). Nitekim Firavu’nun, Hitit kralina Zannanza’nin 6liimiine
ragmen kardesim diyerek hitap etmesi, Misir’in izledigi politikanin bir geregidir. Diger
taraftan, Zannanza’nin Misir’a giderken Oldiiriilmemis oldugu ve salgina yakalandigi da
ihtimaller dahilindedir. Zira o sirada Misir’da hiikiim siiren bir salgin hastaligin oldugi ve de
I. Suppiluliuma’min intikam seferi sonrasinda, Misir’dan Hitit iilkesine getirdigi esirler
vasitasiyla orduya ve ililkeye yayildigi bilinmektedir (Murnane, 2000, s. 111). Oglunun
olimiine ¢ok ofkelenen I. Suppiluliuma, Misir’a sadece bir mektup géndermemis ayni
zamanda bir intikam seferi de diizenlemistir. Hitit belgelerinde Misir’a karst dogrudan bir
sefer ile ilgili kayit bulunmamakla birlikte salgin dualarinda Hatti iilkesini vuran ve yillarca
stirecek olan salgmin nedeni olarak Hitit ile Misir arasindaki antlagsmanin bozulmasi
gosterilmistir (CTH 378: KUB 14.8 ( II. Salgin Duasi).

2.Hitit ve Misir Devletleri Arasinda Yapilan KuruStama Antlagsmasi

Literatiirde Kuruitama® Antlasmas1 olarak gecen metnin terciimesi soyledir:

CTH 1341: A. KBo 8.37 + Bo 3508 / B. KUB 23.7 / C. KUB 40.28 (Transliterasyon ve
terclime i¢in bkz. Singer, 2004: 591-607.)

oy.

10 Hititce ¢ivi yazili metinlerde ve literatiirde Kurustama Kenti’nin gectigi yerler icin bkz. (Monte-Tischer, 1978,
s. 229). KBo 10.9, 11 ve KBo 13.175 nolu metinlerde Kurustama halkinin Hitit Bayram Ritiiellerine istirak
ettiklerinden bahsedilmektedir. Ayni zamanda Kurustama sehri, Gaziura (simdiki Turhal)’nin Kaska bolgesi icinde
yer almaktadir (Monte, 1992, s. 53, 87 ; Schuler tarafindan, Kuru§tama’nin Kuzey Anadolu’da Kaska bolgesinde
bulundugu ifade edilmektedir. Schuler, 1965, s. 38 ; Diger taraftan, Gastrang- Gurney, Kurustama’y1 Tokat iline
lokalize etmektedir (Gastrang,-Gurney, 1959, s. 16).

11 CTH 134: (Kiihne, 1973, s. 236vd.; Carruba, 1976, s. 295-309; Kestemont,1981, s. 15-78; Siirenhagen, 1985, s.
29-39; Klinger- Neu, 1990, s. 135-160; Beckman, 1998, s. 592; Roth, 2005, s. 186; Simon, 2007, s. 373-385;
Fuscagni, 2007, s. 42; Freu-Mazoyer, 2007, s. 29, 51vd.; Groddek, 2008, s. 37-43; Martino, 2010, s. 193; Breyer,
2010, s. 142vd.; Devecchi, 2015a, s. 155-182; Devecchi, 2015b, s. 264vd.).
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7 ve Kurusta|ma] Sehri’nin Adamlari
8 Bizim (dostlarimiz) aramizda, biri [digerine
9 Ciinkii [bizim aramizda’] boliinen’

Res.1: KBo 8.37 dy. hethiter.net/: fotarch NO0481

Hethitologie-Archiv
Citatio: hethiter.ne/ fotarch N00481
Inv.Nr.: 246/m

KBo 8.37

5 HJatti]’nin Adamlar1, kotii niyetle M[1s1r] Ulkesi’ne

6 gitmemeli [ve Misirli Adamlar da]

7 Hatti Ulkesi’[ne] kétii [niyetle] [gitmemeli.]

8 Hattusa [Ulkesi] Misir Ulkesi ile ittifak yap[mali!]

9 Ve siz Misir’t savunmalisiniz! Misir {ilkesi (de) Hattusa ile ittifak yapmali!

10 [Ve siz de Hattusa’y1 savunmalisiniz!]

Res. 2: KBo 8.37 ay. hethiter.net/: fotarch N00482

Hethitologle-Archiv
Citatio: hethiter.nev' fotarch N0O482
inv.Nr.: 246/m

"i‘;(i LAAARA AR~
\*"l" MEAF
I fd S AE
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Metnin bu satirlarinda Hatti halkina ve Misir halkina karsilikli olarak birbirlerini
savunma ve miittefik olma ¢agrisinda bulunulmaktadir (Singer, 2004, s. 602). Hititlerin
miittefikleriyle yaptiklar: biitiin devlet antlasmalarinda yardimer askeri kuvvet gonderme ve
isteme maddeleri bulunmaktadir. Singer’e goére; Kurustama adamlari, Hitit-Misir
antlasmasindaki 6zel bir sartnameyi yerine getirmek i¢in Misir’a yardimci askeri birlik olarak
gonderilmistir (Singer, 2004, s. 604). Nitekim benzer bir durum, EA 31 nolu Arzawa
mektubunda karsimiza ¢ikmaktadir. Misirlilar, KaSkali adam talep etmektedir, ama sayilari
mektupta belirtilmemistir'?. Talep edilen bu Kagkali ya da Kurustamali adamlar muhtemelen
ya bedelli asker ya da tapinaklarda hizmetkar olarak gorevlendiriliyordu.

Kurustama’nin gegtigi fakat giinlimiize ¢ok kirik olarak ulasan KBo 8.37 + Bo 3508 nolu

metnin ilgili satirlar1 ise soyledir:

Bo 3508
7 ] Kuru$tama’nin ogullar:
8 Misir’[1n ogullar1 olmali]

Gilintimiize ¢ok kirik ve tahrip olmus olarak ulagan bu fragmanlar bize ayrintili bilgi
vermese de KuruStama Sehri halkinin Misir ile olan baglantisini agik¢a ortaya koymaktadir.
Kurustama halkinin Misir’a gonderilmesi, Misir ile Hitit arasindaki ittifakin bir neticesidir.

Diger taraftan; 1. Suppiluliuma’nin oglunun Sliimiinden sonra, Misir’a kars1 kazandig
intikam seferinin ardindan Hitit {ilkesine getirilen tutsaklarda salgin (veba?) hastaliginin
olmasi ve de bu salginin biitiin Hitit Ulkesi’ne yayilarak yillarca birgok kisinin &liimiine neden
olmasi, II. Mursili’ye gore tanrilar tarafindan verilen bir cezadir. Il. MurSili’nin salgin
dualarinda Hitit ve Misir arasinda gelisen iliskiler ve Kurustama Antlagmasi ile ilgili kisim su
sekilde ifade edilmistir:

CTH 378: KUB 14.8 ( II. Salgin Duas1) (Goetze, 1930, s. 164 vd. ; Arikan, 1994, s. 88-1009;
Alp, 2001, s. 131; Singer, 2002, s. 57vd.; Rieken et al. (ed.), hethiter.net/: CTH 378.2 (INTR
2016-01-18).

oy. |

6 Tanrilari[n] [az sayida kal]Jmis olan kurban ekmegi (ve) kurban ickisi hazirlayanlar (da)
7 ol[di.

8 [mesel]e tekrar (benim i¢in) 6nem kazandi. Tanr[1lar]in [6tkesinin sebebini fal araciligi

ile aragtirdim. ]

12Arzawa Krali Tarhunnaradu ile Misir Firavunu I1l. Amenofis arasindaki mektuplasma, bir evlilik meselesi ile
alakalidir. Firavun, Arzawa Krali’na gonderdigi birtakim hediyenin karsiliginda Kaskali adam talep etmektedir.
EA 31 nolu mektup ve bu konuyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. (Hagenbuchner, 1989, s. 362 vd.).
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9 [ve] iki eski tablet [buldum.] Birinci tablet [Mala Nehri’nin kurbani]na ait idi.

10 Es[ki] krallar gelecek i¢in Mala Nehri’nin kurbanini sun[muslardi.

11 Fakat [simdi], babamin zamanindan beri, Hatti Ulkesi’'nde &[liim hiikiim siirdii]gii
surece

12 Mala Nehri’nin [sunusunu] higbir zaman yapma[dik].

13 Ikinci tablet Kurustama Kenti (hakkinda idi).

14 Hatti Sehri’nin Firtina Tanris1 Kurustama halkini Misir Ulkesi’ne gétiirdiigii zaman
(ve)

15 onlarla, Hatti Sehri’nin Firtina Tanris1, Hatti halkinin 6niinde bir antlasma yaptiginda
ayrica onlar Hatti Sehri’nin Firtina Tanris1 tarafindan

16 yemin ettirilmis (idiler). Hattililer ve Misirlilar

17 Hatti Sehri’nin  Firtina Tanrisi  tarafindan  yemin ettirilmistiler.  Hattililer
(sorumluluklarin1 bilmezden) geldiler,

18 (tanr1 yeminlerinden) dondiiler. Hattililer Tanr1 yeminini derhal

19 bozdular. Babam yaya ve arabali savascilar gonderdi. Misir Ulkesi’nin smr
(bolgesin)deki Amka Ulkesi’ne saldirdi. (Babam) ayrica (yeni kuvvet) gonderdi.

Dua metninde, salginin tanrilar tarafindan bir ceza olarak Hitit iilkesinin bagina musallat
edildigi ve bunun da iki nedeni oldugu dile getirilmistir. Fal araciligi ile tespit edilen
nedenlerden biri, Mala Nehri'® kurbaninin babasi zamanindan beri ihmal edilmesidir. ikincisi
ise Hatti ve Misir arasinda tanrilarin huzurunda, yemin altina alinan Kuru§tama Antlagmasi’nin
yine babasi tarafindan, ihlal edilmesidir. Zira I. Suppiluliuma, Misir’in niifuz sahasi iginde
bulunan Amka’ya saldirmistir**, Metnin devaminda bu durum karsisinda iirken Misirlilarin bir
kardesini kral olarak istedikleri, onun yolda 6ldiiriildiigii, babasinin Misir’a intikam seferi
diizenledigi ve tanrilarin ona yardimci olduklar1 kaydedilmistir. Bunlarin sonucunda tanrilar
babasiin giinahlarini tiim iilkeye mal etmisler ve Sliimlere neden olan bir salgini iilkenin
basina ceza olarak vermislerdir. Bu salginin nedenleri fal araciligiyla tespit edildiginde, I.
Suppiluliuma’min giinahlari, anlasma hiikiimlerini yok saymasi ya da kurbanlari ihmal etmesi
gibi gorlinse de elbette asil rasyonel neden, kalabalik insan guruplarinin birlikte seyahati,
sikisik konaklama kosullari, kotii bakim, yetersiz beslenme gibi sebeplerdir. Bu elverissiz

kosullar, tabi ki bulasinin yayilma hizini, siddetini ve siiresini arttirmustir (Unal-Sir Gavaz,

13 Hititge ¢ivi yazili metin yerleri ve literatiirde Mala (=Firat) Nehri’nin gectigi yerler igin bkz. (Monte- Tischler,
1978, s. 537).

14 Antlasmaya ragmen Hititler, Misir topragi olan Amka’ya iki kere saldirida bulunmuslardir (Giiterbock, 1960, s.
57-63).
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2021, s. 301vd). Burada énemli gordiigiimiiz bir mevzuya dikkat ¢cekmek isteriz. Oyle ki 1.
Suppiluliuma’nin belirttigi gibi, Misir’in Hitit vassali konumunda bulunan Kade$/Kinza’ya
(Monte-Tischler, 1978, s. 209; Monte, 1992, s. 79) ilk olarak saldirmis oldugunu kabul
ettigimizde (KBo 14.12 ay IV 1-4), Kurustama antlasmasini ihlal eden tarafin Hititler degil de
Misir oldugunu sdylemeliyiz. Bu durumda Hitit krali Amka’ya kars1 bir misilleme saldirisinda
bulunmus olmalidir.'® I. Suppiluliuma bu konuda soyle demektedir: “Ey Tanrilar Ben [hichir
koltiliik yapmadim. [fakat] Misirlilar [bana] [ounu yalptilar. (Simdi de) Ulkemin simirina
[saldirdilar.”’] (KUB 19.4 + KBo 19.45 (CTH 40); Giiterbock, 1956, s. 108vd.) Bu metindeki
I. Suppiluliuma’nin kendi sozleriyle, II. Mur$ili’nin Kuru$tama antlasmasi hiikiimlerini
babasinin ihlal ettigini soyledigi sozleri farklidir. Baba ve ogul ¢elismektedir. Fakat duruma
aciklik getirmek i¢in Kinza/Kade§ ve Hitit iliskilerini gézden ge¢irmemiz gerekecektir.
Nitekim 1. Suppiluliuma, ilk Suriye seferinden sonra Firat Nehri’nden Akdeniz Kiyilarma
kadar olan tiim yerel kralliklar1 kendine vassal yapmistir. Fakat Misir ile izledigi bariscil
politika geregi yani KuruStama Antlagmasina sadik kalmasindan otiirli, Kinza/Kades
Kralligi’na saldirmamistir. Asi Nehri lizerinde bulunan Kinza/Kades Krallig1 basta Mitanni
Devletine bagli iken, Misir Firavunu III. Tutmosis zamaninda Misir’a baglanmistir (Kitchen,
1962, s. 13vd.). I. Suppiluliuma, Kinza/Kade§’e saldirmamasina ragmen Kade$ Krali Suttarna,
askerlerini Hitit askeri birlikleri tizerine siirmiis ve Hitit Devleti’ne savas agmistir. Bunun
lizerine Kade§ askeri birlikleri yenilmis ve Krali Suttarna ile oglu Aitakkama tutsak edilerek
Hatti Ulkesi’ne gotiiriilmiistiir. Daha sonra ise Aitakkama Kinza/Kade§’in basina gegirilmis ve
kendisi ile bir antlagsma yapilmistir. Bu antlasma ile, Kinza/Kade§ Kralligi Hitit vassali haline
gelmistir. Bu durum Qatna Krali Akizzi tarafindan EA 53 nolu Amarna mektubunda Misir
tarafina bildirilmis ve Kade$’in artik bir Hitit miittefiki oldugu belirtilmistir (Moran, 1987, s.
224vd.). Fakat tahta gecen Aitakkama zaman zaman Hitit ve Misir arasinda ikili politika
izleyerek Misir Firavunu’na karsi da dostluk ve baglilik mesajlar1 vermektedir (EA 189:
Moran, 1987, s. 468). Kitchen, bu durumu soyle agiklamaktadir: “Kilit noktada bulunan bazi
Yerel Krallar, yerel 6zerkligini korumak, kendi yonetimini gii¢lendirmek, kendini ve halkim
ekonomik anlamda gilivenceye almak i¢in, bir taraftan Misir’a kars1 sadakatli goriintirken, diger
taraftan Hitit Devleti’ne kars1 da yakin durmak ya da sartlara gore uzaklasmak gibi bir politika
giitmiislerdir.” (Kitchen, 1962, s. 14vd) I. Suppiluliuma, bir yillik seferi ile Kargamis

kusatmasinin bagladig tarih araliginda maalesef Kuzey Anadolu bdlgesinde bulunan Kaskali

15 CTH 379: KUB 31.121 §y. II 6-18’de Amka’ya saldir diizenleyen komutanlarin isimleri verilmistir: “[Hat]t[i
tilkesinin yaya (ve) aralbali savasgilari [ 1 X X [ 1xx [ JLupa[K]ki ve Tarhunta-zalmayi gonderdi ve adi
gegen tilkelere saldwrdilar” (Giiterbock, 1960, s. 57-63).
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diisman ile de miicadele etmek zorunda kalmis (Schuler, 1965, s.18vd), bu uzaklasmadan
faydalanan Misir kuvvetleri Hitit vassali konumunda olan Kinza/Kades’e bir saldiri
diizenlemislerdir. Zira Amka seferinin nedeni olarak gosterilecek saldir1 budur. Tim bu
gelismelerden yola ¢ikarak soyleyebiliriz ki Kurustama Antlagsmasi’ni ihlal eden taraf biiyiik
olasilikla Misir’dir. Yine de antlasmanin giiniimiize ulasan maddelerinden bolge ile ilgili nasil
bir uzlasiya vardiklar1 ya da belirlenen sartlarin ayrintilar1 belli olmadigi i¢in kesin ifadelerden
kaciniyoruz.

Kurustama ismi III. HattuSili’nin otobiyografisinde kardesi tarafindan tahsis edilen
schirleri siralarken soyle gegmektedir:

KBo0 6.29 (CTH 85) (Goetze,1925, s. 47vd.)

26 ... ve bana Hakpis$a Ulkesi’ni, Istahara Ulkesi’ni

27 Tarahna Ulkesi’ni Hat[ina] Ulkesi’ni ve Hanhana Ulkesi’ni
28 verdi ve bana Kurus[tama] Kenti’ni sinir yapti.

Metinden goriildiigii gibi KuruStama kenti, bagskent HattuSa’nin kuzeyinde Kaska sinir
hattinda bulunan sehirlerle birlikte anilmaktadir (Schuler, 1965).

III. Hattusili zamaninda, II. Ramses ile imzalanan Misir-Hitit baris Antlagsmasi’nin, II.
Ramses tarafindan gonderilen ve Bogazkdy’de bulunan Akad¢a metninde, KuruStama
Antlasmasi’’n1 ima ederek soyle soylenmektedir: “Hatti'nin Biiyiik Prensi Suppiluliuma
zamanminda var olan antlagma ile kardesim (!) Muwatalli zamaninda var olan antlagmayt
yeniden baglattim” (CTH 91: Transliterasyon ve terciime i¢in bkz. Weidner, 1923, s. 112vd.;
Alp, 2001, s. 120; Kitchen— Lawrence 2012, s. 573-582; Ayrica giincel literatiir i¢in bkz.
(Islam, 2023, s. 60vd.).

Burada III. Hattusili, “Biiyiik Prens Suppiluliuma” dedigine gore 1. Suppiluliuma’nin
heniiz tahta gegmedigi anlasiimaktadir. Bu yiizden Kurustama antlagsmasinin 1I°/111°. Tuthaliya
zamaninda ve 1. Suppiluliuma’nin devlet islerinde 6nemli rol aldig1, babasmin (Bryce, 2003,
S. 14) hasta oldugu donemde yapilmis olmas1t muhtemel goziikmektedir. Maalesef daha 6nce
bahsettigimiz CTH 134 nolu metnin muhafaza edilmis kisimlarinda ve II. MurSili’nin
gecmisten bahseden belgelerinde KuruStama antlagsmasini karara baglayan krallarin adi
verilmemistir. Bununla birlikte I. Suppiluliuma’nin “eskiden var olan antlasma tableti” atifi,
kendisinin hiikiimdarlig1 zamaninda olmadigina isaret etmektedir. Singer’e gore Hitit ve Misir
arasinda yapilmis oldugu varsayillan KurusStama antlagmasi, Hitit Devleti’nin Suriye ic¢inde
niifuz etmeye basladigt ve bdlgede Misir menfaatleri ile ¢atismaya basladigi bir sirada

gerceklesmis olmalidir (Singer, 2004, s. 605). Nitekim Hitit’in Suriye’de genisleme gostermesi
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Misir’t oldukca rahatsiz etmistir. 1. Suppiluliuma’dan 6nce bu durum yalnizca iki kere
olmustur. Ilki Eski Krallik déneminde 1. Hattusili ve I. Mursili donemlerinde, ki Misir bu
donemde Onasya iizerinde heniiz iist seviyede bir genislemeye ulasmamusti, ikincisi ise, /11,
Tuthaliya’nin saltanat donemindedir. Bu durumda Kuzey Suriye’de Hitit otoritesini yeniden
saglayan, Halap, Tunip ve AStata ile vassallik anlagsmalarini karara baglayan I/11. Tuthaliya,
Kurustama Antlagsmasi’ni1 yapan Hitit krali olabilir (Singer, 2004, s. 605vd.). Baz1 bilim
adamlari, Kuru§tama Antlasmasi’na I/Il. Tuthaliya’y1 en iyi aday olarak gostermektedir'®.
Buradaki temel problem, Tuthaliya’larin tarihlendirilmesidir ki biz Bryce, Gurney ve Klinger
tarafindan I. Suppiluliuma’nin babasi olan II/111°. Tuthaliya’ya isaret etmeyi uygun goriiyoruz
(Gurney, 2001, s. 180; Bryce, 2003, s. 14; Klinger, 2019, s. 153vd).

Giiniimiize ulasan metinlerden Misir bdlgesinde bulunan Amka Ulkesi'ne Hititler
tarafindan iki askeri girisimde bulunuldugu ortaya ¢ikmaktadir. Wilhelm’e gore bu iki saldirt
arasinda dokuz yil fark bulunmaktadir ve her iki saldir1 da Lupakki adli komutan tarafindan
idare edilmistir. Ayn1 zamanda Amka’ya yapilan ikinci saldiri, Misir firavunu Semankare’nin
tigtincii yilina tekabiil etmektedir (Wilhelm-Boese, 1987, s. 104.). Bu konuyla ilgili olarak
birinci ve ikinci saldirilarin Tutankamon’un saltanat siiresi boyunca oldugu da ileri
stirilmistiir (Houwink ten cate, 1963, s. 275). Diger taraftan, Misir kraligesi tarafindan I.
Suppiluliuma’ya gonderilen evlilik mektubu ikinci saldiridan sonra gonderilmis olmalidir
(Arikan, 1994, s. 186.).

Hitit ve Misir arasinda yapilan ve Bas Tanr1 Firtina Tanris1 huzurunda yemin altina
alinan ama hangi kral zamaninda diizenlendigi bilinmeyen Kurustama Antlagmasi ile,
Anadolu’da ve biiyiik bir ihtimalle de Kaska yoresinde oldugu diisiiniilen KuruStama sehri
halki, Misir bolgesinde bulunan Amka’ya gonderilmistir. II. Mursili’ye gore babasi tarafindan,
Amka tilkesine yapilan Hitit saldirilar1 ile KuruStama antlagsmas1 yok sayilmis ve tanrilar da
ceza olarak Hitit Ulkesi’nin basma veba’ salginin1 musallat etmislerdir (KUB 14.8 29-33;
Goetze, 1930, s.164 vd.) Diger taraftan; Hitit kuvvetlerinin Amka’ya saldirilarindan daha
onceye tarihlendigi diisiiniilen ve I. Suppiluliuma tarafindan, heniiz kimligi tespit edilememis
bir Misir firavununa gonderilen mektupta, I. Suppiluliuma firavuna kardesim diye hitap
etmekte, mektubun basinda iyi dileklerini saydiktan sonra, ilerleyen satirlarda sitemlerini

bildirmektedir. Mektubun asil konusu Suppiluliuma’ya Misir’dan gelmesi gereken hediyelerin

¥(Bryce, 1998, s. 129; Klengel, 1999, s. 106; Klengel, 2002, s. 415). Burada bahsedilen ve Halpa Krallig: ile
antlagma akteden Hitit kralinin, I/II Tuthaliya olduguna dair bkz. (Beal, 1986, s. 55). Halap fatihi olarak
nitelendirilen Tudhaliya’nin I ya da II. olmasina yonelik tartismalar ve kronoloji problemleri igin bkz. (Carruba,
1998, s. 93; Wilhelm, 1991, s. 471; Astour, 1989, s. 39 vd,; Simon, 2007, s. 373vd.; Devecchi, 2015a, s. 155-
182).
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gonderilmemesidir. Mektubun muhatabt firavununun babasi zamaninda, Hitit kralina
gonderilen hediyelerin, babasinin 6liimiinden sonra tahta gegen oglu tarafindan ali konmasi,
Hitit kralin1 oldukca kizdirmistir. Buna istinaden diizenlenen mektupta, 1. Suppiluliuma’nin,
Misir Firavunu’nun hediyeleri gondermemesi halinde, savas arabalarinin hazir oldugunu ifade
ederek, Firavuna rest ¢ekmesi oldik¢a dikkat ¢ekicidir (EA 41, 1-43 (CTH 153); Moran, 1992,
S. 114-115). Mektubun muhatabi Misir kralimin, IV. Amenofis, Tutankamon veya
Semenkare’den biri olmasi gerekmektedir (Moran, 1992, s.114). Bryce, mektubun
muhatabinin Semenkare oldugunu ileri stirmistiir (Bryce, 1998, s.172vd.). Bu mektup, Hitit
ve Misir iliskilerinin eveliyati ve I. Suppiluliuma dénemindeki durumuna yonelik bilgiler
icermektredir. Oglu II. Mursili zamaninda kaydedilen belgeler, genellikle babasinin iki devlet
arasindaki antlasmayz ihlal etmesi yoniinde olsa da hem 1. Suppiluliuma’nin kendi sozlerinden
hem de EA 41 nolu mektuptan iki devlet arasindaki ilgkilerin Misir’in izledigi yanlis politikalar
yiiziinden bozuldugu anlagilmaktadir.

Misir ve Hitit arasindaki dostluk baglar 1. Suppiluliuma’nm Ugarit, Kade$ (Kinza) ve
Amurru’yu ele gecirmesi ile oldukga sarsilmis, Amka seferi, Kuru§tama Antlagsmasinin ihlali
ve Prens Zannanza’nin 6ldiiriilmesi ile tamamen bozulmustur. Bu olaydan sonra Misir ve Hitit
arasindaki iliskiler, M.O. 1275/74 yilinda yapilan Kades savasina®’ kadar siiren bir diismanliga
dontismiistiir (Gurney, 2001, s. 39). II1. Hattusili doneminde Misir ile yapilan baris antlasmasi
ile de iki iilke arasinda uzun siire devam eden diismanlik, yerini tekrar dostane iligkilere
birakmistir'®. Aslinda baris, kaginilmazdir, giiglenen Asur Devleti’ne karsi birlik olmak,
bolgedeki ekonomik getirileri esit paylasmak ve bolgeyi diger rakiplere karst 1yi korumak
gerekiyordu. Bu sebeple Kuzey Suriye’deki liman kentleri iizerinde kurulan hakimiyetin
zorlagmasi, gitgide cetinlesen kosullar, savastan yaklasik on alti yil sonra bir miittefiklik
antlasmasini kagiilmaz kild.

Asur Devleti, hem Misir’in hem de Hititler’in bolgedeki iistiinliiglinii sekteye ugratacak,
akil almaz bir gelisme gosteriyordu. Iste bu vahim durum karsisinda yapilmasi gereken en
onemli strateji, giigleri birlestirmekti. M.O. 1259°da, Kasim ayinda Dogu Akdeniz
topraklarinda baris1 ve giivenligi saglayan o meshur antlagsma Hitit ve Misir arasinda yapildi
(Gurney, 2001, s. 40, Wilhelm, 2006, s. 238vd.; Klinger, 2019, s. 128). Antlasma metni (Edel,
1997) hem Babilce ¢ivi yazisi, hem de hiyeroglif yazisiyla Misirca’ya ¢evrilmis olarak

17 Kade$ Savasi sonras1 Hitit ve Misir arasindaki iliskiler igin ayrica bkz. (Islam, 2023).

18 I11. Hattusili doneminde Misir ile olan iligkilerin diizeldigine dair Misir firavunu II. Ramses’in karis1 Naptera
tarafindan, III. Hattusili'nin karis1 Puduhepa’ya yazilan Akadg¢a mektup Ornek olarak gosterilebilir.
Transliterasyon ve terciime igin bkz. (Un, 1989, s. 6vd).
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bulunmaktadir. Bu antlasma iki devlet arasindaki diplomatik iliskileri kuvvetlendirmis, III.
Hattusili ve Kralige Puduhepa’nin Misir ile olan yazigsmalari ve izledikleri barisgil girisimlerle
de makul bir seviyeye tasinmistir (Klinger, 2019, s. 128, 132vd.) .
Kurustama Antlasmasi’ndan Kade$ Barisi’na kadar gecen siirede iki devlet arasindaki
iliskileri s0yle 6zetleyebiliriz:
Hitit ve Misir arasinda yapilan Kuru$tama Antlasmasi (11°/111° Tuthaliya)
I. Suppiluliuma’nin tahta ¢ikmast ile Kuzey Suriye ve Yukari Mezopotamya’ya yonelik
izledigi dis politika ve kazanimlar
Hitit Devleti’nin bolgede kurdugu hakimiyet ve politik tistlinliik
Kinza/ Kades$ kuvvetlerinin Hitit askeri birliklerine saldirmalari
Kurustama Antlasmasinin ihlali
I. Suppiluliuma’min Kinza/Kade¥’i vassal yapmast
Misir’in Kinza/Kade$’e saldirmasi
L.Suppiluliuma’nin Misir smir bolgesinde bulunan Amka’ya sefer diizenlemesi
I.Suppiluliuma’nin Kargami§ kusatmasi sirasinda, Misir Kraligesi’nden gelen izdivag
teklifi
Prensin Misir’a gonderilmesi ve 6ldiiriilmesi
I.Suppiluliuma’dan Misir Firavunu’na gonderilen sert mektup ve intikam seferi
Salgimin Hitit iilkesine girisi
Kuzey Suriye’de bulunan yerel kralliklarin ikili politikalari ve giiglii taraf yaninda yer
alan stratejik tutumlari
Kades/Kinza savasi (1. Muwatalli)
Hitit ve Misir Antlasmasi (Kades barigi) (II1. Hattusili)
Sonu¢
Kuru$tama Antlasmasi’nmn, I. Suppiluliuma déneminde ihlal edilmesi, iki devlet
arasindaki bariscil siyasetin sekteye ugramasina ve iligkilerin gerilmesine neden olmustur.
Antlagmanin hangi devlet tarafindan ihlal edildigi konusu her ne kadar tartigmali olsa da 1.
Suppiluliuma’min Kuzey Suriye’de izledigi yayilmaci siyasetin Misir’1 rahatsiz ettigi ve
varolan dengeleri bozdugu asikardir. Antlasmanin ihlalinden sonra yasanan gelismeler, iki
devlet arasinda bas gosterecek Kade§ savaginin en Onemli nedenleri olarak tarihe
kaydedilmistir. Nitekim II. Muwatalli doneminde meydana gelen savas, her iki devlet i¢in de
olumsuz ve yikici sonuglar getirmis, bolgede bulunan yerel kralliklarin savas dncesinde ve

sonrasinda izledikleri ikircikli tutumlara gore de bir takim tarihsel ¢ikarimlar yapilmistir. Diger
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taraftan, Kurustama Antlagsmasi’nin varligi, her iki devlet arasindaki dostluk baglarinin
yeniden kurulabilecegine ve iki devletin bolgedeki ¢ikarlarinin miittefiklik baglariyla daha iyi
korunabilecegine dair bir umut olmus ve Kades bariginin temelini olusturmustur.
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