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Osmanh Devleti’nin Gayrimuslim
Tebaaya Yaklasiminda Donemsel
Degisimler

Periodical Changes About Approchment of The Ottoman State To Non-
Muslim Subjects

OZET

Osmanl Devleti dinin, geleneklerin ve yonetici kesimdeki diinya algisinin tezahiirleri
olarak tebaasinin refahi ve ¢esitli dini gruplarin baris i¢cinde yasamasi i¢in gerekli tedbirleri
almistir. Kurulus devrinden itibaren benimsenen, Fatih doneminde kanun metinlerine
yansiyan bu yaklasim sonraki Osmanl hiikiimdar ve yoneticileri tarafindan devam ettirildi.
Miilki idareciler de gayrimiislimlerin dini, ekonomik ve sosyal hayatlarini korumalari i¢in
uyarildi. Devlet, gayrimislim din adamlarina imtiyaz beratlar1 vermek suretiyle onlara
bagh kisilerin haklarini garanti altina aldi, ayrica bu haklara saldirilmasini 6nledi. Tanzimat
Fermani ile belirtilen esitlik prensibi geregince, gayrimuslim unsurlarin haklari daha fazla
giindeme geldi. Bu makalede, gayrimiislimlere verilen haklar, bu haklarin hukuki temelleri ve
devletin bunlarin icrasina yonelik tavri hakkinda bilgi ve analizler sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Gayrimiislim, Zimmi, Millet, Esitlik.

ABSTRACT

The Ottoman State took necessary measures for welfare of its subjects and different
religious groups to live in peace as emergence of religion, tradition and world perceptions in
the ruling class. This approchment which had been adopted from establisment period and
reflected to law textes in time of The Conqueror had maintained by subsequent Ottoman
rulers and dignitaries. Civil administrators also had been warned for protecting the religious,
economic and social lives of non-muslims. The state by giving privilege orders to non-miislim
clergymen in order to took under guarantee rights of the people dependent to them, and
also prevented the attacks to these rights. In compliance with equality principle explained
in Tanzimat Ferman, the rights of non-muslims became a current issue more. In this article
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knowledge and analyses are presented about rights granted to non-muslims, essences of
these rights and attitudes of the state towards the executing of these rights.

Keywords: Ottoman, Non-muslim, Zimmi, Religious group, Equity.

Giris

Vatandaslik ya da tebaa ve tabiiyet kavramlari, bir devlete ait ve onun kendi sistemine
baglh bireyler olmay ifade eder. Osmanlh 6zelinde tilkenin sinirlari i¢cinde yasayan bireyler,
tilke idaresine tabi olma vasfiyla 6n plana ¢ikarilirken modern manada bireyler, ayni topraklari
paylasanlar olmalar1 hasebiyle degerlendirilir. Vatani paylasan kisiler olmalar1 agisindan
aslinda Osmanli gayrimislimleri, baz1 sinirlamalarin disinda Miisliimanlarda oldugu gibi
Islam devletinin vatandasi sayilirlar ve Islam hukukuna gére vatandashk ya da daha dogru
bir ifadeyle zimmilik hakkina sahip olurlar. Ayrica gayrimiislimler icin vatandaslk s6zlesmesi
s6z konusudur ve bu s6zlesme, eman (himaye hakki) kavramina dayanir. Bahis edilen metin,
Miisliimanlar a¢isindan reddedilemez bir olgudur. Can, namus, ¢ocuk ile mallarin korunmasi,
dini haklari, Miisliimana farz olan ibadetlerden muaf olmayy, cizye ile ylikiimli tutulmayi ve
asayisin temin edilmesi konularini kapsar. Bu noktada gayrimiislimler i¢ ve dis tehditlere
kars1 korunur, dini olmayan konularda hukuk 6niinde esit muamele goriir, kendilerine inang
ozgurligu ve istedigi dine gecme hakki taninir ve kendi ayinlerini serbestce yapmalarina
miisaade edilirdi.!

Osmanli toplumu, genel itibariyle Miisliiman ve gayrimiislim olmak tizere iki siniftan
meydana gelirdi. Nitekim bireylerin toplum i¢indeki stattilerini belirleyen temel faktor dini
inanclardi. Dolayisiyla millet kavrami da Osmanli’da modern manada bir irka ya da ayni dile
mensup topluluki¢cin degil, ayni dine veya mezhebe bagl halk icin kullanilirdi. Bu diisiincenin
disa vurumu olmak iizere gayrimiislimlerin idaresiyle ilgili meselelerde kendi inanglarinin
ruhani reisleri yetkili kilinirdi. Yalniz gayrimiislimlerdeki bu din ve mezhep ayriminin sinirlari
bir Mislim ile gayrimiislim arasinda gozetilen ayrim kadar keskin sinirlarla belirlenmis
degildi; oyle ki Miisliimanlar ile gayrimiislimler birbirlerine miras¢i olamazken, farkli din ve
mezhepten gayrimislimler bunun aksine birbirlerine miras¢i olabilirlerdi. Miisliimanlarla
ayr1 tutulmalari, dinin getirdigi farklilik sinirlari disina tasirilmazdi. Mesela gayrimiislimler,
Mislimanlardan veya bagka bir gayrimiislim inan¢ mensubu ziimreden ayri mahalle ve
koylerde yasamaya zorlanamazlardi; ancak insanin dogasi geregince bu zimreler, daha
iyi anlasabilecekleri kisilerle ayn1 muhitleri paylasmay: tercih ederlerdi. Gayrimiislimler,
devletin idari kademelerinde yer alabilirlerdi.?

19. ylizyi1lda ve hassaten Islahat Fermani'nin ilanindan sonraki siirecte bu uygulamanin
ont fazlasiyla acilmisti. 19. ylizyila kadar Rumlarin tercih edildigi ve hassaten terciimanlikta
isttihdam edilme seklinde sik¢a goriilen istihdam politikasi, Rum isyaninin akabinde

1 Ahmet Giines, “Islam Hukukunda Gayrimiislimlerin Vatandaslik Statiileri”, Islam Hukuku Arastirmalar1 Dergisi,
Say1 11, 2008, s. 256-267.

2 Bilal Eryilmaz, Osmanli Devleti’'nde Millet Sistemi, Agac Yayincilik, Istanbul 1992, s. 32, 33.
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diger gayrimiislimler lehine degismisti. Ermenilerin memuriyete alimi acisindan duruma
bakildiginda, o6zellikle Rumlarin goézden dismesiyle birlikte 19. ylizyillda Ermenilerin,
kendilerine daha fazla alan ac¢tiklar1 ve devletin iist kademelerine kadar ytikseldikleri gortiliir.
Hatta i¢lerinden son donemlerde nazirlar da ¢ikmisti.?> Devlet memurlugu disinda mimar,
banker ve tiiccar olan Ermeniler de vardi.*

islam Hukukunda Gayrimiislimlerin Yeri

Islam hukuku, insanlarin can ve mal giivenligine ve hayat hakkina saygili olunmasi
gerektigini aciklamis, insan yasaminin énemini ve katletmenin vebalini bariz sekilde ortaya
koymustur.’ Islam devletinin yeni topraklar ele gecirmesi durumunda nasil hareket edilmesi
gerektigi de benzer sekilde fikhen belirlenmistir. Buna gére Miusliman olmayan bir yer
fethedilince oranin halki ile bolgenin yeni sahipleri arasinda zimmet akdi denilen bir anlasma
yapilirdi, bu minvalde Islam devletine tabi olmay1 ve onun koyacag: kurallar1 kabul etmeyi
taahhiit eden gayrimiislimlere zimmi denilirdi. Zimmi hukuku, Islam’'in temel iki kaynag
olan Kur’an ve peygamberin tatbikine dayanmaktadir. Kur’an'da belirtilen dinde zorlamanin
olmamasi diisturu ile peygamberin Medine'ye hicret ettikten sonra gayrimiislimler ile yaptigi
Medine Vesikasi, bu hukukun esaslarini belirleyen 6nemli kistaslardir. Nitekim Medine’de
peygamber, Yahudi gruplarla yaptig1 anlasma geregi onlara din, vicdan, mal ve can givenligi
teminatin1 vermisti. Medine’de yasayan her kisi islam devletinin tebaasi oluyordu, dis
saldirilara karsi devleti savunmakla yiikiimlii olan bu gruplar, devletin biinyesinde kendi
hukuk sistemlerine bagl kaliyorlardi.®

Peygamberin Medine’deki Yahudiler ile yapmis oldugu anlasmayi, daha sonra baska
bolgelerdeki ehli kitapla yaptig1 antlagsmalar izlemisti. Bu minvalde Misliimanlarla anlasma
yapan azinlik gayrimislimler i¢in hadislerde muahid, Civarullahi ve resulihi, Biemanillahi ve
emani Muhammed ve ehli zimmet kaliplar1 kullanildi.”* Tevbe suresinde ve bazi hadislerde
gecenzimmikelimesi, tabiin doneminden itibaren yayginlik kazandi. Emevi, Abbasive Selcuklu
donemlerinde zimmet ve zimmi tabirleri kullanildi. Osmanlh Devleti'nde gayrimislimler,
Istanbul’un fethinden énce zimmi hiikiimlerine tabi oldular.®

Zimmet ve millet uygulamalar1 kapsaminda gayrimiislimlere belli haklar ve garantiler
saglanird. Islam devleti, ilke olarak zimmilerin kendi din adamlarin1 segme ve yetistirme
haklarini tanids, belirledikleri temsilciyi mesru gordi, hiikiimlerini gecerli saydi. Zimmilerin

3 Abdiilhamit Kirmizi, II. Abdiilhamid Dénemi (1876-1908) Osmanli Biirokrasisinde Gayrimiislimler, Yiksek
Lisans Tezi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1993, s. 124, 125.

4 Ahmet Giindiiz, “XIX. Yiizy1lda Osmanli imparatorlugu’nda Gayrimiislimlerin Hukuki Statiileri”, Tiirk Diinyas
Arastirmalari, Say1 175, 2008, s. 110, 113, 118.

5 Kur’an’da, haksiz yere bir cana kiyan kisinin biitiin insanlar1 6ldiirmiis gibi oldugu ifade edilir (Maide 32:
Kur’an-1 Kerim ve Agiklamali Meali, Haz. Ali Ozek ve digerleri, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 1997,
s. 112).

6 Mehmet Akif Aydin, Tiirk Hukuk Tarihi, Beta, Istanbul 2014, s. 141-150. Zimmi, kendisine glivence verilen,
koruma altina alinan kisi anlamina gelir (Mustafa Fayda, “Zimmi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, Cilt 44,2013, s.
428).

7 * Zimmet kelimesi, bir kimsenin yiiklendigi ve 6demek zorunda oldugu borg, alacak; sahip ¢ikma, antlagsma, ahit
anlamlarina gelir (M. Fayda, “a.g.m”, s. 428).

8 Muhammed Cugak, “Islami Literatiirlerde Gayrimiislim Azinlik Kavraminin Ortaya Cikist ve Tarihi Siireci”,
Bingél Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt IV, Say1 7, Y11 2016/1, s. 130-133.
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Misliman kadiya basvurabilme haklarini da sakl tuttu. Miisliiman kadilar 6zellikle toprak
anlasmazligl davalarina bakarlardi. Gayrimislimler ile devlet veya gayrimislimler ile
Misliimanlar arasinda ¢ikan anlasmazliklarda ise Miisliman kadilar yetkili kilinmisti. Boyle
durumlarda kadilar, Miislim-gayrimiislim ayirimi yapmaz ve taraflari esit kabul ederdi.

Gayrimuslimler, konjonkttirel ve dini istisnalar disinda mutlak bir iskan 6zgiirliigiine
sahipti. Istedikleri bolgelerde yerlesir, mal alip satabilirlerdi. Dolayisiyla Islam sehirlerinde
gayrimiislimlere ait mahalleler kuruldu. Gayrimiislimler kendi mahallelerinde dindaslariyla
birlikte yasar, mahallelerini dini geleneklerine gore teskil ederlerdi. Mahalle merkezinde
kendi mabetleri olur, meskenler bu mabetler etrafinda kurulurdu. Gayrimiislimler, mahallede
Islam’da haram olmakla birlikte kendi dinlerine gore helal sayilan yiyecek icecekleri
tiretebilir ve satabilirlerdi. Resmi egitimin disinda tutulan zimmilere ciddi bir egitim destegi
saglanmamakla birlikte kadim sistemlerine olumsuz miudahale yapilmadi. Gayrimuslimler,
devlet tarafindan saglanan sosyal hizmetlerden Miisliimanlarla esit bir sekilde yararlanirdi.
Misliimanlardan toplanan zekatlar, Miislimanlarin yaninda zimmi fakirlere de dagitilirdi.
Gayrimuslimlere tarimda kullanilmak tizere devlet hazinesinden bir veya iki y1l geri 6demesiz
krediler kullandirilirdi. Zimmiler, istedikleri is dalinda calisabilirlerdi. Askerlikten muaf
olduklari igin ticaret ve zanaatla ugrasir, zengin ve itibarli sinifi haline gelirlerdi. Tabiplik,
eczacilik, kuyumculuk ve sarraflik gibi meslekler de biiyiik 6l¢lide zimmiler tarafindan
icra edilirdi. Kendilerine taninan haklarin disinda gayrimislimlerin sorumluluklar1 da
vardi. Bunlar cizye, harag ve ostir vergileri dderlerdi. Cizye, askerlikten muaf olduklari icin
gayrimiislim tebaadan alinan askerlikten muafiyet, koruma veya bas vergisi idi. Harag vergisi,
savasla ele ge¢mis olan arazilerden alinirdi. Oranlar ve tahsil sekli bolgeye ve devlete gore
farklilik arz edebilirdi. Osiir ise yilda bir defa alinan ticaret vergisiydi.

Bunlarin yani sira gayrimislimler evlilik ve kilik kiyafet ve isimler hususunda
Misliimanlardan ve birbirlerinden ayr1 telakki edilirlerdi. Miisliiman erkegin, ehl-i kitap olan
Yahudi ve Hiristiyan hanimlar ile evlenmesi caiz goriilirken, Mecusilerle evlenmesi haram
olarakkabul edilmisti. Gayrimiislim unsurun Miisliimanlarin giydigi tiirden elbiseleri giymeleri
ve ayn1 isimleri takmalar1 yasakti. Miisliimanin yiikiimlii oldugu dini gorevler de Hiristiyan,
Yahudi veya Mecusi i¢in s6z konusu degildi. Bu insanlar, Miisliimanlarla ayni giyinirse ve ayni
ismi tasirsa Miisliiman sanilir, dini vecibeleri yerine getirmekten sorumlu tutulur ve bunlari
yerine getirmedikleri gerekcesiyle cezalandirilabilirdi. Dolayisiyla bu tatbik, zimmileri kii¢lik
disiirme, ikinci sinif vatandas olarak gormeye degil, koruma diisiincesine dayanirdi.’

Osmanli Déneminde Gayrimiislimlerin Idaresi

Fatih, Istanbul’u fethettikten sonra Ortodoks Hristiyanlari, Latin Hristiyanlardan
koparmak ve Roma’nin Yunan kilisesi iizerinde etkisini 6nlemeyi diisiindii ve bu minvalde
devlet, zimmi uygulamasini yeniden diizenledi. Gayrimtuslimleri kendi icinde hiyerarsisi olan
cemaatler/milletler halinde Osmanl sistemine entegre etti. U¢ gayrimiislim inan¢ mensuplari
icin ruhani liderler tayin etti.’® Bu sekilde 1454’te millet sistemi baslatildi. Bu sistemde

9 Mehmet Mahfuz Sdylemez, “Ilk Dénem Islam Toplumunda Gayrimiislimlerin Yeri: Haklar ve Hosgérii”, Istanbul
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2010, 22, s. 108-122.

10 Giilcan Avsin Giines, “Osmanli Devleti’nin Gayrimiislimlere Bakisi ve Klasik Donem Millet Sistemi”, Sosyal ve
Kiiltiirel Arastirmalar Dergisi, Cilt I, Say1 2, 2015, s. 16-18.
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insanlar, etnik ve dil farklara gore degil de din, mezhep ve inanglara gore siniflandirildi.
Farkli irktan olsalar da ayni1 inanca mensup insanlar bir millet olarak kabul edildi. Bu anlayis
ekseninde Mislimanlar tek bir millet, gayrimiislimler de mezheplerine gore ayr1 milletler
oldu. Bunlar i¢in Rum, Ermeni, Bulgar, Yahudi milleti gibi kavramlar kullanildi.!!

Millet sistemiyle birlikte millet kavrami hakkinda tartismalar c¢ikmistir. Tolerans
(Miisamaha) kavrami bu meyanda ele alindi. Ne var ki tek tarafli bagislama, bir kusuru affetme
veya gormezden gelme gibi anlamlari igceren tolerans, Bati’da din savaslari icin gegerli olsa da
Dogu i¢in s6z konusu degildir; ¢linkii miisamaha birbirinin kusuruna bakmamay ifade eder
ve istenilen maksadi tasimaz. Osmanli’daki millet sisteminin temelinde ise eman anlayisi
vardir. Eman, islam iilkesine girme veya teslim olma durumunda talep edilen giivenceyi
ifade ederken, zamanla fethedilen bir yerin halkina uygulanan baris akdi anlami yayginlasti.
Kur’an’da civar kelimesiyle ifade edilen eman, hadislerde ahd ve zimmet kelimeleriyle de
anlatilirdi. Bu sebeple Osmanli tarihinde gayrimiislimlerin tabi oldugu kurallar icin ahid veya
zimmet terimleri kullanildi.'?

Millet sistemi, etnisiteye ve dil birligine gore degil, din ve mezhep aidiyeti esasina
dayandi. Dahas1 mesela Ermeniler, Ermeni milleti olarak degil de Gregoryen ve Katolik, 19.
yuzyilda Protestan olarak ti¢ millet halinde teskilatlandi. Yahudi milleti de Karaim mezhebine
mensup Yahudiler ile hem bir arada hem de ayr ele alindilar. Ferman ve islemlerde Musevi
milleti hahambas1 ve Karaim millet basindan s6z edildi. Durumu daha farkl olan iki ziimre
ise Diirziler ve Yezidiler idi. Islam ulemas1 ve Miisliimanlar bu iki ziimreyi kendilerinden
gorememislerdi. Ancak iki grup millet olarak nitelenemezdi. Diirziler ge¢ bir tarihte 1861’'de
yurtiirliige giren ve 1864’te yeniden diizenlenen Cebel-i Liibnan Nizamnamesi ile Cebel-i
Libnan idaresine cemaat seklinde temsil edilmek tlizere katildilar. Bir taraftan da Diirziler
kura-i ser’iye yoluyla askere aliniyorlardi.

Osmanl millet sistemi, kendine has 6zelligi olan bir teskilatti. Osmanh cemiyetinin
ozgiin sosyal ve kiiltiirel ortaminda gelisti. Millet sistemi, belli bir yerde yasayanlar kadar,
daginik yerlesen ve bazen dil birligi géstermeyen Musevi gruplari da kimlik ac¢isindan
korudu. Bagka bir sekilde ise dinler arasinda gecisleri dogurdu. Baz1 Bulgarlar ve Hiristiyan
Arnavutlar ile Anadolu’nun Tiirk asilli Tiirkce konusan Ortodoks Hiristiyanlar1 Hellenlesti.
Misliiman bazi unsurlar (Pomaklar), dilleri farkl olsa da Tiirk kimligini benimsedi. Esasen
Islam devleti gayrimiislimlerin ihtida disinda bir dinden &biiriine gecmesini hos géormezdi;
zaten Yahudi cemaatinden Hiristiyanlhiga, Hiristiyanlardan Yahudilige gecis gibi durumlar
da pek yasanmazdi. Ancak Hiristiyan cemaatin kendi icinde mezhep degistirmesi olgusu ise
meydana gelirdi. Ermeni Gregoryenler, Katolik ve Protestan olabilir, Siiryani monofizistler de
Katolik olabilirdi. Millet teskilatinda bir kimse, modern azinlik yapisinin aksine aile, siilale
ve cemaat icinde giivenle; gelenegi ve sozlii kiiltiirliyle yasardi. Baska gruplarla iliskisi ve
catismasi ile rekabeti yoktu.

11 M. Cugak, “a.g.m”, s. 133, 134.
12 G. A. Giines, “a.gm.”, s. 14-21.

13 ilber Ortayli, “Osmanh Imparatorlugu’nda Millet Sistemi”, Tiirkler, Cilt 10, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara
2002, s. 216-220.
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Osmanl Devleti’'nin hiikimran oldugu sahada zimmiler ekseriyetle Rum, Ermeni ve
Yahudi olmak iizere li¢ gruptan miitesekkildi. Bu topluluklar i¢in zimmet sartlarini belirleyen
Islam hukukunun yami sira hem Osmanl’nin devlet ve millet geleneginin dogurdugu
uygulamalardan hem de ilgili gayrimiislim toplumun kendi yasam bi¢imlerinden tevariis eden
bir 6rfi hukuk da uygulanir; bu realiteyi dikkate almak suretiyle yerine gére idarenin basi
ve mutlak sahibi olan sultan tarafindan bazi imtiyaz veya ytkimliiliikleri belirlemek tizere
fermanlar yayimlanirdi. Imtiyaz fermanlari ya da beratlar1 dogrultusunda her gayrimiislim
sinifin kendi din ve mezhepleriyle ilgili meseleleriyine kendi cemaatlerinin reislerine birakilir;
bu kapsamda olmasi itibariyle dini ayin ve ritiielleri diizenleme, din adamlarini se¢gme ve
azletme, mabetlerin gelir ve giderlerini idare etme, cocuklarin egitimi ve 6gretimine dair isleri
yuriitme yetki ve salahiyetleri patrik, metropolit ve hahamlara havale edilirdi. Gayrimiislim
ibadet yerlerinin imar ve tamiri kontrollii sekilde yapilir ve eski kiliseler ile havralarin,
sekilleri degistirilmemek sartiyla tamirine izin verilirdi. Karar mekanizmasinin isletilmesi ve
hakkin sahibine teslimi bakimindan Osmanli Devleti’nde kanunlarin tatbik edilisi esnasinda
Mislimanlar ile gayrimiislimler arasinda ayrimcilik yapilmazdi. Hakli olanin miistahakki
verilir, kimligine ve inancina bakilmazdi; bu ¢ikarimi dogrulamak iizere bakilan mahkeme
kayitlar gerekli verileri sunmaktadir. Zira kadi sicilleri, bircok davada gayrimiislimlerin hakli
bulunduklarini gostermektedir.

Osmanlr’nin kurulus esaslar1 yoniinden Islam’a dayandigi i¢in basindan beri riayet ettigi,
tlim reayanin korunmasi ve her ziimreye adil davranilmasi ilkesi, 19. yiizy1l Avrupa’sinin énce
kendi icinde baslatip akabinde Osmanli’ya dayattig1 nasyonalizmin bir tezahitiru olarak sekil
degistirme yoluna girdi. Ozde yine tebaanin korunmasi anlayisina dayanan bu yaklasimda
zimmi hukukun disina ¢ikilmasi ihtimali kendini gosteriyordu. Dolayisiyla dinin belirledigi
zimmi statlyi stirdiirmek ile muasir Avrupa devletlerinin dindaslari olan Hiristiyan halk icin
dayattig1 ve bunu yeri geldiginde siyasi emelleri icin ara¢ haline de getirdigi esitlik, 6zgtirliik
ve kisi haklarini verme ikilemi arasinda sikisan Osmanli idaresi, séylem degistirmeye ve
salt insan olmaktan gelen bir inang serbestligi vurgusunu yapmaya basladi. Bu konuyla
ilgili bir 6rnek olmak tizere burada derc edilebilecek bir ifade kapsaminda II. Mahmud, “ben
tebaanin Misliimanlarini camide, Hristiyanlarini kilisede, Musevisini de havrada fark ederim,
aralarinda baska gline bir fark yoktur, climlesi hakkindaki muhabbet ve adaletim kavidir
ve hepsi hakiki evladimdir” demistir. Daha sekiiler bir maskeye biiriinen bu ciimle, niivesi
bakimindan Islam’in zimmet hukukunun déneme uyarlanmasiyd.

Eskiden beri uygulana geldigi bicimde gayrimiislimler, baz1 detaylar1 havi kisitlamalar
disinda kilisede ve havralarda toplu olarak ya da evlerinde bireysel olarak ibadet edebilirlerdi.
Bu tiirden bir inang ve ibadet serbestligini tanimak tizere gayrimiislim ruhani reislere devlet
tarafindan berat verilir ve reayanin kendilerine mahsus ibadetlerini rahat¢a yapmalar
yoniinde teminatta bulunulurdu. Bununla da iktifa etmeyen devlet, gayrimiislimlerin rahat
bir sekilde ibadet edebilmeleri icin gerekli gtivenlik tedbirlerini alirdi. Tabiidir ki donemin
idare anlayisinin ve dini hassasiyetlerin bir neticesi olarak yonetim erkinin sahibi hanedanin
ve kurucu gii¢ olan Tiirk halkinin dini olan Islam’in fikih kurallar1 ¢ercevesinde ve 6zellikle
de ibadetler noktasinda gayrimiislimlere baz kisitlamalar getirilirdi. Mesela Hiristiyanlarin
dini bir ritteli olan; ancak cevreye ses vermesi ve Miisliiman halki ajite etme riski tasiyan
can calmaya dair baz1 6zel durumlarda kismi yasaklar getirilebiliyordu. Bunun baska bir
sebebi de ¢can ¢almanin, Miisliiman ahali tarafindan islam’a kars: bir saldir1 seklinde telakki
edilmesiydi. Gerekceleri ve tehlikeleri diisiiniilerek ve neticede dogurabilecegi sosyal infial de
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hesaba katilarak icra edilen ¢an ¢alma kisitlamasinda, her seye ragmen gayrimuslim reayanin
da haklarini gozetmek ve onlar1 da teskin etmek gayesiyle miimkiin oldugunca serbestlik
getirilmeye calisilir; namaz vakitleri haricinde ve Miisliimanlarin duymayacaklari bir tonda
can c¢alinmasina izin verilirdi. Kimi gayrimiislim ziimreler, ¢an ¢alma tatbikinin farkh bir
versiyonu olan tahta calma ritiielini icra ederlerdi. Yalniz bu faaliyetin meydana getirdigi
ses, yakindaki Misliman ahalinin sikdyetine sebep oldugu zaman, hassasiyetine binaen
yerine gore tahta calma isi yasaklanmakla birlikte sikayeti mucip olmayacak kadar miimkiin
oldugunca bu faaliyete de izin verilmeye c¢alisilirdi.

Dinl bir vecibenin ifasi olmak iizere gayrimiislimlerin kendileri agisindan kutsal
olan mekanlar ziyaret amaciyla Kudiis sehrine hac icin gitmelerine de herhangi bir yasak
ve sinir getirilmezdi. Diledikleri takdirde onlar da hac gorevi icin hareket edebilirlerdi.
Bunlarin yani sira zimmiler, cenaze toreni ve defni esnasinda yapacaklari islemleri yiiriitme
konusunda da serbest birakilmislardi. Nitekim her gayrimiislim sinif, kendi inancina gore
cenaze toreni yapip mevtayl yine kendi mezarligina defnedebilirdi. Gayrimiislimlere ait
mezarliklar da insana ve tebaaya olan degerin bir gostergesi ve Islam’in devlete sorumluluk
olarak ytikledigi bir hukukun geregi olarak devlet tarafindan korunurdu. Osmanli tebaasinin
din ve mezhebine bakilmaksizin egitim ve 6gretim hakki mevcuttu; yalniz donemin kavrayis
ve yasayls biciminin neticesi olarak tedrisatta tevhit s6z konusu degildi. Dolayisiyla da her
sinif ahali (bu siniflama inan¢ temeline gore belirlenirdi), kendi inan¢ ve geleneklerine uygun
olarak ¢ocuklarin yetistirme hakkina sahipti. Boyle olunca da her Miislim ve gayrimiislim
inan¢ mensubu kendi egitim ve 6gretim islerini yine kendi itikatlarina ait mekteplerinde ve
mabetlerinde ytiritirlerdi.'*

Osmanl Devleti'nde farkli halk siniflar1 din esasina gore belirlenir, resmi tasnifte etnik
kimlik kast edilmezdi. Dolayisiyla da tebaanin tiim siniflarina hosgoriide bulunmak veya
tlim halk ztimrelerinin hukukunu gézetmek kabilinden deyimler, etnik degil, dini ve mezhebi
olgular1 kapsardi. Hukuki agidan Osmanli hosgorusiiniin 6nemli bir ayagini adalet anlayisi
olustururdu. Sosyal farkliliklar, kanunlarla giivence altina alinmisti. Bu nedenle de hukuk
sisteminde her cemaat ve inan¢ mensubu, kendisine tahsis edilmis hareket alani igerisinde
serbest yargillanma talebinde bulunabilirdi. Modern hukukun aksine Osmanli hukukunda
benzer davalarin her kesim icin ayni tiir mahkemede gorilmesi seklinde bir uygulama sarti
yoktu. Bu prensibin yerine Miisliiman ve gayrimiislimler i¢in farkli adalet sistemleri tatbik
edilirdi.

Islam hukukunu ve Tiirk Miisliiman ananelerini temel alan ser’i mahkemelerin yani sira
diledikleri takdirde gayrimiislimler i¢in kendi din ve mezheplerine mensup ruhani reisleri
tarafindan idare edilen cemaat mahkemeleri ile yabanci uyruklu kisilerin hukuki islemlerine
bakan konsolosluk mahkemeleri vardi ve haliyle yargida tek ayni konulara bakmak i¢in bile
boéliinmiis, parcali bir muhakeme yapisi mevcuttu. Bu mahkemelerde alinan kararlar, siyasi
erkin tanidig1 salahiyet cercevesinde uygulanirdi. Hiiklimet organlar1 karsisinda kendini
ifade etme konusunda gayrimiislimlere miimkiin mertebe her kolaylik saglanirdi. Inang
ve ibadetlerini yasama konusunda engellerden korunan gayrimiislim cemaatlerin tyeleri,
hosgori ve hiirriyetin tiim tebaaya tesmil edilmesi ve halkin herhangi bir sekilde memurlarin

14 Ali Ihsan Karatas, “Osmanli Devleti’nde Gayrimiislimlere Tanman Din ve Vicdan Hiirriyeti”, Uludag Universitesi
1lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 15/1, 2000, s. 268-283.
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menfi yaklasimlarina muhatap olmamalari nazarindan gayrimiislim ahali, Osmanli yonetici
sinifiyla dogrudan degil, kendi mensup olduklar1 cemaatlerin idarecileri vasitasiyla irtibat
icerisine girerlerdi.'®

Kilise ve manastir gibi ibadet yerlerinin tadili konusunda hiikiimet, ahaliye kolaylik
saglar, imar ve tamir islerine miisaade ederdi. Yalniz belirli sartlara riayet edilmesi hususunu
teyit ve tekit ederdi. Bunlarin tamiri ile insasinda genellikle kadim olma ve aslina fazla bir sey
eklemeden tamir etme prensipleri gecerli olurdu. Bu kisitlamalarin getirilmesi, idaresinde
{slam’1 referans alan bir devletin islam dis1 tebaasinin haklarini, dini alani ihmal etmeden ve
dinin insana verdigi degeri dikkate alarak icra etmesi anlamina gelirdi.'®

Osmanliidaresinde gayrimiislimler, kendi patrikleri tarafindan merkezde temsil edilirdi.
Idareyi ilgilendiren 6nemli bir mesele, vergi tahsili ve cemaatin i¢ nizamini siirdiirmekti. Bu
isleri yliritmede patriklik 6nemli rol oynardi. Ttiim kilise ve manastirlar i¢in ruhban tayini ve
azli, patrigin arz1 ve sarayin onayiyla gerceklesir; cemaat mensuplarinin vergileri de patrik
vasitasiyla tahsil edilirdi. Ermeniler 6rneginde gortlecegi tizere genel olarak patrikler, ilgili
cemaatin ruhani ve sivil liyelerinden olusan bir konsey tarafindan segilir, ardindan sarayin
onaylyla birlikte patrige yetki ve sorumluluklarin bildiren berat verilirdi. Istanbul Ermeni
patrigi, Osmanl Devleti ile resmi islerini, Divan-1 Himayun’a sundugu arzuhaller vasitasiyla
yuritiirdii. Arzuhal sunma hakki sadece patriklere ait degildi. Ruhban ve cemaat mensuplari
da sahsi veya sosyal konularda Istanbul patriginin aracihg olmadan Divan-1 Hiimay{in’a
miracaat edebilirlerdi. Gregoryen ve Katolik Ermeniler arasindaki c¢ekismeler, devlet
nazarinda i¢ mesele olarak gériiliir, meselenin dini yoniine girilmezdi. Isler reayanin haklarina
tecaviiz ve diizenin bozulmasi noktasina gelirse patrik veya cemaat mensuplarinin miiracaati
lizerine konuya miidahale edilirdi. Bu asamada da yine Ermeni cemaatinin temsilcisi olan
Gregoryen Ermeni patrigi muhatap alinir ve diizenin devamina gayret edilirdi.”

Gayrimiislim unsurlar ile ittihat ve Terakki Cemiyeti arasindaki iliskiler ise Abdiilhamid
yonetimine karsi bir ittifak olarak ortaya ¢ikmisti. Muhalefet, fakli kesimlerin gii¢ birligi
icerisinde siirdiiriildii. Ittihat ve Terakki Cemiyeti hem muhalefeti genisletmek hem de
dagilmakta olan unsurlari bir arada tutmak igin gayrimiislimlerle is birligine gitti. Ozellikle
Hiristiyan Ermeni ve Rumlarla is birligi, yonetime karsi miicadelelerinde Avrupa devletlerinin
de destegini saglardi. Gayrimislimler agisindan bakilinca; Abdiilhamid’in iktidarinda
Ermeni ve Rumlarin 6zerklik ya da bagimsizlik amach faaliyetleri i¢in uygun ortam meydana
gelemezdi. Dolayisiyla olusturulan genis kapsamli bir koalisyon sonucunda Mesrutiyet ilan
edildi ve bir siire sonra Abdiilhamid tahttan indirildi. Ancak taraflar1 bir arada tutan neden de
ortadan kalkmis oluyordu. Sonunda Yahudi cemaati ile ittihat ve Terakki arasindaki birliktelik
temelde devam ettiyse de Rum ve Ermeni cemaatleriyle yollar ayrilmaya basladi. Hiristiyan
unsurlar hem biiytik devletlerden cesaret aldiklar1 hem de siginabilecekleri Yunanistan ve
Bulgaristan gibi bagimsiz devletleri oldugu icin Ittihat ve Terakki'yi Abdiilhamid yénetimini
asmak icin bir arac olarak kullandi. Once imtiyaz, daha sonra bagimsizlik taleplerine uzanan

15 Bilal Eryilmaz, “Osmanli Devleti’nde Farkliliklara ve Hosgoriiye Kavramsal Bir Yaklasim”, Osmanli, Cilt 4,
1999, s. 238-240.

16 M. Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi / Mit ve Gergek, Klasik, Istanbul 2004, s. 289.

17 Ensar Kése, “Istanbul Ermeni Patrikligi’nin Osmanli Hiikiimeti’yle Miinasebetlerine Tesir Eden Dinamikler (18.
Yiizyilin Ik Yarist)”, Osmanli Medeniyeti Arastirmalart Dergisi, 2017, Volume 3, No. 5, s. 5-15.
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surecte her iki unsur da cemiyet ile iliskilerini kesip hasim oldular.

Ermenilerden ve Rumlardan farkli bir politika izleyen Museviler, cemiyetle birliktelik
icindeydi. Bu durum tabana da yayildi. 31 Mart hadisesinde Canakkale, Kesan, Edirne ve
Selanik’ten toplanan 700 Musevi goniilli, Hareket Ordusu’na katildi. Museviler ile Hiristiyan
unsurlarin, Ittihat ve Terakki Cemiyeti'yle olan iliskileri farkli saiklerden kaynaklandi.
Museviler, yasadiklar: farkl tarihi siirecin de etkisiyle ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin egemen
oldugu 1908-1918 yillar1 arasi ile izleyen donemde devletin yaninda yer aldilar, Tirk unsurun
gelecegi ile kendi geleceklerini baglantili gérdii ve bu cizgiyi kararlilikla stirdiirdiiler.®

Gayrimiislimlerin Devlet Hizmetinde istihdam Edilmesi

Osmanl klasik donem biirokrasisinde kokeni gayrimiislim ailelere dayanan énemli
sayida idareci vardi. Bunlar etnik acidan Tiirk, Arnavut, Bosnak, Giircti, Abhaz, Rum, Cerkez,
Hirvat, Ermeni, Italyan ve Arap olabilirdi. 19. yiizyildan énce Islam’a girmeden yénetici
sinifina girebilen Ortodoks Rumlar, patrik makaminin bulundugu Fener bolgesinde aristokrat
bir zlimre olarak devlet idaresinde rol almislardi.

16. yiizyilda Divan-1 Hiimay{in terciimanlig1 gorevini genellikle italyan, Macar, Alman,
Leh asilli miihtediler yerine getirirken 17. yiizyildan itibaren bu géreve Osmanl tebaasi
Rumlar getirildi. Bu kisiler, devletin sirlarina vakif olduklar: i¢in 1821 isyanindan sonra
terciimanlik goérevinden cikarildilar. Ayni isleri yliriitmesi icin Babiali Terctime Odas1 agild.
Burasi, zamanla Miisliiman memur ve burokrat yetistiren merkez haline geldi. Rumlar 1821
isyaninda gozden diismekle birlikte 1836’da Hariciye Nezareti kurulunca yine Osmanli
diplomasisinde gorev almaya basladilar. 1830’lardan sonra Mavroyeni, Musurus, Kalimaki,
Aristarki, Fotiadi, Karateodori, Aleko, Karaca gibi pasa ve beyler, 6nemli dis isleri gorevlerini
yurtittiiler.

Yunan bagimsizliginin baska ayrilik¢i hareketlere 6rnek olmasini 6nlemek icin Osmanl
devletadamlari, reform ve batililagsma hareketi baslattl. Bu yolda Avrupa’dan yeni uygulamalar,
Osmanli’'ya uyarlanmaya c¢alisildi; esitlik diistincesine evrilme yasandi. Esitlik fikri, resmi
politikaya dontistii ve Osmanlicilik teorisi halini aldi. Osmanlicilik fikrinden hareketle din
ayrimiyapmayan bir sadakattesis edilmekistendi. Busekilde sekiiler bir biirokratik elit olusma
sureci baslatildi. Osmanl Devleti, Tanzimat Fermani ile esitlik anlayisin1 devlet politikasi
olarak ilan etti. Merkez ve tasra teskilatinda ve dis islere dair gorevlerde Ortodoks Rumlar,
Katolikler, Gregoryen Ermeniler ve Yahudiler gorev yapti. 1840’lardan itibaren vilayetlerde
ve kazalarda tesekkiil eden meclislerde ve merkezdeki diger kurullarda gayrimislim tiyeler
ve cemaat temsilcileri gorev aldu.

Osmanl hiikiimeti, Kirim Savasi kosullarinda Tanzimat sistemini gelistirme geregi
gordi. 1856’da ilan edilen Islahat Fermani’'nda, tiim tebaanin hangi milletten olursa olsun
devletin hizmetine kabul edilecekleri, ehliyet ve kabiliyetlerine gore nizamlar geregi
memuriyetlerde istihdam olunacaklari belirtildi. Gayrimiislimlerin biirokrasideki yeri bundan
artis gosterdi. Bu fermanda vaat edilenler dogrultusunda birka¢ ay icerisinde gayrimiislim

18 Halil Simsek, “Ittihat ve Terakki Yonetimi ve Gayrimiislim Cemaatler”, Canakkale Arastirmalar Tiirk Yillig1,
Y1l 12, Bahar 2014, Say1 16, s. 183-189.
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tebaadan temsilciler, ylirtitme yetkileri 6n planda olan Meclis-i Vala’ya atandi. Tasradaki idare
meclislerinde muteber ve ruhban temsilciler yer aldi, merkezi idarede egitimli gayrimiislimler
gorev aldi. Gayrimiislimler yeni kurulan belediye idarelerine, kaza ve vilayet meclislerine
tayin edildiler. Rumlar bu siirecte 6zellikle 1860’larda gorev dagilhiminda zirveye ulastilar.
Ermeniler ise yaklasik on yil kadar sonra zirveye ulastilar. Ermeniler, bu tsttinliiklerini 19.
ylzyilin son ceyreginde baslattiklar1 milliyetci hareketlerine kadar stirdiirdiiler. Bundan
sonra da biirokrasiye girmekte gec kalan Yahudiler gézde oldular.

Abdiilhamid déneminde mahalli memur istihdaminda azalma oldu; merkezden tayin
uygulamasi en kiiciik memur atamasina kadar ulasti. Bu devirde duizenli olarak tutulan Sicill-i
Ahval defterlerine gore biirokrasi kozmopolit idi. Sarayda gayrimiislim hekim bulunduran
padisah, Hazine-i Hassa’y1 Ermeni nazirlara emanet etti, merkezdeki idari ve istisari kurullara
Istanbul’'un niifuzlu gayrimiislimlerini atadi, Hariciye Nezareti'ne gayrimiislim nazirlar
tayin etti. Gliimriik idarelerini Avrupa’dan getirtilen yabanci miistesarlara teslim etti. Tasra
idaresinde gayrimiuslim valiler getirildi. Cebel-i Liibnan, Girit, Sisam ve Sarki Rumeli'de
gayrimiislim idareciler hiikiim siirdii. Bu idari pratikte, tiim tebaay1 birlestirmeyi 6ngoren
Osmanlilik diisiincesi etkili olmustu.

Abdilhamid’in iktidarinda Yahudi memur istihdaminda da artis oldu. Bu donemde
Dahiliye sicil defterlerinde yaklasik 92 bin memurun kaydi vardir. Bu memurlarin 303’
Yahudi koékenli idi. Abdiilhamid’den 6nce devlet hizmetinde yalniz 28 Yahudi gorev yapmisti.
Dolayisiyla Yahudi memur sayisi, Abdiilhamid’in saltanata gelmesi ile birlikte giderek artis
gosterdi. 1885 yilinda Istanbul yasayan Yahudilerin %0,44’ii bir kamu hizmetinde calisirken,
Ermenilerde %0,58’i ve Rumlarin %0,38’i kamuda gorev yapiyordu. Yahudiler sayica olmasa
da oran olarak Rumlari gecti. Bu donemde Yahudilerin devlet hizmetine alinmasindaki buyiik
artisin nedenleri, Osmanl Yahudilerinin 19. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren modernlesme
sirecine girmeleri; Rum ve Ermeniler arasinda milliyet¢i hareketlerin artmasindan dolay:
bu milletlere giiven duygusunun azalmasi idi. Yahudiler, Ittihad ve Terakki déneminde daha
parlak bir siireci yasadilar. Gayrimiislimlerin ayrilik¢1 hareketlerine karsi Ittihad ve Terakki,
Yahudilere daha olumlu yaklasti. Parti ile baz1 Yahudilerin organik bagi da vardi. Bu yakinlik,
Yahudilerin devlet hizmetinde istihdamini olumlu yonde etkiledi. Mecliste ve nezaretlerde
cesitli gorevler tistlendiler.?

Osmanlr’daki Din ve Vicdan Hiirriyetine Dair Ornekler

Osmanl iilkesinde gayrimiislim ahalinin dini hayatini serbestce yasamasina miisaade
edilirken, bir ztimrenin dini yasamina yonelik baska bir inang mensuplari tarafindan miidahale
edilmesinin Oniine ge¢ilmeye calisilir, bunun i¢in tasradaki sorumlu ve yetkili mercilere
gerekli emirler, tedbir amaciyla gonderilirdi. Ozellikle de Hiristiyanlarin ayin vakitlerini
bildirmek tizere kiliselerde icra ettikleri tahta ¢alma ritiieline kimsenin miidahale etmemesi
icin milki idarecilere, yeri geldiginde miilki idarenin merkezdeki en tist makami olan
Sadaretten uyari ve emir yazilar1 gonderilirdi. Bu ifadeleri somut sekilde gosterecek olan bir
ornege gore Osmanli tilkesindeki Ermeni patrigi ve millet meclisi, Van dahilinde ayin yapmak

19 A. Kirmizy, a.g.t., s. 5-11, 124-126.

20 Musa Kilig, “Sicill-i Ahval Kayitlarina Gore I1. Abdiilhamid Dénemi Osmanli Biirokrasisinde Yahudi Memurlar”,
OTAM, 31/Bahar 2012, s. 132-134, 151, 152.
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icin reayay Kiliseye cagirmak amaciyla tahta ¢almalarinin eskiden beri adet oldugunu, ancak
bazi kisilerin kendilerine miidahale ettiklerini belirterek bu menfi vaziyetin men edilmesini
istemis; bunun tlizerine s6z konusu edilen miidahaleleri 6nlemeleri i¢in Van kaymakamu ile
naibine Sadaretten emir gonderilmisti. Olayin vahametini fark eden bdélgedeki kaymakam
da Miisliiman ve reaya hanelerinin bir arada bulunduklari yerlerde tahta calmalarini; ancak
bunu yaparken Miisliiman ahaliyi de taciz ve rahatsiz etmemeleri gerektigini metropolitlere
bildirerek farkli inan¢ mensuplarinin ortak faydalarini gézetmis ve taraflar arasinda herhangi
bir silirtlisme yasanmasina mahal vermemisti.?!

Osmanl yonetim anlayisina gére Miisliiman ve gayrimislim ahalinin islemleri inang
temelinde kendilerine has ayri idareciler tarafindan ytritiliirdii.** Bu kisilerden herhangi
birinin digerlerinin islerine karismamalar1 da gerekirdi. Sistemin uygulamasinda aksamalar
meydana geldigi takdirde ise duruma gerekli miidahaleler yapilarak sorunlar giderilmeye
calisilirdil. Bu konuya dair bir 6rnekte gortildiigii kadariyla, Ermeni patrigi ile millet meclisi
tiyeleri merkeze bir yazi gondererek Erzurum’a bagh Bayburt kazasinin kdylerindeki bazi
muhtar ve meclis Uyelerinin Ermenilerin mezhep islerine karisip istemedikleri papazlar
suc¢layarak hapsettiklerini, bu miidahalenin menini ve papazlarin gerektiginde marhasalara
teslim edilerek hapsedilmelerini istemislerdi. Bu sikayet iizerine merkezden Erzurum
valisine yazi gonderilmis, her sinifin din ve diinya islerinin icrasinda kolaylik olmasi gerektigi;
memurlarin boyle uygunsuz isler yapmasinin yanlis ve patriklik beratina aykir1 oldugu
belirtilmis, ardindan s6z konusu Kkisilerin arastirilip men edilmesi; papazlarin hapsedilmesi
gerekince kendi marhasalarina teslim edilerek hapsedilmeleri emredilmisti.?

Osmanli iilkesinde bulunan Katolik, Ortodoks, Protestan ve Yahudi milletlerinin her biri,
mahalle ve koylerde kendi din ve mezheplerine mensup temsilciler tarafindan idare edilirlerdi.
Hristiyanlar ve Yahudiler i¢in bu yerlesim birimlerine kocabasilar tayin edilirdi.?* Dahasi
ayni kdy ve mahallede yasayan farkli milletlerin de kendi inan¢larina bagh ayri idareciler
tarafindan yonetilmeleri gerekirdi. Ciinki tiim ahalinin isleri yalnizca bir mezhebin idarecileri
tarafindan ytrutildigi takdirde farkli mezheplere mensup halk magdur edilebilirdi. Boyle
uygunsuz olaylarin yasandigina dair sikayet ve talepler mevcuttur.

Buhususlailgili olarak Tekfurdagi sancaginda bulunan bir Protestan vekil, Protestanlarin
islerine bakan Ermeni idarecilerin gorevlerini kotiiye kullandiklarini ve Protestanlardan
ylksek vergi aldiklarini belirterek iki milletin vergi, cizye ve niifus islerinin ayrilmasini
ve kendilerinin de bir kocabasi se¢melerine izin verilmesini talep etmisti. Konu merkezde
degerlendirildikten sonra istege uygun gerekli diizenlemenin yapilmasi i¢in Tekfurdagi
kaymakamina yazi gonderildi. Ayrica mezhep degistiren ahalinin yeni mezheplerine ait baska
idareciler se¢me haklari vardi. Bu konuya dair bir 6rnekte, Musul eyaletindeki Protestan vekili
Istanbul’a gonderdigi yazisinda, Yakubi milletine mensup olan sekiz ailenin Protestanliga
gectigi ve akabinde eski kocabasilarin gorevlerini kotiiye kullanarak bu ailelerden vergi ve
cizyeleri tahammiillerinden fazla olarak tahsil ettigini, bu nedenle s6z konusu ailelerin perisan
oldugunu, dolayisiyla islerinin eski milletlerinden ayrilip yeni mezheplerine mensup kendi

21 BOA, A.MKT, 206/7, 15 Haziran 1849/23 Receb 1265.

22 BOA, C.DH, 185/9201, 15 Subat 1836/27 Sevval 1251.

23 BOA, HR.SYS, 2821/36, 5 Ocak 1854/5 Rebiiilahir 1270.
24 BOA, HAT, 687/33363-C, 2 Eyliil 1834/27 Rebiiilahir 1250.
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sectikleri bir kocabasi tarafindan yiiriitiilmesini istemisti. Durum ele alind1 ve bu ailelerin
kendileri icin ayr1 bir kocabasi tayin etmelerine karar verildi.?®

Bagska bir ornekte de agiklandigi lizere Tekfurdagi'ndaki Katolik baspiskoposu da
Tekfurdag ve civarindaki Katolik ve Ermeni niifusun vergilerinin karisik olarak toplandigini
ve bunun bazi uygunsuz durumlara yol actigini belirterek vergilerin mezhepler arasinda
ayr1 olarak toplanmasini istemisti. Bu talep iizerine merkezden Tekfurdagi kaymakamina
gonderilen yazida, her milletin vergisinin kendi idarecileri tarafindan tahsil edilmesi
gerektigi icin Katoliklerin vergilerinin de Ermenilerden ayrilarak kendi idarecileri vasitasiyla
toplanmasi emredildi.?

Gayrimiislimler, Osmanl tasra idaresinde faaliyet gosteren idare meclislerinde gorev
alarak gayrimiislim ahaliyi temsil ederlerdi. Ornegin kaza idare meclisinde reis disinda
genel olarak Miisliiman ve gayrimiislim azalar bulunurdu.?” Bunun disinda Miisliiman
miiftlilerin yani sira gayrimiislim ruhani reisler kaza meclislerinde yer alirlardi.?® Ayrica bu
azalar, Musliiman ve gayrimiislim temsilcilerin bir araya gelmesiyle olusmayabilirdi. Nitekim
baz1 kaza meclislerinde gorevli tiim azalar Miisliman iken bazi kazalarda ise gayrimiislim
olabilirdi.??

Sonug¢

Osmanl idaresi, yayildig1 genis cografyada gayrimiislimler icin bir hukuki statii
belirlemis ve bu insanlarin din, vicdan, mal ve namus hiirriyetlerini korumaya 6zen gostermis;
ruhani reisler vasitasiyla onlara hak ve yiikiimliiliikler vermis ve uygulamalarin da takipgisi
olmustu. Bu politikasini éncelikle islam hukukuna dayandirmis ve kendisinden dnceki Islam
devletlerinin tecriibelerini miras olarak almisti. Gayrimislimleri zimmi hukuku dahilinde
idare etmis ve onlara hem haklar hem de sorumluluklar getirmisti.

Istanbul’'un fethiyle birlikte devletin daha da biiyiiyiip kurumlarinin yerlesmesinin
ardindan Islami pratikten 6diin vermeden kendine has bir idari diizenlemeyi ifade eden
millet sistemini gelistirmis, bu kapsamda gayrimiislim din adamlarini da kendi din ve mezhep
mensuplarindan sorumlu kilarak isleri merkeze fazla yiik olusturmadan kendi icinde halletme
yoluna gitti. Buusul de 19. Yiizyila kadar bu sekilde uygulana gelen sistem, 6zellikle diinyadaki

25 Her iki olay da ayni1 belgede gecer (BOA, HR.MKT, 41/39, 6-30 Aralik 1851/12 Safer-6 Rebiiilevvel 1268).
26 BOA, HR.SYS, 2821/48, 30 Kasim 1858/23 Rebitilahir 1275.

27 Osmanli dénemindeki bir¢ok vilayet salnamesinde bu durumu gosteren drnekleri bulmak miimkiindiir. Konuyla
ilgili bilgiler, salnamelerin kazalar i¢in hususi olarak ayrilan bagliklar1 altinda mevcuttur. Uygulamanin
yayginligini géstermek amactyla birgok salname incelendi ve durum tespiti yapildi. Bu konuda bilgi edinilebilecek
bazi vilayet salnameleri: Konya 1285, 1286, 1287, 1293. Trabzon 1286, 1287. Bosna 1286, 1293. Erzurum 1287,
1291. Selanik 1287, 1293. Haleb 1285, 1286, 1287, 1290. Kastamonu 1286, 1287, 1291. Edirne 1287, 1290,
1292. Diyarbakir 1287, 1292. Sivas 1287. Suriye 1286, 1291. Tuna 1291. Hiidavendigar 1293. Adana 1293.

28 Salnamelerin azalara ayrilan boliimlerine bakilabilir: Hiidavendigar 1286, 1287. Bosna 1285, 1287. Adana 1287.

29 Bu konuyla ilgili detaylar, vilayet salnamelerinin kazalara ayrilan bagliklari altinda bulunur, bilgi i¢in bakiniz:
Haleb 1285, 1286, 1287. Kastamonu 1286, 1287. Adana 1287. Konya 1285, 1286, 1287. Cezayir-i Bahr-i Sefid
1287. Hiidavendigar 1287. Tuna 1285, 1286, 1287. Buradaki salnameler ile arsiv evraki, “Osmanli’nin Din ve
Vicdan Hiirriyeti Baglaminda Ermenilere Tal’lldlgl Haklar, Kadim Dostlugun Yiizyillik A(;mazmda Tirk-Ermeni
Iliskileri Uluslararasi Sempozyumu Toplumsal Bellek, Onyargllar ve Gergekler, 08-11 Nisan 2015, Antalya”
ile “Osmanli Devleti’nde Kaymakamlik (1842-1871)” ve “Osmanli Déneminde Muhtarlik ve Thtiyar Meclisleri
(1829-1871), Kitabevi, Istanbul 2014” kiinyeli calismalarda mevcuttur.
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yeni sosyal egilimlerin Osmanli’ya tesiriyle 1830’lardan itibaren aksamaya baslayinca yeni
careler arandi ve esitlik ilkesi dairesinde tiim tebaanin Osmanlilik bilinciyle vatan catisinda
birlesip devlete bagliliklarini temin etme tatbiki devreye konuldu. Gayrimislimler, tlke
yonetimine de istirak ettirilmek suretiyle vatana sahip ¢ikmalari saglanmaya ¢alisildi. Ne var
ki tiim ¢abalar akim kalacaktu.
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