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OZET

Insanlar yigmini bir arada tutan ve onlarmn toplum héline gelmesini
saglayan unsurlarin basinda dil gelmektedir. Dilin toplumsal islevini
anlama gayretinde olan bilim insanlari “toplum dil bilimi” adini verdikleri
sahada cesitli arastirmalar yapnuslardir. Bu ¢alisma da benzer bir cabanin
iiriinii olup divan siirinin giindelik hayata ve tglpluma bakan yoniinii
vur;ulamayz amaclamaktadir. Soz konusu cercevede Osmanly siirinin en
giiclii seslerinden olan Neciti Bey'in bir gazeli toplum dil bilimi unsurlariyla
yorumlanmaya ¢alisilacaktir.

Calismamiz iki fikir iizerinden ilerleyecektir. Ilki, edebi agidan divan siiri
dilinin bir tiir “lingua Franca” yahut “linqua Ottomanica” sayilmasi
gerektigidir. Zira wrki, dili ve inanci birbirinden farkli yiizlerce sanatkdr,
ortak kiiltiir dili olan Osmanli Tiirkgesi ile eserlerini kaleme almiglardur.
Ikincisi de konformist sanat cevrelerindeki yerlesik kanaatin aksine divan
sairinin toplumun icinde ve toplumun bir ferdi olarak sanatini icra ettigidir.
Nitekim Necdt? Bey'in bircok siiri bu iddianin karakteristik ornekleri
sayulabilir.

Bes yiiz yili agkin bir zaman once soylenmis olan bir gazelin endamina
modern donemde dikilmig bir teori gomlegini giydirmeye caligmak zordur.
Buna ragmen “metin” ile “teori”nin bagdasan yonlerini yakalamanin
anlamly bir ¢aba olacag: kanaatindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Toplum Dil Bilimi, Neciti Bey, Gazel.
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ABSTRACT

Ome of the foremost elements that binds people together and enables them to form a
society is language. Scholars striving to understand the societal function of
language have conducted various research in the field known as "sociolinguistics.”
This study is a product of a similar effort, aiming to emphasize the every day and
societal aspects of Ottoman poetry, particularly focusing on the ghazal form. Within
this framework, we will attempt to interpret a ghazal by Neciti Bey, one of the
prominent representatives of Ottoman poetry, using sociolinguistic elements.

Our study will unfold along two main ideas. Firstly, from a literary perspective, we
argue that the language of classical Ottoman poetry should be considered a kind of
“lingua Franca” or “lingua Ottomanica”. Hundreds of artists, diverse in race,
language, and belief, wrote their works in the common cultural language of Ottoman
Turkish. Secondly, contrary to the established belief in conformist artistic
communities, we assert that the divan poet practices their art within and as a
member of society. Indeed, many of Necdti Bey’s poems can be considered
characteristic examples of this assertion.

Attempting to analyze a ghazal from around five centuries ago using contemporary
theories is a challenging task. Nevertheless, we believe that capturing the
harmonious aspects between the "text” and “theory” is a meaningful endeavor.

Keywords: Sociolinguistics, Neciti Bey, Ghazal.
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Giris

Divan siiri metinlerinin modern yo6ntemlerle incelenmesi
miimkiin miidiir? Bu soru neredeyse otuz yildir aragtirmacilarin zihnini
mesgul ediyor. Zira edebi metin kendi doneminin sartlar1 icerisinde
yazilmis ve sair tarih aynasinda siirin suretini birakarak aramizdan
ayrilmistir. Teori dedigimiz kimi inceleme yontemleri ise belki de o
metinden asirlar sonra ortaya atilmis fikirler yumagidir. Okur merkezli
bir okuma bigimiyle yaklasirsak herhangi bir doneme ait metin herhangi
bir inceleme usuliine gore tetkik edilebilir. Ancak modern bir teori libasi,
incelenen klasik metnin endamina uyar mi, oras1 mechul. Elbisenin bazi
kisimlarini keserek endama uydurma yahut endamin bazi uzuvlarim
digar1 tagirma ihtimali her zaman vardir. Her teori elbisesi siir bedenine
uymayacag1 gibi her siir kalib1 da teori elbisesine sigmayabilir. Metne
herhangi bir teori ile yaklasmadan once bu riski goz Oniinde
bulundurmak énemlidir.

Metinleri hakkiyla anlamak ve ¢oziimlemek icin klasik serh
usuliiniin yeteri kadar yardimci olmadig: gibi bir iddia, zamaninda
giindemi mesgul etmisti. O sebeple modern inceleme yontemlerine
ragbet artmus, farkli metotlarla divan siiri metinleri degerlendirilmeye
calisilmisti. Klasik serh usuliiniin metni yorumlamada eksik kaldig:
iddias1 bizce yersiz bir elestiridir. Zira modern yontemlerle inceleme
yapacak olanlarin evvelemirde yaslanacag: temel dayanak yine klasik
usuldiir. Tahlil, metnin “nasil sOyledigi’ne; serh ise metnin “ne
sOyledigi”ne yoneldigi icin inceleme metotlarindaki gayeler arasinda da
fark olacaktir. Metnin nasil sOyledigini modern inceleme -ya da
¢ozlimleme- metotlariyla, ne sdyledigini de serh usulii ile ortaya
koyabiliriz. Zaman igerisinde teorilerin cesitlenmesi, metinlerdeki
kavram diinyasinin zamana ve mekana gore zenginlesmesi, toplumun
dogal bir seyirle degisim gecirmesi' ve bu degisimin edebi manzaraya
yansimast gibi etkenler metinlere farkli inceleme metotlariyla da
yaklagsmanin faydali olacagini gosteriyor. Aslinda arastirmacinin yaptigi
sey karsisindaki manzaraya, yani edebi metne farkli renklerdeki teori
gozliikleriyle bakmaktan ibarettir. Manzaranin rengi, bakan goze gore
degisse de metindeki hakikat yine sairin zzmninda gizlidir.

! Vejdi Bilgin, bu degisime “sosyal akis” adin1 veriyor: “Her toplumun, bazen siiratli
bazen yavas, bazen kiigiik 6lgekli bazen biiyiik olcekli olarak stirekli degistigini
gz Oniine alarak, toplumsal yasamin degisim igerisindeki bu dogal seyrine
“sosyal akis” diyoruz.” (2003: 305).
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Modern dil bilimi ¢calismalari klasik donem edebi metinlerinin
toplumsal yoniinii kesfedince arastirmacilar istahla o tarafa yoneldi.
Yapilan degerlendirmeler aslinda “6z kesif”ten baska bir sey degildi.
Metinlerde zaten var olan, zaman ve zeminin etkilerinden dolay: tizeri
nisyan tozlariyla ortiilmiis dil malzemesi temizlendi ve goriiniir hale

geldi.” Bugiin yaptigimiz sey de s6z konusu ¢abanin bir érnegidir.

Edebi metinler, bir¢ok disipline oldugu gibi tarih ve sosyoloji
ilimlerine de 6nemli veriler saglayacak ipuglariyla doludur. Sanatkarin
degindigi kiiciik bir imge, kimi zaman bir sosyolojik veri olarak
karsimiza gikabilir. S6z gelimi tinlii toplum bilimci Mills, edebiyat¢inin
bir sosyoloji teorisyeni veya bir tarihgi sayilabilecegini Hippolyte Taine
Ornegi tizerinden somutlastirir. Ona gore edebiyatin ve edebiyatgilarin
toplumsal konularda ¢ok onemli gorevleri deruhte ettigi asikardir
(Mills 2007: 35-39). Iste bu noktada sosyolengiiistik dedigimiz inceleme
alani bizlerin 6niinii acryor. Karsimizdaki sosyal manzaray: dil bilimi
agisindan  yorumlamamizi sagliyor. Belirli bir tarihi doénemde
sOylenmis, sadirlara yahut satirlara kaydedilmis eski zaman
metinlerini de bu disipline gore degerlendirmemize aracilik ediyor.
Zira zaman ve zemini fark etmeksizin kayda girmis her tiirli dil
malzemesi bu disiplinin ilgi alanina girmektedir. Hatta toplum dil
bilimi ile mesgul olan arastirmacilar “dilsel ¢evre” adimi verdikleri
uygulama sahasinda giindelik hayatta karsimiza ¢ikan dil malzemesini
sosyolojik gozle incelemenin yani sira gozle goriilenin de 6tesinde ses,
koku ve his gibi unsurlar1 dahil ederek degerlendirmelerini farkli bir
asamaya tasimuslardir  (Solmaz 2023: 196). Klasik donemin dil
malzemesini; mimari, hat, minyatiir ve graviir gibi alanlarda tiretilen
sanat eserleri iizerinde sosyolojik gozle tahlil etmek, bazi1 6zgiin
verilere ulasmamuzi saglayabilir. Ancak asil laboratuvar, edebi
metinlerin satir aralarina gizlenmis anlam diinyasidar.

Klasik doneme ait metni, yani bir gazeli bu bakisla
degerlendirmeden once divan siiri dilinin bir st dil veya edebi
cercevede bir tiir “lingua Franca” olup olmadig: iizerine diisiinmek
gerekir. Lingua Franca, ana dili farkli olan kisilerin kullandig: ortak dil
olarak yorumlanmaktadir. Esasen bu kavram, tarihi donemlerde ortak
ticaret dili veya ortak diplomasi dili gibi sahalar i¢in tercih edilmistir.
Yani amag birligi edinmis gruplar tarafindan benimsenmis ve

? Divan siirinin toplumsal yoniine dair faydali bir ¢alisma igin bk. Ozkan 2007.
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yayginlastirilmistir. Bu tabiri edebiyat sahasmna tasimamizda bir beis
yoktur samirim. Zira divan siiri de wrki veya dili birbirinden farkh
sanatkarlarin bir amag¢ dogrultusunda kullandiklar1 ortak edebi dilin
tirtiniidiir. Osmanli Imparatorlugu'nun hakim oldugu {ii¢ kitada
onlarca farkli irka ve dile mensup sanatkarlarin ortak bir edebiyat

diliyle yazmalari > o donem Tiirkcesini edebi anlamda “lingua
Ottomanica” tabiriyle yorumlamamizi makul hale getiriyor.

Necati Bey'in Gazeli

Donemin biyografi kaynaklarinin ittifak ettigi {izere Necati Bey
tslup sahibi bir sairdir. Kendine mahsus bir siir sOyleme tarzi
gelistirmis, devrindeki ve kendisinden sonraki bir¢ok sairi etkilemistir.
Onun sahip oldugu bu siir tislubu toplumun giindelik hayatiyla
yakindan ilgilidir. Zira sair, halk kiiltiirtintin canl1 bir sekilde siirdiigii
iki kentin -Edirne ve Kastamonu'nun- havasin: teneffiis ettikten sonra
payitaht Istanbul’a gitmistir. O kentlerde mukim insanlarin dilinde
canliligin1 muhafaza eden halk kiiltiirii unsurlarini son derece basarili
bir sekilde siirlerine yansitmistir. Dénemin {inlii biyografi yazar: Latiff,
onun seker tadindaki siirlerini havas ve avamdan bir¢ok kisinin zevkle
okudugunu belirtmektedir. Ozellikle mesel, yani deyim ve atasdzlerini
siirle harmanlayarak okura sundugu icin halk arasinda epey sohret
bulmustur (Canim 2018: 502).

Necati Bey, klasik belagat kitaplarmin énemli buldugu irsal-i
mesel, iktibas, mezheb-i kelami (kanitlayic1 anlatim) ve leff {i nesr gibi
sanatlar siirlerinde 6zgiin bir sekilde kullanur. Zikrettigi bir seyin veya
halin tasvirini sairane kanitlama ve mukayese usuliiyle bagka bir

benzetmeye baglayarak okurun zihnini berraklagtirir.* Muhatabs,
toplum igerisinde daha 6nce karsilasmis oldugu bir durumu, gozlemi
veya ifadeyi siirde bir tasvir ve mukayese unsuru olarak goriince
zihinsel ¢agrisimlarla sairin oradaki meramini kolayca anlamuis olur.

Bu yaz1 gercevesinde anlamaya calisacagimiz gazel de soz
konusu unsurlar1 barindiran gitizel bir siirdir. Gazel, as1gmn ahvalini ve
sevgilinin giizellik unsurlarini birbiriyle miitenasip bir sekilde

? Burada divan siirinin diline dair ilging tespitleri iceren ve meselenin farkli bir
boyutuna dikkat geken su yaziy1 hatirlamak faydali olacaktir: Aksoyak, 2009: 1-18.

* Bu konuda kaleme alinmus faydali bir yazi igin bk. Ustiiner, 2018: 1-27.
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degerlendirerek tasvir etmektedir. Ilk beyitte sevgilinin nazi, asigin
niyazi; ikinci beyitte bir anlik bakisin asik tizerindeki etkisi; tiglincii
beyitte asigin ask sirrimi imani gibi gonliinde saklamasi; dordiincii ve
besinci beyitlerde sevgilinin giizellik unsurlarmin tasviri; altinci beyitte
maksuda ulagsmak igin gerekenin ne oldugu; yedinci beyitte as181n tekrar
mahrum pozisyonuna diisiip rakiple didismesi ve son beyitte ¢ekilen
zahmetin de bir hikmetinin oldugu konusu islenmistir. Sairin tasvir ve
mukayeselerindeki toplumsal zemini yakalamak igin siiri biraz daha
detayl degerlendirmekte yarar var.

Siirin Necati Bey Divani'ndaki tenkitli bigimi su sekildedir
(Tarlan 1997: 159):

23

Fe'ilatin Fa'ilatie Fa'ilatie Fa'ilin

e e e e e

1 Dil garib oldug! iciin yiizine bakmaz habib
Gergi kim merg@ib olur her nesne kim ola garib

2 Gozleriiii ‘ayn-1 “inayetdir kime ide nazar
Kirpiigiifi sehm-i sa‘adetdiir kime ola nasib

3 Saklaram dilde bayal-i zilfin im&num gibi
‘Iska uyan tan midur koyninda gétiirse salib

4 Rullarufida hal-i ‘anber-baruti géren didi
Rima iklim.i Habes sulfanidur digmig garib

5 Gabgabufi mani® olur didim zenahdan seyrine
Didi bu veche gdriniir diigicek su dzre sib

6 Cihre-i zerd ile irer igigiifie ehl~i derd
Kim tavaia Ka‘be olur kuvvet-i zerle nasib

7 Hig bir kimse dimez kim it midiir Zdem midiir
Bezm-i ‘uggaka ne yiiz ile gelir bilsem rakib

g Litf-1 tab® uhdur Necati sana zahmet cekdiiren
‘Ud1 yakar nafeyi vare eyler yahsi tib
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1. Garip/tuhaf olan bir nesne toplumda ragbet goriir ama...

Dil garib oldug iciin yiizine bakmaz habib
Gergi kim mergilb olur her nesne kim ola garib

“Garip (tuhaf) olan her nesne gergi ragbet goriir amma goniil
garip oldugu i¢in (halde) sevgili onun yiiziine bakmaz.”

Alisik olunmayan ve goriildiigiinde merak uyandiran her nesne
toplumda bir sekilde ragbet goriir ama asigin gonli garip oldugu igin
(halde) sevgili onun ytiziine bakmaz. Beyit, garib kelimesinin anlam
zenginliginden yararlanilarak kurgulanmistir. Kavramin asiga bakan
kisminda “gariplik, caresizlik”, topluma bakan kisminda ise “tuhaflik
ve merak uyandiricilik” anlami vardir. Garip olan her nesne toplum
tarafindan ragbet goriir ama diger yandan asigin gonlii, garip olusu
sebebiyle sevgili tarafindan énemsenmez. Sair toplumun garip seylere
merak duydugu tespitini estetik bir tezatla ve garib kelimesinin diger
anlam cagrisimlariyla asigin gonliine, yani bireye yonlendiriyor.

Beyit, dilin ve duygularin toplumsal baglam icinde nasil
sekillendigini ve bu baglamin asigin sevgilisine ulasma g¢abasindaki
etkisini ifade ediyor. Sair, garib kavramini sadece asigin i¢ diinyasiyla
degil, ayn1 zamanda o donemin toplumsal dinamikleriyle de
iliskilendirerek siirdeki derin anlam katmanlarina isaret ediyor.

2. As1gin kalbine Eros’un oku degdi.

Gozleriin ‘ayn-1 ‘indyetdiir kime ide nazar
Kirpiigiin sehm-i sa ‘ddetdiir kime ola nasib

“Gozlerin kime nazar ederse onun igin inayet kaynagidir.
Kirpigin kime nasip olursa onun i¢in saadet okudur.”

Toplumun aska hangi anlamlar1 yiikledigini gérmenin yolu
onun dil kullanimlarina yansimis halini irdelemekten geger. Zira
toplumsal acidan bu kavramin sembollerine yiiklenen ¢esitli anlamlar
dil kullanimina tesir eder. S6z gelimi klasik siirimizde yar1 kutsal sayilan
ve sairlerin zihninde mutena bir anlam ¢ercevesi olan “agk” kavrami,
modern dénemde magazine kurban gitmis, “ask yasamak” deyimiyle
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topluma da mal olmus ve neredeyse “nikadhsiz birliktelik” anlam
cercevesine evrilmistir. Buna benzer Ornekler cogaltilabilir. Beyitteki
tabirleri ele alalim. Sevgili kime nazar ederse gozleri onun igin bir inayet
kaynagidir. Kirpikleri kime isabet ederse de onun igin saadet okudur.
Siir glizelinin gozleri ve kirpikleri tiirlii benzetmelerle karsimiza cikar.
Bu beyitte de gelenegin, yani dogu ve bati mitolojisinin ask
anlatilarindaki tasvirlerine uygun olarak sevgilinin gozii inayet kaynag,
kirpikleri ise saadet okudur. Beyti gelenege uygun bir sekilde
yorumladigimizda sevgili bir sultandir. Sultan, tebaas1 icin saadet ve
inayet kaynagidir. Sultanin nazarma, ihsanina muhatap olabilmek,
kullar1 icin biiyiik bir saadet kaynagidir. Saadet kelimesinin derununda
“kut” ve “devlet” mefhumlar1 da bulunmaktadir. Bunlarin kaynag ise
bizzat sultandir. Onun kutlu nazar1 kullarina degerse onlarin basimna
devlet kusu konmus demektir. “Ayn” kavramu ise giintimiizde diiz bir
ceviri ile g6z anlaminda kullanilmaktadir. Ama sair, “g6z”ii ve “ayn”1
bir arada kullaniyor. Dolayisiyla “ayn”in buradaki anlami “kaynak” ve
“goze”dir. Sevgilin gozii kime nazar ederse o kisi i¢in bir inayet kaynag1
olup onu agk ile besliyor. Yukaridaki sultan istiaresine gore
yorumlamaya devam ettigimizde ise “ayn-1 inayet” bir ihsan kaynag1
olarak sultandir. Nazar ettigi tebaasini inayetiyle kusatmaktadar.

Kirpiklerin ask oku biciminde tasvir edilmesi Yunan
mitolojisindeki ask tanris1 Eros’u da akla getirmektedir. Erosun oku
isabet ettigi kalplere ask atesini diistirmesiyle bilinir. Yunan
mitolojisinde ister 6liimlii insan, ister 6liimsiiz tanr1 olsun; kalbine o
okun isabet ettigi kisi aska miiptela olur. Giizellik tanrigas1 Afrodit’in
oglu olan Eros, sahip oldugu giicle ask okunu saga sola firlatan hasar:
bir cocuktur. Isteyerek veya istemeyerek oklariyla kisileri birbirine agik
etmistir. Bu ask okunun degmesiyle olusan his; ani bir ask, ilk gortiste
ask veya carpilmadir. Nihayet biiyiidiigiinde ask oku kendisine de
isabet etmis ve Eros, Psyche’ye asik olmustur.” Beyitte sairin, siir
glizelinin kirpigini saadet okuna benzetmesi, bu sdylemin mitolojik arka
planini da hatirlamamiza vesile olmaktadir. Zira mitolojik referanslar ve
bunlarin siirdeki anlami tizerine diisiinmek dil kullaniminin toplumsal
kodlarim1 nasil etkiledigini anlamamiza yardimci olur. Mitolojik
referansta oldugu burada da siir giizelinin kirpikleri kime isabet ederse
onun icin bir seving kaynagi haline gelmektedir. Yani onu ani bir
carpilma ile agka diistirmektedir.

> Daha detayl bilgiler igin bk. Yériikan 2000: 11-43.
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3. Hac1 sandigimizin ha¢t koynunda ¢ikta...

Saklaram dilde hayal-i ziilfiin imanum gibi
Iska uyan tan midur koyninda gotiirse salib

“Zilftiniin hayalini goniilde imanim gibi saklarim. Aska uyan
kisinin koynunda hag tasimasina sasilir mi1?”

Ulkemizin cesitli bolgelerinde farkli varyantlarla “Haci
sandigimizin ha¢it koynunda ¢iktr.” (Aksoy 1984: 702) seklinde
kullanilan bir mesel vardir. Bu mesel genelde ici ile dis1 bir olmayan
ikiytlizlii insanlar1 tarif etmek icin tercih edilir. Bir baska deyisle iyi
zannedilen kiginin kotii ¢itkmasi durumu kast edilir. Necati bu mesele
yakin bir kavram kullanir. Bununla birlikte anlam gercevesinin
farklilastigini gorebiliyoruz. Sevdigine hitaben “Senin ziilfiiniin hayalini
gonliimde imanim gibi sakliyorum. Aska kapilan kisinin koynunda hag
tasimasina sasilir m1!” diyor. Ziilfiin kiifrii ile, yani sa¢ renginin karalig:
ile ha¢1 bagdastiriyor. Ardindan goniilde o kara sa¢in hayalini imani gibi
saklamasini da koynunda gizlice ha¢ tasimaya benzetiyor. Bilindigi gibi
salb “asmak, carmiha germek suretiyle idam etmek”, salib “asan, asma
araci veya asilmis” anlamindadir. “Ziilf”, “salib” ile iliskilendirilirken bu
nokta da hesaba katilmis olabilir. Zira sevgilinin sac1 daragaci, asigin
gonlii ise idam edilmeye hazir mahkéimdur. Burada anahtar kavram ise
aska uymaktir. Zira aska uyan kisi her bedeli goze alarak, gerekirse
koynunda hag tasiyarak yasar.

Beyitteki bu ifade, inan¢g meselesinin toplumsal agidan hangi
durumlara evrildigine ve zaman igerisinde darb-1 mesele doniiserek
farkli bir anlam alani kazandigma isaret etmektedir. Yazinin ilk
kisminda deginildigi tizere Necati Bey’in klasik siirimizde ¢ne ¢ikan
hususiyeti deyim ve atasozlerini basarili bir sekilde siire
yerlestirmesidir. Toplumsal normlarin, dini sembollerin ve duygusal
ifadelerin toplum iginde nasil algilandigini anlamak agisindan bu beyit
onemlidir. Goriildiigii iizere sair orijinal anlamiyla bir deyime atifta
bulunurken gonliindeki ask ile inan¢ ve toplumsal normlarmn
etkilesimini vurgulamaktadir. Ayn1 zamanda toplumsal algilarin ve
sembollerin degisen anlamlarini zikretmekle mesajin1 giiclendirmekte
ve toplumda yaygin olan bir deyimin sembolizmiyle beyte farkli bir
anlam katmani kazandirmaktadir. Ozellikle deyimlerin ve sembollerin
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zamanla nasil degistigi, eski anlamlarindan farkl: bir anlam kazanmasi
toplum dil bilimi agisindan dilin hareketliligine ve toplum-dil iligkisinin
dinamikligine isaret etmektedir.

Meseleye bir baska cihetle bakacak olursak; ser’? kurallarmn
gecerli oldugu Osmanl devletinde “zendeka ve ilhad” suglamalariyla
kimi zaman siddetli sorgulamalarin ve cezalarin uygulandigi bir

ortamda® sz konusu olan siir, cezbe ve cerbeze ise “sathiye” kavram
tzerine bina edilen tolerans kiiltiiriinii de sosyolojik agidan
vurgulamakta fayda vardir. Necati Bey’in “Tan midir=sasilir mi?”
istifhamima bu zaviyeden de bakilabilir. Aska uyan kisinin yakisiksiz
gibi goriinen kimi hareketlerini, agktan dolay: icine diistiigi duruma
(cinuna ve cezbeye) yorarak onu mazur gorme yaklasimi da soz
konusudur.

Toplum dil bilimi agisindan vurgulanmasi gereken asil nokta ise
siirdeki sembollerin ve deyimlerin, toplumsal diisiincelerin ve inang
sistemlerinin bir yansimasi olarak nasil islev gordiigiinii ve degistigini
anlamaya, dilin ve kiiltiirtin bir arada nasil sekillendigini gérmeye
aracilik etmesidir.

4. Habes ikliminin sultan1 Rum diyarinda...

Ruhlarunda hal-i ‘anber-barun: goren didi
Riima iklim-i Habes sultdmdur diismis garib

“Yanagindaki amber kokulu ben’ini goren dedi: Rum’a, Habes
ikliminin sultanidir, diismiis garip.”

Siir glizelinin yanagy; beyazlik ve parlakligindan kinaye olarak
Rum diyarma, yanagindaki amber kokulu ben ise koyu renginden 6tiirii
Habes ikliminin sultanina benzetilmistir. Etimolojik agidan Grekge
“ambrosia” (6liimsiiz) kelimesinden diger diinya dillerine yayildig:
diisiintilen amber, koyu renkli bir madde olup denizlerden kiigiik
topaklar veya kiitleler halinde elde edilir. Cesitli hastaliklarin
tedavisinde kullanuldig1 gibi gtizel kokusu sebebiyle kozmetik
sanayiinin de vazgecemedigi bir maddedir (Erdem 1991: 7-8). Mitolojik
bir kokten baslayarak tiim diinya kiiltiirlerine sari olan bu kavram,

¢ Konuya iligkin 6nemli veriler sunan bir yaz1 i¢in bk. Sahin ve Biikiim, 2020.
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divan siirinde de sevgilinin yiiz giizelligini tamamlayan unsurlardan
biri olan ben’in rengini ve kokusunu karsilayacak bir anlamda
kullanilmustr.

Beytin gercgevesi icerisinde dikkatimizi geken asil husus; gtizellik
unsurlarindan ben’in Habes iklimi sultanina, yanagin da Rum diyarimna
benzetilmis olmasidir. Rum diyar1 ahalisinin beyaz, Habes iklimi
ahalisinin ise siyah tenine atifta bulunularak zitliklarla o6riilii giizel bir
benzetme olusturulmustur. Parlak ve beyaz yanaklar {izerindeki tek
siyah ben, Rum diyarinda gurbete diismiis Habes iklimi sultan1 gibi
garip kalmus ve tiim dikkatleri iizerine ¢ekmistir. Bu ifadeler, artik tarihe
mal olmus bir donemin i¢timai manzarasin estetik bir benzetmeyle
bizlere hatirlatmaktadir. Divan siirinin dikkat ¢ekici dslup
ozelliklerinden biri de ifadenin mubhtelif anlamlara gelecek sekilde
diizenlenmis olmasidir. Bu beyitte de sair, soz dizimindeki ustalig
sayesinde ifadeyi farkli sekillerde anlamamizi saghyor. Yukarida
“amber kokulu ben’i gorenler Habes ikliminin sultani Rum’a gelmis,
garip diismiis.” anlamiyla yorumladigimiz ifade rahatlikla “Ne garip,
Rum tilkesine Habes iilkesinin Sultani diismiig! (burada ne isi var)?”
seklinde de yorumlanabilir.

Amber kokusunun sembolizmi ve bu semboliin giizellikle
iliskilendirilmesi, o dénemde cari olan toplumsal dildeki sembol ve
mecazlarin giizellik algisin1 nasil sekillendirdigini anlamak agisindan
onem arz ediyor. Ayrica giizellik standartlarinin zaman iginde
degisimini takip etmek ve toplumlarin farkli cografi bolgelerine gore
nasil degistigini anlamak icin buradaki ifadeler 6nemli ipugclari
sunmaktadir. Toplum dil bilimi agisindan bakacak olursak bu beyit;
dilin, kiiltiiriin ve giizellik anlayisinin bir arada nasil evrildigini ve
birbirleriyle etkilesime girdigini gosteren ilging bir 6rnektir. Beyitte leff
i negr ile kurulan benzetme, farkli cografyalara ait imgelerle giizellik
anlayisin1 ve algilarin1 yansitiyor. Yanak iizerinde amber gibi kokan
ben’i goren kisi, bu benzetme {izerinden giizellik vasiflarini
degerlendirmis oluyor. Farkli cografyalara ait giizellik anlayislarmi bir
arada dile getirerek giizellik standartlarini mezcediyor.

802



Toplum Dil Bilimi Gozliigiiyle Necati Bey’in Bir Gazelini Okuma Denemesi

5. Su iizerine bir elma diigmiis...

Gabgabun mani * olur didiim zenahdin seyrine
Didi bu veche goriniir diisicek su iizre sib

“Dedim ki gerdanin mani oluyor ¢eneni seyretmeye; dedi ki bu
sekilde goriiniir su tizerine elma diisttigiinde.”

Estetik bakisi ileri diizeyde olan sairlerin gozlem yetenegi, okuru
bir sekilde sasirtmay1 basarir. Bu beyit de estetik yorum iceren bir
gozlemi aktarmaktadir. Sair, siir giizelinin ¢enesi ile boynu arasindaki

parlak kismi, yani gabgabi” tasvir edip cenenin burada adeta kaybolmus
bir halde bulundugunu soyliiyor. Giizelin ¢enesini seyretmek istiyor
ama gabgab buna mani oluyor. Asik boyle bir serzeniste bulununca siir
giizeli bu durumu tabiattaki gozlemine dayandirarak soyle diyor: Elma
su lizerine diistiigiinde aynen bu sekilde goriiniir. Yani billur bir su
tizerine diismiis elma nasil goriiniiyorsa gabgab iizerindeki ¢ene de o
sekilde goriiniiyor. Masukun giizellik unsurlarindan olan cene, ¢ene
cukuru, gabgab, boyun, gerdan gibi kisimlar; sairler tarafindan tiirli
sekillerde tasvir edilmistir. Bu beyitte gecen gabgab ve zenahdan

kavramlari da su ve elma benzetmesiyle karsimiza ¢ikmustir.®

Bir onceki beyitte siir giizelinin yanagini beyaz tenli insanlar
diyar1 olan Rum miilkiine, ben’i Habes ikliminin sultanina benzetmisti.
Burada ise boyun kismini billur bir suya, hemen {izerindeki ¢eneyi ise o
su iizerine diismiis bir elmaya benzetiyor. Beyitteki bu ifadeler, tabiati
gozlemleyen sair bakisinin, karsisindaki manzarayi estetik bir yorumla
glizelin endamini giizellestiren uzuvlariyla mukayese ettigi hayal
unsurlaridir.

Toplum dil bilimi agisindan bakildiginda sairin estetik gozlemle
doga ile insan anatomisi arasinda paralellik kurdugu goriiltiyor. Bu da
aslinda toplumun giizellik algisini etkileyen faktorlerin derinligine ve
cesitliligine isaret ediyor. Dis diinyadaki fiziki ozelliklerin ve tabiat

7 Gabgab kavrami, kimi sozliiklerde “gerdan” olarak ¢evrilmis, klasik liigatlerde ise
“gene, ¢enenin iki yan1 ve ¢enenin alt kismindan boyuna kadarki béliim” olarak
tarif edilmistir. (Steingass, 1975: 880). Bu kavram halk agzinda “gidik” diye tabir
edilen kisim olarak da diistiniilebilir.

® S6z konusu unsurlarm ne tiirlii hayallerle tasvir edildigini gérmek igin bk. Senttirk
2017: 504-506
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manzaralarmin sair muhayyilesine yaptig1 katkiy1 bu beyit vesilesiyle
gormiis oluyoruz. Ayrica donemin cografi sartlari igerisinde ilgili
toplumun estetik ve giizellik algisinin sairin kalemi tizerinden dile
getirilmesi de buradan ¢ikarilan bir diger sonuctur.

6. Sevgiliye vuslat ne ile miimkiin?

Cihre-i zerd ile irer isigiine ehl-i derd
Kim tavaf-1 Ka ‘be olur kuvvet-i zerle nasib

“Dert ehli, esigine sararmis benziyle erebilir. Ki Kabe'yi tavaf
etmek de sar1 altin kuvvetiyle nasip olur.”

Siirin yazildigr dénemin sartlarini diistinerek beyti anlamaya
calisalim. Kébe'yi tavaf etme arzusuyla Rum diyarindan kalkip giden bir
haci adaymnin epeyce varlikli olmasi beklenir. Zira yolun uzunlugu,
iklim sartlar1 ve giivenlik tedbirleri distintildiigiinde bu kutsal
vazifenin epey miigkiil sartlar altinda ifa edildigi tahmin edilecektir.
Osmanli Devleti doneminde Anadolu’dan kutsal topraklara kara
yoluyla gitmek isteyen bir haci aday: yaklasik sekiz dokuz aylik bir
zamanini yollarda gecirmekteydi (Sahin 2022: 10). Bu uzun yolculugun
kisiye getirecegi kiilfet kolaylikla tahmin edilebilir. Dolayisiyla sairin
dedigi gibi Kabe'yi tavaf edebilmek, zenginlikle yani altin kuvvetiyle
nasip olmaktadir. Aynen bu sekilde dert ehlinin sevgilinin esigine
erebilmesi de sar1 altin misali sararmig bir ¢ehre ile miimkiindiir. Sair
mubhayyilesi sevgilinin esigini Kabe, ehl-i derdi ise kutsal yolculuga
¢tkan kisiler olarak diistiniiyor. Kébe'yi tavaf edebilmek sar1 altinlarin
kuvvetiyle nasip oldugu gibi asik icin kutsal olan sevgilinin esigine
erisebilmek de ancak ask derdiyle sararmis bir ¢ehre ile miimkiin
olabilecektir.

Sair, donemin sosyoekonomik durumunu tespit ederek asigin
ahvali ile bagdastirmakta ve basarili bir mukayeseyle tesbih unsuru
haline getirmektedir. Toplumda cari olan dini ve kiiltiirel referanslardan
yola ¢ikarak asigin duygusal durumunu tahlil etmektedir. Yani agk,
0zlem ve vuslat kavramlarimin anlam gergevesini sosyoekonomik bir
gerceklikle bagdasgtirarak bu kavramlar ictimai alana tasiyor. Ozellikle
duygusal baglamda sevgilinin cemali ile Miisliiman toplumlarin kutsal
kabul ettigi bir olgunun (Kabe) ayn1 degeri tasidigin1 vurguluyor. Ask
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yolculugunun seyrini tasavvufi zemine de ¢ekerek giizelin cemaline dini
referanslarla bir kutsallik atfediyor.

7. Su rakip, it midir ddem midir?

Hig bir kimse dimez kim it midiir ddem midiir
Bezm-i ‘ussika ne yiiz ile geliir bilsem rakib

“Hicbir kimse de demez ki bu it midir, Adem midir! Asiklar
meclisine ne yiizle gelir rakip, bir bilsem!”

Sair, kendisine rakip ve sevgisine ortak olacak kimseyi
asagilayic1 bir sifatla tahkir ediyor. Ne oldugu belirsiz olan rakibin
asiklar meclisine hangi ytizle geldigini soruyor. Onun gibi birinin asiklar
meclisinde yer almasina bir anlam veremiyor.

Rakip kavraminin siirdeki anlam cergevesi bir hayli genistir:
Gozetleyici, bekgi, kapici, koruyucu, muhafiz, hizmetci, sirdas,
bagkasiyla aymi arzuya kapilan, rekabet eden, sevgilinin yaninda
bulunan ve as1ga engel olan. Ancak bu metindeki anlamiyla rakip, as1gin
askina ortak olan olumsuz bir tip olarak diistintilmiistiir. Sairin rakip
i¢in kullandig1 su “Kimse demez, it midir &dem midir?” istithaminin ise
bir arka plani olmalidir. Nitekim Ahmet Atilla Sentiirk, konuyla ilgili
onemli yazisinda rakip-kopek benzetmesine dayanak teskil edecek
birgok siir rnegi zikretmektedir. Ozellikle Emir Hiisrev-i Dehlevi'nin
Sirin ii Hiisrev adli mesnevisinden iktibas ederek aldig1 ornek dikkat
cekicidir. Mesnevinin ilgili kisminda rakibin yiizii kopek suratina

benzetilmistir.’

Kimsenin ne oldugunu bilmedigi veya soylemedigi bu rakibin
asiklar meclisinde yeri yoktur. Zira o asik degil, hakiki aska mani olmaya
calisan biridir. Sairin bu kizgin ve kiiciimseyici diisiinceleri, toplumda
benzer durumlar igin tercih edilen ifade bigimlerindendir. Beyitte bir

’ flgili mesnevide rakibe dair tasvirlerin bir kismi soyledir: “Meslegi kin giitmek,
huyu seytanca, saldirgan, doviiscii. Eger biri onunla iyi konussa bile o arkasindan
binlerce kiifrederdi. Eger biri {i¢ giin gortinmese 6ldii diye haber ¢ikarirdi. Eger
yolcu yola ilk adimini atsa hakkinda kotii yorum yapardi. Matemlerde giiler ve
diigiinlerde basina toprak sagardu. Yiizii kdpek yiizii gibi, huyu yirtict kaplan, ad1 da
harzehre (zehirli bir diken adi).” (Sentiirk 1995: 354). Yazarin rakip-kopek
benzetmesine iligkin tespit ettigi diger 6rnekler i¢in bk. 1995: 404-407.
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kismi deyim olarak yayginlasmis ifadelerle rakibin varhg:
reddedilmistir.

8. Her giizelligin bir bedeli var...

Lutf-1 tab ‘undur Necdt? sana zahmet gekdiiren
‘Ud1 yakar nifeyi dvire eyler yahst tib

“Ey Necati, sana zahmet ¢ektiren fitratinin hoslugudur. Nitekim
giizel koku da 6d agacini yakar, nafeyi avare eder.”

Necati Bey kendisini muhatap alarak sairlik kudretinin
goriinebilmesi icin zahmet c¢ektigini ifade ediyor. Bunu da giizel
kokunun elde edilebilmesi i¢in bazi nesnelerin hangi islemlerden
gectigini hatirlatarak yapiyor. Sairlik tabiatinin agiga ¢ikmasi igin kisinin
zahmete ducar olmasi ile giizel kokunun ortaya ¢ikmasi icin 6d agacinin
yakilmasi ve nafenin kesilip dagilmas: arasinda iliski kuruyor. Sair,
déneminin toplumsal hayatinda yaygm olan bir uygulamay1 kendi
sairlik tabiatiyla mukayese ederek anlamli bir yorum gelistiriyor.

Od ve nafe kavramlan klasik siirimizde giizel koku unsurlari
olarak degerlendirilmekte ve oldukca zengin bir anlam cergevesi
icerisinde kullanilmaktadir. Od agaci, Hindistan'dan getirilen ve
yakildiginda giizel kokular yayan kiymetli bir tiitsiidiir. Adet oldugu
tizere cuma, kandil ve bayram giinlerinde cami ve dergah gibi toplumsal
alanlarda 6d agacmin tiitsii olarak yakildig1 bilinmektedir. Kutsal
topraklardan dénen hacilarin evlerinde, giizel koku yaymasi igin o
diyardan getirdikleri 6d agac tiitsiilerinin yakilmasi da bu nesnenin

toplum hafizasindaki mutena yerine isaret etmektedir.'® Nafe ise misk

10 Abdiilkadir Daglar, Gid kavramini etimolojik acgidan id, adet ve avdet

kelimeleriyle birlikte yorumlarken kelimenin tasavvufi zeminine de dikkat ceker.
Ona gore “Ud, ‘avdet agacidir... Ud yani 6d agacinin buhfiru, insan rhunu ve
dimagin adeta asli vatana ‘avdet ettirmektedir... Kokunun “hatira uyandiriciik”
hustisiyetinin, diger unsurlardan daha kuvvetli ve daha derinden tesirli oldugu
soylenegelmistir... Sekli ve cekilis tarziyla ezeli-ebedi doniis tasavvurunun da bir
nisanesi sayilan “tesbih” imélinde “Gd yani 6d agacinin kullamlmasi, mutlak ashn,
yani Allah'in zikrinde koku unsurunun hatirlatici olugunun da dikkate alinmas:
olarak yorumlanabilir... Ezciimle, ‘Gd, insana aslii hatirlatan her kokunun
istidresidir; insana Oztinii andiran her kokuya ‘Gd denir.” Bk. Daglar
https:/ /www.maarifinsesi.com /id-ud-adet-avdet-kelimeleri-etrafinda
13.12.2022.
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kokusunun kesesidir. Hint ve Cin cografyasinda yasayan bir ceylan
tiriiniin  gobek kismindaki bu kesecikte biriken kan, pihtilasip
kuruduktan sonra misk denilen kesif kokulu madde olusur. Bu
maddenin islenmesiyle birlikte kozmetik sanayiinde giizel koku ve ilag

olarak kullarulan iiriin elde edilmis olur."!

Sairdeki giizel fitrat ile giizel kokunun birlikte degerlendirildigi
bu beyitte, bir giizelligin ortaya ¢ikmas: igin 6nce mesakkatli bir
cendereden gecilmesi gerektigi hatirlatiliyor. Nasil ki giizel koku elde
edebilmek icin 6d yakiliyor ve nafe avare oluyorsa sair de giizel sozler
ve anlamlar sdyleyebilmek i¢in hayli zahmet ¢ekiyor olmalidir. Halk
arasindaki yaygin tabirle her giizelligin bir bedeli vardir. Haddizatinda
beyitte dikkat gekilen bu bedel 6deme meselesi, bireysel agidan deruni
emek ve eziyet gerektiren bir ¢aba olabilecegi gibi toplumsal agidan her
glizellige bir bedel 6deyerek sahip olunabildigini zahmetin ardindaki
rahmete isaret ederek okura yansitiyor. Glizellik kavraminin derinligi ve
degeri, bir bedel 6deme gerekliligi iizerinden anlatilinca toplumsal bir
gerceklik de ifade edilmis oluyor. Bu acidan bakinca aslinda giizellik ve
deger algisinin toplumun genel degerleriyle ve beklentileriyle nasil
iliskilendirildigine dair bir bakis acisin1 bize sunmus oluyor.

Sonug:

Siirin yukaridaki yorumlarmi okuyan miidekkik bir goéz, bu
ifadelerin herhangi bir gazel serhinden pek farkli olmadigini gorecektir.
Esasen bizim vurgulamak istedigimiz de tam olarak budur. Zira siirdeki
anlamin ihata alanimni sairinin muhayyilesi belirliyor. Biz okuyucular ve
yorumcular ise mevcut dagarciktan hareketle ve farazi cercevelerle siire
bazi smirlar ¢iziyoruz. $iiri anlamak igin eldeki araglarla onu
yorumluyor ve saire edebi kiymet bigmeye ¢alisiyoruz.

Modern inceleme yontemleri de kendi dlgiitleriyle metne
yaklastyor. Ama vardiklar: nokta biiyiik dlciide gelenege yaslanan serh
usuliine benziyor. Yontemin tarzina ve igerigine gore birtakim 6zgiin
yaklasimlarin ortaya kondugu da goriiliiyor. Bu sebeple farkli metotlar1
kullanarak metne yaklasmak onun anlagilmas: icin faydali neticelere
vesile oluyor. Metnin satir aralarina veya anlam katmanlarinin arkasimna
gizlenmis olan baz1 hususiyetlerin ortaya ¢ikarilmasimni saglhyor.

" Konuya dair detayl bilgiler i¢in bk. Kartal 2019: 9-44.
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Siirin bu yorumu birtakim tamimlara sigistirilmaya calisilan
gazelin anlam agisindan ihata ettigi sosyolojik zeminin ne denli giiclii
oldugunu vurgulamamaiza vesile oldu. Zira Necati Bey, siirin hemen her
misrainda, dile getirdigi seyleri estetik tesbihlerden istifade ederek
toplumsal bir tecriibe zeminine yaslamustir. Klasik siir bilgisi ad1 verilen
belagat ilminde cesitli s6z ve anlam sanatlariyla tarif edilen bu yontem
Necati Bey’in karakteristik siir 6zelligidir. Kanaatimiz odur ki sairin sz
konusu tislubunun somutlagsmis héali olan siirleri, modern inceleme
metotlariin en yenilerinden olan toplum dil bilimi usullerine gore
incelenecek en uygun metinler arasindadir.
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