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oz

XI. yilizyilin sonlarma dogru hizli bir sekilde Kannauc’da 6nemli bir gii¢ olarak ortaya ¢ikan Gahadavala
Hanedani’nin (1089-1197) ilk yerlesim yeri ve kdkeni gibi hususlar bugiin hala tam manasiyla aydinlatilabilmis
degildir. Ancak hanedanin Kuzey Hindistan’da varligini devam ettirdigi bir asirdan fazla olan siireg, bolge tarihinin
onemli bir boslugunu doldurmaktadir. Bu siire zarfinda diger hanedanlarla siyasi ve askerl miinasebetlerde bulunan
Gahadavalalar 6te yandan Miisliiman diinyanin Kuzey Hindistan’daki en dnemli temsilcilerinden Gazneliler (963-
1187) ile de ilk donemlerinde savagmak durumunda kalmiglardir. Bilindigi lizere Gazneliler Sebiiktegin’den
baslamak iizere bilhassa Sultan Mahmiid déneminde Kuzey Hindistan’a ¢ok sayida sefer diizenlemis ve bu seferler
neticesinde bolge tizerinde uzun bir siire devam edecek hakimiyet kurmuslardir. Bunun yani sira bolgede 6nemli
Tiirk devletlerinin kurulmasina onciiliik eden ve adeta Gaznelilerin fetih politikasini devam ettiren Gurlularin
(1157-1216) da Gahadavalalarin gerileme doneminde ortaya ¢iktig1 ve son gii¢lii imparator Jayachandra’y1 (1170-
1194) yenilgiye ugratarak bu devleti ortadan kaldirdig: bilinmektedir. Elbette bdylesine uzun bir zaman dilimini
tim detaylar1 ile bir yazida ortaya koymak imkansizdir. Esasen her Gahadavala imparatorunun bir makalenin
miistakil konusu olmas1 gerektigi diisiiniilmektedir. Bu ¢alismada Gahadavala Hanedani’nin ikinci imparatoru
Madanapala’nin (1104-1113) siyasi hayati ve bilhassa Gaznelilerle olan irtibat1 aydinlatilmaya ¢alisilacaktir. Bu
arada Gazneliler Devleti bir duraklama devresi igerisindedir. Sultan Mahmdd’ un vefatindan sonra (1030) tahta
gegen Sultan Mes’d (1030-1040) doneminde i¢ ve dis siyasette alinan yanlis kararlar Gazneliler igerisinde bir
siyasi buhran donemini beraberinde getirmistir. Sultan Mes’(d un saltanati esnasinda Selguklular ile girisilen
savaglar neredeyse devleti yikilma tehlikesi ile karsi karsiya getirmistir. Zikredilen hiikiimdarin saltanatindan sonra
ise Gazneliler bir daha eski giiglerine kavusamamislardir. Tabiatiyla bu durum ana kaynaklara da sirayet etmis ve
her ne kadar 6nemli zaman dilimleri deneyimlenmis olsa da bunlar kaynaklarin bircogunda yer bulmamaistir. Tahta
gecen hiikkiimdarlar sadece “Su tarihte saltanat makamina eristi, su kadar yil yasadi, su tarihte vefat etti.” seklinde
climlelerle ana kaynaklarda yer bulabilmistir. Hal bdyle olunca herhangi bir Gazneli hiikiimdarinin kendi
déneminde yapmis oldugu son derece dnemli bir siyasi hadise var ise de bu durum gérmezden gelinebilmistir.
Elbette s6z konusu anlatim seklinin biitiin kaynaklarda ayn1 sekilde yer buldugunu séylemek imkansizdir. Bu tiir
bir metodolojiye daha ¢ok siyasi tarih eserlerinde tesadiif edilmektedir. Oysaki donemin bir numarali gorgii tanig1
olabilecek siir kitaplar1 ve divanlar da son derece istifadeye aciktir. Ornegin Madanapala’nin saltanat yillari
Gaznelilerde Sultan III. Mes’ad (1099-1115) dénemine tekabiil etmektedir. III. Mes’{id’un siyasi faaliyetleri ile
alakali bilgilere de daha ¢ok divanlarda rastlanildigindan bu hususta donemin sairlerine bagvurmak zaruri
durumdur. Bu minval iizere ¢alismada ayni zamanda III. Mes’id’un Kuzey Hindistan politikast da ortaya
cikarilmig olacaktir.
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GAHADAVALA HANEDANI'NIN YUKSELME DEVRINDE GAZNELILERLE MUNASEBETLERI

RELATIONS WITH THE GHAZNAVIDS DURING THE RISE OF THE GAHADAVALA
DYNASTY

ABSTRACT

Issues such as the first settlement and origin of the Gahadavala Dynasty (1089-1197), which quickly emerged
as an important power in Kannoj towards the end of the 11th century, are still not fully clarified today. However,
the period during which the dynasty continued its existence in Northern India for more than a century fills an
important gap in the history of the region. During this period, the Gahadavalas had political and military relations
with other dynasties, and on the other hand, they had to fight against the Ghaznavids (963-1187), one of the most
important representatives of the Muslim world in Northern India, in their early periods. As it is known, the
Ghaznavids organized many expeditions to Northern India, especially during the reign of Sultan Mahmud, starting
from Sebiiktigin, and as a result of these expeditions, they established dominance over the region for a long time.
In addition, it is known that the Ghurids (1157-1216), who pioneered the establishment of important Turkish states
in the region and continued the conquest policy of the Ghaznavids, emerged during the decline of the Gahadavalas
and defeated the last powerful emperor Jayachandra (1170-1194) and eliminated this state. Of course, it is
impossible to reveal such a long period of time in all its details in one article. Essentially, it is thought that each
emperor should be the independent subject of an article. In this study, we will try to shed light on the political life
of Madanapala (1104-1113), the second emperor of the Gahadavala Dynasty, and especially his contact with the
Ghaznavids. Meanwhile, the Ghaznavid State was in a period of stagnation. Wrong decisions taken in domestic
and foreign politics during the reign of Sultan Mas‘Gid, who ascended the throne after the death of Sultan
Mahmiid (1030), brought about a period of political crisis within the Ghaznavids. The wars with the Seljuks during
the reign of Sultan Mas‘id almost brought the state into danger of collapse. After the reign of the mentioned ruler,
the Ghaznavids could not regain their former power. Naturally, this situation has also spread to the main sources,
and although important periods of time have been experienced, these have not found a place in most of the sources.
The rulers who came to the throne could only be found in the main sources with sentences such as “he ascended
to the throne on this date, lived for so many years, died on this date”. As such, even if there was an extremely
important political event that any Ghaznavid ruler did during his time, this situation could be ignored. Of course,
it is impossible to say that the style of expression in question is found in the same way in all sources. This type of
methodology is mostly encountered in political history works. However, poetry books and divans, which can be
the number one eyewitnesses of the period, are also extremely useful. For example, the reign of Madanapala
corresponds to the period of Sultan Mas ‘Gd I11 (1099-1115) of the Ghaznavids. However, poetry books and divans,
which can be the number one eyewitnesses of the period, are also extremely useful. For example, the reign of
Madanapala corresponds to the period of Sultan Mas‘@id III (1099-1115) of the Ghaznavids.

Keywords: Northern India, Gahadavala Dynasty, Ghaznavids, Madanapala, Sultan Mas‘ad II1.

GIRIS

VIII. ylizyilin ortalarindan XI. yiizyilin baslarina kadar Kuzey Hindistan’in 6énemli bir kismini hakimiyet
altinda tutan Pratihara Imparatorlugu’na baslangigta Ucceyn' daha sonra da Kannauc? sehirleri baskentlik
yapmistt. Gazneli Sultan Mahmtid’un Kuzey Hindistan’a diizenlemis oldugu seferler bolgede tam bir kaos etkisi
yaratmis, nihayet 1018 yilinda gerceklestirilen on ikinci seferde Kannauc da Gazneliler tarafindan fethedilmis ve
sehirde bulunan hazinelere el konulmustu. Bu tarihten sonra bir daha toparlanma firsat1 bulamayan Pratiharalar
kisa bir siire daha varliklarin1 devam ettirmeye ¢aligsalar da son imparator Yasahpala’nin (1024-1036) 6limii ile
tarih sahnesinden ¢ekilmislerdi.?

! Giiniimiizde Orta Hindistan’in Madhya Pradesh eyaletinin bir sehri olan Ucceyn/Ujjain tarihin her ddneminden énemini korumustur. Cografi
olarak Hindular arasinda boylam hesaplamasinda ilk meridyeni olusturur. Tarih 6ncesi ve tarihi devirlerde Morya ve Gupta imparatorluklarinin
hakimiyetinde kalan sehir Ortacag’da da Paramarlar ve Pratiharalar gibi Hindistan’in 6nemli imparatorluklarma ev sahipligi yapmistir. XIV.
yiizy1l seyyahlarinda ibn Battita Ucceyn igin kalabalik ve giizel bir sehir ifadesini kullanmustir. bkz. ibn Battita, /bn Battiita Seyahatnimesi,
cev. A. Sait Aykut, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2017, s. 530; A. Sharma, A City in A Khandtoakavya: Ujjain in the Meghadiita of Kalidasa.
Journal of South Asian Literature. Vol. XXV, 1990, s. 127.

2 Kuzey Hindistan’in en &nemli sehirlerinden birisi olan Kannauc, Uttar Pradesh eyaletine dahildir. BirGini bu sehirden bahsederken
Hindistan’in ortas1 oldugunu, halkin Kannauc’a memleketin ortas1 anlamina gelen Madhyadesa adin1 verdigini nakleder. Miellif devam eden
climlelerinde Kannauc’un sicak ve soguk bolgelerin arasinda, deniz ve daglarin ortasinda ve Hindistan’m da dogu ve bat1 simirmin ortasinda
olmas1 hasebiyle gergekten cografi bakimdan merkezde oldugunu bildirir. Ganj Nehri’nin de batisinda yer alan sehir Gazneli akinlarindan
sonra harabeye dondiigii i¢in Gahadavalalarin geligine kadar uzun bir siire nemini kaybetmistir. Sehir hakkinda Siileyman el-Tacir’in de bazi
malumatlar aktardigi goriilmektedir. Ona gére de Hindistan’da Brahman denen dindar ve alim kisilerin, sairlerin, miineccimlerin, filozoflarin
kahinlerin, sihirbazlarin ve g6z boyacilarinin ekserisi adalar iilkesinde biiyiik bir sehir olan Kannauc’da bulunmaktaydi. bkz. Eba Reyhan
Muhammed b. Ahmed Birani, Tahkiku ma Ii’I-Hind, ¢ev. K. Burslan, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2018, s. 132; Siileyman el-Técir,
Dogu'nun Kalbine Seyahat —Cin ve Hind Ulkeleri Hatiralar1 ve [laveleri, gev. Ramazan Sesen, Yeditepe Yaymlari, Istanbul 2018, s. 63.

3 Ebis-Seref Nasth b. Zafer b. Sad Ctrfadekani, Terciime-i Tarih-i Yemini, tash. ve tahs. Ali Kavim, Tahran 1334, s. 246-247; EbQi Said
Abdulhay b. Dahhak b. Mahmiid Gerdizi, Tdrih-i Gerdizi, tash. Abdulhay Habibi, Dinya Kitéb, Tahran 1362, s. 397.
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Pratiharalarin yikilmasindan sonra bu devlete bagli ve feodal konumda bulunan Candeller, Paramarlar,
Tomaralar, Kalaguriler ve Cavhanlar gibi devletler bagimsizliklarim kazanmak icin harekete gectiler.* Ancak
baskent Kannauc eski sakinlerini kaybetmenin acisin1 yaklasik olarak yetmis yi1l yasadi ve bu siire zarfinda
neredeyse bir harabeye dondii. Nitekim Birtni sehre dair kendi kayitlarinda Gaznelilerden sonra burasinin bir
harabeye dondiigiinii ve terkedilmis oldugunu ifade etmektedir.’ Nihayet bolgede kaotik siireci sona erdiren ve bir
asirdan fazla Pratihara topraklarini hakimiyet altinda bulunduran Gahadavala Hanedani’nin (1089-1197) kurulusu
ile yeni bir donem baslamis oldu. Bu hanedanin adina 1161 Basahi, 1162 Kamauli, 1166 Rahan ve tarihi belli
olmayan Sarnath yazitlarinda Gahadavala seklinde tesadiif edilse de® bazi ¢agdas kaynaklarda Gaharwar ve
Gahadwara olarak da isimlendirilmektedir’. Diger Ortagag Hint topluluklarinin belli bir soydan gelme ve efsanevi
bir kisilige dayandirilma ya da en azindan bdyle gosterilmelerine ragmen Gahadavalalar soylarini bir kraliyet
unvani bile olmayan ve miitevazi bir kisilik olarak tasvir edilen Yasovigraha’ya dayandirmislardir.®

Gahadavala tarihine dair tartisilan hususlardan birisi, bu hanedanin ilk ortaya ¢iktig1 yerlerdir. Srivastava
onlarin baslangicta Benares, Avadi, Allahabad ve Delhi’de hiikiim siirdiiklerine isaret etmektedir.® Eger
Gahadavalalarin gercekten de Pratiharalarin mirasini devralan ve onlarin topraklar: tizerinde kurulan bir devlet
olduklar1 g6z ardi edilmeyecekse Benares ve Delhi ihtimalleri ile gergeveyi daraltmak miimkiindiir. Ancak
Delhi’nin de Pratiharalarin son zamanlarinda Cavhanlara kaptirildig: diistiniildiigiinde geriye Benares’in giiglii bir
ihtimal olarak kaldig1 gériilecektir. Oyleyse baslangicta Yasovigraha’nin Benares’te yasayip Pratiharalara sadik
bir komutan oldugunu, bu devletin yikilisina kadar en ufak bir bagkaldirida bulunmadigini séylemek miimkiindiir.
Pratiharalardan sonra Benares Tripuri Kalagurilerinin hakimiyetine gecince Yasovigraha bu defa onlara itaat
etmistir. Gahadavalalara ait yazitlarin bir tanesi hari¢ geriye kalanlarin tamami da Benares’te bulunmustur. Bu da
bahse konu sehrin hanedan igin ne kadar énemli oldugunu ortaya koymaktadir.'”

Yasovigraha’dan sonra ailenin bilinen ikinci iiyesi, oglu Mahigandra’dir. Niyogi’ye gore tag yazmalarin
tamam1 onun hakkinda bilgi vermekte ve son derece iinlii bir sahsiyet oldugunu belirtmektedirler.!! Mahi¢andra
doneminde de Gahadavalalar, Tripuri Kalagurilerine bagli olmakla birlikte artitk daha da giligli konuma
gelmiglerdir. Bu hanedana bagimsizligini kazandiran kisi ise Mahicandra’nin oglu Candradeva (1089-1103)
olmustur. Bu dénem Gahadavala tarihi a¢isindan son derece dnemlidir. Nitekim Candradeva tahtta kaldig1 on dort
y1l boyunca savagsmak ve topraklarini genisletmekten geri durmamistir. Onun doneminde Kalaguriler ve Palalar
ile girisilen savaslar sonucunda Gahadavala topraklar1 Kuzey Hindistan’da Uttar Pradesh bdlgesinin tamamini
icine alacak sekilde genislemistir.'?

1. Madanapala’nin Saltanat1 (1104-1113)

Candravati levhalarindan anlasildig1 kadariyla Gahadavalalara bagimsizligini kazandiran Candradeva’nin
saltanat1 Vikrama yil ile 1156 tarihinde sona ermisti. Bu tarih miladi olarak 1099 yilina tekabiil etmekteydi. Ote
yandan Maharajaputra Govindcandra levhasi ise Madanapala’nin V.1164-M.1104 tarihinde tahta g¢iktigim
bildirmektedir. Bahsi gegen levhanin sahibi Maharajaputra ayrica Madanapala’nin da ogludur. Levhalarin verdigi
bilgilerden hareketle Candradeva’nin 1100-1104 tarihleri arasinda 6ldiigii ve yerine Madanapala’nin gectigini
soylemek miimkiindiir. Ayrica Govindgandra’nin kralicesi Kumaradevi’ye ait Sarnath yazitinda da
Madanapala’dan 6vgii ile bahsedilmektedir. Bu yazitta Madanapala coskun krallar arasinda bir miicevher, diinyay1
asasmmin altinda toplayan kudretli lord, yigitliginin atesi yiice bir kral olarak nitelendirilmektedir. '3

Elbette biitiin bu 6vgii sozlerini Madanapala’nin askeri hiiviyeti, ya da siyasi mahareti ile agiklamak
neredeyse imkansizdir. Nitekim az sonra gorecegimiz lizere kendisi iktidarinin ilk glinlerinden itibaren yakalanmis
oldugu hastalik sebebi ile zor zamanlar gegirecektir. Ayrica Gaznelilerle olan miicadelelerinde de son derece
talihsiz deneyimleri tecriibe edecektir. Belki de onun yakalanmis oldugu hastalik bilinmeseydi kendi zamanina ait
ilk olarak ortaya ¢ikarilan dort levhanin hi¢birinde neden imzasinin olmadigini agiklamak son derece gii¢ olacakti.
Zira levhalar/plakalar/yvazitlar Ortagag Hindistan’inda hiikiim siirmiis bir kralin kendisini tarihin ugsuz bucaksiz
sayfalarina kaydedebilecegi en énemli kanitlardi. Madanapala belki de inang bakimindan son derece miithis bir
hayat yasad1 ve dini degerlere adanmislig1 oglu Govindgandra’nin sahsi tesebbiisleri ve diger prenslerin onayiyla
yaymmlanan levhalarda kendisini saygiya deger, listiin meziyetli bir kral olarak kaydettirdi. Ger¢ekten de dyleydi.

4 Satish Chandra, History of Medieval India (800-1700), Orient Blackswan, Telangana 2014, s. 62.

5 Bir(ini, age, s. 132.

¢ Roma Niyogi, The History of The Gahadavala Dynasty. Oriental Book Agency, Calcutta 1959, s. 28.

" Volseley Haig, The Native States of Northern India From A.D. 1000 to 1526, The Cambridge History of India, 1. Cambridge at The Universty
Press, 1925, s. 509; Ashirbadi Lal Srivastava, The Sultanate of Delhi (711-1526 A.D.), Shiwa Lal Agarwala, Agra 1959, s. 71.

§ Vural Ontiirk, “Kuzey Hindistan’da Gahadavala Hanedanhigi’nin Kurulusu ve Kurucu Candradeva’nin Saltanat Yillar”, Ortagag'dan
Cumhuriyete Tarih Aragtirmalart I, ed. A. Ozturhan, Efe Akademi Yayinlar, istanbul 2023, s. 81.

? Srivastava, age, s. 71.

10 Niyogi, age, s. 50-51.

" Niyogi, age, s. 41.

12 Ontiirk, agm, s. 76-94.

13 Rama Shankar Tripathi, History of Kanauj to the Moslem Conquest. Central Archaeologigal Library, Varanasi 1937, s. 305.
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Tespit edilen V.S 1161 Basahi, 1162 Kamauli, 1166 Rahan ve tarihsiz Sarnath yazitlarinin tamaminin mimari
Madanapala’nin oglu Govindgandra’ydi. Goriildiigli lizere biitiin yazitlar Madanapala’nin iktidar yillarini
kapsiyordu. Son olarak 1929 yilinda Kannauc’un yaklasik olarak 800 km. giineybatisinda yer alan Pratabgarh’ta
kesfedilen ve 1941 yilinda yayimlanan Vikrama 1164/Miladi 1107 tarihli yazit olmasayd: Madanapala’nin zaman
zaman yonetimi ele aldig1 bile hig¢ bilinmeyecekti.'* Bu son yazit onun savaslarda gosterdigi basarilardan gokca
bahsediyor, ama hangi diismani ile savastigini agiklamiyordu. Yalniz dikkat ¢eken en 6nemli husus Aspotacandra
ve Racyapaladeva adli iki prensin daha var olmalarina ragmen yazitta daima prens yani bir sonraki kral olacak
olan Govindgandra’nmn detayl sekilde nakledilmesiydi. Bu durumun agik bir sekilde izah1 suydu: iktidar resmi
olarak Kral Madanapala’nin elindeydi. Ama o hastaydi. Ogullarindan Govindgandra askeri maharetleri ile 6n plana
¢iktig1 icin ve belki de diger kardeslerinden yasga biiyiik oldugu icin babasina vekélet ediyordu. Elbette bu isi tek
basina yliriitmiiyordu. Diger kardesler ve Kralice Ralhadevi (muhtemelen Madanapala’nin esi) hanedam
yénetmede, askeri ve siyasi isleri yoluna koymada Govindgandra’nin en biiyiik destekgileri idi.'

Simdi burada agikliga kavusturulmasi gereken en Onemli mesele Madanapala’nin fiili olarak isleri
devretmesine ragmen resmi olarak tahtta kaldig: siire icerisinde kimlerle savastigidir. Hatta konumuz i¢in daha da
onemli husus Gaznelilerle herhangi bir savasa girigip girismedigi, giristiyse kiminle ne zaman savastig1, savastiysa
bu savasin nasil sonuglandigidir. Elbette biitiin bu sorularin cevabini saglikli bir sekilde verebilmek icin Gazneli
tarihine gecis yapmak gerekmektedir. Daha once de ifade edildigi lizere Madanapala 1104-1113 yillar1 arasinda
saltanat stirmistiir. Ayni1 tarihlerde Gaznelilerde de Sultan III. Mes 0d saltanat makaminda bulunmaktadir. III.
Mes’id Gazneliler Devleti’nde en uzun siire tahtta kalan Sultan Ibrahim’in (1059-1099) oglu ve halefidir. Maalesef
ana kaynaklar agisindan da ¢agdas kaynaklar acisindan da Gazneliler Devleti’nde Sultan Mes™ad (1030-1040)
sonrasi donem ¢ok fazla derinlemesine arastirmalara tabi tutulmamistir. Bu alanda miistakil olarak kaleme alinan
lisansiistii ¢aligmalar1 olsa da'® Gaznelilerin Hindistan cihetindeki durumlarinda ve politik siireglerinde bir
boslugun oldugu muhakkaktir. Hatta bu bilinmezIligi biraz daha genisletmek gerekirse Sultan Mahmid ve Sultan
Mes’td donemlerinde de bu defa Gazneli siyasi tarihinin Hindistan kisminda onemli bir eksikligin oldugu
miisahede edilecektir. Mesela iizerinde defaten durmaya gerek kalmadan ve kaynaklari da fazla zorlamadan Sultan
Mahmid’un Hindistan’a on yedi sefer diizenledigini hemen her Gazne tarihine dair calismada gdrmek
miimkiindiir. Ama burada 6nemli ve isin adeta ikinci ayagi olan Hindistan siyasi tarihinin de aydinlatilmasi
gerekmektedir. Yani o donemde Hindistan nasil idare ediliyordu? Merkezi bir birlik var miydi, yoksa eyalet ve
¢esitli devletlerin yonetimi altinda miydi? Farkli farkli devletler var ise bunlarin siyasi tarihi nasildi? Hintliler
Sultan Mahmiid ve sonraki dénem Gazneli sultanlarina kars1 nasil tedbirler aldilar? Iste buna benzer sorularin her
birinin ayri bir ¢aligmanmn miistakil konusu olmasi gerektigi kanaatini tasimakta ve bu yonde calismalar
gerceklestirme gayreti igerisindeyiz. Konumuza tekrar donecek olursak III. Mes’id’dan 6nce tahtta olan babasi
Ibrahim’in de Hindistan seferlerinin oldugu bilinmektedir. Fakat bu bilgileri siyasi tarih kitaplarindan ziyade
ddnemin sairlerinin giiniimiize ulasan divanlarindan tedarik edebilmekteyiz.!” Bu sairlerin en dnemlilerinden birisi
Mes’0d Sad-1 Selméan’dir'® ki bilhassa biraz sonra III. Mes’(id hakkinda kaleme aldig1 kasidesinde aktarmis oldugu
bir ifadenin ayn1 zamanda Gahadavala tarihine de 151k tutacak tiirden oldugu goriilecektir.

Sultan Ibrahim’in bizzat kendisi Biiyiik Selguklu Devleti’nde o dénem tahtta bulunan Sultan Meliksah’tan
(1072-1092) gelebilecek ani bir saldirty1 akillica bir taktikle bertaraf'® ve Gazneli-Selguklu miinasebetlerini sulh

14 Niyogi, age, s. 54-55.
15 Tripathi, age, s. 306.
16 Bkz. Kemal Demir, Gazneli Mes*(d Sonrasi Gaznelilerin Siyasi Tarihi (1040-1186), Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisii Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2023.
17 Kazim Paydas, “Bilge Bir Hiikiimdar Gazneli Sultan ibrahim b. Mes ud (450-492/1059-1099) ”, JASSS, 2013, s. 463.
181046 ya da 1048 tarihinde Lahor’da diinyaya geldigi bilinmektedir. Hemedanli bir aileye mensup olan Selman’in babas1 Gazneli Devleti'nde
miistevfi olarak gérev yapmustir. Sultan Ibrahim oglu Mahmiid’u Hindistan yonetimine tayin ettiginde Mes’(id Sad-1 Selman’1 da onun emrine
vermistir. Sultanin seferlerine katilan Mes’d onu 6ven kasideler de kaleme almistir. Seyfiiddevle Mahmiid zindana atilinca yaninda bulunan
biitiin emirleri, dolayisiyla Mes’id Sad-1 Selman da zindana atilmistir. Béylece ilk hapis hayatini yasayan sair on yil zindandan kaldiktan sonra
kurtulsa da sonradan sekiz yillik bir hapis hayati daha yagamistir. 1106 yilinda ikinci zindan hayatindan kurtulsa da bu durum maneviyatinda
derin yaralarin a¢ilmasina neden olmus ve artik miinzevi bir hayat yasamaya baglamistir. Mes’0id Sad-1 Selman’in 1121 tarihinde vefat ettigi
bilinmektedir. Sairin Arapga, Hint¢e ve Fars¢a divanlarinin oldugu bilinmekteyse de giiniimiize sadece Fars¢a kaleme aldig1 divani ulasmustir.
bkz. Zebihullah Safa, Tdrih-i Edebiyydt der Irdn, 1, Tahran 1369, s. 483-484; Riza Kurtulus, “Mes’0d-i Sa’d-i Selman”, Did, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaymlari, 29, Ankara 2004, s. 352-353; Berna Karagozoglu, “Gazneliler Donemi Hindistan1'nin ilk Fars Sairleri: Ebu’l-Ferec-i Riini ve
Mes’(d Sad-i Salman”, Hitit Universitesi SBED, C. 11, S. 1, 2018, s. 192-201.
19 Meliksah, Selguklu tahtina ¢iktigmda heniiz 17 yasidaydi. Bu taht degisikliginden istifade etmek isteyen Sultan Ibrahim atalar1 zamaninda
Selguklulara kaptirilan Horasan miilkiinii geri almak istese de bunda bir basar1 elde edemedi. Bu arada memleket islerini yoluna koyan Meliksah
da Gazneliler Devleti’ni tam anlamiyla ortadan kaldirmak igin hazirliklara bagladi. Sultan Ibrahim bunu duyunca Meliksah’mn 6nde gelen
kumandanlarina mektuplar yazarak onlara Meliksah’1 sefere ¢ikmak bahanesi ile Gazne’ye getirip kendisine teslim edeceklerinden dolay1
tesekkiir etti. Bu mektuplar tam da planlandig: sekilde Meliksah’in eline gecince o kuskuya kapilarak Gazne seferinden vazgecti. Bundan sonra
Sultan Ibrahim iki taraf arasinda kalic1 baris tesis etmek iizere Meliksah’in kizt Mehd-i Irak ile oglu II1. Mes’0id (i evlendirdi. Detayl bilgi igin
bkz. Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, X, ¢ev. Abdiilkerim Ozaydin, Bahar Yayinlari, Istanbul 1991, s. 150-151; Muhammed b. Mansir b. Sa’id
Miibarek Sah Fahr-1 Miidebbir, Addbu’l-Harb ve’s-Seca, tash. A. Siiheyli Hansari, Tahran 1346, s. 149-152; el-Hiiseyni, Ahbdri’d-Devlieti’s-
Sel¢ukiyye, ¢cev. Necati Liigal, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 1999, s. 11; C.E. Bosworth, The Later Gaznavids, Splendour and Decay.
Edinburg University Press, Edinburg 1977, s. 54.
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zeminine oturtmak gayretli ile ugrasadursun Hindistan islerini oglu Seyfiiddevle Mahmiid son derece mahirane bir
sekilde devam ettirmekteydi. Zaten babasi tarafindan Hindistan genel valiligine tayin edilmis ve emrine biiyiik bir
ordu verilmisti. Bu ordu ile Seyfiiddevle Mahmd ilk olarak Agra’ya girerek bura Raca’sin1 yenilgiye ugrattiktan
sonra etraftaki bazi kaleleri de fethedip biiyiik miktarda ganimet kazandi. Mes’id Sa’d-1 Selman kumlar ortasinda
bir tepe gibi insa edilmis olan ve yiiksek bir tiimsek goriiniimii arz eden Agra Kalesi’nin bagina daha 6nce bdyle
bir felaket gelmedigini bildirmekteydi.?’ Bundan sonra gerceklestirilen Hindistan seferlerine Sultan ibrahim bizzat
istirak etti. Gliney Pencap bolgesinde meshur Acudhan Kalesi 1079 yilinda ele gegirilirken bunu Rupal ve Dera
Dun kalelerinin fethi takip etti (1080).%!

I11. Mes’(d dénemine ufak bir fasila verilmesinin temel sebebi Sultan ibrahim donemindeki fetihlerin III.
Mes’0d un fetihlerine bir rota tayin edip etmedigini belirtmekti. Tam da beklenildigi gibi oldu. Agra, Kannauc’a
cok kisa bir mesafedeydi. Ustelik Kannauc’un kuzeybatisinda yani Lahor ile Kannauc’un ortasinda
bulunmaktaydi. Son olarak Lahor Gaznelilerin Kuzey Hindistan’daki en énemli harekat {issiiydii. Su halde III
Mes’0id’un kendi dénemindeki Hindistan fiituhatinda babasini ve agabeyini (ya da kardesini?) takip ederek ayni
istikamette hareket etmesi ve bunu ilerletip Madanapala’nin baskenti Kannauc’a gitmesi tabi bir siirecti. Bu arada
Sultan Ibrahim’in vefatindan sonra Gazneli tarihinde hep tesadiif edildigi gibi nami daha fazla olup kaynaklara
sirayet edecek kadar maharetli olan Seyfiiddevle Mahmiid’un yerine neredeyse saltanata gectikten sonra adi
duyulan Mes’0d tahta gikt1. Gergekten daha 6nce de bdyle olmus Mahmid b. Sebiiktegin dururken ismail b.
Sebiiktegin, Mes’d b. Mahmid dururken Muhammed b. Mahmid veliahd olup kisa siireligine tahta ge¢cmislerdi.
Ama Seyfiiddevle Mahmtid ve III. Mes’(d’un saltanat meselesi ayan beyan agikti. Cehdr Makdle’de anlatilana
gore 1113-1114 yillarinda Sultan ibrahim’e oglu Seyfiiddevle Emir Mahmid’un Biiyiik Selguklu Sultani
Meliksah’in hizmetine girmek iizere Irak’a gitmek tahayyiiliinde oldugu bildirildi. Bu olay Sultan Ibrahim’i
¢ileden ¢ikardi. Derhal oglunu tutuklatip zindana attirdi. Mes™id Sad-1 Selman da bu isten etkilenenler arasindaydi.
Hatta o Seyfiiddevle’nin en yakin yarenlerinden birisi olmanin bedelini bdylece on iki yil zindanda kalarak
odeyecekti. Her ne kadar kaleme alip Sultan brahim’e génderdigi beyitlerle bu iste bir dahili olmadigini belirtse
de zindandan ¢ikma talebi kabul gérmedi.

Senin zindaninda Ey Sah, Meliksdh olmali, sen zindanina ta¢hnin ayagi degsin diye

Sad-1 Selmdn’in arkasindan gelen, eer zehir olsa da senin miilkiine zarar vermez.**

Ibrahim b. Mes’(id’dan sonra bir taht kavgasi kagmilmaz oldugu halde simdilik kesin bir sey sdylemek ¢ok
zor goriliniiyor. Nitekim kaynaklarin biiyiik bir ¢ogunlugunda bdyle bir bilgi yok. Ama &te yandan Ciizcani,
Ibrahim’in otuz dért oglunun ismini tek tek eserinde bildirmistir.?? Yalniz bir kaynagimiz, Eba’l-Abbas Ahmed b.
Ali el-Kasani, Mes’(id’un rakiplerine iistiinliik saglayarak tahta ¢iktigini bildirmektedir.?* Oyle anlasilyor ki bir
taht kavgasi olsa da bu olay tarihgilerin dikkatini ¢ekecek tlirden degildi. Zira Sultan III. Mes’id’un tahta ¢ikisi ve
saltanat yillar1 ge¢ donem siyasi tarih kaynaklarinda sessizce gecistirilir. Bunlardan bir kacina drnek vermek
gerekirse mesela Hamdullah Miistevfi, Mes iid babasi Ibrahim b. Mes iid’dan sonra tahta gecti. Sultan Sencer’in
kiz kardesi ile evlendi. 16 yil tahtta kaldi ve 508/1114-1115 tarihinde vefat etti seklinde bilgi verir.?® Benakiti onun
babasindan sonra tahta ¢ikip 16 yil hiikiim siirdiigiinii bildirirken®® Kadi Ahmed Giffari lakabi Aldiiddevle idi,
babasindan sonra saltanat tahtina oturdu, adil bir hiikiimdar olup bidatlart ortadan kaldirdi. Onun zamaninda
insanlar baris icerisinde yasadi. 453/1061-1062 yilinda Gazne’de diinyaya gelmisti. 508/1114-1115 yilinda vefat
etti. O Sultan Sencer’in kiz kardesi ile evliydi. Bu hatuna Gazne’de Mehd-i Irdk derlerdi ifadelerine yer verir.?’
Mirhand ise yukarida aktarilanlara benzer climleler kurduktan sonra III. Mes’id hakkinda baska bir bilginin
olmadigim nakleder.”® Hemen hemen aym ifadeler Handmir tarafindan tekrarlanir.?’ Sebankaréi Mecma’ii’l-
Ensab’inda herhangi bir savastan bahsetmese de verdigi bilgiler 6nemli ipuglar1 barindirir. Miellifin climleleri su
sekildedir: Sultan Mes iid giizel ahlakli ve adil bir hiikiimdar idi. O yapmis oldugu fetihler ile nam kazandi.
Horasan, Irak, Maveraiinnehir ve Harezm padisahi Sultan Sencer Sel¢uki’nin kiz kardesi ile evlendi. Behramsdh
ondan diinyaya gelmigti. Sultan Mesid iyi hayat siiren bir padisah idi. Ama onun zamaninda (devletin) isleri

20 H.M. Elliot-John Dowson, Divan of Salman. History of India, As Told By Its Own Historians, The Muhammadan Period, TV, Triibner and
Co. London 1872, s. 522; Dharma Bhanu, History and Administration of the North-Western Provinces, Shiva Lal Agarvala & Co. Private LTD,
Agra 1955,s. 2.

2! [bnii'l-Esir, age, s. 109-110; Erdogan Mergil, Gazneliler Devleti Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1989, s. 84-85.

22 Nizami Artzi Semerkandi, Cehdr Makdle, gev. E. Eren Soysal, Demavend Yaymlari, Istanbul 2016, s. 63.

23 Minhac-1 Sirdc Osman b. Muhammed Ciizcani, Tabakdt-1 Nésiwi, C. 1, tash. Abdulhayy Habibi, Esatir, Tahran 1389, s. 240.

4 Bosworth, age, s. 143.

25 Hamdullah Miistevfi, Tdrih-i Giizide, tash. Abd(’l-Hiiseyin Nevai, Miiessese-i Intisarat-1 Emir-i Kebir, Tahran 1387, s. 400.

2 Seyyid Ebi Siileyman Fahriiddin Daviid b. Taciiddin Ebf’l-Fazl Muhammed b. Muhammed b. David Benakiti, Ravzatii Uli’I-Elbab fi
Tevarihi’l-Ekabir ve lEnsab (Tarih-i Bendkiti), yay. Ca‘fer Siar, Silsile-i intigarat-1 Enclimen-i Asar, Tahran 1348, s. 228

27 Kadi Ahmed Giffari, Tédrih-i Cihdn Ard, nesr. Seyyid Ebi’l-Kasim Mar‘asi, Istigdh-1 Sercesme, Tahran 1963 s. 104.

28 Muhammed b. Havendsah b. Mahmiid Mirhand, Ravzatu s-Safa fi Sireti’l-Enbiyad ve I-Miiliik ve’l-Hulefd, C. IV, Intisarat-1 Hayyam, Tahran
1339, s. 139.

2 Giyaseddin b. Hiimameddin el-Hiiseyni Handmir, Habibii's-Siyer fi'Ahbdr-1 Efidd-1 Beser, C. 11, tash. Doktor Muhammed Debir-i Siyaki,
Intisarat-1 Hayyam, Tahran 1380, s. 397.
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zayiflamists. 16 yil hiikiim siirdii ve 508/1114 yilinda vefat etti.>® Gériildiigii iizere Sebankarei aslinda Sultan III.
Mes’td’un yapmis oldugu fetihlerle s6hret bulan bir hiikiimdar oldugunu bildirmektedir. Ancak o devam eden
climlelerinde devletin islerinin zayiflamasimin III. Mes’id’un fetihlerini ve zamanini golgeledigini de ima
etmektedir. Ger¢ekten tam da Sebankarei’nin dedigi gibi olmustu. Gazneliler Dandanakan muharebesinden (1040)
sonra belirgin bir sekilde gerileme siirecine girmis, 1050 yilinda yasanan askeri darbe hanedan ailesini perisan
etmisti.>' Horasan ve Sistan bolgesinin bu siirecte elden ¢ikmasi da cabasiydi. Zaten I1I. Mesud'un saltanatindan
kisa bir siire sonra yani 1118 tarihinde Behramsah déneminde Gazneliler Selguklularin tabiyeti altina girecekti.?

1.1. Sultan III. Mes’iid’un Kannauc’u Fethi

Daha once de belirtildigi gibi Kannauc, Sultan Mahm{d tarafindan 1018 yilinda gerceklestirilen on ikinci
Hindistan seferinde fethedilmis ve burada Pratihara hakimiyetine son verilmisti. Bundan sonra yaklasik olarak
1090 yilina kadar sehir eski 6nemini kaybetmis gibi goriinse de muhtemelen dini a¢idan kutsallii devam ediyordu.
Gahadavala Hanedani’nin kurulmasindan kisa bir siire once Pala Hanedani’nin elinde bulunan Kannauc,
Gahadavalalarin kurucusu Candradeva tarafindan ele gegirildi ve bu hanedanin baskenti oldu.** Demek ki bilhassa
Sultan Mes’0d b. Mahmiid’un Selguklulara kars1 1040 yilinda almis oldugu yenilgi Gaznelilerin ana merkezleri
Gazne’nin disinda Kuzey Hindistan’daki topraklarinda da bir infiale sebep olmus ve bazi topraklar elden ¢ikmusti.
Simdi Kannauc Gahadavala krali Madanapala’nin elindeydi. Gaznelilerin basinda da Sultan III. Mes’td
bulunmaktaydz.’*

Oncelikli olarak cevabini aramamiz gereken soru III. Mes’id’un Hindistan’a ne zaman geldigidir.
Kendisinden dnce kardesi Seyfiiddevle Mahmad’un Hindistan genel valiligine tayin edildigini ve bir dizi fetih
hareketlerinde bulundugunu, akabinde hakkinda ¢ikan sayialar sebebi ile babasi tarafindan tutuklanip zindana
atildigimi gérmiistiik. Tespit edilen kaynaklarda Seyfiiddevle Mahm@id’un adi herhangi bir vesile ile bir daha
ge¢medi. Muhtemelen o Omriiniin sonuna kadar zindanda kaldi ve bilemedigimiz bir tarihte vefat etti.
Mahmid’dan sonra Sultan ibrahim’in Hindistan valiligine kimi atadig1 da maalesef bilinmeyen hususlardan biri.
Yalniz dénemin gorgii taniklarindan sair Osman Muhtari’nin divaninda gecen bir beyitten hareketle I1I. Mes’0d’un
kardesinden sonra Hindistan’da onun yerine getirilmis olabilecegini sdylemek miimkiindiir. Zira Osman Muhtari
ilgili beyitte Mes’td-1 [brahim-i dinperver, Allah’a olan inancini saglam bir sekilde savunmak icin Hindistan’da
bir kez daha yiiriirse, dyle s6hretli bir eser yaz ki, Horasan’ dakiler o eseri herkesin kopyalayacagi bir 6rnek haline
getirsinler® demektedir. Bu ifadelerden yola ¢ikarak III. Mes’(id’un daha énce de Hindistan’da bulunup gesitli
fetih hareketlerine giristigi sonucunu ¢ikarmak son derece tabidir. Her ne kadar bu fetihleri hangi tarihte ve ne
sifatta yaptigini tam olarak bilemesek de bu defa Ciizcani’de gecen bir kayit onun déneminde Adiiduddevle diye
birinin Hindistan emirligine gorevlendirildigini belirtmekle*® esasen III. Mes’(id’un heniiz meliklik devresinde
Hindistan’da bulundugu sonucunu ¢ikarmamiza yardimei olmaktadir. Zaten Osman Muhtari de kendisi i¢in Melik
tabirini kullanmaktadir.

Artik geriye kalan tek husus kronolojik verileri oturtmaktir. Vikrama yili ile 1161 Basahi ve 1162 Kamauli
levhalar1, goriildigii lizere sadece bir yil arayla yazilmisti. Bu levhalar hakkinda derin arastirmalar yapan
Niyogi’ye gore Basahi levhasinda Kannauc’un Candradeva tarafindan fethedildigi, bunun yani sira déneminin
diger siyasi hadiseleri tek tek anlatilmaktaydi. Kamauli levhasi ise Basahi levhasinin, Kannauc’un bagkent olmasi
digindaki, biitiin bilgilerini tekrar ediyordu.?” Vikrama 1162 nin karsiligi miladi 1105’e tekabiil etmektedir. Yani
buradan ¢ikarilabilecek en 6nemli sonu¢ Kannauc’un 1105 yilinda elden ¢ikmis olmasiydi. Bu tarih aslinda
Madanapala’nin saltanatinin bir ya da ikinci yil1 olmasindan dolay1 Gaznelilerin diizenlemis olduklar1 sefer igin
uygun bir tarihtir. Ote yandan Sultan I1I. Mes’d’un da saltanatinin altinc1 yili oldugu gériilmektedir ki onun da
taht degisikligi esnasinda meydana gelmis olabilecek sikintilardan kurtulduktan sonra 1105°te Hindistan seferine
¢tkmasi son derece dogaldir. Simdilik mevcut olan kaynaklarin vermis olduklar: bilgilerden hareketle 1105 tarihini
kabul etmek akla yatkin gériinmektedir.>® Gazneli ordusunu kimlerin komuta ettigi sorusu ise Bosworth tarafindan
karsilik bulmaktadir. O Mes’tid Sad-1 Selman, Eb{i’l-Ferec Riin1 ve Osman Muhtari’nin eserlerinden elde etmis
oldugu bilgilerle Sultan ITI. Mes’id un Hindistan seferinde Necmiiddin Zarir, Emir Muhammed Herevi ve Serheng
Muhammed Hatib1’nin orduya liderlik ettiklerini bildirmektedir. Yine ayni miiellife gére aslinda bu seferde
Gaznelilerin tek amaci Kannauc’un fethi degildir. Nitekim Necmiiddin Zarir muhtemelen Orta Hindistan’da

3% Muhammed b. Ali b. Muhammed Sebankarei, Mecma'ii'l-Ensdb, tash. Mir Hasim Muhaddis, Miiessese-i Intisarat-1 Emir-i Kebir, Tahran
1376, s. 86.

31 yural Ontiirk, “Gaznelilerde Bir Sehzade Diismani Hacibii'l-Hiiccab Tugrul Bozan”, Van Yiiziincii Yil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, C. 36,2017, s. 354-357.

32 Muhammed b. Ali b. Siileyman Ravend?, Réhat-iis-Sudiir ve Ayet-iis-Siiriir, C. I, gev. Ahmed Ates, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
1999, s. 164.

33 Niyogi, age, s. 49-50; Ontiirk, agm, s. 91.

3% Demir, age, s. 117.

35 C. Humati, Divdn-i Osmdn Muhtdri, Merkez-i Intisarat-i Ilmi G Ferheng, Tahran 1361, s. 244.

36 Ciizcani, age, s. 240.

37 Niyogi, age, s. 60.

3% Demir, age, s. 122.
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Malwa dolaylarinda Paramara kralligina ve Kalincar taraflarinda da Candel kralligina kars1 savasip bir dizi fetih
hareketlerinden sonra Kannauc’u fethedecek asil orduya katilmistir.

Gazneli ordusunun bagindaki komutani ise Ciizcani ve Esterabadi’den teyit edebilmekteyiz. Ciizcani bu
hususta Hacib Togategin’in III. Mes’tid doneminde Gang Suyu’nu asip Hindistan’da gaza yaptigini, onun gittigi
yerlere Sultan Mahmiid’dan baska hi¢ kimsenin gitmedigini belirtmektedir.*’ Esterabadi ise bu hususta daha
aciklayici bilgiler aktararak Togategin’in Lahor’da bulundugunu ve Hindistan genel valiligine tayin edildigini
naklettikten sonra onun tarafindan diizenlenen bir seferde Gazneli ordusunun biiyiik ganimetle Lahor’a dondiigiini
ifade etmektedir.*! Bu bilgilerden hareketle I1I. Mes’{id’un Kannauc’u fetheden ordusunun basinda Togategin’in
oldugu sonucuna ulagmak miimkiindiir.

Bu hususta sdylenecek son ve en 6nemli sozleri Mes’Gd Sad-1 Selmén’dan nakledelim. Zira o bu savasin
eseri giiniimiize gelen nadir taniklarindan birisiydi. Selman’a gére Gazneli ordusu dylesine biiytiktii ki bu ordu bin
sancagin altinda bin kisma boliinmiistii. Ordu sadece Tiirklerden degil bagka unsurlardan (muhtemelen daha dnce
Gazneli ordularma katilan Hintliler) da olusmaktaydi. Tanri’nin terk ettigi Hindistan’in lanetli lideri Malhi
meydana gelen savasta esir alindi. Ayagina zincir vurulup, boynuna tasma takildi. Onu dylece Sultanin huzuruna
getirdiler. Kannauc kafirlerin kutup yildizi olarak gordiikleri bagkentleri ve kiblesi idi. Tiim nehirlerin denize aktigi
gibi Hind’in biitiin hazineleri de buraya toplanmist.** Burada adi gegen Malhi’nin kronolojik ve mekansal veriler
dikkate alinarak donemin Gahdavala kralt Madanapala oldugu ¢agdas kaynaklar tarafindan desteklenmektedir. Su
halde ¢alismamizin en basinda ifade ettigimiz Madanapala’nin Gazneliler ile iligkilerinde aci tecriibeler yasayacagi
ifadesini simdi agiklamig bulunmaktayiz. Madanapala zaten hasta bir kraldi ve devlet isleri oglu Govindg¢andra
tarafindan idare ediliyordu. Nitekim esareti de ¢ok uzun siirmedi. Govind¢andra yiiklii miktarda fidye ddeyerek
babasini kurtardi. 1166 Rahan levhasi iglerin Gazneliler agisindan tersine dondiiglinii bildirmektedir. Zira bu yazita
gore Govindgandra bir Gazneli saldirisini bagarili bir sekilde piiskiirtmiis, Kannauc’u geri almay1 bagarmis ve hatta
Gazneli komutanini da 6ldiirmiistii. Bu komutanin Togategin olmasi muhtemeldir. Oyle ki bundan sonraki siirecte
higbir kaynakta bir daha ad1 gegmemektedir.*3

Elbette Madanapala’nin siyasi seriiveni sadece Gaznelilerle girismis oldugu savaslardan ibaret degildir.
Onun ayni zamanda kendi iktidarinda dogudaki giiglii diisman1 Pala Hanedani’na karsi da miicadele ettigi
bilinmektedir. Ancak bu konu c¢aligmanin smirlar1 diginda kaldigi i¢in deginilmemistir. Madanapala oglu
tarafindan esaretten kurtarildiktan sonra tekrar takta oturtuldu ve Govindgandra ona 6liimiine kadar sadakatle bagl
kaldi. 1113 yilinda 6ldiigli zaman Govindgandra simdiye kadar vekaleten yonettigi kralligin basmna asaleten
atanmis oldu.** Ote yandan Gaznelilerde de Sultan III. Mes’id’un 1116 yilinda vuku bulan vefati ile tahta oglu
Sirzad gecti. Ancak onun donemi i¢in sdylenebilecek en iyi seylerden birisi Hindistan islerini son derece iyi idare
etmesiydi.*

SONUC

1089-1197 yillar1 arasinda Kuzey Hindistan’da giiniimiiz Uttar Pradesh bolgesinde hiikiim siiren Gahadavala
Hanedani’nin baskenti Kannauc sehriydi. Gahadavalalar Candradeva déneminde (1089-1103) bagimsizliklarin
kazanmislardir. Onun Oliimiinden sonra oglu Madanapala 1104 yilinda tahta ¢ikmustir. Ancak kendisinin
iktidarinin ilk zamanlarindan sonuna kadar devleti yonetemeyecek kadar hasta oldugu tahmin edilmektedir. Bu
sebeple oglu Govindgandra bu dénemde devlet islerini Kralice Kumaradevi, Kralice Ralhadevi ve kardesleri ile
birlikte idare etmistir. Bununla birlikte iktidar resmi olarak Madanapala’nin elinde kalmaya devam etmistir.

Madanapala’nin tahtta kaldig1 siire Gaznelilerde Sultan III. Mes’td b. ibrahim (1099-1116) dénemine
tekabiil etmektedir. III. Mes’(d da atalar1 gibi Hindistan fetih siyasetini devam ettirse de bu durum siyasi tarih
kaynaklarina pek fazla sirayet etmemistir. Bunun sebebinin Gaznelilerin gerileme siirecine girmis olmasindan ileri
geldigi diistintilmektedir. Tabakdt-1 Ndswri, Mecma’ii’l Ensab ve Tarih-i Firiste gibi eserlerde III. Mes’id’un
Hindistan’a yaptig1 seferlerden bahsedilse de bunlar ¢ok yiizeysel kalmis ve bu anlamda seferlerin hangi tarihte,
nereye gerceklestirildigi gibi hususlar icin belirsizlikleri de beraberinde getirmistir.

Gahadavala tarihine dair caligmalar yapan batili tarihgilerin kaynak agisindan en 6nemli malzemesi siiphesiz
birgogu sonradan kesfedilen levhalar olmustur. Bu levhalarda krallarin ne zaman tahta ¢iktig1, ne kadar siire tahtta
kaldig1 ve kimlerle savastig1 gibi siyasi hadiselerin yan1 sira donemin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik yapisina dair

3 Bosworth, age, s. 85-86.

40 Clizcani, age, s. 240.

4! Muhammed Kasmm Hindugah Esterabadi, Tdrih-i Firiste, tash. Muhammed Riza Nasii, Merkez Tahkikat Rayane-i Kaime, isfehan 1387, s.
119.

42 Mes*id Sad-1 Selman, Divan-1 Mes 'ud Sad-1 Selmdn, nesr. Resid-i Yasemi, Intisarat-1 Giilsani, Tahran 1362, s. 247; Elliot, age, s. 526.

43 Niyogi, age, s. 61-64; Bosworth, age, s. 85-86.

4 Tripathi, age, s. 307.

45 Halilullah Halili, Saltandt-1 Gazneviydn. Intisarat-1 Emird, Tahran 1318, s. 225.
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bilgilerin de yer aldig1 bilinmektedir. lgili konularin bazen tamam bir levhada agik bir sekilde ifade edilmese de
diger levhalardaki bilgiler ile karsilagtirma ve kiyas yapilarak yine benzer sonuglara ulagmak miimkiin olmustur.

Kiyaslama sadece levhalarin birbiri ile degil zaman zaman Farsca kaleme alinan yazili belgelerle
karsilagtirilmasiyla da yapilabilmektedir. Zira Madanapala’nin bir Tiirk-Islam devletiyle savastig1 ve bu devletin
de Gazneliler oldugu bdyle bir calismadan elde edilen verilerle ortaya ¢ikarilmistir.

Doguda levhalar tarihi vesika olarak ¢ok 6nemli is goriirken batida bu boslugu siyasi_tarih kitaplarindan
ziyade Gazneli sairleri tarafindan kaleme alinmis olan divanlar doldurmustur. Bunlardan en 6nemlileri Sultan III.
Mes’id doneminde yagsamis olan Mes’{id Sad-1 Selmén ve Osman Muhtari’dir ki her iki sairin de divanlarinda III.
Mes’id’un Hindistan seferinden bahsedilmektedir. Hem levhalardan hem divanlardan hem de yer yer siyasi tarih
kitaplarindan elde edilen bilgilere gore Sultan III. Mes’id 1105 yilinda iki koldan Hindistan’a girmistir. Daha 6nce
kardesi Seyfiiddevle Mahmiid un fetih rotasini takip edip ilerleten ITII. Mes’id’un kendi déneminde temel hedefi
Kannauc olmustur. Togategin’nin liderlik ettigi Gazneli ordusu 1105 tarihinde Madanapala’nin oglu Govindgandra
onderligindeki Gahadavala ordusunu agir bir hezimete ugratmis ve bu savasta Madanapala da esir alinmistir.
Ayrica Gaznelilerin eline yiiklii miktarda ganimet de ge¢mistir.

Yine kaynaklardan elde edilen bilgilere gore bir miiddet esaretten sonra Madanapala oglu Govingandra’nin
O0demis oldugu fidye ile serbest kalmistir. Esaretten kurtulduktan sonra tekrar devletinin basina gegse de isler yine
Govingandra’nin kontrolii altinda olmustur. Bundan sonra Gazneliler tam yilini tespit edemedigimiz bir tarihte
Togategin’in komuta ettigi bir ordu ile Gahadavalalara saldirsalar da bu defa yenilgiye ugratilmalarinin yan sira
kuvvetle muhtemel Togategin de bu savasta oldiirtilmustiir.
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ileri:

Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftir.

Katilimci Rizasi: Katilimc1 yoktur.

Mali Destek: Calisma igin herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmamistir.

Cikar Catismasi: Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢itkar catismasit bulunmamaktadir.

Telif Haklari: .Cc.zlwmada kullanilan gorsellerle ilgili telif hakki sahiplerinden gerekli
izinler alinmigtir.
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