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Oz: Algilanan sosyoekonomik statii (ASS), sosyal hiyerarsideki algilanan konum, gesitli saglik sonuglar1 ve
genel refah agisindan onemli bir goéstergedir. Ancak, ASSniin belirleyicileri {izerine smurh sayida calisma
mevcut olup, gd¢men niifusu i¢in ASSniin etkilerini inceleyen birka¢ galisma bulunmaktadir. Bu calisma,
Kanada'daki go¢menlerin algilanan sosyal sinfi {izerine go¢menlik durumu, demografik ve sosyoekonomik
ozellikler ve gevresel faktorlerin etkisini degerlendirmek i¢in Diinya Degerler Arastirmasimin 7. dalgasimn
Kanada 6rneginden 4018 bireyi kullanmaktadir. Arastirma, gégmenlik durumunu bireyin ve ebeveynlerinin
gocmen olup olmamasina gore ayirarak {i¢ modelde incelemistir. Demografik faktorlerin go¢menlik statiisii ile
etkilesimi, sosyal smif algist iizerinde Snemli etkilere sahiptir. Fransizca ve Ingilizce disinda bir dil konusmanin
ve beyaz olmamanin, 6zellikle annenin gé¢menlik durumu ile etkilesiminde, sosyal sinif algis1 {izerinde negatif
etkileri bulunmustur. Sosyoekonomik degiskenlerin go¢gmenlik durumlari ile etkilesiminde, gdgmen bireylerin
ailelerinden daha iyi bir gelire sahip olmalar1 sosyal smuf algisini pozitif yonde etkilerken, daha kotii bir gelire
sahip olmalar1 negatif etkiler yaratmaktadir. Cevresel faktorlerin gégmenlik durumu ile etkilesiminde, go¢men
bireylerin kirda yasamasi ve iyi bir mahallede bulunmalar1 sosyal sif algisim olumlu etkilemektedir. Bu
bulgular, go¢menlerin sosyoekonomik uyumunu artirmak igin dil destegi, etnik kapsayicilik girisimleri ve

finansal iyilestirme programlarinin 6nemini vurgulamaktadir.
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Status and Various Factors’ Interaction

Abstract: Perceived socioeconomic status (PSS) is an important indicator of perceived position in the social
hierarchy, various health outcomes, and overall well-being. However, there are limited studies on the
determinants of PSS, and few that examine its effects on immigrant populations. This study evaluates the
impact of immigration status, demographic and socioeconomic characteristics, and environmental factors on
the perceived social class of immigrants in Canada using data from the 7th wave of the World Values Survey,
with a sample of 4018 individuals. The research examines immigration status by separating it into individual
and parental immigration status across three models. The interaction of demographic factors with immigration
status has significant effects on perceived social class. Speaking a language other than French or English, and
being non-white, particularly when interacting with the mother's immigration status, has negative effects on
perceived social class. In the interaction of socioeconomic variables with immigration status, having a better
income than their family positively affects the perceived social class of immigrants, while having a worse
income has negative effects. The interaction of environmental factors with immigration status shows that living
in rural areas and good neighborhoods positively affects perceived social class. These findings highlight the
importance of language support, ethnic inclusivity initiatives, and financial improvement programs to enhance

the socioeconomic integration of immigrants.
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1. Giris

Algilanan sosyal sinif, bireylerin kendilerini baska insanlara gore sosyal bir hiyerarsi
icinde nasil konumlandirdiklarini ifade eder (Destin ve digerleri, 2017; Lindemann ve
Saar, 2014; Harrits ve Pedersen, 2018). Bireylerin sosyal konum algilamalari, sadece gelir,
egitim diizeyi ve meslek gibi objektif Ozelliklere dayanmakla kalmaz, ayni zamanda
toplumu nasil deneyimlediklerine ve kendilerini bagkalariyla karsilastirdiklarinda
mevcut ve gelecekteki pozisyonlarini nasil algiladiklaria da baghdir (Lindemann, 2007).
Bu durum, referans grup, goreceli yoksunluk ve statii maksimizasyon teorilerini
cagristirir. Referans grup teorisi, insanlarin kendi deneyimlerinden ve medyadan elde
ettikleri en kolay bilgileri kullanarak daha genis toplumun imajlarmi olusturduklarmi ve
bunun sosyal smif algilarini etkiledigini belirtir (Genest-Grégoire ve digerleri, 2019).
Goreceli yoksunluk teorisi ise, insanlarin kendi ekonomik durumlarin1 veya yasam
standartlarini bagkalarinin durumlarina gore degerlendirdiklerini savunur (Langlois ve
digerleri, 2020). Son olarak, statii maksimizasyonu, bireylerin 6znel sosyal konumlarini
belirlerken gelecekteki sosyal pozisyonlar:1 da dikkate aldiklarini belirtir. Burada,
bireylerin smif kimlikleri sadece mevcut gelir ve sosyal pozisyonlarmni yansitmakla
kalmaz, ayn1 zamanda gelecekte ne beklediklerini de yansitabilir (Dorling, 2014). Statii
maksimizasyonu, referans grup ve goreceli yoksunluk teorileri, géo¢menlerin kendilerini
yerli halkla nasil kiyasladiklarim1 ve bu kiyaslamalarin sosyal statii algilarina nasil
yansidigmmi anlamak icin kritiktir. Bu kapsaml teorik yaklasim, Kanada'daki
gocmenlerin  sosyoekonomik algilarini etkileyen faktorlerin karmasik etkilesimini
yakalamak icin gereklidir.

Bireylerin hem zihinsel hem de bedensel saglik durumlari iizerinde algilanan sosyal
smifin objektif Ol¢iimlerden daha iyi bir etkisi oldugu vurgulanmaktadir (Choi ve
digerleri, 2015; Goon ve digerleri, 2024; Gugushvili ve Jarosz, 2024; Langlois ve digerleri,
2020; Richards ve digerleri, 2023). Ozellikle, diisiik algilanan sosyal sinifin, bireylerin
saglik durumlar1 ve mutluluklari iizerinde olumsuz etkileri oldugu cesitli ¢alismalarca
belgelenmistir (Songiil, 2023; Muhammad ve Pai, 2023; Neubert ve digerleri, 2024; Wang,
Hu, ve digerleri, 2023). Ayrica, diisiik algilanan sosyal sinifin bireylerin biligsel islevleri,
duygusal tepkileri ve davranigsal kaliplar iizerindeki negatif etkileri de literatiirde sik¢a
incelenmis bir konudur (Dizon ve Mendoza, 2023; Niu ve digerleri, 2023; Vidal ve
digerleri, 2023; Wang, Xu, ve digerleri, 2023; Worthen ve digerleri, 2023).

Gogmenlerin entegrasyonu, bugiin Bati toplumlarmin kars: karsiya oldugu temel bir
sorundur ve is piyasasi, kusaklar aras: hareketlilik veya saglik gibi alanlarda go¢gmenlerin
entegrasyonunun degerlendiren genis bir literatiir ortaya cikmistir (Guzi ve digerleri,
2023; Rezaei ve digerleri, 2023; Schaeffer ve Kas, 2023; Solano ve De Coninck, 2023).
Ancak, gogmenlerin algilanan sosyal konumlarinin nasil sekillendigine dair ¢alismalar
oldukga kisithdir (J. Chen ve digerleri, 2009; Engzell ve digerleri, 2020; Stock ve Fr ohlich,
2021). Gog siireci, bireylerin algiladiklar: sosyal statii {izerinde derin ve karmasik etkiler
yaratir (Engzell ve digerleri, 2020). Gog¢menler siklikla statii merdiveninin alt
basamaklarinda bulunan diisiik becerili ve diisiik ticretli islerde calisirlar ve bu da
algilanan sosyal statiiniin gog edilen iilkede negatif bir sekilde sekillenmesine sebep
olabilir (Guzi ve digerleri, 2023; Rezaei ve digerleri, 2023; Schaeffer ve Kas, 2023). Diger
yandan, go¢menler genellikle daha iyi bir egitim ve daha iyi maddi kaynag olan
bireylerden pozitif bir sekilde segilebilir ve bu durum go¢menlerin gog ettikleri {ilkedeki
hedeflerini yiikselterek onlarin gog¢ sonrasi daha yiiksek bir sosyal sinifa ait olmalarina
sebep olabilir (Stock ve Frohlich, 2021). Ancak, gog siirecinde beklenen sosyoekonomik
gelisme saglanamazsa, bu durum algiladiklar: sosyal statii {izerinde olumsuz bir etkiye
neden olabilir (Schaeffer ve Kas, 2023).

Birinci kusak gd¢menler, yani kendileri dogrudan gog¢ etmis olan bireyler, 6zellikle
mesleki ve sosyal konumlarindaki degisikliklerle yiizlesirler (Rumbaut, 2004). Bir¢ok
durumda, go¢ etmeden 6nceki tilkelerindeki mesleklerini, gog ettikleri tilkenin is piyasasi
kosullari, yeterlilik ve tanima siiregleri nedeniyle icra edemeyebilirler, bu da sosyal
statiilerinde 6nemli bir diisiise yol acabilir (Azzolini ve Barone, 2013; Rumbaut, 2004).
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Ikinci kusak gdgmenler, yani anne veya babasi gogmen olan ve gog edilen iilkede dogan
bireyler, farkli bir sosyoekonomik baglamda biiytirler (Karthick Ramakrishnan, 2004). Bu
grup, birinci kusak go¢cmenlerin karsilastig1 zorluklarin yani sira, kimlik ve aidiyet gibi
konularda da karmagik deneyimler yasayabilir. Ikinci kusak gd¢menler ebeveynlerinin
deneyimlerinden, hem gé¢men topluluklarindan hem de Kanada da yasayan yerli halkin
sosyo-kiiltiirel yapisindan etkilenirler (Schaeffer ve Kas, 2023). Go¢gmen bireylerin ve
ailelerinin sosyal siif algilar;, kendi go¢menlik durumlari ve ailevi gog¢menlik
gecmiglerinin etkiledigi demografik, sosyo-ekonomik ve c¢evresel faktorlerle olan
karmasik etkilesimler sonucunda sekillenmektedir (Yaish, 2002; Engzell ve digerleri,
2020). Bu ¢ok yonlii etkilesim, gogmenlerin sosyal sinif algilarini etkileyen faktorlerin
gocmen olmayan bireylerin sosyal sinif algilarimni etkileyen faktorlerden farklilagmasina
sebep olabilir. Bu ¢alisma, Kanada’da yasayan birinci ve ikinci kusak go¢menlerin sosyal
smif algilarim etkileyen faktorleri inceleyerek godg¢menlerin sosyoekonomik uyum
stireclerini ve toplumsal adaptasyonlarini daha kapsamli bir bicimde ele almaktadar.

Tablo 4, 5 ve 6 bireyin ve ebeveynlerin go¢gmenlik durumlariyla, diger bir ifadeyle
birinci kusak ve ikinci kusak goc¢menlik durumuyla, cesitli agiklayici degiskenlerin
etkilesimlerinin etkilerini gostermektedir. Etkilesim degiskenleri {i¢ farkli model
tizerinden degerlendirilmektedir. Model (1) bireyin go¢menlik durumuyla etkilesim
sonugclarini verirken model (2) babanin go¢gmenlik durumu etkilesimlerini vermektedir.
Son olarak Model (3)" de annenin go¢menlik durumuyla etkilesimlerin sonuglarini
gostermektedir.

Tablo 4, cinsiyet, yas, evlilik durumu, hane halki biiyiikliigii, dil kullanimi, dini
inanuslar ve etnik koken gibi demografik faktorlerin go¢gmenlik statiisii degiskenleriyle
etkilesiminin sosyal sinif algisi iizerindeki etkilerini incelemektedir. Sonuglar gosteriyor
ki, Kanada’da kullanilan resmi diller olan Fransizca ve ingilizce disinda bir dil
konusuyor olmak go¢menlerin sosyal statiisii lizerinde belirgin negatif etkilere sahiptir.
Ayrica, beyaz olmamanin annenin go¢menlik statiisiiyle etkilesimi de sosyal sinif algisi
iizerinde negatif etkilere sahiptir. Bu bulgular, gé¢men ailelerin dil bariyerlerinin ve
kiiltiirel faktorlerin, sosyal sinuf algisini nasil sekillendirdigini ortaya koymaktadar.

Tablo 5 ise, bireyin ve babasinin egitim seviyesi, mesleki beceri diizeyleri, issizlik
durumu, finansal durum ve aileleriyle karsilastirilan yasam standartlar1 gibi
sosyo-ekonomik degiskenlerin ve go¢menlik durumlarinin etkilesimlerini, bireyin
kendisinin ve ebeveynlerinin go¢gmen olma durumlarina gore incelemektedir. Analiz
sonuglarina gore, go¢cmenlik statiisiiyle etkilesime giren yasam standardi degiskenlerinin
sosyal sinif algis1 {izerinde farkli etkileri bulunmaktadir. Eger birey ailesinden daha iyi
bir gelire sahipse ve go¢gmense bu durum sosyal sinif algis lizerinde pozitif bir etkiye
sahipken eger daha kotii bir gelire sahip ve gd¢mense negatif bir etkiye sahiptir. Kendisi
veya babasi gd¢men olan bireylerin finansal durumun iyiye gitmesi de algilanan
sosyoekonomik statii {izerinde pozitif etkilere sahiptir ve bu etki istatistiki olarak
anlamlidir.

Tablo 6, kirsal statii, bolgesel konum ve yasanilan ¢evrenin sosyoekonomik kalitesi
gibi cevresel faktorlerin, go¢menlik durumu ile etkilesimlerin sosyal smnif algilar:
tizerindeki etkilerini analiz etmektedir. Sonuglara gore, bireyin gogmen olmas: ve kirda
yasamast durumunun algilanan sosyal statii iizerinde istatistiki olarak anlamli ve pozitif
etkisi bulunmustur. Ayrica, kendisi gd¢gmen olan bir bireyin iyi bir mahallede yasamasi
da algilanan sosyoekonomik statiisii iizerinde pozitif etkilere sahiptir. Sonug olarak,
yapilan analizler go¢menlik durumuyla cesitli faktorlerin etkilesiminin algilanan sosyal
smif tizerindeki etkisinin bireyin veya anne babadan birisinin gé¢gmen olmasi durumuna
gore farklilastigini gostermektedir. Bu ¢alisma, boylece, go¢menlik tecriibesi ve sosyal
sinif algis1 arasindaki iligkilerin daha derinlemesine anlasilmas: ve bu konuda ileri
arastirmalar yapilabilmesi icin bir temel olusturmaktir. Ayrica, farkli gocmenlik
tecriibesiyle farkli faktorlerin etkilesimleri hem politika yapicilar hem de toplumsal
bilimciler i¢in 6nemli i¢ goriiler sunmaktadir.

Boltim 2, ilgili literatiirii ve bu ¢alismanin literatiire katkisini agiklamaktadir. Boliim 3,
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bu calismada kullanilan verileri ve ampirik stratejiyi tanimlamaktadir. Boliim 4,
aragtirmanin bulgularini sunmaktadir. Son olarak, Boliim 5'te elde edilen sonuglarin kisa
bir 6zeti ve degerlendirmesini verilmektedir.

2. Literatiir Incelemesi ve Arastirmanin Katkilart

Siibjektif sosyoekonomik statiiyii neyin yonlendirdigi konusunda devam eden bir
tartisma bulunmaktadir (Baquedano-Rodriguez, ve digerleri, 2023; A. H. Kim ve
digerleri, 2018). Bireylerin toplumdaki konumlarini nasil algiladiklari tizerine odaklanan
literatur, bu alginin yalnizca objektif faktorlerle sinirli olmayacak kadar karmasik bir
yapiya sahip oldugu hususuna dikkat cekmektedir (Cundiff ve digerleri, 2013; Haddon,
2015; Lindemann ve Saar, 2014). Diger taraftan, gelir, meslek ve egitim gibi objektif
faktorler, insanlarin kendilerini nerede gordiiklerinin en Onemli belirleyicileridir
(Haddon, 2015; Oddsson, 2018). Yiiksek egitim seviyesine sahip kisiler genellikle
kendilerini sosyal yapida daha yiiksek bir yerde konumlandirmaktadirlar
(Baquedano-Rodr iguez ve digerleri, 2023; Y. Kim ve Sommet, 2023; Kirsten ve digerleri,
2023). Meslek kategorileri arasinda, hizmet calisanlari, biiro memurlari, teknisyenler,
profesyoneller ve yoneticiler, manuel islerde calisan bireylere gore kendilerini daha ¢ok
orta/iist sinuf olarak tanimlama egilimindedirler, bu etki 6zellikle profesyonellerde daha
gicliidiir (Lindberg ve digerleri, 2021; Y. Kim ve Sommet, 2023; Kirsten ve digerleri,
2023). Ayrica, yiiksek gelir sahipleri, yas, cinsiyet ve egitimden bagimsiz olarak, diisiik
kazanglilara gore kendilerini yiiksek smuflarla daha fazla oOzdeslestirmektedirler
(Haddon, 2015; Kirsten ve digerleri, 2023; Lindemann, 2007).

Ancak bu degiskenler arasindaki iligkiler her zaman tutarli degildir. Egitim
diizeyinin simifsal pozisyonlar: korumada ve yukar: hareketliligi desteklemede 6nemli
oldugu bilinse de (X. Chen, 2020; Kirsten ve digerleri, 2023), egitimin artan erisilebilirligi
ile egitim ve egitimle gelen meslek ve algilana sosyoekonomik smif arasindaki iligki
zayiflamistir (Maroto ve digerleri, 2023). Egitim sertifikalar1 artik alt ve orta siniflarin
¢ocuklari icin yiiksek maasli bir is garantisi olusturmadigi gibi, is¢i stnifinin ¢ocuklari icin
de etkili bir yukar: hareketlilik araci degildir (Maroto ve digerleri, 2023).

Egitim, gelir ve meslek gibi objektif faktorlerin etkilerinin yami sira, sosyoekonomik
smif kimligi irk, gogmenlik durumu, yas, cinsiyet ve aile gibi demografik faktorler
tarafindan sekillenmektedir. Daha 6nce yapilan calismalar, siyahilerin genellikle is¢i
smifina, beyazlarin ise ¢ogunlukla orta sinifa kendilerini atfettiklerini gostermektedir
(Kirsten ve digerleri, 2023; Shaked ve digerleri, 2016; Wolff ve digerleri, 2010). Bunun
yaninda, Cohen ve digerleri (2017) tarafindan yapilan calisma tarihsel agidan farkli
irklarin ve milletlerin kendilerini nasil konumlandirdiklarini aragtirmistir. Calisma,
diisiik gelirli beyazlarin kendilerini diisiik gelirli siyahilere veya hispaniklere gére daha
alt simifta konumlandirma egilimlerinin zamanla arttigini bulmustur. Bu galismanin
sonucu son zamanlarda Kanada {izerine yapilan bagka bir ¢alismayla da ortiismektedir
(Maroto ve digerleri, 2023). Bu c¢alismaya gore, beyaz olmayanlar beyazlara gore
kendilerini daha yiiksek bir sosyal statiide gormektedirler.

Cogu gogmenin sosyal aglarimi ve iligkilerini geride birakmasi ve yeni bir iilkeye
geldiklerinde egitimlerinin ve becerilerinin degersizlestirilmesi ve ayrimcilikla
karsilasmalar1 nedeniyle, go¢menlik durumu da simif kimligi i¢in hayati bir faktordiir
(Nakhaie ve Kazemipur, 2013). Sonuglar go¢menlikle algilanan sosyal statii arasinda
negatif bir iliski gosterse de, Kanada 6zelinde yapilan bagka bir ¢alisma bu iki degisken
arasinda pozitif bir iliski bulmustur (Maroto ve digerleri, 2023). Yas da onemli bir
faktordiir; yash insanlar genellikle kendilerini geng yetiskinlere gore sinif hiyerarsisinde
biraz daha yiiksekte hissederler (Haddon, 2015; Lindemann, 2007). Diger taraftan son
zamanlarda yapilan ¢alismalar yas ile algilanan sosyal statii arasidna negatif bir iliski
bulmuslardir (Y. Kim ve Sommet, 2023). Baz1 ¢calismalarda yasin algilanan sosyal statii
tizeride dénemsel etkilerini tespit etmistir. Ornegin, geng olunan dénemde yasin artmasi
algilanan sosyal statiiyii arttirirken, yasli olunan dénemde yasin artmasi algilanan sosyal
statilyii Kanada icin diisiirmektedir (Maroto ve digerleri, 2023). Onceki ¢alismalara gore,
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issiz kalmak bireylerde sosyal statii kaybina sebep olmaktadir (Y. Kim ve Sommet, 2023;
Shaked ve digerleri, 2016; Weiss ve Blochl, 2024). Ancak durum her zaman bdyle
degildir. Son zamanlarda yapilan bazi ¢alismalar issizlik ve algilanan sosyal statii
arasinda anlamli bir iliski bulamamistir (Maroto ve digerleri, 2023). Bireyler sosyal
statiilerin ev halkindaki diger iiyelerin sosyal statiisiine dayandirdiklar1 zaman geng
olmak, issiz veya kadin olmak genellikle bireylerin siibjektif sosyal statiisiinii
etkilememektedir. Ornegin, issiz gencler veya ev hanimlari, ailede calisan birine sahip
olabilirler; bu nedenle, kendilerini ekonomik durumlarindan daha yiiksek bir
pozisyonda gorebilirler (Kirsten ve digerleri, 2023). Bu durum, evlilik durumunun
bireylerin stiibjektif sosyal statii algilar1 iizerinde pozitif bir etkisi oldugunu isaret
etmektedir. Evli bireyler, aile icindeki birden fazla gelir kaynagma erisimleri ve
paylasilan ekonomik giivenlik nedeniyle, bekarlara gore kendilerini daha yiiksek bir
sosyal sinifta algilama egilimindedirler (Y. Kim ve Sommet, 2023). Diger taraftan, evlilik
durumu, algilanan sosyal statiiyii etkilemeyebilir ¢linkii sosyal statii algis1 cogunlukla
bireyin kendi ekonomik durumu, egitim seviyesi, mesleki statiisii ve toplumsal aglar
gibi daha kigisel faktorlerle iliskilendirilmektedir (Damilep ve digerleri, 2022; Miyakawa
ve digerleri, 2012). Uluslararas: cinsiyet ve cinsiyetin sosyal sinif iizerindeki etkileri
tizerine yapilan arastirmalar, net olmayan sonuglar vermektedir. Baz1 calismalar,
erkeklerin kendilerini kadinlara gore sosyal hiyerarside daha yiiksekte yerlestirdigini
bulurken (Y. Kim ve Sommet, 2023; Durou ve digerleri, 2023), digerleri kadinlarin
erkeklere gore daha abartili algilara sahip oldugunu gostermektedir (Sosnaud ve
digerleri,2013). Diger taraftan, bazi ¢alismalar, kadinlarla erkekler arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir fark bulamamuistir (Haddon, 2015; Kirsten ve digerleri, 2023).

[lahi bir varhga inancin, 6znel sosyal statii {izerinde etkili olmast muhtemeldir.
Sevgi dolu ve giivenli bir liman olan bir yaraticiya inanmak ve nihai baglanma figiirii
olarak ona baglanmak (Upenieks ve digerleri, 2022) yasamda daha yiiksek bir anlam
duygusuna sahip olmaya ve kisinin kendisiyle alakali olumlu degerlendirmeler
yapmasma sebep olmaktadir (Stroope ve digerleri, 2013). Ayn1 zamanda, giiclii bir
digerine olan olumlu iligkiler sayesinde, son zamanlarda yapilan bir ¢alismada da
gosterildigi {izere, insanlar kendilerini daha yiiksek bir konumda gormektedirler ve bu
da 6znel sosyal statiileri tizerinde olumlu bir etki yaratmaktadir (Upenieks ve digerleri,
2022; Upenieks ve digerleri, 2023).

Bireylerin yasamakta olduklari finansal sikintilar da ©znel sosyal statii (SSS)
tizerinde etkisi olmasi beklenen baska bir degiskendir. Sosyo ekonmik esitsizligin
yasanmis deneyimi olarak bilinen finansal sikinti sahip olunan kaynaklarin ihtiyaglar
karsilamadaki yetersizligi gostermektedir (Maroto ve digerleri, 2023; Schieman ve
Narisada, 2021). Bu yetersizligin sonucu olarak, literatiirdeki g¢alismalar finansal
sikintiyla bireyin algilanan sosyoekonomik statiisii {izerinde ters bir orant1 bulmaktadir
(Maroto ve digerleri, 2023; Schieman ve Narisada, 2021; Upenieks ve digerleri, 2023).
Mahalle memnuniyetsizliginin 6znel sosyal statii (SSS) {izerindeki etkisini inceleyen
onceki arastirmalar, ekonomik olarak dezavantajli bir mahallede yasamanin, bireylerin
sosyoekonomik algilarimi diistirdiigiinii bulmustur (Kang ve Seo, 2022; A. H. Kim ve
digerleri, 2018; Shaked ve digerleri, 2016). Bulgular su sekilde agiklanabilir. Ekonomik
olarak dezavantajli mahallelerde yasayan bireyler, sinirli maddi kaynaklar, siddet ve
ayrimcilik gibi cevresel stres faktorlerine daha fazla maruz kalabilirler (J. Chen ve
digerleri, 2009). Finansal kaynaklarin yetersizligi nedeniyle tasinma imkaninin olmamasi
da maruz kalman stres miktarimi arttirarak algilanan sosyal statiiyli negatif yonde
etkileyebilir (Shaked ve digerleri, 2016). Diger taraftan, yasanan gevredeki ortalama gelir
seviyesinden daha yiiksek bir gelir seviyesine sahip olmak bireyin kendisini ¢evresinde
yasayan komsularindan daha yiiksek bir yerde konumlandirmasina sebep olmaktadir
(Woo ve digerleri, 2018). Bu agidan bakildiginda da, yasanan mahalledeki
memnuniyetsizlikle sosyal statii arasinda pozitif bir iliski oldugu soylenebilir.

Dogru ebeveynlere, 6zellikle dogru bir babaya sahip olmanin ¢nemi biiytiktiir.
Genis kapsamli nesiller aras1 hareketlilige ragmen, daha yiiksek sosyal pozisyonlara ve
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gelirlere erisim ebeveyn 6zellikleriyle giiglii bir sekilde iliskilidir (Bukodi ve Goldthorpe,
2013; Curtis, 2016; Engzell ve digerleri, 2020). Daha iyi egitimli ve daha tist diizey meslek
sahibi bir babaya sahip olmanin, bireyin algilanan sosyal statiisiinii pozitif yonde
etkiledigi bilinmektedir (X. Chen, 2020; Engzell ve digerleri, 2020; Mare ve Song, 2023).
Ciinkii kusaklar boyunca ailelerde gozlemlenen meslek ve egitim durumundaki
stireklilik, genellikle bir nesilden digerine aktarilan degerler ve becerilerden
kaynaklanmaktadir (Hout, 2018). Aile reisinin sosyoekonomik konumunun diger aile
iiyelerine nasil miras alindiginin teorik kokenleri Parsons'un ¢alismalarina
dayanmaktadir. Parsons'un teorisi, aile reisinin sosyoekonomik statiisiiniin diger aile
iiyelerine saglanan sosyal ve ekonomik firsatlari dnemli Olciide etkiledigini ve bu
avantajlarin veya dezavantajlarin nesiller boyunca siirdiigiinii 6ne siirer (Parsons, 1951).
Bu perspektif, 6zellikle gogmen ailelerin karsilastiklari benzersiz zorluklar ve firsatlar
gbz oniinde bulunduruldugunda, sosyoekonomik statiiniin nesiller arasi aktarimini
anlamamizi zenginlestirir.

Literatiir incelemesi sonucunda, hane halki biiyiikliigiiniin algilanan sosyal statii
tizerindeki etkisini inceleyen herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Hane halk
biiytikliigii, bir bireyin algilanan sosyal statiisii {izerinde etkili olabilir ¢linkii bu
degisken, kisinin sosyal ve ekonomik kaynaklarina, aglarma ve giinliikk yasam
kosullarma dogrudan etki edebilir. Ornegin, biiyiik bir hane halki, finansal kaynaklarin
paylasimini gerektirebilir, bu da bireylerin kendilerini sosyal hiyerarside nasil
konumlandirdiklar: {izerinde etkili olabilir. Ayrica, hane halki biiyiikliigii, bireylerin
sosyal destek aglarini, egitim olanaklarini ve is bulma kapasitelerini de etkileyebilir. Bu
nedenle, hane halki biiyiikliigiiniin algilanan sosyal statii {izerindeki etkilerinin
anlagsilmasi, sosyal politikalarin ve toplumsal refah stratejilerinin gekillendirilmesinde
onemli olabilir.

Bireysel ve evsel Ozelliklerin oOtesinde, smufin Olgiildiigii ortam kritiktir. Farkl
cografi konumlar ve farkli kiiltiirlerde yasayan bireyler algilanan sosyal sinifla alakali
farkli degerlendirmelerde bulunabilirler (Lindemann, 2007; Serre veWagner, 2015).
Aragtirmalar, kentsel alanlarda yasayanlarmn, kirsal alanlarda yasayan benzer objektif
pozisyonlara sahip kisilere gore sosyal statiilerini daha yiiksek algiladiklarini
gostermistir (Kirsten ve digerleri, 2023). Kanada {izerinde yapilan baska bir ¢alisma da
kir/kent durumunun algilanan sosyal statii tizerinde herhangi bir etkisini bulamamaistir
(Maroto ve digerleri, 2023). Bagka bir 6rnekte, daha zengin bolgelerde yasayan bireyler,
benzer pozisyonlardaki daha fakir bolgelerde yasayanlara gore kendilerini daha yiiksek
smifta algilamaya daha egilimli olabilirler (Andersen ve Curtis, 2012; Pedersen ve
digerleri, 2012). Baquedano-Rodriguez, ve digerleri (2023) calismas1 yasanan bolgeyle
algilanan sosyal sinif arasinda bir baglanti bulamamustir. Ekonomik esitsizlik, kalkinma,
yeniden dagitim politikalar: ve politik kutuplasma gibi bolgesel politik faktorler de smnuf
kimligini sekillendirebilmektedir (Andersen ve Curtis, 2012; Curtis, 2016). Bu bulgular,
bireylerin sosyal sinif algilarinin, sadece kisisel ve objektif 6lgiitlerle degil, ayni zamanda
yasadiklar1 cografi ve sosyoekonomik baglamin oOzellikleriyle de yakindan iliskili
oldugunu gostermektedir.

Kanada'da da yasayan toplumun algilanan sosyal statiilerini etkileyen faktorleri
inceleyen sadece birka¢ calisma mevcuttur (Maroto ve digerleri, 2023; Upenieks ve
digerleri, 2023). Ayrica, bildigim kadariyla Kanada da yasayan go¢men niifusun
algilanan sosyal statiilerini etkileyen faktorlere iliskin bir c¢alisma literatiirde
bulunmamaktadir. Mevcut arastirmalar, genellikle Kanadamin belirli bolgelerine
odaklanarak, o bolgede yasayan halkin sosyal siuf algilarini inceliyor. Bu ¢alismalar,
ozellikle belirli demografik ve sosyoekonomik faktorlerin bu algilar {izerindeki etkilerine
dikkat ¢ekiyor. Ancak, bu calismalarin siurliligi, Kanadanin tamamini kapsaml bir
sekilde incelememesi ve go¢menlere odaklanmamasidir (Maroto ve digerleri, 2023;
Upenieks ve digerleri, 2023). Kanadamin koloni yerlesimci bir devlet olarak sert bir
aristokrasi tanimina sahip olmamasi ve yiiksek gog seviyeleri, bu {ilkede smif kimliginin
diger {ilkelere gore daha zayif olabilecegine ve go¢menlerle yerli halk arasinda
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farklilasmalar olabilecegine isaret etmektedir (Maroto ve digerleri, 2023). Kanada'da
yasayan yerli halkla go¢menler arasindaki is giicline katilim, egitim ve gelir farklilasmasi
giderek gocmenler lehine kapanmaktadir (Dostie ve digerleri, 2023). Hatta egitim
seviyesi yiiksek ve daha kaliteli {ilkelerden Kanada’ya go¢ eden go¢menler yerli halka
gore daha yiiksek bir objektif sosyo-ekonomik konumda bulunmaktadirlar (Hanson ve
Liu, 2023). Diger taraftan, yapilan calismalar Kanada'daki go¢menlerin algiladiklar
sosyal statiiyli negatif bir sekilde etkileyebilecek karsilanmamis saglik hizmeti
problemiyle yaygin bir sekilde karsi karsiya olduklarmi isaret etmektedir (Tsai ve
Ghabhari, 2023). En yaygin erisim engelleri arasinda iletisim, sosyoekonomik ve kiiltiirel
bariyerler bulunmaktadir. Gerek giris kisminda gerek literatiirde yapilan tartisma,
gocmenlerin Kanada'daki sosyoekonomik yapinin icinde kendilerini nasil bir sekilde
konumlandirildiklarin1  ve toplumsal hiyerarsideki yerlerini anlamak agisindan
literatiirdeki 6nemli bir boslugu isaret etmektedir. {laveten, Diinya Degerler Aragtirmast
verilerini temel alarak algilanan sosyal statiiyii inceleyen bir arastirma da Kanada
Ozelinde literatiirde mevcut degildir. Bu baglamda, bu calisma, Diinya Degerler
Arastirmasi verilerini kullanarak Kanada'da yasayan go¢menlerin sosyal sinif algilarini
etkileyen faktorleri analiz etmekte ve literatiirdeki bu boslugu doldurma amaci
giitmektedir. Bu genis kapsamli analiz, Kanada'min sosyoekonomik yapisim1 daha iyi
anlamamiza ve goc¢menlerin uyum siireclerine dair daha derinlemesine bilgiler
sunmamiza olanak taniyacaktir.

3. Metot ve Veri Seti
3.1. Veri Seti

Bu projede, Diinya Degerler Arastirmasi'min yedinci dongiisti (WVS-7) kapsaminda
Kanada'daki 4.018 katilmcidan topladig: veriler ele almmustir. Aragtirma, 2017 ile 2021
yillar1 arasinda gergeklestirilmis ve veriler esas olarak yiiz ylize goriismelerle
toplanmigtir. Bu siire, Kanada'min demografik dagilimimi temsil edecek sekilde
diizenlenmistir. Veri setinde bireylerle ilgili sosyo-ekonomik, cevresel, demografik,
kiiltiirel ve politik degiskenleri kapsayan genis bir bilgi bulunmaktadir. Bu veri setini,
Kanada'da yagayan gog¢menlerin algilanan sosyoekonomik siniflarmin belirleyicilerini
incelemek i¢in kullanacagiz.

3.1.1. Degisken Tanimlar1

Oznel sosyal siif genellikle isci sinify, alt orta sinif, orta sinif, {ist orta sinif ve tist siuf
olarak kategorize edilmektedir (Curtis, 2016; D'Hooge, 2018; Sosnaud, 2013; Speer, 2016).
Calismada kullanilan "Sosyoekonomik Sinif Algisi" adli bagimli degisken de bes farkl
kategoriden olusmaktadir. Bu kategoriler, 6zellikle Amerikan ekoliinden etkilenen ana
akim sinif analizi literatiirine dayanmaktadir (Warner, Meeker, ve Eells, 1949; Wright,
1997). Amerikan ekolii, bireylerin sosyal hiyerarsideki konumlarini yansitan gelir, egitim
ve meslek kombinasyonuna dayali olarak sosyoekonomik smiflari tanimlar (Destin,
Rheinschmidt-Same, ve Richeson, 2017; Lindemann ve Saar, 2014; Harrits ve Pedersen,
2018). Bu cergeve, ¢esitli demografik gruplar arasindaki algilanan sosyal statiideki
farklar1 anlamak i¢in 6nemlidir. Bu kategorilerin dagilimi incelendiginde, 'Alt Orta Smif'
kategorisi katilimcilarin %38,86'sin1, "Ust Orta Simif' ise %37,19'unu kapsamaktadir. Bu iki
kategori toplam katilimcilarin biiyiik bir boliimiinii olustururken, diger kategoriler ise
sirastyla 'Tsci Simifi' (%16,77), 'Alt Smif (%5,41) ve 'Ust Smif (%1,77) seklinde
belirlenmistir.

Arastirmamizda, katihmcilarin gégmenlik statiistinii belirlemek amaciyla kullanilan
kukla degiskenler mevcuttur. Bu degiskenlerde, go¢men olan katilimcilar '1' ile, gogmen
olmayanlar ise '0' ile gosterilmistir. Benzer sekilde, katilimcilarin ebeveynlerinin
gocmenlik durumlari da kodlanmistir: anneleri go¢men olanlar icin '1' ve gd¢men
olmayanlar i¢in '0'; babalar1 gogmen olanlar icin '1' ve gd¢men olmayanlar icin '0' olarak.
Modelde cinsiyet bazinda bir kukla degisken kullanildi; bu degiskende kadinlar '1',
erkekler ise '0' olarak kodlanmistir. Ek olarak, "Katilimci Etnik Grubu" adli bir bagka
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kukla degisken de tahminlemeye dahil edilmistir, burada 'Beyaz' etnik grubu referans
kategori olup, diger etnik gruplar '1' olarak belirlenmistir.

"Bireyin Egitim Seviyesi" ve "Babanin Egitim Seviyesi" degiskenleri Diinya Degerler
Aragtirmast kapsaminda tanimlanan {i¢ temel kategori kullamilarak modele dahil
edilmistir. 'Diisiik’' kategori ilkokul ve altini, 'Orta’ kategori lise ve esdegerlerini, "Yiiksek'
kategori ise iiniversite ve distiinii temsil etmektedir. Her bir egitim diizeyi igin
olusturulan kukla degiskenler, ilgili gruplardaki bireyleri '1' olarak, diger durumlar: '0'
olarak kodlamaktadir. Ayrica, 'Diisiik' egitim seviyesi modelimizde referans kategori
olarak islev gormektedir.

Calismada, katilimcilardan mevcut yasam standartlarini ebeveynlerinin yasam
standartlar1 ile karsilastirmalar1 istenmistir. Yanitlar "daha iyi", "daha koti" ve "aymi"
olmak iizere iig farkli secenege ayrilmistir. flgili kategoriye ait olanlar '1', diger durumlar
'0" olarak kodlanmistir. Burada "ayni" kategorisi referans olarak alinmistir.

Ayrica, katihmcilarin ve babalarinin mesleki diizeyleri, "Yiiksek', 'Orta’ ve 'Diisiik’
olarak ii¢ kategoriye indirgendi. Bu kategorizasyon, "Yiiksek' i¢in yOnetici ve profesyonel
rolleri, 'Orta’ i¢in idari ve hizmet islerini, 'Diisiik' i¢in ise daha az nitelik gerektiren isgilik
pozisyonlarini kapsamaktadir. Her kategori icin belirlenen kukla degiskenler, uygun
gruplara dahil olan kisilere '1', digerlerine '0' degerini atamaktadir. Analizlerde 'Diigiik'
kategorisi referans grup olarak kullamilmaktadir. Ayrica, issiz bireyler igin ayri bir
degisken tanimlanmuistir.

Aragtirmada, daha kapsaml bir analiz saglamak icin yas bilgisini bes yas grubuna
aywrdik: 18-29, 30-39, 40-49, 50-59 ve 60 yas iistii. Her grubun kendine 6zgii kukla
degiskeni bulunmaktadir. Bu degiskenler, belirli bir yas grubundaki bireyler igin '1',
digerleri igin '0' olarak ayarlanmistir. Katiimeilarin evde konustuklar: diller, 'Ingilizce’,
‘Fransizca” ve 'Diger Diller' olarak kategorilere ayrilmistir. Her dil igin, ilgili dili
konusanlar '1', diger dilleri konusanlar ise '0' olarak kodlanmuistir.

Medeni durum, ¢ok Kkategorili yapidan ‘Evli’ ve 'Bekar' olmak {izere iki ana
kategoriye sadelegtirildi. 'Evli' grubu hem resmi olarak evli hem de birlikte yasayan
bireyleri kapsarken diger durumlar ise 'Bekar' olarak kategorilestirilmigtir. Ayrica,
"Kirsal Alan Kukla Degiskeni", bireylerin kirsal alanlarda ('1') veya sehir merkezlerinde
('0") yasayip yasamadiklarini belirler. Kanada'nin bes bolgesi olan Quebec, Ontario,
Alberta, British Columbia ve Maritimes i¢in olusturulan kukla degiskenler, s6z konusu
bolgelerde yasayanlar i¢in '1', diger bolgelerdeki bireyler igin '0" olarak kodlanmustir.
"Dini Inang" degiskeni, katiimailarin dini inanglarmi 'Hristiyanlar, 'Inanmayalar’ ve
'Diger Dinlere Inananlar' olmak iizere iige ayirmistir. Inanmayanlar referans kategori
olarak kullamilmistir. Kukla degiskenler yaratilirken ilgili gruba dahil olanlar bir olarak
tanimlanirken digerleri sifir olarak tanimlanmaistir.

Hane halki biiytikliigii degiskeni, stirekli bir formattan almarak '1-2 kisi', '3-4 kisi' ve
'5 kisi ve iizeri' olmak {izere ii¢ farkli kategoriye béliindii. flgili hane halki biiyiikliigiine
sahip hane halklar1 '1' olarak tanimlanirken, digerleri '0' olarak belirlenerek ayri ayri
kukla degiskenler olusturuldu.

Veri setinde, yasanilan cevrenin olumsuz yd&nlerini yansitan yedi farkli durum
bulunmaktadir: soygunlar, sokaklarda alkol tiiketimi, polis veya askeri miidahaleler,
irk¢t davramslar, sokaklarda uyusturucu satisi, sokak siddeti ve cinsel taciz. Bu
durumlarin her biri ic¢in katiimcilar, mahallelerinde bu olaylarin ne siklikta
gerceklestigine dair diistincelerini dort seviyeli bir gosterge ¢izelgesi ('Cok sik', 'Oldukca
sik', 'Seyrek' ve 'Hi¢') tizerinden cevaplamiglardir. Ayrica, bireylerin finansal zorluklarim
belirlemek i¢in veri setindeki ilgili bes farkli degisken kullanilmistir: gida erisimi, saglik
hizmetlerine erisim, konut, konut kalitesi ve giysi ihtiyaci. Katilimcilarin finansal
sikintilar1 bu temel ihtiyaglar1 son 12 ay iginde ne siklikla karsilayamadiklarini ('Sik’,
‘Bazen', 'Nadir' ve 'Hi¢') belirtmeleri suretiyle degerlendirilmistir. Faktor analizi
kullanilarak cevresel ve finansal zorluklari yansitan degiskenlerden iki ayri indeks
olusturulmustur.
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3.1.2. Betimsel istatistikler ve Ki-Kare Analizi

Tablo 1'de, algilanan sosyoekonomik statiiyii etkileyen faktorlerin betimsel
istatistigi ve Ki-Kare analiz sonuglar1 sunulmustur. Analiz sonuglar1 incelendiginde, tim
degiskenlerle algilanan sosyoekonomik statii arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
iliski oldugu goriilmektedir. Go¢menlik durumu, baba go¢menligi, anne go¢menligi ve
kisisel gogmenlik dahil olmak tizere tiim degiskenlerde benzer bir desen sergilemektedir.
Gogmenlerin alt ve is¢i siniflarinda daha fazla temsil edildigi gozlemlenirken, go¢gmen
olmayan bireyler arasinda iist siniflarin orani daha yiiksektir. Erkeklerde iist sinif orani
daha ytiiksekken, kadnlar alt orta sinifta daha fazladir. Yas ilerledikge ist siniflarin orani
artmaktadir. Evli bireylerde {ist orta ve iist smiflarin orami daha yiiksekken, bekar
bireyler arasinda alt orta sinif daha yaygindir. Beyaz olmayan bireylerde alt ve isci
smiflar1 orani daha yiiksekken, beyaz bireyler arasinda tiist smif daha fazla temsil
ediliyor. Calisanlar arasinda iist siniflarin orani daha yiiksekken, calismayanlar arasinda
alt ve isci siniflar1 daha yaygindir. Babanin mesleki diizeyi yiiksek olan bireyler daha ¢ok
iist siniflarda yer alirken, babanin diisiik meslek diizeyine sahip oldugu bireyler alt ve
is¢i siniflarinda daha fazla temsil edilmektedir. Babanin egitim seviyesi yiiksek olan
bireyler iist smiflarda daha fazla bulunurken, babanin diisiik egitim seviyesine sahip
oldugu bireyler daha ¢ok alt ve is¢i siniflarinda yer almaktadir. Kentte yasayan bireyler
daha fazla {ist sniflarda yer alirken, kirda yasayanlar alt ve is¢i siniflarinda daha yaygin
bulunmaktadir. Yiiksek egitimli bireyler {ist siniflarda agirlikli olarak bulunurken, diisiik
egitim seviyesine sahip bireyler daha ¢ok alt siniflarda temsil edilmektedir. Yiiksek
mesleki diizeyde calisan bireyler {ist smiflarda daha ¢ok bulunurken, diisiik mesleki
diizeyde calisanlar alt siniflarda daha yaygin bulunmaktadir. Quebec, Ontario, Alberta,
British Columbia ve Maritimes bolgelerinde iist sinif oranlar1 birbirinden farklilik
gostermektedir. Quebec ve Ontario'da iist orta siniflarin orani daha yiiksekken, Alberta
ve British Columbia'da da benzer egilimler gozlemlenmektedir. Yasam standard: daha
iyi olanlar iist siniflarda daha fazla bulunurken, anne-babalarina gore yasam standardi
daha kotii olanlar alt siuf ve is¢i smifinda agirlikla yer almaktadir. Herhangi bir ilahi
giice inanmayanlar arasinda iist siniflarin orani daha yiiksekken, Hristiyanlar ve diger
dinlere inananlar arasinda alt orta sinif daha yaygindir. Ugten az kisi olan hanelerde {ist
siiflarin orani daha yiiksekken, 2'den fazla ve 5'ten az kisi olan haneler arasinda orta
sinif daha baskindir. Bes veya daha fazla kisi iceren haneler arasinda ise alt orta ve iist
orta siuflar daha yaygindir. Ingilizce konusanlar arasinda iist siflarin oram daha
yiiksekken, Fransizca konusanlar ve diger dillerde konusanlar arasinda alt ve is¢i siniflari
daha yaygindir. Iyi bir ¢evrede yasayanlar arasinda {ist siniflarin orani daha yiiksekken,
kotii ¢evrede yasayanlar arasinda alt ve isci smniflar1 daha yaygindir. Finansal sikintisi
olmayanlar daha ¢ok iist sinuflarda yer alirken, finansal sikint1 cekenler arasinda alt ve
is¢i siniflarmin orani daha yiiksektir.
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Tablo 1. Betimsel Istatistik: Algilanan Sosyoekonomik Statii Belirleyicileri - Ki-Kare Analizi

Gozlem Alt Isci Alt Orta Ust Orta Ust P
Degiskenler Kategoriler Sayist Sinuf Sinifi Sinuf Sinuf Sinuf degeri
Baba Go¢menligi Gogmen Degil 2722 172 452 1036 1014 48 0.000
Gogmen 1292 45 221 524 479 23
Anne Go¢menligi Gogmen Degil 2797 177 465 1059 1042 54 0.001
GOg¢men 1217 40 208 501 451 17
Kisisel Gogmenlik Gogmen Degil 3296 200 530 1261 1245 60 0.000
Gogmen 718 17 143 299 248 11
Cinsiyet Erkek 2059 104 304 770 830 51 0.000
Kadin 1955 113 369 790 663 20
Yas Araligi 18-29 779 35 132 326 266 20 0.000
30-39 800 38 139 291 307 25
40-49 694 60 118 267 237 12
50-59 659 47 119 228 258 7
60 ve tizeri 1082 37 165 448 425 7
Medeni Durum Bekar 1563 150 312 645 437 19 0.000
Evli 2451 67 361 915 1056 52
Etnik Durum Beyaz 3191 180 520 1228 1212 51 0.022
] Beyaz Olmayan 775 31 143 316 265 20
Is Durumu Calistyor 3777 163 612 1478 1455 69 0.000
Calismiyor 237 54 61 82 38 2
Babanin Mesleki Diizeyi Diistik 1206 97 251 482 369 7 0.000
Orta 1469 76 262 588 522 21
Yiiksek 1339 44 160 490 602 43
Babanin Egitim Seviyesi Diistik 1142 59 225 456 391 11 0.000
Orta 1310 58 213 542 472 25
Yiiksek 1102 34 138 375 521 34
Kirsal/Kentsel Yagam Kent 3093 150 473 1229 1180 61 0.000
Kir 921 67 200 331 313 10
Bireyin Egitim Seviyesi Distik 214 34 45 78 48 9 0.000
Orta 1561 120 369 655 412 5
Yiiksek 2218 60 250 822 1029 57
Bireyin Mesleki Diizeyi Distik 546 84 145 196 117 4 0.000
Orta 1091 66 251 451 317 6
Yiiksek 2377 67 277 913 1059 61
Bolge Quebec 1003 44 108 409 419 23 0.000
Ontario 1003 57 167 381 378 20
Alberta 750 40 136 309 252 13
British Columbia 752 31 150 282 279 10
Maritimes 506 45 112 179 165 5
Yagam Standardi (anne
babaya gore) Ayni veya Yakin 1141 61 205 491 376 8 0.000
Yagam Standardi Daha
Koti 822 120 204 350 137 11
Yasam Standardi Daha
] Lyi 2051 36 264 719 980 52
Dini Inang Inanmayan 1812 121 333 728 611 19 0.000
Hristiyan 1813 75 282 691 721 44
Diger Dinler 389 21 58 141 161 8
Hanedeki Kisi Sayist <3 2399 161 406 946 853 33 0.000
2> ve 5< 1331 45 212 524 517 33
5> 284 11 55 90 123 5
Konusulan Dil Ingilizce 2811 174 518 1057 1013 49 0.000
Fransizca 962 38 101 403 398 22
Diger 241 5 54 100 75 7
Yasanilan Cevre Kalitesi Iyi 2007 85 309 771 818 24 0.000
Kot 2007 132 364 789 675 47
Finansal Durum Sikintisiz 2319 53 298 917 1027 24 0.000
Sikintili 1695 164 375 643 466 47
3.2. Metot

Ikili lojistik regresyon modeli, ilgilenilen olaymn gerceklesme olasiligini tahmin
etmek i¢in asagidaki modeli kullanmaktadir:
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In (1 r P) = B, K, + BoXy + o+ B 1)

Esitligin sol tarafindaki lojit, bir olayin gerceklesme olasiliginin logaritmasini ifade
eder. Bu olasilik, olay1 deneyimleyen bireylerin sayisinin, deneyimlemeyenlere orani
olarak tanimlanur. kili lojistik regresyon, sadece iki sonuglu durumlar igin uygundur.
Eger bagiml degiskenlerdeki kategoriler ikiden fazlaysa, model ¢oklu lojistik regresyona
genisletilebilir. Ancak, coklu lojistik regresyon modeli, sirali kategorik degiskenlerde
kategoriler aras1 siralamayi1 goz ardi eder.

Ordinal lojistik regresyon ise, bagimsiz degiskenlerin bir ordinal bagimli degisken
tizerindeki etkilerini sirali bir bicimde tahmin etmek i¢in kullanilmaktadir. Bu yontem,
sosyal bilimler alaninda, Ozellikle bireylerin tutumlari, algilar1 veya memnuniyet
diizeyleri gibi ordinal Olgekte degerlendirilen degiskenler iizerine yapilan arastirmalarda
siklikla tercih edilir. C)rnegin, calismamizda kullandigimiz "Bireysel Sosyoekonomik
Smif Algisi” adli bagimli degisken, bes farkli kategoriden olusmaktadir. Bu kategoriler,
katilimcilarin kendilerini nasil bir sosyoekonomik sinifa dahil gordiiklerini yansitir. Bu
kategorik bagimli degiskeni gesitli demografik, kiiltiirel, ¢evresel ve diger bireysel
bagimsiz degiskenlere dayanarak sirali bir bagimli degisken olarak tahmin edebiliriz.
Boylelikle, sirali regresyon, hangi bagimsiz degiskenlerin (varsa) bagimli degisken
tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugunu belirlememize olanak
tanir. Bundan dolay, bu ¢alisma, Kanada'da yasayan go¢menlerin sosyoekonomik sinif
algilarin1  etkileyen faktorleri sirali lojistik regresyon yontemi kullanarak analiz
etmektedir.

Maksimum Olabilirlik Yontemi sirali ve kategorik bagiml degiskenlerin analizinde
sikca tercih edilen bir tahmin metodudur. Arastirmada, bireyin sosyal sinif algisi, 'S'
degiskeni olarak etiketlenmis ve bes farkh kategoriye ayrilmigtir. Bagimsiz degiskenler,
1'den k sayisina kadar olan degerlerle ifade edilen ve tiim gozlemleri iceren xi’ vektorii ile
temsil edilmektedir. Modellemeye yonelik olarak, yamit degiskeni S ve bu agiklayic
degiskenler arasindaki iliski, asagidaki logit doniisiim fonksiyonu ile tahmin edilmistir:

p(S = si|x e
log (1_}(,(572’5%)()) =y;+xi6 je{1,2,3,4,5} )

Bu formiilde, P(S = s;|x) olayin S > s; birikmis olasilig1 gosterir; y; sabit terimleri
gosterir ve § ise x; bagimsiz degiskenlerine karsilik gelen ve k * 1 boyutunda olan
regresyon katsayilar1 vektoriinii belirtir.

Sirali regresyon kullanilabilmesi i¢in bazi varsayimlarin saglanmasi gerekir: Bagiml
degiskenin sirali diizeyde Olgiilmesi, bagimsiz degiskenlerin siirekli, kategorik veya sirali
olmasi, ¢oklu dogrusallik olmamas: ve parallel ¢izgiler varsayiminin gegerli olmasi
gerekmektedir. Eger bu varsayimlardan biri saglanmazsa, modelin sonuglar1 giivenilir
olmayabilir. Bu nedenle, analize baslamadan ©6nce bu kosullarin kontrol edilmesi
onemlidir. Bagimli degiskenin sirali dogasi ve bagimsiz degiskenlerin siirekli veya
kategorik olmasi, degiskenlerin tanimlandig1 boliimlere bakildiginda dogrulanmaktadir.

Dogrusal olmayan bir model olan sirali lojistik regresyonun modelin dogrulugun
diger bir ifadeyle modele dahil edilmeyen Onemli bir degisken olup olmadigini
degerlendirmek igin, dogrusal olan modellere uygulanan RESET testi dogrudan
kullanilamamaktadir. Alternatif bir yontem olarak, modelden tahmin edilen degerler ve
bu degerlerin kareleri ile bir ikincil dogrusal regresyon modeli olusturan LINK testi
kullanilmistir. Tablo 2 go¢menlik durumuna goére LINK testi sonuglarin karsilastirmali
olarak gostermektedir. Yapilan tiim testlerde tahmin degiskeni istatistiksel olarak
anlamli bulunurken, tahminin karesi olan degisken istatistiksel olarak anlamsiz
bulunmustur. Bu sonuglar, ¢alismada uygulanan sirali lojistik regresyon modelinin farkl
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gocmenlik statiilerine gore tahmin edilen modellerde bir tanimlama hatas: olmadigini ve
yapisal eksiklikler barindirmadigin ortaya koymaktadir.

Tablo 2. Go¢menlik statiisiine gore LINK Testi Sonuglar:

Gogmenlik Statiisti Degisken  Katsay1  Standart Hata  P-degeri
Kendisi Go¢gmen yhat 0.665 0.361 0.065
yhat_sq 0.085 0.088 0.337
Anne Go¢gmen yhat 1.047 0.178 0.000
yhat_sq -0.016 0.056 0.776
Baba Go¢gmen yhat 1.077 0.147 0.000
yvhat_sq -0.031 0.052 0.553

Eger bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenin her kategorisi tizerindeki etkisi
ayniysa sirali lojistik regresyon yontemi kullanilabilir. Bu, paralel ¢izgiler varsayimi
olarak da adlandirilir. Bu varsayim saglandiginda, kullanilan model orantili olasilik
modeli (OOM) olarak bilinir. OOM, istatistikte genis kullanim alani bulan bir yontemdir
ve ilk kez 1967 yilinda Walker ve Duncan tarafindan 'Kiimdiilatif Logit Modeli' olarak
tanimlanmuis, 1980'de de McCullagh tarafindan 'Orantili Olasilik Modeli' olarak yeniden
adlandirilmistir (Walker ve Duncan, 1967; McCullagh, 1980). Paralel ¢izgiler varsayimini
Wald testi kullanarak test ettik. Wald testi sonuglarimin istatistiki olarak anlamsiz
olmasindan dolayl, tahmini yapilan model paralel c¢izgiler varsaymmimi ihlal
etmemektedir. Sonug olarak, sirali lojistik regresyon yonteminin kullanilan veri seti ve
degiskenler icin dogru bir analiz teknigi oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 3. Wald Testi Sonuglar1

Gocmenlik Statiisii Test Istatistigi Deger
Kendisi Go¢gmen Ki-kare 64.69
P-degeri 0.3163
Annesi G6¢gmen Ki-kare 55.42
P-degeri 0.211
Babasi1 Go¢gmen Ki-kare 63.86
P-degeri 0.3423

Aciklanan degiskenler arasnda ¢oklu dogrusalligin varligi, modelin parametre
tahminlerinde sapmalara sebep olmaktadir. Bu sorunu varligi “Varyans Biiyiitme
Faktorii (VIF)” kullanilarak analiz edilebilir. Diger taraftan, siral lojistik regresyo modeli
dogrusal bir model olmadig: icin, ¢oklu dogrusalligin varligini arastirmak igin agiklayici
degiskenler kullamilarak dogrusal bir model kurulur. Sirali lojit modelin agiklanan
degiskeniyle aciklanan degiskenler arasindan iliski en kiiglik kareler yontemiyle
hesaplanir. Daha sonra, Stata'da “estat vif” komutu ile tahmin edilen modelin “VIF”
degerleri hesaplanir. Analiz sonuglarina gore, elde edilen “VIF” degerlerlerinin ortalamsi
iki ve her bir VIF degeri besin altindadir. Bu durum tahmin ediciler arasinda belirgin
bir¢oklu dogrusallik olmadigini gostermektedir (Akinwande ve digerleri, 2015) 1.

4. Bulgular ve Tartisma

Tablo 4, 5 ve 6 algilanan sosyal sinif {izerinde demografik, sosyoekonomik ve
cevresel degiskenlerin gogmenlik durumuyla etkilesimlerinin etkisini inceleyen analizleri
Kanada igin vermektedir. Analizler, ti¢ farkli model iizerinden yapilmistir. Bunlar,
bireyin kendisinin gé¢gmen olmasi (Model 1), babasmin géo¢gmen olmasi (Model 2) ve
annesinin gogmen olmasidir (Model 3). Her model, ilgili gruptaki bagimsiz degiskenlerin
gog¢menlik statiisii ile olan etkilesimlerini gostermektedir

1 Yer kisit1 nedeniyle VIF sonuglarini iceren tablo burada yer almamaktadir. Talep edilmesi durumunda ilgili tablo génderilebilir.
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4.1. Demografik degiskenlerle go¢menlik durumlarinin etkilesimlerinin
algilanan sosyoekonomik statiiye etkisi.

Gogmenlik durumu ve gesitli demografik faktorlerin (cinsiyet, yas araligi, medeni
durum, konusulan dil, etnik koken, dini inang ve hanehalki biiyiikliigii) etkilesimlerinin
algilanan sosyoekonomik statii tizerindeki etkileri Tablo 4’de verilmistir. Sonuglar, yas
araliklarindan sadece 40-49 yas grubunun go¢menlik durumuyla etkilesiminin algilanan
sosyoekonomik statii {izerinde pozitif ve istatistiksel olarak anlamli etkilesimler
gosterdigini ortaya koymaktadir. Diger yandan, ingilizce ve Fransizca diginda bir dil
konusmanin go¢menlerin algilanan sosyoekonomik statiisii tizerinde oldukga negatif ve
anlaml bir etkisi bulunmustur, 6zellikle babanun gé¢men oldugu durumda bu etki ¢ok
belirgin olmustur. Etnik durum agisindan, beyaz olmayan bir gdo¢men olmanin
sosyoekonomik statii {izerinde negatif etkileri gozlemlenmis, bu etkiler annenin gé¢men
oldugu durumda istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. 2'den fazla ve 5'ten az kisi
iceren hanelerde yasamanin go¢menlerin algilanan sosyoekonomik statiisiinii negatif
yonde etkiledigi tespit edilmistir ve bu kisinin kendisinin go¢men oldugu modelde
istatistiksel olarak anlamlidir. Bu sonuglara gore, gogmenlerin sosyoekonomik uyumunu
destekleyici politikalarin, yas, dil, etnik koken ve hanehalki biiyiikligii gibi gesitli
demografik faktorlerin etkilerini gz Oniinde bulundurarak sekillendirilmesi
gerekmektedir.

Tablo 4. Demografik degiskenlerle gogmenlik durumlarinin etkilesimlerinin algilanan sosyoekonomik statiiye etkisi.

Kisisel Gogmenlik Baba Go¢menligi Anne Go¢menligi
Degiskenler Model 1 Model 2 Model 3
Cinsiyet-Kadin#Go¢men 0.323 0.205 0.219
(0.202) (0.165) (0.168)
Yas Aralig1-30-39#Go¢men 0.038 -0.357 0.085
(0.358) (0.272) (0.273)
Yas Aralig1-40-49#Go¢men 0.860** 0.483* 0.671**
(0.367) (0.287) (0.291)
Yas Aralig1-50-594#Go¢men 0.543 0.078 0.425
(0.393) (0.300) (0.310)
Yas Aralig1-60-694Go¢men 0.263 -0.224 0.285
(0.337) (0.262) (0.266)
Evli#Go¢men -0.037 0.017 -0.225
(0.221) (0.177) (0.180)
Konusulan Dil-Fransizca#Go¢men -0.197 0.128 0.034
(0.282) (0.311) (0.309)
Konusulan Dil-Diger#Go¢men -0.594 -2.288%** -1.987**
(0.389) (0.687) (0.960)
Etnik Durum-Beyaz Olmayan#Go¢men -0.317 -0.237 -0.561**
] (0.242) (0.282) (0.279)
Dini Inan¢-Hristiyan#Go¢men -0.338 -0.222 -0.057
(0.244) (0.192) (0.194)
Dini Inang-Diger Dinler#Gogmen 0.054 0.304 0.206
(0.320) (0.303) (0.305)
Hanedeki Kisi Sayis1-2> ve 5<#Go¢men -0.412* 0.100 -0.161
(0.237) (0.191) (0.195)
Hanedeki Kisi Sayis1-5>#Go¢men -0.203 0.030 -0.052
(0.403) (0.333) (0.333)
Gozlem Sayisi 3,966 3,966 3,966

Parantez i¢inde robust standart hatalar
*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

4.2. Sosyoekonomik degiskenlerle go¢cmenlik durumlarinin etkilesimlerinin
algilanan sosyoekonomik statiiye etkisi.

Tablo 5'deki analiz sonuglari, bireyin ve ebeveynlerinin mesleki ve egitim
diizeylerinin go¢menlik durumuyla etkilesimlerinin istatistiksel olarak anlamsiz etkileri
oldugunu gostermektedir. Diger taraftan, yasam standardinin "daha iyi" veya "daha
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kotii" olmasi ve finansal durum degikenlerinin algilanan sosyal statii {izerinde
istatistiksel olarak anlamli etkiler yarattig1 bulunmustur. Arastirma, bireyin ve ailelerinin
yasam standardinin anne-babaya gore "daha iyi" oldugu durumlar ve bireyin finansal
durumun iyiye gitmesinin go¢menlik statiileriyle etkilesimlerinin, algilanan sosyal
statiiyii pozitif yonde etkiledigini gostermistir. Ozellikle, bu durumun istatistiksel olarak
anlamli oldugu ve modeller arasinda tutarli bir sekilde pozitif bir etki yarattig:
belirlenmistir. Tersine, yasam standardinin "daha kotii" oldugu durumlarla gé¢gmenlik
durumu etkilesimleri, algilanan sosyal statii izerinde negatif bir etki yaratmis ve bu etki
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Bu bulgular, go¢gmen bireylerin sosyal statii
algilariin sekillenmesinde yasam standardmin ve finansal durumlarinin belirleyici bir
rol oynadigimi ve gd¢men politikalar: gelistirilirken bu dinamiklerin dikkate alinmasi
gerektigini vurgulamaktadir.

Tablo 5. Sosyoekonomik degiskenlerle go¢gmenlik durumlarinin etkilesimlerinin algilanan sosyoekonomik statiiye etkisi.

Kisisel Gogmenlik Baba Go¢gmenligi Anne Go¢gmenligi

Bagimsiz Degiskenler Model 1 Model 2 Model 3
Bireyin Mesleki Diizeyi Orta#Go¢men -0.155 -0.390 -0.051
(0.382) (0.312) (0.323)
Bireyin Mesleki Diizeyi Yiksek#Gogmen 0.274 -0.164 0.008
(0.352) (0.304) (0.317)
Calismiyor#Gogmen -0.059 0.574 0.391
(0.399) (0.401) (0.402)
Babanin Mesleki Diizeyi Orta#Go¢men -0.181 -0.199 0.049
(0.278) (0.223) (0.221)
Babanin Mesleki Diizeyi Yiiksek#Go¢men -0.292 -0.358 -0.094
(0.348) (0.283) (0.293)
Bireyin Egitim Seviyesi Orta#Go¢men -0.008 -0.235 0.195
(0.414) (0.458) (0.386)
Bireyin Egitim Seviyesi Yiiksek#Go¢men -0.473 -0.650 -0.193
(0.409) (0.467) (0.395)
Babanmn Egitim Seviyesi Orta#Go¢gmen 0.153 0.094 -0.104
(0.265) (0.219) (0.216)
Babanin Egitim Seviyesi Yiiksek#Go¢men -0.237 0.183 -0.328
(0.345) (0.292) (0.299)
Yasam Standardi (anne babaya gore) Daha Iyi#Gogmen 0.577* 0.236 0.537**
(0.306) (0.252) (0.255)
Yasam Standardi (anne babaya gore) Daha Kotii#Gogmen -0.691*** -0.338* -0.381*
(0.247) (0.202) (0.202)
Finansal Durum(sikintisiz) 0.271** 0.205* 0.083
(0.127) (0.111) (0.115)
Gozlem Sayist 3,515 3,515 3,515

Not: Parantez i¢inde robust standart hatalar. *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

4.3. Cevresel faktorlerin gogmenlik durumlarinin etkilesimlerinin algilanan
sosyoekonomik statiiye etkisi.

Tablo 6, cesitli cevresel faktorlerin ve gocmenlik durumlarinin etkilesimlerinin
algilanan sosyoekonomik statii tizerindeki etkilerini incelemektedir. Bireyin kendisinin
gocmen olmasi ve kirsal alanda yasamasi, gogmen bireylerin algilanan sosyoekonomik
statiisiinii istatistiksel agidan anlamli ve pozitif bir sekilde etkilemistir. Ancak, baba ve
anne gog¢menligi durumlar igin bu etki anlamli degildir. Ontario, Alberta, British
Columbia ve Maritimes bolgelerinde, go¢menlik durumu ile boélgenin etkilesimi
istatistiksel olarak anlamli bulunmamuistir. Bu, bolgesel faktorlerin go¢menlik durumu
tizerindeki etkisinin belirgin olmadigin1 gdsterir. Iyi cevre kosullarinin, sadece kisisel
gocmenlik durumunda algilanan sosyoekonomik statii iizerinde pozitif bir etkisi
bulunmustur. Anne ve baba gogmenligi durumlari i¢in bu etki istatistiksel olarak anlaml
degildir. Bu bulgular, go¢menlerle ilgili politikalarin ve bolgesel kalkinma stratejilerinin
tasariminda farkli gevresel faktorlerin 6nemini vurgulamaktadir.
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Tablo 6. Cevresel faktorlerin géo¢menlik durumlarinin etkilesimlerinin algilanan sosyoekonomik statiiye etkisi

Kisisel Gogmenlik Baba Go¢menligi Anne Go¢gmenligi
Degiskenler Model 1 Model 2 Model 3
KIr#Gogmen 0.782** -0.152 -0.144
(0.333) (0.265) (0.275)
Ontario bolgesi#Go¢men 0.477 -0.012 -0.007
(0.331) (0.296) (0.304)
Alberta bolgesi#Go¢men 0.153 0.018 0.203
(0.359) (0.313) (0.316)
British Columbia bolgesi#Go¢men 0.100 -0.270 -0.199
(0.342) (0.305) (0.316)
Maritimes bolgesi#Gogmen 0.382 0.293 -0.084
(0.641) (0.513) (0.559)
Yaganilan Cevre Kalitesi—jyi 0.260** 0.113 0.139
(0.128) (0.096) (0.096)
Gozlem Sayist 3,515 3,515 3,515

Not: Parantez iginde robust standart hatalar

% 5<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

5. Sonug

Bu arastirma, Kanada'daki gd¢menlerin algilanan sosyoekonomik sinifi iizerine
cesitli faktorlerin etkilerini incelemektedir. Bireyin kendi gogmenlik durumu (Model 1),
babanin go¢menlik durumu (Model 2) ve annenin gé¢gmenlik durumu (Model 3) olmak
iizere li¢ ayr1 model kullanarak yapilan analiz, gd¢menlik durumu ile yas, konusulan dil,
etnik koken ve hanehalki biiyiikligii gibi demografik degiskenler arasindaki
etkilesimlerin go¢menlerin algilanan sosyoekonomik statiisii tizerinde énemli bir etkiye
sahip oldugunu gostermektedir. Ozellikle, Ingilizce veya Fransizca disinda bir dil
konusmanin, go¢menlerin sosyoekonomik statiisii {izerinde olumsuz bir etkisi
bulunmaktadir ve bu durum 6zellikle baba go¢men oldugunda daha belirgindir. Ayrica,
beyaz olmayan bir go¢gmen olmanin sosyoekonomik statii tizerinde olumsuz etkileri
vardir ve bu etkiler, anne go¢men oldugunda istatistiksel olarak anlamli bulunmustur.

Arastirma Oncesi beklentilerimizden biri, dil faktoriiniin gd¢menlerin
sosyoekonomik statiisii iizerinde belirleyici bir rol oynayacagiydi. Bulgularimiz, bu
beklentiyi dogrulamakta ve dil desteginin gogmenlerin topluma entegrasyonunda kritik
bir 6onem tagidifini ortaya koymaktadir. Diger bir beklentimiz ise, etnik kokenin ve
ebeveynlerin go¢menlik durumunun sosyoekonomik statii {izerinde etkili olacag:
yoniindeydi. Arastirmamiz, bu beklentiyi de dogrulamis ve ebeveynlerin go¢menlik
durumunun bireylerin algilanan sosyal statiisiine dogrudan etkileri oldugunu
gOstermistir.

Calisma ayrica, go¢cmenlik durumu ile ebeveynlerin yasam kosullarma kiyasla
bireylerin yasam standard: etkilesiminin ve finansal durum ile gé¢menlik durumu
arasindaki etkilesimin, algilanan sosyal statii {izerinde istatistiksel olarak anlaml etkiler
yarattigin1 vurgulamaktadir. Bu bulgular, Parsons'un teorisini desteklemektedir; aile
reisinin sosyoekonomik statiisiiniin, diger aile iiyelerine saglanan sosyal ve ekonomik
firsatlar1 6nemli Ol¢lide etkiledigi ve bu avantajlarin veya dezavantajlarin nesiller
boyunca siirdiigiinii 6ne siirmektedir (Parsons, 1951). Ebeveynlere kiyasla iyilestirilmis
yasam standartlar1 ve daha iyi finansal kosullar, go¢menlerin algilanan sosyal statiisiinii
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olumlu yonde etkilemektedir. Bunun tersine, ebeveyn yasam kosullarina gore bireyin
daha diisitk bir yasam standardina sahip olmasi, algilanan sosyoekonomik statii
tizerinde olumsuz bir etkiye yol agmaktadir.

Calisma ayrica, go¢menlik durumu ile ebeveynlerin yasam kosullara kiyasla
bireylerin yasam standard: etkilesiminin ve finansal durum ile go¢menlik durumu
arasindaki etkilesimin, algilanan sosyal statii {izerinde istatistiksel olarak anlamli etkiler
yarattigin1 vurgulamaktadir. Bu bulgular, Parsons'un teorisini desteklemektedir; aile
reisinin sosyoekonomik statiisiiniin, diger aile iiyelerine saglanan sosyal ve ekonomik
firsatlar1 6nemli oOl¢lide etkiledigi ve bu avantajlarin veya dezavantajlarin nesiller
boyunca siirdiigiinii 6ne siirmektedir (Parsons, 1951). Ebeveynlere kiyasla iyilestirilmis
yasam standartlar1 ve daha iyi finansal kosullar, go¢menlerin algilanan sosyal statiisiinii
olumlu yo6nde etkilemektedir. Bunun tersine, ebeveyn yasam kosullarina gore bireyin
daha diisitk bir yasam standardina sahip olmasi, algilanan sosyoekonomik statii
tizerinde olumsuz bir etkiye yol agmaktadir.

Kanada'daki gogmenlerin sosyoekonomik uyumunu artirmak icin asagidaki politika
onerileri sunulmaktadir: Ik olarak, Ingilizce veya Fransizca konusamayan gdgmenler
i¢in kapsamli dil destek programlari uygulanabilir. Bu programlar, hem dil edinimi hem
de Kkiiltiirel uyum iizerine odaklanmali, bdylece isgliciine ve toplum yasamina
gocmenlerin daha sorunsuz girisi saglanabilir. Ikinci olarak, beyaz olmayan gégmenlerin
sosyal ve sosyoekonomik yapiya daha fazla dahil edilmesini tesvik etmeye yonelik etnik
kapsayicilik girisimleri gelistirilebilir. Bu, ayrimcilik karsiti egitim, topluluk olusturma
faaliyetleri ve is firsatlarina ve sosyal hizmetlere esit erisimi saglayan politikalar:
igerebilir. Son olarak, go¢menlerin yasam standartlarmi ve finansal durumlarim
iyilestirmelerine yardimci olacak programlar olusturulabilir. Bu programlar, finansal
okuryazarlik egitimi, uygun fiyatl konutlara erisim ve go¢menlerin yeni ortamlarinda
basarili olmalarma yardimci olacak kariyer danigmanlig: igerebilir.

Sonug olarak, arastirmamiz, gd¢menlerin sosyoekonomik entegrasyonunu etkileyen
kritik faktorleri belirlemekte ve bu faktorlerin go¢gmen politikalarinin gelistirilmesinde
dikkate alinmasmin Onemini vurgulamaktadir. Arastirma Oncesi beklentilerimizin
karsilanmasi ve literatiirdeki eksikliklerin ortaya konmasi, bu ¢alismanin gd¢menlerin
sosyoekonomik uyumuna yonelik 6nemli katkilar sundugunu gostermektedir.

Kaynakca

Andersen, R., ve Curtis, J. (2012). The polarizing effect of economic inequality on class identification: Evidence from 44 countries.
Research in Social Stratification and Mobility, 30(1), 129-141.

Azzolini, D., ve Barone, C. (2013). Do they progress or do they lag behind? Educational attainment of immigrants’ children in Italy:
The role played by generational status, country of origin, and social class. Research in Social Stratification and Mobility, 31, 82-96.

Baquedano-Rodriguez, M., Rosas-Mufioz, J., ve Castillo-Cruces, J. (2023). Subjective socioeconomic status in small-scale aquaculture:
Evidence from central-southern Chile. Sustainability, 15(14), 11239.

Bukodi, E., ve Goldthorpe, J. H. (2013). Decomposing ‘social origins’: The effects of parents’ class, status, and education on the
educational attainment of their children. European Sociological Review, 29(5), 1024-1039.

Chen, J., Gee, G. C,, Spencer, M. S., Danziger, S. H., ve Takeuchi, D. T. (2009). Perceived social standing among Asian immigrants in
the US: Do reasons for immigration matter? Social Science Research, 38(4), 858-869.

Chen, X. (2020). Influence of parents” education level on household human capital investment. In 2020 International Conference on
E-Commerce and Internet Technology (ECIT) (pp. 97-104).

Choi, Y., Kim, J.-H., ve Park, E.-C. (2015). The effect of subjective and objective social class on health-related quality of life: New
paradigm using longitudinal analysis. Health and Quality of Life Outcomes, 13, 1-11.

Cohen, D., Shin, F., Liu, X., Ondish, P., ve Kraus, M. W. (2017). Defining social class across time and between groups. Personality and
Social Psychology Bulletin, 43(11), 1530-1545.

Cundiff, J. M., Smith, T. W., Uchino, B. N., ve Berg, C. A. (2013). Subjective social status: Construct validity and associations with
psychosocial vulnerability and self-rated health. International Journal of Behavioral Medicine, 20, 148-158.



Politik Ekonomik Kuram 2024, 8(3) 556

Curtis, J. (2016). Social mobility and class identity: The role of economic conditions in 33 societies, 1999-2009. European Sociological
Review, 32(1), 108-121.

Damilep, J. Z., Saleh, D. A, Dauda, I. A., ve Pandang, S. D. (2022). Impact of marital status and perceived social support on the
psychological wellbeing of mothers. Nigerian Journal of Behavioural Studies, 1(1).

Destin, M., Rheinschmidt-Same, M., ve Richeson, J. A. (2017). Status-based identity: A conceptual approach integrating the social
psychological study of socioeconomic status and identity. Perspectives on Psychological Science, 12(2), 270-289.

Dizon, J. I. W. T., ve Mendoza, N. B. (2023). Low perceived social rank increases the impact of mental health symptoms on suicidal
ideation: Evidence among young adults from the Philippines. Archives of Suicide Research, 27(2), 522-539.

Dorling, D. (2014). Thinking about class. Sociology, 48(3), 452-462.

Dostie, B, Li, J., Card, D., ve Parent, D. (2023). Employer policies and the immigrant-native earnings gap. Journal of Econometrics,
233(2), 544-567.

Durou, G., Maroto, M., ve Brown, D. (2023). Unpacking the Alberta advantage through an intersectional lens: Social class, gender
and minority groups in Alberta. Alternate Routes: A Journal of Critical Social Research, 33(1).

Engzell, P., Mood, C., ve Jonsson, J. (2020). It’s all about the parents: Inequality transmission across three generations in Sweden.
Sociological Science, 7.

Genest-Grégoire, A., Guay, J.-H., ve Godbout, L. (2019). Never too rich to be middle-class: An assessment of the reference-group theory and
implications for redistributive taxation. In What Drives Inequality? (pp. 123-137). Emerald Publishing Limited.

Goon, S, Slotnick, M., ve Leung, C. W. (2024). Associations between subjective social status and health behaviors among college
students. Journal of Nutrition Education and Behavior.

Gugushvili, A., ve Jarosz, E. (2024). A longitudinal study of perceived social position and health-related quality of life. Social Science
ve Medicine, 340, 116446.

Guzi, M., Kahanec, M., ve Mytna Kurekova, L. (2023). The impact of immigration and integration policies on immigrant-native
labour market hierarchies. Journal of Ethnic and Migration Studies, 49(16), 4169—4187.

Haddon, E. (2015). Class identification in New Zealand: An analysis of the relationship between class position and subjective social
location. Journal of Sociology, 51(3), 737-754.

Hanson, G., ve Liu, C. (2023). Immigration and occupational comparative advantage. Journal of International Economics, 145, 103809.

Harrits, G. S., ve Pedersen, H. H. (2018). Class categories and the subjective dimension of class: The case of Denmark. The British
Journal of Sociology, 69(1), 67-98.

Harrits, G. S., & Pedersen, M. J. (2018). Class and politics in Denmark: The continuing significance of class in the 21st century.
European Societies, 20(1), 67-87.

Hout, M. (2018). Americans’ occupational status reflects the status of both of their parents. Proceedings of the National Academy of
Sciences, 115(38), 9527-9532.

Kang, S.]., ve Seo, W. (2022). Do people determine their subjective socioeconomic status based on the housing type and residential
neighborhood? Empirical evidence from Seoul. Land, 11(11), 2036.

Karthick Ramakrishnan, S. (2004). Second-generation immigrants? The “2.5 generation” in the United States. Social Science Quarterly,
85(2), 380-399.

Kim, A. H,, Kim, M., ve Ryu, S. (2018). Effects of neighborhood inequality on the relative distance between objective position and
subjective identification. International Journal of Japanese Sociology, 27(1), 85-106.

Kim, Y., ve Sommet, N. (2023). Income is a stronger predictor of subjective social class in more economically unequal places.
Personality and Social Psychology Bulletin, 01461672231210772.

Kirsten, F., Botha, 1., Biyase, M., ve Pretorius, M. (2023). Determinants of subjective social status in South Africa. Social Indicators
Research, 168(1), 1-24.

Langlois, S., Zern, A., Anderson, S., Ashekun, O., Ellis, S., Graves, J., ve Compton, M. T. (2020). Subjective social status, objective
social status, and substance use among individuals with serious mental illnesses. Psychiatry Research, 293, 113352.

Lindberg, M. H., Chen, G., Olsen, J. A., ve Abelsen, B. (2021). Explaining subjective social status in two countries: The relative
importance of education, occupation, income, and childhood circumstances. SSM-Population Health, 15, 100864.

Lindemann, K. (2007). The impact of objective characteristics on subjective social position. Trames, 11(1), 54—68.



Politik Ekonomik Kuram 2024, 8(3) 557

Lindemann, K., ve Saar, E. (2014). Contextual effects on subjective social position: Evidence from European countries. International
Journal of Comparative Sociology, 55(1), 3-23.

Mare, R. D., ve Song, X. (2023). Social mobility in multiple generations. Research in Social Stratification and Mobility, 100806.

Maroto, M., Brown, D., ve Durou, G. (2023). Is everyone really middle class? Social class position and identification in Alberta.
Canadian Review of Sociology/Revue canadienne de sociologie, 60(3), 336-366.

Miyakawa, M., Magnusson Hanson, L. L., Theorell, T., ve Westerlund, H. (2012). Subjective social status: Its determinants and
association with health in the Swedish working population (the SLOSH study). The European Journal of Public Health, 22(4), 593-597.

Muhammad, T., ve Pai, M. (2023). Association between subjective social status and physical frailty in older adults in India: Perceived
discrimination and ill-treatment as mediators and moderators. Aging Clinical and Experimental Research, 35(11), 2517-2530.

Nakhaie, M. R., ve Kazemipur, A. (2013). Social capital, employment, and occupational status of the new immigrants in Canada.
Journal of International Migration and Integration, 14, 419-437.

Neubert, M., Stilenbach, P., Rief, W., ve Euteneuer, F. (2024). Does subjective social status affect pain thresholds? — An experimental
examination. Psychology, Health ve Medicine, 29(4), 754-764.

Niu, L., Hoyt, L. T., Shane, ]., ve Storch, E. A. (2023). Associations between subjective social status and psychological well-being
among college students. Journal of American College Health, 71(7), 2044-2051.

Oddsson, G. (2018). Class imagery and subjective social location during Iceland’s economic crisis, 2008-2010. Sociological Focus, 51(1),
14-30.

Parsons, T. (1951). The Social System. Free Press.

Pedersen, P. V., Andersen, P. T., ve Curtis, T. (2012). Social relations and experiences of social isolation among socially marginalized
people. Journal of Social and Personal Relationships, 29(6), 839-858.

Rezaei, O., Adibi, H., ve Banham, V. (2023). Integration challenges of immigrants from non-English-speaking backgrounds in
Australia: A critical review from 1975 to 2021. Diaspora Studies, 16(1), 1-31.

Richards, L., Maharani, A., ve Prag, P. (2023). Subjective social status and allostatic load among older people in England: A
longitudinal analysis. Social Science ve Medicine, 320, 115749.

Rumbaut, R. G. (2004). Ages, life stages, and generational cohorts: Decomposing the immigrant first and second generations in the
United States. International Migration Review, 38(3), 1160-1205.

Schaeffer, M., ve Kas, J. (2023). The integration paradox: A review and meta-analysis of the complex relationship between
integration and reports of discrimination. International Migration Review, 01979183231170809.

Schieman, S., ve Narisada, A. (2021). A less objectionable greed? Work-life conflict and unjust pay during a pandemic. Research in
Social Stratification and Mobility, 71, 100564.

Serre, D., ve Wagner, A.-C. (2015). For a relational approach to cultural capital: A concept tested by changes in the French social
space. The Sociological Review, 63(2), 433—450.

Shaked, D., Williams, M., Evans, M. K., ve Zonderman, A. B. (2016). Indicators of subjective social status: Differential associations
across race and sex. SSM-Population Health, 2, 700-707.

Solano, G., ve De Coninck, D. (2023). Explaining migrant integration policies: A comparative study across 56 countries. Migration
Studies, 11(1), 75-102.

Songiil, G. (2023) Mutlak Gelir ve Yasam Memnuniyeti: Nispi Gelir ve Sosyal Referans Gelir Etkisinin Aracilik Rolii. Politik Ekonomik
Kuram, 7(Ozel Sayn), 58-68.

Sosnaud, B., Brady, D., ve Frenk, S. M. (2013). Class in name only: Subjective class identity, objective class position, and vote choice
in American presidential elections. Social Problems, 60(1), 81-99.

Stock, 1., ve Frohlich, J. J. (2021). Migrants’ social positioning strategies in transnational social spaces. Social Inclusion, 9(1), 91-103.

Stroope, S., Draper, S., ve Whitehead, A. L. (2013). Images of a loving God and sense of meaning in life. Social Indicators Research, 111,
25-44.

Tsai, P.-L., ve Ghahari, S. (2023). Immigrants’ experience of health care access in Canada: A recent scoping review. Journal of
Immigrant and Minority Health, 25(3), 712-727.

Upenieks, L., Bierman, A., ve Lee, Y. (2023). Divine relations as a basis of subjective social status during later-life: Direct and
moderating effects. Journal for the Scientific Study of Religion, 62(S1), 141-162.



Politik Ekonomik Kuram 2024, 8(3) 558

Upenieks, L., Schieman, S., ve Bierman, A. (2022). Jitters on the eve of the Great Recession: Is the belief in divine control a protective
resource? Sociology of Religion, 83(2), 194-221.

Vidal, C., Jun, H.-J., ve Latkin, C. (2023). The effects of social rank and neighborhood and school environment on adolescent
depression and suicidal ideation: A structural equation modeling approach. Child Psychiatry ve Human Development, 54(5), 1425-1437.

Wang, Y., Hu, M., Ding, R., ve He, P. (2023). The dynamic relationship between subjective social status and health: Evidence from a
Chinese cohort study. British Journal of Health Psychology, 28(1), 1-21.

Wang, Y., Xu, S., Chen, Y., ve Liu, H. (2023). A decline in perceived social status leads to post-traumatic stress disorder symptoms in
adults half a year after the outbreak of the COVID-19 pandemic: Consideration of the mediation effect of perceived vulnerability to
disease. Frontiers in Psychiatry, 14, 1217264.

Wright, E. O. (1997). Class Counts: Comparative Studies in Class Analysis. Cambridge University Press.

Weiss, D., ve Blochl, M. (2024). Loss of social status and subjective well-being across the adult life span: Feeling stuck or moving up?
Social Psychological and Personality Science, 15(2), 182-192.

Wolff, L. S., Acevedo-Garcia, D., Subramanian, S., Weber, D., ve Kawachi, I. (2010). Subjective social status, a new measure in health
disparities research: Do race/ethnicity and choice of referent group matter? Journal of Health Psychology, 15(4), 560-574.

Woo, B., Wang, K., ve Takeuchi, D. T. (2018). Perceived social position of Asian Americans: Neighborhood context and social
comparison. Social Indicators Research, 138, 1075-1087.

Worthen, M., Menchaca, ]., ve Laine, M. (2023). An intersectional approach to understanding the correlates of depression in college
students: Discrimination, social status, and identity. Journal of American College Health, 71(4), 1220-1231.

Wright, E. O. (1997). Class Counts: Comparative Studies in Class Analysis. Cambridge University Press.

Yaish, M. (2002). The consequences of immigration for social mobility: The experience of Israel. European Sociological Review, 18(4),
449-471.

Cikar Catismast: Yoktur.
Finansal Destek: Yoktur.

Etik Onay: Diinya Degerler Arastirmasi verileri herkese acik ve ikincil oldugu icin bu ¢alismada etik kurul onayina gerek
duyulmamustir. Bu veri seti, genis capli analizler i¢in kullanima sunulmus olup, etik izin gerektirmeyen ikincil bir kaynaktur.

Yazar Katkisi: Mustafa OZER (%100)

Conflict of Interest: None.

Funding: None.

Ethical Approval: Since the World Values Survey data is publicly available and secondary, ethics committee approval was not
required for this study. This dataset is made available for large-scale analysis and is a secondary source that does not require
ethical approval.

Author Contributions: Mustafa OZER (100%)




	Perceived Socioeconomic Status of Immigrants in Canada: The Role of Immigration Status and Various Factors' Interaction
	1. Giriş
	2. Literatür İncelemesi ve Araştırmanın Katkıları
	3. Metot ve Veri Seti
	3.1. Veri Seti
	3.1.1. Değişken Tanımları
	3.1.2. Betimsel İstatistikler ve Ki-Kare Analizi
	3.1.3.
	3.1.4.
	3.2. Metot

	4. Bulgular ve Tartışma
	4.1. Demografik değişkenlerle göçmenlik durumlarının etkileşimlerinin algılanan sosyoekonomik statüye etkisi.
	4.2. Sosyoekonomik değişkenlerle göçmenlik durumlarının etkileşimlerinin algılanan sosyoekonomik statüye etkisi.
	4.3. Çevresel faktörlerin göçmenlik durumlarının etkileşimlerinin algılanan sosyoekonomik statüye etkisi.

	5. Sonuç

