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Kitap incelemesi

Mehmet Ali Yargi. Meshur Siinnetin Dindeki Yeri. (istanbul: Ensar Nesriyat, 2009)

Dog. Dr. Emrullah Dumlu

Hadislerin toplanip yaziya gecirildigi doneme kadar yaklasik iki asir boyunca hadis nakli biiyiik
oranda sozlii olarak gergeklesmistir. Bu durum hadis olarak nakledilen rivayet malzemesinin igerisine
Hz. Peygambere ait olmayan sozlerin karisma ihtimalini de beraberinde getirmistir. Bu durum da
gercekte hadis olan rivayetlerle olmayanlari ayiklama ihtiyacini ortaya ¢ikarmis, bu ihtiyaca binaen
de islam alimleri bir sarraf hassasiyetiyle Hz. Peygambere ait olan hadisleri belirleme gayreti icerisine
girmislerdir.

Bu ¢abalar neticesinde temelde iki farkli ydntem/anlayis ortaya ¢ikmistir. Bu yontemlerden ilki
isnad merkezli yontemdir. Mantiksal temelini imam Safii'nin attig1 bu anlayisa gre bir hadisin sahih
kabul edilmesinde temel kriter, senedin muttasil, ravilerin sika (giivenilir) olmasidir. Eger bir hadisin
senedi muttasil ravileri sika ise o hadis basli basina bir asil, basl basina bir delildir. Artik béyle bir
hadisin baska bir seyle test edilmesine ihtiya¢ yoktur. Hadis ulemasinin benimseyip gelistirdigi bu
yontem/anlayis, Safii - Es’ari ¢izgi olarak tarih boyunca varhigini siirdiirmiis ve islam cografyasinin
bityiik boliimiine hakim olmustur. Diger yontem ise anlami 6nceleyip hadisin toplumun ortak hafizas:
ile naklini esas alir. Hanefilerin benimseyip gelistirdigi bu yontemde ana tema, hadisin toplumun
ortak hafizasiyla nakli, dolayisiyla taninip meshur olmasi ve metnin tasidigi anlamin Kur’an ve maruf
stinnetle uyumlu olmasidir. Diger yonteme nispetle daha az yaygin olan bu ydntem de Hanefi -

Maturidi ¢izgi olarak varligini siirdiirmistiir.

Hanefl - Maturidi geleneginde siinnet ti¢ kategoriye ayirilarak miitalaa edilir. Miitevatir,
meshur ve dhad. Miitevatir sahabe, tabilin ve tebe-i tabiin tabakalarinda yalan iizere birlesmeleri
adeten miimkiin olmayan bir toplugunun yine ayni vasiftaki topluluktan naklettigi haberdir. Meshur,
sahabe doneminde 4had iken tabilin ve tebe-i tAbiin donemlerinde yayginlik kazanip meshur olan ve
bu iki donemde yalan {izere birlesmeleri deten miimkiin olmayan bir toplulugun yine kendisi gibi bir
topluluktan naklettigi haberdir. Daha kisa bir ifadeyle, ilk nesilde 4had iken sonraki iki nesilde tevatiir
derecesine ulasan haberdir. Ahad ise her {i¢ tabakada veya son iki tabakada yahut da son iki tabakanin

sadece birinde ravi sayisi tevatiir derecesinin altina diisen haberdir.
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Bu tasnif biciminde oldugu gibi mahiyeti, konumu ve delil degeri gibi hususlarda Hanefilerin
kendilerine 6zgii bir stinnet anlayislar1 vardir. Giiniimtizde -ozellikle de Hanefi - Maturidi
diistincesinin hakim oldugu tilkemizde- son donemlerde farkli agilardan Hanefi siinnet anlayisinin
tespitine yonelik 6nemli calismalar yapilmaktadir. Dr. Mehmet Ali Yarg tarafindan hazirlanan Meshur

Stinnetin Dindeki Yeri isimli ¢calisma bu alanda yapilmis en dikkat ¢ekici caligmalardan birisidir.

Ensar Nesriyat tarafindan 2009 yilinda basilan eser, yazarin Hanefi Fikih Doktrininde Meshur

Stinnetin Yeri ismiyle hazirladigi doktora tezinin kisve-i tab‘a biirtinmiis halidir.

Eser bir giris ve dort béliimden olusmaktadir. ilk bsliimde meshur siinnetin mahiyeti, ikinci
boliimde meshur siinnet - Kur’an iliskisi, tigiincii béliimde meshur siinnetin diger stinnet ve haber
tiirleri ile iliskisi, dordiincti béliimde ise meshur siinnet ile rey ve kiyas iliskisi konular: ele

alinmaktadir.

Malum oldugu iizere, bir ¢alismanin basarili olmasinda en 6nemli hususlardan biri ¢alisilacak
konunun mahiyetinin ortaya konmasidir. Muhtemelen yazar bu hususu dikkate alarak ilk bsliimde
meshur stinnetin mahiyetini ortaya koymaya calismaktadir. Bu minvalde olmak iizere 6ncelikle
stinnet, hadis, haber ve eser kavramlarinin sézliik ve terim anlamlarini izah etmek suretiyle konuya
girmektedir. Bu kisimda yazar ilk dénem fikih literatiiriinde mutlak olarak kullanildiginda siinnet
kelimesinin hem Hz. Peygamber, hem Hulefa-i Rasidin hem de sahabenin 6rnek hayat tarzlari,
davranislari, ortaya koyduklar: uygulamalar ve hiikiimleri ifade ettigini beyan etmekte gerek
miictehit imamlar déneminde gerekse daha sonraki dénemlerde Hanefi fakihlerin siinnet terimini
hem Hz. Peygamber hem de Sahabeye nispet edilen ve dinde rehber kabul edilen 6rnek davranislar

icin kullandiklarina dikkati cekmektedir. (Yargi, 2009, 19-20)

e A

Siireg icerisinde imam $afii’nin Hz. Peygamber’in hadisinin desteklemedigi ‘amele’ siddetle
karsi ¢cikmasi ve Rasfliillah’tan gelen haberin mutlaka yerlesik uygulamaya tercih edilmesi gerektigi
seklindeki argtimanlarla dogrudan Hz. Peygamberden gelen haberi 6ne ¢ikarip israrla vurgulamasi bir
kisim ilim ehli 6zellikle de ehl-i hadis arasinda Siinnet ve Hadis terimlerinin sadece Hz. Peygamber’e
nispet edilen ornek s6z ve davranislar icin kullanilmasi gerektigi goriisii agirlik kazanmaya
basglamigtir. Yazar, imam $afii’nin olusturdugu bu etkiye ragmen siinnetin hem Hz. Peygamber hem
de Sahabeye ait 6rnek davranislar anlamindaki kullaniminin $afit’den sonra da Hanefi fukahasinin
cogunlugu tarafindan devam ettirildigini ifade etmektedir. Lakin meshur stinnetin ameli baglayiciligi
ve inkar edenlerin hitkmii ele alinirken Hanefi usulciilerin sadece Hz. Peygamberin siinnetini dikkate
alarak degerlendirme yaptiklarini, Hz. Peygamberin Ggrettiklerinin disindaki meshur ve meshur
olmayan siinnetleri ise ‘sahabi kavli’ veya ‘icma’ igerisinde miitalaa ettiklerini beyan etmektedir.

(Yargi, 2009, 22-23)
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Meshur stinnetin mahiyetinin belirlenmesinde Hanefilerin gelistirdikleri miitevatir, meshur ve
ahad seklindeki tiglii haber tasnifinin 6nemli bir yeri vardir. Bu haber tasnifinin ne zaman, nasil ve
kimler tarafindan olusturuldugunun tespiti meshur stinnetin mahiyetine iliskin ciddi ipuglari
verecektir. Bu nedenle yazar, meselenin tarihsel arka planini irdeleyerek konuyu temellendirmeye
calismaktadir. Bu kapsamda olmak iizere dzellikle iki bilyiik Hanefi alime; sa b. Eban ve Cessis’a 6zel
bir yer ayirmaktadir. Zira ona gére Hanefi haber tasnifi derli toplu bir sekilde ilk kez fsa b. Eban
tarafindan yapilmistir, Kism1 farkli bakis acilari getiren Cessas da haber konusunu biiyiik élciide Isa b.
Eban’in goriisleri cercevesinde incelemistir. Cessas, Isa b. Eban’in 4had haber kapsaminda zikrettigi
‘karine ile dogrulugu anlasilan haberler’in bir kismini miitevatir haberlerin ikinci kismi olarak
degerlendirmis, dolayisiyla meshur haberlerin bir kismini da miitevatir olarak gérmistiir. Sonraki
Hanefl usulciiler de Cessas'in miitevatirin ikinci kismi olarak zikrettigi haberler ile haber-i vahidin
birinci kisminda zikrettigi ‘lizerinde iimmetin icma ettigi’ haberleri ‘meshur haber’ bashg: altinda
toplamislar ve boylece ‘miitevatir - meshur - 4had’ seklindeki ti¢lii haber tasnifi ortaya ¢ikmustir.
(Yargi, 2009, 38)

Meshur siinnetin mahiyetini inceledigi bu ilk béliimde yazar, Hanefl geleneginde ‘maruf’,
‘miistefiz’, ‘sabit’, ‘miitevatir konumunda olan siinnet’, ‘lizerinde {immetin icma ettigi/fakihlerin
kabul ettikleri siinnet’ gibi meshur stinnetin miiteradifi olarak kullanilan terimlere yer vermektedir.
Yazar bu kisimda bazi hadis drnekleri vererek konuyu temellendirmeye calismakta ve zikri gegen
terimlerin meshurla birebir 6rtiisiip rtiismediklerini tespite gayret gostermektedir. (Yargi, 2009, 71-

80)

Meshur terimini betimlemek i¢in kullanilan ifadelerden “lizerinde immetin icmi ettigi siinnet”
ifadesi oldukca dikkati calip bir ifadedir. Zira burada zikredilen icma ile neyin kastedildigi, usdl
ilminde incelenen icmayla ortlsiip Ortiismedigi meraki mucip bir durumdur. Bu konunun
netlestirilmesi meshur siinnetin mahiyetinin belirlenmesine de katki saglayacaktir. Konuyu etraflica
inceleyen yazar, meshur siinnetler tizerinde olustugu soylenen icméalarin, icmi olustugu zorunlu
olarak bilinen ammenin ammeden nakli seklinde olmadigini, meshur siinnetlerin naklinde
baslangicta tek tiik ihtilaflarin bulundugu tespitini yapmaktadir. Bu realiteye binaen de ilk donem
Hanefl fukahasinin meshur siinnetler {izerinde meydana gelen ittifaki nitelerken daha ziyade
fukahanin/ulemanin icmiini on plana gikardiklarini, ¢ok az meselede ‘tiim timmetin icmamr’
glindeme getirdiklerini, dolayisiyla zikri gecen ifadedeki icmayi, fukahanin biiyiik ¢ogunlugunun

icmasi seklinde nitelediklerini beyan etmektedir. (Yargi, 2009, 96-97)

Agikga anlasilacag lizere, Hanefilerin meshur siinnetler i¢in kullandiklar: ‘tizerinde iimmetin
icmi ettigi siinnet’ ifadesindeki icmadan kasit, usulde incelenen teorik icma degildir. Buradaki
icmadan kasit, fukahanin biiytik cogunlugunun ittifakidir. Kuskusuz tam bir mutabakatin olmadig1
hususlar i¢in terim anlamiyla us(li icmanin kullanilmas: isabetli bir kullanim degildir. Hentiz icma

teorisinin olusturulmamis oldugu ilk dénemlerde bir mezhebin, bir bélgenin, bir grubun yani bir
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kligin ortak kabuliiniin icmi olarak ifade edilmesi yaygin bir durumdu. Zikri gecen terkipteki icma
ifadesi de bu minvalde bir kullanimdir. icma teorisinin olusturulmasindan sonra icma teriminin

kullaniminda daha dikkatli bir dil kullanildig1 bilinen bir gercektir.

Hanefilerin meshur olarak nitelendirdigi hadislerin hadis usulii perspektifinden ve hadis
ulemas: tarafindan nasil degerlendirildigi agikliga kavusturulmas: gereken bir konudur. Yazar, bu
konuya netlik kazandirmak amaciyla evvela hadis usuliiniin konusunun esas itibariyle ahad haberler
oldugu diistincesine deginir. Hemen akabinde de hadiscilerin dhad haberlerin sihhat derecelerinin
belirlenmesinde sened tizerinde yogunlastiklarini ve $afii ile birlikte ayr1 bir deger kazanan isnadin
hadis usulciileri tarafindan hadisin sahih oldugunu gosteren en 6nemli unsur olarak goriildiigi
tespitini yapar. Bu kabule binaen de hadis usulciilerinin bir hadisin sahih olarak nitelenebilmesi i¢in
senette yer alan ravi zincirinin sahih bir sekilde tamam olmasini temel bir kriter olarak kabul

ettiklerini dile getirir. (Yarg1, 2009, 102-103)

Hadis usulciilerinin hadise yaklasimlarina mezkir tarzda kisaca deginen yazar, hadiscilerle
Hanefilerin haber tasnifleri arasinda prensipte uzlasilan bazi noktalar olsa da pek ¢ok noktada
ayristiklarini dile getirir. Bu minvalde olmak tizere taraflar arasinda miitevatir haberin mahiyetine
iliskin ortak bir tutumun oldugunu, lakin hadis usulciilerinin kendi isnad tenkitlerine ve ravi
zincirindeki kisilere bakarak Hanefilerin meshur dedigi hadislerin bir kismini ‘miitevatir’, ‘sahih’,
‘haser’, bir kismini ise ‘gayr-i sahih’ veya ‘garip’ gibi ifadelerle nitelendirdiklerini ifade eder. (Yargt,

2009, 104)

Yazar bu béliimde son olarak meshur siinnetin bilgi degeri ve inkar edenin hitkmiine deginir.
Hanefilerden bir kisminin meshur haberin ilm-i yakin, diger bir kisminin ise ilmu’t-tuma’nine ifade
ettigi kanaatinde olduklar: tespitini yapan yazar, her iki tarafin gerekcelerine de yer verir. Lakin
meshur haberin nakli ikinci ve tiglincii nesilde tevatiir derecesine ulasmis olsa da ilk nesilde ravi
sayisinin tevatiiriin altinda olmas: nedeniyle haberin yalan ve yanlis olma stiphesi barindirdigini

dolayistiyla bu tiir haberlerin ilm-i yakin ifade edemeyecegi bilgisini aktarir. (Yargi, 2009, 120)

Meshur haberi inkar edenin durumuyla ilgili olarak da Hanefilerin sahih gériisiiniin (hatta baz
alimlere gore ittifakla kabul edilen gériisiin) meshur haberi inkar edenin tekfir edilmeyecegi yoniinde
oldugunu ifade eder. Ciinkii meshur haberleri Hz. Peygamberden yalan tizere birlesmeleri miimkiin
olan bir topluluk rivayet ettigi i¢in bu haberleri inkar eden kisi dogrudan Hz. Peygamberi inkar etmis
olmamaktadir. Bu nedenle meshur haberi inkir eden kisi tekfir edilmez. Ancak bu inkér o kisinin

dalalete, bidate veya hataya diistiigiinii gésterir. (Yargi, 2009, 129-130)
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Meshur stinnet - Kur’an iliskisi basligini tasiyan ikinci béliimde yazar, tist baslik olarak Kur’an -
Stinnet iliskisi, Kur’an - Siinnet biitiinliig, bu iki aslin birbirine gére konumu, aralarindaki beyan,
nesh, tahsis ve takyid iliskisi gibi konular1 ele almakta ve meshur siinnet Kur’an iliskisine de bu
konular cercevesinde deginmektedir. Bu boliimde en dikkat gecici hususlardan biri Kur’an ve

Stinnetin birbirine gére konumuna iliskin yapilan tespitlerdir.

Bu konuya iliskin olmak tizere yazar, Hanefi imamlarin eserlerinde Kur’an ve Siinnet beraber
zikredilirken 6nce Kur’an’'in sonra Siinnet’in zikredilmesi, onlarin Kur’an’ {ist merci Siinnet’i ise
ikincil ve daha alt diizeyde bir merci olarak gordiikleri, Kur’an’t asil kabul ederek ve onu 6l¢ii alarak
Siinnet’e bakmay1 benimsedikleri anlamina gelmedigini beyan eder. Ona gore bu siralama, Kur’an
ayetlerinde once Allah sonra Resuliiniin zikredilmesi sGylemine, meshur Muaz hadisine ve ilk

dénemlerden itibaren tercih edilen sdyleme uygun olarak yapilan bir siralamadir. (Yargi, 2009, 160)

Kur’an - Siinnet siralamasinin mantigina zikri gegen tarzda isaret eden yazar, Hanefi imamlarin
eserlerinde Kur’an ve Siinnet’i beraber degerlendirmelerinden hareketle onlarin diistince yapisinda
Kur’an ve Stinnet’i baglayicilik agisindan ayni seviyede gérdiiklerini beyan eder. (Yargi, 2009, 159) Bu
diistinceyi desteklemek icin de mezhep imamlarindan yaklasik bir asir sonra yasamis olan Tahavi'nin
hem Kur’an’in hem de Siinnet’in Allah katindan oldugu seklindeki beyanina isaret eder. (Yargi, 2009,
161) Dolayisiyla Hanefilere gére Kur’an ve Siinnet’in kaynagi birdir, o da Allah’tir. Hz. Peygamber de
vahyin kontrolii altindadir. Bu nedenle Kur’an ve Stinnet’in arasinda bir zitlik, tedruz ve tutarsizlik
olamaz. Ciinkii bu durum $ari‘in acziyeti ve dini sistem igerisinde tutarsizlik bulundugu anlamina gelir
ki Allah i¢in bunun distintilmesi s6z konusu olamaz. Lakin farkli zamanlarda iki ayr1 seyin emredilmis
olmasi imkan dahilindedir. Beser agisindan bir celiski gibi goriinse de aslinda bu durum bahse konu
hiikiimlerin 6ncelik ve sonralik agisindan zamanlarinin bilinmemesinden kaynaklanmaktadir. Zaman
bilindigi takdirde sonrakinin 6ncekini nesh ettigi anlasilacagi i¢in tedruz da s6z konusu olmaz. Ayrica
Hanefiler vahyi bir yoniiyle ‘zahir ve batin vahiy’ bir yoniiyle de ‘metliiv ve gayri metliiv vahiy’
seklinde ikiye ayirarak incelerler. Bu da onlarin Kur’an ve Siinneti esit seviyede kabul ettiklerini
gosterir. Yazar, Hanefilerin bu diisiinceden hareketle Kur’an ve Siinnet’in birbirlerini nesh edebilecegi
kanaatinde olduklarina ve Hz. Peygamberin bir ayetin nesh edildigini beyan etmesinin heva ve
hevesiyle degil, ancak vahiy ile miimkiin olabilecegini dolayisiyla onlarin bu baglamda siinnetin vahiy

kaynakli oldugunu dile getirdiklerine isaret eder. (Yargi, 2009, 164-165)

Yazarin verdigi bilgilerden anlasilacag tizere, Hanefiler Kur’an ve Siinnet’i bir biitiin ve ayni
kaynaktan gelen esit seviyede asillar olarak gérmektedirler. Lakin burada akla séyle bir soru
gelmektedir: Hanefilerce ilkesel bazda Kur’an’la esit seviyede gériilen Stinnet, Siinnet’in tamami midir

yoksa bir kismi midir?
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Yazar, bu konuyu Hanefilerin Kur’an ve Siinnet arasindaki iliskileri ele alirlarken Hz.
Peygamber donemi ile sonraki donemi farkli degerlendirdiklerine isaret ederek izah eder. Zira Hz.
Peygamberden sonraki doénemde bir biitiin olarak siinnet ayni derece ve ayni kuvvette
nakledilmemistir. Bu siiregte bir¢cok uydurma hadis de ortaya atilmistir. Bu nedenle Hanefiler Kur’an
ve Stinneti bir biitlin olarak diisiiniirlerken Hz. Peygambere ait oldugu bilinen rivayetlerle ona ait
oldugu bilinmeyen rivayetleri farkli degerlendirmisler, dogruluklar1 yiiksek derecede bilinen
miitevatir ve meshur stinnetleri diger rivayetlerden ayirarak bu tiir haberlerin hem kendi aralarinda
hem de Kur’an’la aralarinda siibut yoniinden bir muarazanin olamayacagini ifade etmislerdir.
Dolayisiyla Hanefilerin belirleyici ve oncelikli gordiikleri siinnet, Hz. Peygambere ait oldugu bilinen
miitevatir ve meshur olarak nakledilen (maruf) siinnettir. Ahad haberlerin siibutunda yani Hz.
Peygambere aidiyetinde siiphe bulundugu icin bu tiir haberlerin isnad agisindan sahih bir senetle
ulasmasi yeterli degildir. Bunlarin kabuliinde temel kriter Kur’an ve maruf stinnettir. Bu iki asla uygun
olan haber-i vahidler alinir, aykir1 olanlar ise reddedilir. (Yargi, 2009, 166-167, 169, 172, 180) Bu
duruma gore Hanefilerin Hz. Peygamberden sonraki dénemde baglayicilik agisindan Kur’an’la esit

seviyede gordiikleri haberler miitevatir ve meshur haberlerdir.

Yazar, Hanefilerin Kur’an ve meshur [maruf] siinnetleri asil ve rehber kabul ederek ahkami
bunlarla temellendirmelerini onlarin bu iki ash ‘dinin sigortasi’ olarak gérdiikleri seklinde ¢ok isabetli
bir degerlendirme yapar. (Yargi, 2009, 182) Hakikaten de Hanefi diisiincesinde Kur’an ve maruf
(miitevatir ve meshur) siinnet merkezi bir konuma sahiptir. Onlar ahkdmi bu iki asla dayanarak
temellendirmeye calisirlar. Ahad rivayetlerle amel etme hususunda ise haberin bu iki asilla uyumlu
olmasi sartini ararlar. Bu nedenle yazarin Hanefilerin Kur’an ve maruf siinneti dinin sigortasi olarak

gordiikleri seklindeki tespiti realiteyi yansitan 6nemli bir tespittir.

Bu boliimde yazar ayrica beyan, tahsis, takyid, nesih gibi nitelikli altyap: gerektiren usGli
tartismalar ele almakta, meshur stinnetlerle Kur’an’in umum ifadelerinin tahsisi, mutlakinin takyidi
ve Kur’an ayetlerinin meshur siinnetle neshi gibi konular1 6rneklerle derinlemesine incelemektedir.
Bu baglamda olmak {izere yazar, Hanefi diisiincesinde Kur’an’in bir ayetinin neshinin, kat't oldugunu
diistindiikleri Kur’an’daki am lafizlarin tahsisinin, has lafiz kapsaminda diistindiikleri mutlakin nesih
kabul ettikleri takyidinin haber-i vahidlerle yapilamayacagi, bu islemlerin ancak maruf siinnetle yani
miitevatir ve meshur silinnetlerle yapilabilecegi, 4m lafizlarin bir muhassisla tahsis edilmesi
durumunda ancak haber-i vahidlerle tahsis edilebilecegi gibi konular: temel kaynaklara inerek izah

etmektedir. (Yargi, 2009, 219-246)
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Yazar, bu boliimde Hanefilerin nesh konusunda da Hz. Peygamber dénemi ile sonraki dénemleri
birbirlerinden ayirdiklarina isaret eder ve Hz. Peygamber déneminde vahyin devam ediyor olmasi
hasebiyle hiikiimlerin gegici olarak m1 yoksa siirekli olarak mi konuldugu bilinmedigi i¢in yakini bilgi
ifade etmediklerini dolasiyla bunlarin ilim ifade etme hususunda haber-i vahidlerle ayni konumda
olduklarini bu nedenle de bu dénemde Kur’an ayetlerinin ahad haberlerle neshini kabul ettiklerini
ifade eder. Hz. Peygamberin vefatindan sonra ise Kur’an’daki bir ayetin neshinin ancak miitevatir ve

meshur siinnetle miimkiin olacagini ilke olarak kabul ettiklerini beyan eder. (Yargi, 2009, 277-278)

Meshur siinnetin diger siinnet ve haber tiirleri ile iliskisi bashigini tasiyan tiglincii béliimde
yazar, Kur’an Stinnet biitiinligii icin gegerli olan prensiplerin stinnetlerin kendi i¢lerindeki biitiinlitk
icin de gecerli olduguna dikkat ¢eker. Zira kaynagi vahiy olan ve vahyin kontroliinde olan Hz.
Peygamberin ayni zamanda ve ayni konuda hem yapin hem de yapmayin seklinde birbirinde zit
beyanda bulunmasi miimkiin degildir. Lakin farkli zamanlarda ve farkli konularda iki ayr1 seyi
emretmis olmasi imkan dahilindedir. Boyle bir sey ilk bakista celiski gibi goziikse de bu durum 6nceki
nas ile sonraki nassin zamanlarinin bilinmemesinden kaynaklanir. Bu nedenle tedruz naslari

inceleyen insana géredir. $ari‘in hiikiimleri arasinda gergekte bir teAruz olmaz. (Yargi, 2009, 289-290)

Hanefilere gore tedruzun riikniiniin “denklik” olduguna deginen yazar, aralarinda muarazanin
meydana gelmesine imkin saglayacak denklik bulunmasi hasebiyle meshur siinnetlerle miitevatir
slinnetler arasinda tedruzun olabilecegine isaret eder. Clinkii tedruzun gerceklesebilmesi igin iki nass
arasinda neshin caiz olmas: yeterlidir. Meshur siinnetlerle miitevatir siinnetler arasinda Hanefilerce
neshin caiz goriildiigii de bir vakiadir. Ancak bu iki nass arasinda s6zii edilen tedruz, Hz. Peygamber
dénemi i¢in gegerlidir. Sonraki dénemde bdyle bir seyin olmasi s6z konusu degildir. Ciinkii siinnet
amel edilmek iizere nakledilir. Sahabe biriyle amel etmek mensuh oldugu halde iki haberi de
miitevatir veya meshur olarak nakletmez. Bu durum amel edilmekte olanin digerini nesh ettigini
gosterir. (Yargt, 2009, 294-295)

Aralarinda denklik olmasi hasebiyle meshur siinnetle miitevatir stinnet arasinda tedruzun
imkanina deginen yazar, Hanefi diisiince sistemine gére meshur stinnetlerle haber-i vahidler arasinda
bir tedruzdan soz edilemeyecegine dikkat ¢eker. Ciinkii onlara gére meshur siinnet haber-i vahidden
tistlin say1ldigi icin bu iki haber tiir{i arasinda tedruza imkan veren bir denklik bulunmamaktadir. Bu
nedenle meshur siinnet ile haber-i vahidin hiikiimleri arasinda biri bir seyi helal digeri haram kilacak
tarzda bir zitlik varsa bu durum ilk bakista bir teruz hissi verebilir. Ancak burada dogrudan meshur
stinnetle amel etmek gerekir. Haber-i vahid ise ya mensuhtur veya asli olmayan bir rivayettir. Bu
diistinceye binaen Hanefiler isnad yoniinden sabit olsa dahi meshur siinnete muhalif olan haber-i
vahidin reddedilecegini savunurlar. (Yargi, 2009, 295) Ayrica Hanefilere gore haber-i vahidler Kur’an’a
arz edildigi gibi meshur siinnetlere de arz edilerek tenkide tabi tutulmali, muhalif olanlar
reddedilmelidir. Meshur derecesine ¢ikamayan haberler hem gerektirdigi ilim hem de amel itibariyle

Kur’an ve meshur siinnete denk degillerdir. Meshur haberin yakini veya ona denk bir bilgi degeri
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vardir. Haber-i vahidler ise siiphe tasimaktadirlar. Bu nedenle daha iist bir konumda olan bir delil

karsisinda daha asagidaki rivayetin reddedilmesi gerekir. (Yargi, 2009, 342)

Aymni disiinceden hareketle yani meshur olarak sabit olan siinnetlerin dogruluk derecesinin
bilinmesi haber-i vahidlerin ise zan ifade etmeleri sebebiyle yazar, Hanefilerin miitevatir ve meshur
stinnetlerin haber-i vahidlerle nesh edilemeyecegi, bu haberlerle Kur’an ve meshur siinnete ziyade
yapilamayacagi ve meshur haberlerin umumunun en az kendi seviyelerinde bir delil ile tahsis
edilmedigi siirece haber-i vahidlerle tahsis edilemeyecegi kanaatinde olduklarini nakleder. (Yargi,

2009, 346, 349-350, 354)

Meshur siinnet ile kiyas ve rey iliskisi basligini tasiyan dérdiincii ve son béliimde yazar, meshur
stinnet karsisinda kiyas ve reyin terk edilmesi, meshur siinnet ile kiyas arasinda tahsis ve nesh iligkisi
gibi konular1 ele almaktadir. Meshur siinnet ile kiyas ve reyin terk edilmesi konusunda yazar,
Hanefilerin kisisel arzu ve istekten kaynaklanan reyin nass karsisinda terk edildigi gibi kiyasin da terk
edilecegi kanaatinde olduklarini dolayisiyla meshur siinnet ile sabit olan bir hitkmiin kiyas ile
kaldirilamayacagi gériisiinde olduklarini ifade eder. Ayrica nass karsisinda kiyasi (genel kaideyi) terk
etme anlayisinin Hanefilerin ‘istihsan’ dedikleri anlayisin kisimlarindan biri oldugunu beyan eden
yazar, Hanefilerin meshur siinnetler karsisinda kiyasin her tiirliisiiniin terk edilecegini mutlak olarak
kabul ederlerken, haber-i vahidler karsisinda kiyasin terk edilebilmesi i¢in o haberin ravisinin adil ve
sika olmasini ayrica haberin selef arasinda tenkit edilmemis olmasini sart kostuklarini ifade eder.
(Yargi, 2009, 368-371)

Son olarak meshur stinnet ile kiyas arasindaki tahsis iliskisine deginen yazar, Hanefilerin
meshur haberi gerektirdigi amel bakimindan Kur’an ve miitevatir haberden ayr1 miitalaa etmeyip ilmi
acisindan da miitevatir seviyesinde gérmeleri nedeniyle onun umumunun tahsis edilmesi konusunda
Kur’an ve miitevatir haberin umumunun tahsisindeki sartlar1 aradiklarini dolayisiyla haber-i vahid
ile tahsis edilmesi caiz olmayan umumlarin kiyas ile de tahsisini caiz gérmediklerini nakleder. (Yargi,
2009, 373) Yine ayni minvalde olmak tizere Hanefilerin Kur’an’in oldugu gibi iceriklerinin dogrulugu
bilinen miitevatir ve meshur siinnetle sabit olan seylerin hitkmiiniin de dogrulugu bilinmeyen
dolayisiyla zan ifade eden kiyasla kaldirilmasini (neshini) caiz gérmediklerini beyan eder. (Yargi, 2009,

379)

Netice itibariyle diyebiliriz ki incelemesini yaptigimiz bu eser, Hanefl meshur haber teorisi
hakkinda 6nemli bir bosluga dolduran, basvuru kaynagi olabilecek nitelikte bir eserdir. Eserin en
onemli 6zelligi, konulari dogrudan mezhep imamlarinin gorisleri ile temellendirmeye caligmasi,
bilgileri birincil ve asli kaynaklardan alarak islemis olmasidir. Zaman zaman asil konudan
uzaklagilarak derin us(li konulara girilmis olmasi yeterli altyapiya sahip olmayan okuyucular
zorlayacak olsa da verilen bilgiler bir biitiin olarak Hanef? haber teorisi i¢in elzem olan bilgilerdir. Bu
nedenle eser sadece meshur haber teorisi degil, bir biitiin olarak Hanefi haber teorisi hakkinda bilgi

edinmek isteyen okuyucular i¢in de 6nemli bir kaynak hiiviyetindedir.
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Book Review

Mehmet Ali Yarg. The Place of Mashhiir Sunnah in the Religion.

(istanbul: Ensar Publishing, 2009)

In the book called The Place of Mashhiir Sunnah in the Religion written by Mehmet Ali Yarg;,
Hanafi theory of mashhiir khabar is analysed. The matter is examined under four chapters regarding
different perspectives. In the first chapter, the quality of Sunnah is examined. In the second chapter,
the relation between mashhiir Sunnah and Qur’an is examined. The third chapter examines the
relation of mashhiir sunnah to other sunnah and khabar types, and the fourth chapter analyses the

relation of mashhiir Sunnah to ra’y and kiyas.
Keywords:

Hadith, Islamic Jurisprudence, Sunnah, Mashhiir Sunnah, Khabar.
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