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16-18. Asirlarda Buhara Hanlig'na Gelen Batili Seyyahlar
ve Seyahatnameleri

Western Travellers and Their Travel Books on Khanate
of Bukhara between 16-18 Centuries

Ozet

Tarihte Turk dinyasinin en 6nemli kiltir ve medeniyet
sahalarindan biri olarak karsimiza gikan Bati Turkistan, sahip
oldugu cografyanin sundugu imkanlar sebebiyle de pek gok
milletin ilgi alaninda olmustur. Ozellikle Orta Gag'in sonundan
itibaren ylikselise gegen Avrupa toplumu bdlgeyi tanimak adina
bazi girisimlerde bulunmustur. 16. asrin ikinci yarisindan sonra
ise Dogu Avrupa’da yiikselise gegen Rusya, yakininda bulunan
bolgeyi uzun vadede kontrol etmeyi diislinmis ve bu amagla
bolgenin merkez hanligi durumundaki Buhara Hanligrna pek
gok devlet gorevlisi gondererek, bolgeyi tanimaya galismistir. Bu
seyahatlerin sonunda bélgede bulunan hanliklar ve Turkistan
cografyasi hakkinda ¢ok degerli bilgiler veren seyahat notlari
ortaya ¢kmistir. Bu calismada s6z konusu hanlig 16-18.
asirlarda ziyaret eden, gogunlugunu Ruslarin olusturdugu batili
seyyahlar, onlardan geriye kalan seyahat notlari ve notlarin
nitelikleri incelenmistir.

Abstract

Throughout history, we see Western Turkestan as one of the
most important cultural and civilization regions of the Turkish
world, and was at the center of many nations’ interest owing to
opportunities provided by its geography. As European society
started to rise, especially from the end of the Medieval Period, it
made attempts at familiarizing with the region. Russia, which
was on the rise in Eastern Europe from second half of 16.
Century, planned to control the adjacent region in the long run
and for this purpose sent many officials to the Khanate of
Bukhara, which was region’s principal khanate, in order to
cognize with the region. As a result of these journeys, travel
notes emerged containing invaluable information on region’s
Khanates and Turkestan’s geography. In this work Western
travelers, majority of whom were Russians, who visited the
aforementioned khanate in 16-18. Centuries, travel notes left by
said travelers and properties of these notes will be examined.

Anahtar Kelimeler: Seyahatname, Bati Turrkistan, Buhara Hanlig),
Elgi, Ticaret

Key Words: Travel Book, West Turkestan, Khanate of Bukhara,
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1. Girig

Seyahatnameler bir devletin veya toplumun siyasi, sosyal, kiltirel, iktisadi yapisi hakkinda
vermis oldugu bilgilerle tarihi kaynaklar arasindan mihim bir yer tutmaktadir. Her ne kadar bir
tarihi materyal olarak seyyahin 6n yargilarini veya 6znel dustincelerini igerdikleri distndlerek,
kronik, hatirat veya arsiv belgelerine nazaran fazla giivenilir kaynaklar olmadiklari tizerine yorumlar
olsa da, bazen bir seyahat notunun giivenilirligi farkl meselelerden dolayi rakip bir devlet hakkinda
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onyargilari bulunan bir vakanivisin kaleminden ¢ikan bir eserin giivenilirli§inden asagida degildir.
Tarihi kaynaklarin her bir tirtine bakildiginda, bunlarin hepsinde genel bir glivenilirlik problemi
oldugunu kabul etmemiz gerekir. Buradaki sorun elbette ki bir konu lizerine yapilan ¢alismada
kaynak cesitliligini artirarak, kaynaklari karsilastirarak ve olaylari dogru analiz ederek ¢oziilebilecek-
tir.

Seyahatnamelerin glivenilirligi Gizerine yapilan tartismalar bir yana, bunlarin birer kaynak ola-
rak en 6nemli 6zelligi, bir toplumun kendi yasaminda siradan karsilayarak goz ardi ettigi en ince
detaylari icermesidir. Zeki Velidi Togan'in da Uzerinde durdugu Uizere bir yabanc seyyah daima
bizim dikkat etmedigimiz hususlari gbzlemlemistir (Togan, 1969, s. 59). Seyyahlar yerli veya yabanci
olabilirler. Bir devlet veya toplum hakkinda bilgi veren yabanci bir seyyahin gozlemleri ise daha
dikkat gekicidir. Yabanci seyyahlar baska bir cografyaya cesitli nedenlerden dolayi seyahat ederek
seyahat notlari alabilir. Bu, bazen bir sahsin bireysel olarak yaptigi gezide aldigi notlardan ibaret
olabilir. Fakat bazi seyahat notlari vardir ki, bunlar, belli bir amag icin gérevlendirilen devlet adam-
larinin, elgi, tacir, asker veya din adami sifatiyla yapmis olduklar gezilerde, basta siyasi, askeri ve
cografi olmak Uizere, pek ¢ok konudaki gozlemlerini igerir. Bu notlar ¢ogu kez gizlice tutulurken,
olusan belge veya raporlarin bir biitlin olarak kitaplastiriimasi, yani seyahatname haline gelmesi
gorevlilerin misyonlarini tamamlamalarindan ¢ok sonra olabilir. iste bu tarz seyahat notlari veya
raporlari tarihi kaynaklar olarak oldukg¢a zengin bilgileri ihtiva etmelerinin yani sira givenilir de
kaynaklardir. Zira bir casusun Ulkesi adina toplayacagi bilgilerin gercekgi olmasi son derece 6nemli-
dir. Bununla birlikte seyyahin 6zellikle gbzlemledigi toplumun kiiltiriine ve inanislarina dair bazi
onyargilari veya bolgenin diline hakim olmamasindan dolay bazi kelimeleri yanlis yazmasi stz
konusu olabilir ki, bunlar detayl arastirmalarla ¢oziilebilecek problemlerdir.

Seyahatnameler, Orta Asya Tiirk tarihi arastirmalari icin oldukca énemlidir. ilk Cag’dan itibaren
Uzak Dogu’da Cin, Bat’'da Avrupa ve islamiyet’le birlikte yiikselise gecen Araplar esitli vesilelerle
gerceklestirdikleri gezilerde, Bozkir Tiirk yurdu ve Tirk halkini tasvir eden birbirinden degerli yazil
eserler birakmiglardir. Ozellikle Orta Cag’in erken déneminde Arap ve Cinli gezgin veya elcilerin
Tirkler hakkinda vermis oldugu bilgilerin fazlalig dikkat gekicidir. Fakat Geg Orta Cag’da Hagl sefer-
leri ile baslayan siirecte, Dogu hakkindaki bilgileri artik yiikselise gecen Avrupa verecektir. Avru-
pa’nin Dogu’ya dini ve ekonomik sebeplerle baslayan ilgisi bu donemde daha ziyade Orta Dogu
toplumu hakkinda bilgi sahibi olmasini saglamistir. Fakat erken Hacl seferlerinin akabinde gercek-
lesen Mogol istilasi, Avrupa’nin dikkatini bu kez tehlikenin geldigi Avrupa’nin dogusu ve buranin
otesinde Asya’nin derinliklerine kadar uzanan topraklara ¢ekmistir. Bu siiregle beraber Dogu’ya
yonelen misyonerler, elciler ve tacirler, Orta Asya Tirk ve Mogol tarihi adina ¢ok degerli bilgiler
iceren seyahatnamelerin olusmasini saglamiglardir.

Baslarda olasi bir Mogol istilasinin kitayr etkilemesinden korkan Avrupa hanedanlar diismana
kars birlik olmayi basaramamistir. Fakat bir slire sonra 1245’te Lyon’da Papa IV. Innocent tarafin-
dan toplanan konstilde Mogol meselesi ciddi bir sekilde masaya yatirilmis ve ruhaniler, Mogollari
durdurmanin yolu olarak careyi onlari misyonerler araciligyla Hristiyanliga cekmekte ve Hristiyan
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kani dokmemeleri icin ricada bulunmakta bulmuslardi. Bu amag dogrultusunda misyonerlerden
olusan bir elcilik heyeti hazirlanarak rahip Jean du Plan Carpin liderliginde 1245’te Mogollara gon-
derildi. Elgilik asil amaglari disinda Mogol (ilkesini, halkini ve geleneklerini taniyabilmek icin de goz-
lemlerde bulunacakti. Dogu Avrupa’dan Mogolistan’a kadar genis bir cografyada hareket imkani
bulan Carpin, Hristiyan diinyasini memnun edecek goérevi basaramadigl seyahatinin sonunda,
go6zlemlerini iceren Latince bir eser birakmistir. Carpin’in eseri Orta Cag’da Tirk ve Mogol topluluk-
lart adina kiymetli bilgiler icermektedir. Seyahat notlarinda Mogollarin hakim oldugu cografyanin
yani sira, Mogol ve Tirk halklarinin dinleri, hukuklari, gelenek ve goérenekleri, savas usulleri ve diger
uluslara karsi tavirlari tizerine de izlenimler bulunmaktadir (D’ohsson, 2014, s. 217; Tiirker ve Uk-
ten, 2014, s. 336; Barthold, 2004, s. 119; Plano Carpini’nin Mogolistan Seyahatnamesi, 2015, s. 10).
Carpin’in gorevinin basarisizlikla sonuglanmasindan sonra Bati-Mogol miinasebetleri hemen sona
ermis degildir. Mogollarin, islam diinyasina karsi Haglilarla birlikte hareket etmek istedikleri séylen-
tileri ve Avrupalilarin misyonerlik faaliyetlerine devam etme dusiinceleri, bu kez Fransa krali IX.
Louis’in girisimleriyle Rubroucklu William’in Dogu’ya hareket etmesine olanak saglamisti. Bir Hagli-
Mogol ittifaki kurmak ve Mogollara Hristiyanlig 6gretmekle gorevlendirilen William, asag yukari
Carpin’in glizergahini takip ederek vardigi Mogol yurdunda, Mogollarin 6rf ve adetleri, bunun yani
sira Mogol imparatorlugu catisi altindaki Tiirk halklarinin din ve kiiltiirleri hakkinda topladig degerli
bilgileri raporlarina eklemistir (1253-1255) (Ruysbroeckli Willem, 2010, s. 48-68; Barthold, 2004, s.
120-121). 13. asrin ortalarinda Avrupalilarin Dogu diinyasini tanima slregleri Polo ailesi vasitasiyla
devam etmistir. ilk kez Niccolo ve Matteo Polo kardeslerin Kubilay Han’in saray1 Pekin’e yaptiklari
seyahatin ikincisi, bu defa Niccolo’nun oglu Marco Polo’nun da bulundugu aile Uyeleri tarafindan
1271'de gergeklestirilmistir. Pololarin uzun yillar gegirdikleri Kubilay Han’in (lkesi Cin basta olmak
Uzere, Turk ve Mogol cografyasi hakkindaki izlenimleri, daha sonra Marco Polo tarafindan yaziya
dokiilmustir. Avrupa’yl Uzak Dogu’nun zenginliklerinden haberdar ederek, kitanin gelecegini etki-
lemis bu cok 6nemli eser, seyyahin Orta Asya hakkinda verdigi bilgilerle de biytk bir dneme sahip-
tir (Marco Polo’'nun Geziler Kitabl, 2015, s. 5-6; Barthold, 2004, s. 123-126).

Avrupalilarin Dogu’ya olan ilgisi sonraki asirlarda da devam etmistir. Orta Cag’in sonlarina yak-
lasildig 15. asrin hemen baslarinda ispanyol elci Clavijo'nun Timur’un devletine seyahati, Avrupali-
larin “Bati Tiirkistan” hakkindaki ilk detaylh bilgileri verecegi seyahatnamenin olusmasini saglamis-
tir. 1402 Ankara Savas’'ndan sonra baslayan Avrupa-Timur yakinlagmasinin bir sonucu olan bu
elcilik gdrevinde Clavijo, yolculuguna 1403’te Kadis'ten baslamis ve Anadolu, Azerbaycan, iran ve
Horasan glizergahini kullanarak Timur'un payitahti Semerkand’a varmistir. Seyahati boyunca yap-
1181 gdzlemleri ise ispanya’ya déndikten sonra bir eser haline getirmistir. Clavijo seyahatnamesi,
Timurlu Devleti adina vermis oldugu bilgilerle dnemli bir ana kaynak durumundadir. Devlet gele-
negi, teskilatlanma, hukuk, saray merasimleri hakkindaki bilgilerin yani sira, Timur'un mizaci ve son
zamanlari hakkinda da degerli bilgiler eserde mevcuttur. Eser bunun yani sira Horasan ve Tirkistan
sehir tarihi icin de 6nemli bilgiler icermektedir. Basta Semerkand olmak izere Buhara, Kes gibi
Maverailinnehr’in 6nemli merkezleri seyyah tarafindan ayrintih bir sekilde incelenmistir (Clavijo,
2016, s. 139-249; Barthold, 2004, s. 135-137).
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16. asrin baslarinda Avrupalilarin Orta Asya’ya ilgileri giderek azalmaya baglamistir. Asya’nin
derinliklerinden gelen Mogol giiciiniin sénmesinin yani sira, cografi kesiflerle birlikte ticaret yollari-
nin karadan denize kaymasi, yiikselen Avrupa’nin ilgisini deniz yolu vasitasiyla Marco Polo’nun
bahsettigi Cin’in hatta Hindistanin zenginliklerine cekmistir. Ticaret icin On Asya artik ikincil bir
onem arz ediyor, diger taraftan Akdeniz'i bir Turk goli haline getiren Osmanlilara karsi, onlarin
dogudaki rakipleri iran’a bir sempati besleniyordu. Kisacasi Avrupalilarin Dogu’ya ilgileri Levant
bolgesi, iran, Hindistan ve daha 6tede Uzakdogu ile sinirli kalirken, Orta Asya artik tiiccar, misyoner
ve seyyahlarin ugramadigi bir bolge haline geliyordu. Orta Asya adina farklilik yaratacak bir girisim
mezk{r asrin ortalarinda denizcilikte &nemli bir mesafe kat eden ingilizlerden geldi. Amaglari Gin’e
gitmek icin daha farkli yollar kesfetmek olan ingilizler, Ruslarla bir anlasma yaparak Orta Asya’dan
gecmek suretiyle Rusya’dan Cin’e giden ticaret yollarindan faydalanmayi distindiiler (Barthold,
2004, s. 165-171). Bu disiince sonucunda asagida bahsedecegimiz ingiliz tacir Jenkinson, yeni
ticaret yollan kesfetmek icin Maveralinnehr’in kalbi Buhara’ya kadar seyahat etmistir. Fakat bu
girisimle Orta Asya’daki biiyiik disisi fark eden ingilizler, Hindistan'in biitiiniinii miistemleke
haline getirecekleri 19. asra kadar bolgeye ugramamiglardir.

Yeni Cag’dan itibaren bolgeden uzaklasan Avrupalilarin yerini Orta Asya'ya ilgileri asla azalma-
yacak bir giic olarak artik Ruslar alacaktir. Rurik hanedaninin son biiyiik hiikiimdar IV. ivan zama-
ninda giderek gliclenerek 1552 Kazan’i ve 1556 Astrahan’i ele gegiren Ruslar, uzun dénem golge-
sinde kaldig Tlirk-Tatarlar gliciini kirmanin Gtesinde, artik géziint bu halklarin yasadig genis Asya
bozkirlarina dikmistir. Cografi kesifler ve atesli silahlarin kesfiyle baslayan Bat’'nin Dogu toplumuna
Ustinligiind Turkistan cografyasi adina Rusya gosterecektir! ve bu siire¢ 17. asrin baslarinda Ro-
manov hanedaninin Rusya’da iktidara gelmesiyle (1613) giderek hizlanacaktir. Ruslarin genis Asya
steplerinde ilk siyasi muhataplari ise Hazarin 6tesinde Bati Turkistan hanliklari olacaktir.

Romanovlar 17. asir boyunca basta ticari iliskileri gelistirmek ve Ttrkmenlerin Hazar ¢evresin-
de esir alarak Turkistan Hanliklarina sattig1 Rus vatandaslarini kurtarmak gibi gesitli sebeplerle Tiir-
kistan’a elciler gondermistir. Fakat ortaya cikan elgilik raporlarinin geneli incelendiginde, yapilan
gezilerin cografyayi ve rakip devletleri tanimaya yonelik bilgiler icerdigi de gériilmektedir. 18. asirda
Car Bliyuk Petro ile baslayan sirecte ise Tirkistan’a gonderilen elgiler artik Orta Asya’nin nasll ele
gegcirilebilecegiyle alakali bilgiler de toplamaya baslamiglardir®. Zira Ruslarin yeni ¢ar, Amu Derya
Nehri vasitasiyla Hindistan ve Hazar Denizi ticaret yolunu canlandirma ve Hindistan’in kuzeyinde
var oldugunu distndigi altin kaynaklarini elde etme gayesiyle hanliklari aradan c¢ikarmayi di-

1Yeni Cag ile baslayan Orta Asya’nin disUsi igin bkz. (Golden, 2015, s. 182; Togan, 1942, s. 112-122)

218. asrin ilk ceyreginde Car Petro tarafindan gérevlendirilen F. Beneveni’nin faaliyet raporlari incelendiginde, Tlrkis-
tan Hanliklarinin ne kadar sirede ve kag askerle ele gegirilebilecegine dair bilgiler gbze ¢arpmaktadir (Beneveni, 1986,

5. 131-133).

140



Eskisehir Osmangazi Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi

sinmustir (Barthold, 2004, s. 287). Tirkistan’i ele gecirme siyaseti Petro’dan diger Rus carlarina
kalacak bir miras olurken, 1803'te ingilizlerin Hindistan’a kesin olarak yerlesmesi, bélge adina yeni
bir stireci baslatmistir. Artik iki bliylk glic arasinda tampon bir bdlge haline gelen Turkistan, 19.
asrin baslarindan itibaren adeta Rus ve ingiliz casuslarin akinina ugramistir. Cogunlukla diplomatik
seyahatler gériinimiinde olan bu kesif gezileri, Ruslarin Tirkistan’i peyderpey isgal edecegi 19.
asrin ortalarina kadar belirli araliklarla devam etmistir. 16-19. asirlar boyunca gerceklesen bu seya-
hatlerden arta kalan notlar, Tirkistan Hanliklari tarihi ¢alismalari adina ¢ok kiymetli bilgiler icer-
mektedir.

Diplomat, tacir veya askerlerin Bati Turkistan’a seyahatleri bu periyotta haliyle Buhara, Hive,
Hokand ve Kazak Hanliklarini kapsamistir. Fakat bu hanliklar arasinda Bat’'nin en ¢ok dikkatini ¢e-
ken, kuskusuz Buhara Hanligi olmustur. Bu durum, adi gegen hanligin Muhammed Sibani Han
tarafindan kurulan Ozbek Hanligr' nin mirasgisi ve konumu itibariyle de Tiirkistan’in nemli merkez-
lerine sahip olmasindan kaynaklanmaktadir®. Bu calismada resmi veya sivil halde bélgeye yénelen
Batili seyyahlarin, 1500-1868 yillari arasinda bagimsiz olarak varligini stirdiiren ve bu zaman arali-
ginda Sibaniler, Astrahanlilar ve Mangit Hanedanlari tarafindan yonetilen Buhara Hanligi'na yapmis
olduklari geziler ve ortaya ¢ikardiklari seyahat notlari ayrintiya girilerek incelenmistir. Calismada ele
alinan seyahat notlari bolgeye daha ziyade Ruslarin geldigi 16-18. asirlarla sinirlandiriimistir. Ruslar-
la birlikte ingiliz casuslarin da Tiirkistan’da gériinmeye baslamasiyla, sayilari 6nceki asirlardakilere
nazaran oldukga artmis olan 19. asir seyahatnamelerinin ise, muhtevalarinin da yogunluk arz et-
mesinden Otliri baska bir calismada incelenmeleri daha uygun olacaktir.

2. 16. Asirda Buhara Hanhgi’'na Gelen Batili Seyyahlar ve Seyahat Notlar
2.1. A. Jenkinson:

16. asirda Orta Asya hakkinda ilk 6nemli bilgileri bizlere ulastiran seyyah olarak, ingiliz A. Jen-
kinson, karsimiza gkmaktadir. Bir ingiliz seyyahin bu zaman diliminde Orta Asya cografyasinda
bulunmasinin temelinde ise yukarida da bahsettigimiz (izere ingilizlerin bélgedeki ticaret agina
dahil olma istekleri yatmaktadir. 16. asirla birlikte deniz ticaretinde giderek gelisim gosteren ingiliz-
ler, Cin’e giden yeni ticaret yollar bulmak igin girisimlere basladiktan bir siire sonra éncelikle Rusya
ile ticari iligkileri gelistirmek adina bir sirket kurmuslardir. Amaglari Cin ve Rusya ticaret yolunu
birbirine baglayan ve Orta Cag'da biiyik bir dnemi olan Orta Asya ticaret yolundan faydalanmak
olan ingilizler, bu sirket vasitasiyla Orta Asya’yi daha yakindan tanimak icin kesif calismalarina bas-
lamistir. 1558'de ingilizler adina sirketin temsilcisi olarak Moskova’ya gelen A. Jenkinson, burada
Car IV. ivan’in (1547-1584) yonlendirmesiyle ayni yil arastirmalar yapmak {izere Orta Asya’ya ha-
reket etmistir. Astrahan’dan yola ¢ikan ve Hazar Denizi'nden gecerek Mangislak yarimadasina
varan Jenkinson, ticari bir kervan ile 6nce Hive, sonrasinda nihayet Buhara’ya ulasmis ve 1559'da
tekrar Moskova'ya donmustir. Jenkinson kesif gezisi boyunca, Barthold’un da lzerinde durdugu

3 Osmanli Devleti de Turkistan ile miinasebetlerinde daha ziyade Buhara Hanligi'ni muhatap almistir.
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lizere Orta Asya’daki gerilemeyi gozlemlemis ve bolgenin Cin’le yaptig ticaretin artik sonmeye yiiz
tuttuguna kanaat getirmistir. Nitekim ingilizler Hindistan’a yerlesmelerine kadar, bir daha Orta
Asya’ya gitme tesebbiisiinde bulunmamislardir (Barthold, 2004, s. 171).

Jenkinson’un gerzisi her ne kadar daha cok bélgeye sonradan gidecek ingiliz seyyahlarina yol
secmek icin yapilmis ve ortaya cikan raporlar dogrudan Buhara Hanhgi Gizerine hazirlanmamis bir
evrak niteliginde olsa da (Sela, 2013, s. 73), seyyahin verdigi sinirli bilgiler Buhara Hanhg/'nin ilk
donemlerini anlatan ilk seyahatname o6rnegi olmasi bakimindan hanlik tarihi ¢alismalar adina
O6nem arz etmektedir.

Jenkinson’un Buhara'ya geldigi tarihler, aslinda Buhara HanligI'nda siyasi birligin bozuldugu,
Sibani Hanedani (1500-1599) hanlarinin birbirine Gstinlik saglayarak biyik han olma idealiyle
hareket ettikleri bir donemdir. Bu haliyle askeri harekatin (lkeyi kasip kavurdugu bir siire zarfinda,
sehirlerin ve iktisadi hayatin biiyiik zarar gordigline stiphe yoktur. Miyankal ve Kermine bdolgesinin
hakimi Il. Abdullah Han (blyiik han olarak 1583-1598 tarihleri arasinda Buhara Hanlig tahtindadir),
Jenkinson’un Buhara’ya gelmesinden heniiz bir yil 6ncesinde, sehrin hakimi Burhan Sultan’t mag-
lup ederek Buhara'yi ele gegirmistir. Hanligin tekrar siyasi biitlinliglnl saglayabilmesi igin ise Bu-
hara ve gevresine hakim olan Abdullah Han ile Tegkent ve gevresinin hakimi Nevruz Ahmet Han’in
karsi karsiya gelmesi gerekecektir (bkz. Alpargu, 2002, s. 563). iste tam da bdyle karmasik bir do-
nemde Buhara'ya gelen Jenkinson’un dogal olarak Buhara Hanligl, Buhara sehri ve bolgedeki ticari
yollarin asayisi hakkindaki izlenimleri pek de olumlu olmamistir.

Oncelikle Buhara sehrinin genel yapisi {izerine izlenimlerde bulunan seyyah, genel olarak ker-
picten insa edilmis sehrin ortasindan kiiglk bir cay gectigini, fakat buradan saglanan suyun icmek
icin pek de saglikh olmadigini, suyun vicutta yilanbalig uzunlugunda bir solucanin olusmasina
sebep oldugunu anlatmaktadir. Buradan anlasiliyor ki “rista” adi verilen ve 19. asirda dahi seyyah-
larin haber verdigi bu miizmin hastalik Buharalilarin en muzdarip oldugu saglik sorunlarinin basin-
da gelmektedir. (Jenkinson, 1886, s. 83).

Siyasi hayatta ise dénemin gelismelerine sahit olan seyyahin vermis oldugu bilgiler, donemin
vakayinamelerinde anlatilanlardan farkli degildir. Sehirdeki din adaminin en 6nemli sahsiyet oldu-
gundan bahseden Jenkinson, ona hiikiimdardan bile daha ¢ok itaat edildigini, bir 6nceki hiikkimda-
rin da onunla ters diismesinden dolay katledildigini notlarina eklemistir (Jenkinson, 1886, s. 83-84).
Jenkinson’un burada bahsettigi eski hiikiimdar Burhan Sultan ve biiyiik din adami olarak bahsettigi
kisi ise Cuybar seyhi Hoca islam’dir. Dénemin Buhara’sindaki en énemli tarikat olarak karsimiza
¢lkan Cuybarilerin, o dénemde siyasi hayatta da oldukea etkili bir tarikat oldugu dénemin yerli
kaynaklarinca da malumdur. II. Abdullah Han da, Hoca islam’in destegi sayesinde biiyiik hanliga
giden yolda miicadeleleri kazanmistir.

Buhara’nin gelirleri hakkinda verilen bilgilere gore ise, tlkenin gelirleri az, Han da yeterince
zengin degildir. Devletin baslica gelir kaynagi esnaftan alinan 1/10 oranindaki vergilerdir. Seyyah
hanin gerekirse bu vergiyi zorla elde ettigini de vurgulamaktadir. Ulkede altin az oldugundan para-
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lar genellikle glimustendir (Jenkinson, 1886, s. 85)* Daha sonra Han’in huzuruna ¢ikan Jenkinson,
Korkung ivan’in mektubunu ona takdim etmistir. Sarayin verdigi yemege katilan seyyah, gériisme-
ler esnasinda Han’la birlikte, Han’in kendisi ve Biiylk Turk’Gin (Kanuni Sultan Siileyman) giici; ayri-
ca ingiltere ve Buhara’daki kanunlar ve dini hayat (izerine sohbet etmistir. Bu esnada tiifeklerle de
atiglar yapiimistir (Jenkinson, 1886, s. 86)°. Jenkinson’un Buhara Hanligi hakkindaki son gézlemi
ticaret (izerinedir. Seyyaha gére Buhara sehrine Hindistan, iran, Belh, Rusya gibi iilkelerden ve
bazen de Cin'den tacirler kervanlarla gelmektedir. Hintliler beyaz kumaslar getirirler, ancak altin,
glimus, degerli taglar ile baharatlardan hig getirmezler. Buhara’dan ise islenmis ipek, kizil deri, kole
ve atlar gétiirirler. iranlilar Buhara’ya yiin kumas, keten, islenmis cesitli ipekler ve at getirir, bura-
dan kizil deriyle birlikte diger Rus mallarini ve farkl tlkelerden gelen koleleri alirlar. Ruslar ise Buha-
ra'ya kizil deri, koyun derisi, gesitli ylin kumaglar, ahsap kaplar, yular ve eyer getirirken, pamuklu
kumastan yapilmis gesitli mallari, gesitli ipek kumaslari ise gétiirmektedir (Jenkinson, 1886, s. 87-
90). Jenkinson, yaptigi gézlemler sonucunda, Orta Asya’da ticaret yollarin glivensiz oldugu, bu
durumun da dogal olarak ticarete olumsuz yénde tesir ettigi kanaatine varmistir®.

Jenkinson’un Rusya, iran ve Tiirkistan’da yapmis oldugu geziler boyunca tutmus oldugu rapor-
lar ve notlar, yaklasik {i¢ asir sonra E. D. Morgan ve C. H. Coote tarafindan bir araya getirilerek 1886
yilinda New York’ta yayimlanmigtir’.

3. 17. Asirda Buhara Hanligr'na Gelen Batili Seyyahlar ve Seyahat Notlan
3.1. 1. D. Hohlov:

Jenkinson’un 16. asirda Buhara’ya yaptigl seyahatten uzun bir slire sonra, Rusya ve Buhara
Hanligl arasindaki iliskiler 17. asrin ilk geyregi itibari ile tekrar canlandi. Buhara’da Astrahanlilar
hanedanin (1599-1747) iktidara yeni geldigi mezk(r asir baslarinda tahta gikan imamkulu Han
(1611-1641), en basta tlkenin ekonomik yonden kalkinmasi ve bozkirin gliney ve batisindaki olay-
lar hakkinda bilgi sahibi olabilmek amaciyla, Rusya ile iliskileri gelistirmenin 6neminin farkinda idi.

4 Seyyahin vermis oldugu bilgilerden Buhara’nin yoksul bir tlke oldugu akillara gelebilir, fakat bu dénemin Abdullah
Han'in siyasi hayatinin ilk yillari oldugunu hatirlatmak gerekir. Nitekim Abdullah Han’in Buhara Hanlig'ni ihya ettigi

16. asrin son ¢eyreginde Ulke abat olmus, hazine dolmusg ve altin paralar piyasada yerini almistir.

5 Bu zamanda Abdullah Han’in elinde bulunan tufeklerin aslinda onun da eline yakin bir zamanda Burhan Sultan’in
ordusundan gectigine dikkat cekmemiz gerekir. Bu tiifekleri Orta Asya’ya getirenler ise Safevilere karsi Ozbeklerle

miittefik olmak isteyen Osmanlilardir.

6 Fakat i¢ karisikliklar devrinin bitmesinden sonra, Abdullah Han’in otoriter yénetimi sayesinde ulkenin tamaminda

asayisin saglandigini ve bdylece ylzyilin sonlarina dogru ticarette bir ivme yakalanabildigini soyleyebiliriz.

7 Bkz. Jenkinson, A. (1886). Early Voyages and Travels to Russia and Persia (Vol. I). (Edited by . E. Delmar Morgan, C.
H. Coote), New York.
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Bu dislinceyle hareket eden Han, iktidarinin ikinci yili olan 1613’te Nevruz adinda bir elgiyi, iliskileri
tekrar baslatmak, ticari firsatlarn gézlemek ve Romanov hanedaninin heniiz 18 yasindaki yeni hi-
kiimdari Mihail Fedorovi¢'in (1613-1645) siyasi gliciini 6grenebilmek amaciyla Moskova'ya gon-
derdi. Fakat Buhara'nin elgilik heyeti Moskova'ya ulasmadan, Volga Nehri yakinlarindaki Sama-
ra’da 14 aylik bir stire Ruslarca alikonuldu. Ruslarin buradaki amaci, o siralar savas halinde olunan
iran’dan dénmekte olan ve hanliklar cografyasindan ge¢gmek durumunda bulunan Rus elgilik heye-
tinin can glivenligini garanti altina almakti. Rusya’nin Buhara’nin olumlu yaklasimina karsilik boylesi
bir tavir sergilemesi o zaman igin daha acil meselelerin ¢éziimlenmesi gerektiginden anlagilabilir bir
durumdur. Diger taraftan da Orta Asya, henliz o siralarda Rusya’nin tam olarak ilgi alaninda degildi.

1619 yilina gelindiginde Buhara hiikiimeti Adembeg adli bir baska elgiyi Moskova’ya génder-
mistir. Rus hiikiimetinin Rus koleler {izerindeki hassasiyetinin farkinda olan imamkulu Han, bu
faaliyette kalici iliskilerin varligina karsilik olarak hanlik biinyesinde bulunan Rus kélelerin geri gén-
derilecegine dair bir teklif sunmustur. Buhara’nin bu cezbedici adimlarina karsilik olarak Romanov-
lar, iyi bir sekilde misafir ettikleri Buhara elgisi ile beraber, ivan Hohlov'u Rus elgilik heyetinin basin-
da Buhara’ya gondermistir. Diplomatik durgunlugun oldugu on yillardan sonra Hohlov'un gorevi,
gelecekteki Rus misyonlari icin bir model olabilirdi. Buhara’nin koélelerin serbest birakilmasi igin
verdigi soz lizerine, elgilik amaglarini belirledi. Temel olarak Rus imparatorluk askerleri ve soylular-
dan olugan tutsaklarin serbest birakilmasi igin, Hohlov'un yeni Rus diplomatik tegrifat kurallarina
uygun olarak hareket etmesi ve Car'in hediyelerini Han’a sunmasi gerekli idi. Ona verilen talimatla-
ra gore oncelikle imamkulu Han, yeni Rus politik kosullari (yani Rusya’da karisiklik déneminin sona
erdigi) ve Rusya’nin Kafkaslar ve Bozkir halklarina karsi tekrar hakimiyetini tazeledigi hakkinda
bilgilendirilecekti. Buna ilaveten, ¢agin diger bitiin elgilik heyetlerinde oldugu gibi Hohlov'a da
“nakaz” ad verilen, elcinin protokoldeki hal ve hareketinden genel davranis tarzina, yolculuk bo-
yunca gidecegi rotadan asil 6zel amaglarina (yani casusluk faaliyetlerine) kadar pek ¢ok direktifin
yer aldigi bir talimatname hazirlanmisti (Sela, 2013, s. 74-75).

Moskova’dan yolcuguna baslayan Hohlov, Astrahan’a ugradiktan sonra Hazar Denizi yoluyla
Tlrkmen bozkirina ayak basmistir. Hive kontrollindeki sahrada Turkmen akincilarin saldirisina
ugrayan kafile, zorlu bir slirecten sonra ¢ok miktarda malini Tirkmenlere kaptirarak énce Arap
Han'in veliahdinin yénettigi Urgeng’e varmis, burada da bir miktar mal birakarak Hive'ye ulasmistir
(Sbornik Knyazya Hilkova, 1879, s. 389-394). Hive'de bir siire Arap Han’'in misafiri olan Hohlov,
Buhara'ya hareket icin yola ¢iktiginda 80 kisilik bir Hiveli birlik tarafindan katledilmek icin takip
edilmis, fakat Buhara Hanlig topraklarina girdiginde bu tehlike atlatiimistir (Sbornik Knyazya Hilko-
va, 1879, s. 395-397).

Payitahta vardiginda imamkulu Han’in gikan isyani bastirmak icin Semerkand’da bulunmasin-
dan dolayi devlet erkaninca karsilanan Hohlov, i¢c meselelerin durulmamasindan dolayt imamkulu
Han ile iki defa olmak lzere Semerkand’da milakat etmistir. Gériismeler sirasinda baslica konu
olan Rus esirlerin serbest birakilmasi hususunda imamkulu Han, kendi sarayinda bulunan Rus
esirlerin kendi istekleri dogrultusunda Ucretleri 6denirse gidebilecegini, digerlerinin tespitine ise
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Ulkenin icinde bulundugu durumun da etkisiyle vakit ayiramayacagini, fakat er ya da ge¢ Car'in
istegini yerine getirecegini bildirmistir (Sbornik Knyazya Hilkova, 1879, s. 398-402). Buhara’ya do-
nen Hohlov kendi {icretini karsilamig dokuz ve parasini 6dedigi iki kisi ile beraber sahiplerinin ser-
best biraktigi Rus esiri kurtarmistir (Sbornik Knyazya Hilkova, 1879, s. 405).

Rusya’ya giivenli bir sekilde dénebilmek icin imamkulu Han’dan yarlik alan Hohlov, Hive'de
Arap Han'in iktidardan diismesine sebep olan hanedan icindeki miicadeleden &tiirii Rusya’ya iran
yolu iizerinden gecmeyi diisiinmiis, fakat Hiveli prensler Abes ve ilbars'in teminatina giivenerek
sonradan Hive topraklarindan gegmeye karar vermistir. Fakat Hive topraklarinda bulundugu siire-
de, pek ¢ok hediyeyi prenslere teslim ettikten sonra Rus topraklarina adim atabilmistir (Sbornik
Knyazya Hilkova, 1879, s. 406-420).

ivan Hohlov'un elgilik gdrevi boyunca hazirladigi raporlar, Buhara Hanligr’'nda devlet mekaniz-
masinin islevinden siyasi vaziyete, bozkir halklarinin durumundan Ulkenin o dénemki sinirlarina
kadar 17. asrin ilk yarisi adina bilgiler icermektedir. Devlet mekanizmasinda muhtelif unvanlar
tasiyan devlet adamlarinin ele aldiklari gorevler, tegrifat kurallari kisith da olsa Hohlov'un satirlarin-
da gbze carpmaktadir. Kendisine verilen talimatnamenin geregi olarak Buhara dlkesinin genel
durumunu gozlemledigi raporlari ise her ne kadar ¢ok ayrintili bilgiler icermese de, dénem itibariyle
bir yabancinin bakis agisini yansittigi icin Buhara Hanligi tarihi ¢alismalari adina 6nem arz etmekte-
dir. Elginin raporlarinda tlkenin dnemli merkezleri, sinirlari ve gevre ilkelerle iliskilerine deginilmis-
tir. Verilen bilgilere gére imamkulu’nun kardesi Nadir'in yonettigi Belh de, baskent Buhara gibi
kendi basina bir idari yapilanmaya sahiptir ve sehrin civarindaki topraklari yonetme hakki bu mer-
kezin hanina aittir. Ayrica Buhara halkinin imamkulu Han’a nazaran kiiciik kardesi daha ok sevdi-
gini sdyleyen elgi, Buhara’nin yonettigi topraklardan Belh’e siirekli bir go¢ hadisesi yasandigindan
da bahseder. Bu durum elbette imamkulu Han’in biraz da fazla otoriter tavrindan kaynaklanmig
olabilir. Diger taraftan Han'in kardesi Nadir Han’in yonettigi Belh ile Hint-Tiirk Devleti arasindaki
iliskilerin pek dostane olmadig), Tagkent’e hakim Kazak lideri Tursun Sultan ile devam eden miica-
delede, imamkulu Han ve kardesi Nadir'in birlikte hareket ettikleri ve isyancilara karsi Gstiinlik
kurduklar elcinin notlari arasindadir (Sbornik Knyazya Hilkova, 1879, s. 420-422). Buhara ordusu
hakkinda da bilgi veren Hohlov, siivari birliklerine dayanan ordunun mevcudiyetinin 100000 civa-
rinda oldugunu ve sayica Hive ordusundan fazlaligini vurgulamaktadir. Hive Hanligi hakkinda da
bilgiler veren elgi, 0 zamanlar Tirkistan’a biiyiik bir yikim getiren Kalmuk istilasinin tilkeye biraktigi
enkazi da gézlemlemistir (Sbornik Knyazya Hilkova, 1879, s. 423-424).

Aslinda Hohlov'un Ustlendigi gérevin Rusya acisindan basariya ulastigi sdylenemez. Basta Hive
Hanlig1 burokratlari olmak tizere bolge sakinleri elcilik heyetinin mallarina biyik oranda el koymus,
fakat el¢i mallarini bonkér bir sekilde elinden cikarirken, cografya hakkinda yeterli bir bilgi edine-
memistir. Hohlov'un elgilik gérevinden arta kalan notlari 1879°da P. G. Hilkov'un eserinde yayim-
lanmistir. Knez Hilkov, Rus imparatorluk arsivinde Buhara’ya dair materyaller arasinda bulunan
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Hohlov'un yazmasini, 1493-1743 yillari arasi Rus tarihine dair tarihsel belgeleri ihtiva eden kiilliya-
tinda yayimlamistir®.

3.2. 0. Gribov:

Hohlov baskanliginda Orta Asya’da gerceklesen ziicii deneyim, Rus tarafini hayal kirikligina
ugratmis ve bundan 6tiri carlik Orta Asya’yi daha yakindan tanimak icin bolgeye daha fazla gorevli
gondermeye karar vermistir. Carligin, Hohlov’'dan yaklasik 20 yil sonra Hive ve Buhara’ya gonderdi-
gi ikinci isim A. Gribov'dur. 1641 baharinda 6nceki géreve paralel olarak, Rus koleleri kurtarmak,
hanliklarin Osmanli ve Gircistan ile iliskileri Gzerine bilgi edinmek ve ticari firsatlari yakalamak icin
yola koyulan Gribov, esasen bir asker degil tacirdir ve daha 6nce de Orta Asya’da bulunmus olup,
Tark dillerini konusabilmektedir.

Gribov seyahati boyunca, Hohlov'a nazaran daha biiyik sikintilar ile karsi karsiya gelmistir. Her
seyden once Hive topraklarinda Tirkmenlerin muhalefeti lizerine ¢ok yavas hareket edebilmis, bu
sebepten Urgeng’e beklenenden daha gec ulasabilmistir. Hive Hanlig’nda yasadigi zorluklardan
sonra nihayet Buhara’ya varan elginin maruz kaldigi muamele, sasilacak sekilde Hive’dekinden
farksizdir. Gorevi boyunca hanlik makamina yeni oturmus Nadir Muhammed Han’in (1641-1651)
soguk tavirlarina maruz kalan elginin kolelerin serbest birakilmasi ile ilgili talebi reddedilmistir.
Buhara’da bulundugu slirece daima casus muamelesi goren Gribov, Buhara devlet gorevlileri kana-
Iiyla Han’a bir kez daha ulasmaya c¢alissa da, muvaffak olamamistir. Daha sonra Karsi'ye hareket
eden Han’i takip ederek onun huzuruna ¢ikmayi basaran elgi, ikinci defa da kolelerin serbest bira-
kilmasi konusunda Han’i ikna edememistir. Gribov, Moskova’ya donerken ikisi kadin biri erkek
sadece (g esiri fidye karsilinda kurtarabilmistir.

Gribov Buhara’da bulundugu slirede hanlikta yasanan énemli gelismelere tanik olmustur. Bu
stire zarfinda Buhara, Harezm'i topraklarina katmig ve Kazaklarla muttefik olarak Cungarlara karsi
biyik bir savas baslatmisti. Seyahati boyunca bu siyasi gelismeleri not eden elgi, garligi bunlardan
haberdar etmek igin 1643’te Moskova'ya donmiistiir (Sela, 2013, s. 79).

Carlik, 1646’'nin sonlarina dogru Gribov'u, Buhara’ya ikinci defa gonderme tesebbiisiinde bu-
lunmustur. Car Mihail Fedorovi¢’in 6limiinden sonra yerine gecen oglu A. Mihaylovi¢'in (1645-
1676) karar kildigi bu elgilik gbrevinde amaglananlar, ticari firsatlar kesfetmek ve kolelerin serbest
birakilmasini saglamanin yani sira, Hindistan’daki Babdirlilerle ticari miinasebetlere girmekti. Zira
Hazar-Hive hatti artik giivensiz sayiliyordu. Bu misyonlarla iran tizerinden Buhara’ya ydnelen elci,
Buhara’da bas gdsteren ic isyanlarin etkisi ile Buhara’ya ilerlemeden iran’da kaldi (Sbornik Knyazya
Hilkova, 1879, s. 451; Sela, 2013, s. 80; Barthold, 2004, s. 254). Gribov'un elcilik gorevi boyunca

8 Bkz. Sbornik Knyazya Hilkova (1879). S. Peterburg, s. 388-439.
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Turkistan hakkindaki izlenimleri ise maalesef tarihi kaynaklar arasinda yerini almamigtir. Bu ylizden
onun elcilik gérevi boyunca basindan gecen buradaki birkag ayrintidan baska bilgiye ulasamiyoruz.

3.3. Pazuhin Kardesler:

Rusya, uzun bir siireden sonra iliskileri tekrar yenilemek icin Orta Asya’ya yeni bir elcilik heyeti
gondermeye karar verdi. Car A. Mihaylovi¢ adina elgilik goérevini bu kez Boris Pazuhin ve Se-
men/Semyon Pazuhin adli iki Givey kardes ustlendi. Daha 6nceki elgilik hareketlerine nazaran daha
genis bir cografyada, daha genis yetkilerle gerceklesen bu elcilik gérevi, dogal olarak 17. asirda
Ruslarin Bati Turkistan’a gerceklestirdigi gorevler icerisinde en kapsamli bilgileri vermesi agisindan
da bir adim 6ne ¢ikmaktadir (Sela, 2013, s. 80).

Pazuhinler esasen 6nceki Rus gorevlerini devam ettirmek (izere Buhara’ya gonderilmislerdir.
Daha 6ncesinde oldugu gibi, ¢arin direktiflerinin bulundugu bir talimatname verilen elgilerin baglica
yerine getirecegi gérevler arasinda, Rus esirleri kurtarmak yine asil konu olmustur. Bunun yani sira
Moskova-Astrahan hattindan Hindistan’a yapilacak ticari faaliyetlerde Tiirkistan topraklari boyunca
muhtelif ticaret yollarinin kesfi, bu yollarin giivenli olup olmadigi, mesafeleri ve Astrahan-Moskova
hatti boyunca carliga daha fazla ipek satilmasi igcin Buharali tacirlerin ikna edilmesi meselesi, Pa-
zuhinlerin yerine getirmesi gereken diger gorevler arasindadir. Elgilik heyetine ayrica gelenege
uygun olarak Buhara, Belh ve Urgeng’te bulunduklari siirede hanliklara dair gtzlemledikleri ayrinti-
lar gizlice not etme direktifi de verilmistir (Nakaz Borisu i Semenu Pazuhinim, 1894, s. 11-14).

Bu gorevleri yerine getirmekle yikimli olan Pazuhinler, 1670'te dncelikle Hive’ye varmislar-
dir. Bu tarihlerde Hive tahtinda bulunan Anusa Han tarafindan nezaketle karsilanan Pazuhinler,
Gar'in mektubunu Han’a iletmiglerdir. Anusa Han, 6zetle Rus esirlerin serbest birakilmasi meselesi-
ni iceren mektuba karsilik kendisinde hic Rus esir olmadigini, Hive, Urgeng ve diger sehirlerde bulu-
nan esirlerin ise Kalmuk, Baskurt gibi halklardan parayla satin alindiklarini séyleyerek, bunlarin
sadece fidye karsiliginda birakilacagini bildirmistir. Taraflar paranin 6denme usulii konusunda bir
mutabakata varamayinca, Boris Pazuhin durumu Car’a iletecegini sdyleyerek Buhara’ya gitmek icin
musaade istemistir (Nakaz Borisu i Semenu Pazuhinim, 1894, s. 39-43).

Hive hanina samur kirki ve kumas gibi cesitli hediyeler sunarak Buhara yoluna koyulan Pa-
zuhinler, Haziran 1670'te Buhara Hanligi topraklarina vardiginda, Buhara hani Abdiilaziz Han (1651-
1681) merkeze isyan halinde olan hanligin ikinci merkezi durumundaki Belh’e yonelmis durumda-
dir. Han’in Buhara’da olmadigi stirede sehre yakin bir noktada yaklasik alti ay konaklayan Pazuhin-
ler, nihayet Aralik ayinda Buhara’ya dénen hanin huzuruna g¢ikmistir. Tegrifat kurallarinin ayrintili
bir sekilde aktarldigi birkag kabul gliniinde dostluk, ticaret, esirler ve 6zglir durumdakiler hakkinda
konusulmus, lakin Abduilaziz Han, Car'in mektubuna karsilik elcilik heyetine cevabl hemen verme-
mistir. Nihayet uzun bir siirenin ardindan elgilerin israrci tutumlari netice vermis ve ilk etapta Abdi-
laziz Han’in dokuz esiri, heyete teslim edilmistir. Daha fazla esirin serbest birakilmasi icin ise diizenli
aralilarla elgilik heyeti gonderilmesi Buhara hiikiimetince heyete bildirilmistir (Nakaz Borisu i Se-
menu Pazuhinim, 1894, s. 43-56). Han’dan gonderilecek mektubu alana kadar (lkedeki Rus esirle-
rin durumunu gozleyen Pazuhinler, bunlarin hanliklarca daha ziyade Kalmuklar ve Baskurtlardan
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satin alindigini tespit etmislerdir. Gizlice gorustikleri Rus esirlere, 6zgurlikleri icin cabalamalarini
tavsiye ederlerken, onlarin maruzatini iceren mektuplarini da Car’a iletmek tizere teslim almislar-
dir. Pazuhin kardesler Hive, Buhara ve Belh’te bulunduklar siirede yolculuk masrafi ve hanlara
verdikleri hediyeler disinda kalan para ile Rus esirleri hanlik topraklarinin muhtelif noktalarindan
satin alamaya cabalamislardir. Fakat elciler, koleler tizerinde bircok hakka sahip olan esir sahipleri-
nin, bunlari satmamak gibi bir hakka da sahip olmalarindan ve kolelerin pahaliligindan &tiri isteni-
len olclde kolenin 6zgurligini kazanmasina vesile olamamislardir (Nakaz Borisu i Semenu Pa-
zuhinim, 1894, s. 57-59). Elgilik heyeti, bu gibi sebeplerden dolayi Rusya’ya beraberlerinde yirmi-
den biraz fazla kéle ile donebilmigslerdir.

Bir slire sonra Pazuhinlere, Abdulaziz Han'in onlari huzuruna davet ettigi haberi gelmistir. Elgi-
ler igin verilen yemekten sonra Han, Buhara ve Rusya arasindaki ticaretin gelistirilmesi gerektigini
temenni etmis, 6zglrliiglinl kazanan kolelerin alikonulamayacagini ve elgilerin gelip gittikge daha
fazla kolenin serbest kalacagini heyete bildirmistir. Elgilik heyetinin ise Car'in mektubuna karsilik bir
mektup alma talepleri netice vermis ve Han'in, Car’a verdigi cevaplari iceren mektup Pazuhinlere
teslim edilmistir. Pazuhinler nihayet 17 Kasim 1671’de iran yolu iizerinden Buhara’dan ayrilmislar-
dir (Nakaz Borisu i Semenu Pazuhinim, 1894, s. 65-67).

Pazuhinlerin elgilik notlari yabanci bir gézlemcinin Buhara Hanligi hakkinda vermis oldugu ilk
kapsamli bilgileri icermesi bakimindan muazzam bir kaynak niteligi tasimaktadir. Elgilik notlarinin
bittnine bakildiginda, Pazuhinler, Buhara topraklarina girdikleri andan itibaren istirak edilen top-
lantilardaki tesrifat kurallarini, sarayda bulunan devlet gorevlilerini ve onlarin ele aldiklari gérevleri
incelemislerdir. Bunun yani sira onlarin raporlarinda Car'in vermis oldugu talimatnameye gore
Buhara Hanlig'nin diger hanliklar ve devletlerle olan siyasi iliskileri, askeriyesi ve bolge ticaret yolla-
rinin durumu hakkindaki bilgilerin detayl oldugu géze ¢carpmaktadir.

Ozellikle Han'in elgileri kabuliiniin tasvir edildigi kisimda, bazi devlet gorevlilerinin tesrifattaki
yeri ve ele aldiklari gérevler, Buhara’nin yerli vakayinameleri disinda karsilastigimiz ilk degerli bilgi-
ler olmasi bakimindan énemlidir. Bu kisimda devlet gorevlileri arasinda 6nemli bir mevkide olan
divanbegi® (atalik unvanindan sonra gelmektedir), elciler ile han arasindaki iletisimi saglamaktan
sorumlu olmustur (Nakaz Borisu i Semenu Pazuhinim, 1894, s. 49). Bunun yani sira dini gorevliler,
emirler ve diger saray gorevlilerinin, tesrifat ya da yemek merasimlerinde hangi mevkilerde yer
tuttuklari ve tahta gére konumlar ayrintisi ile belirtilmistir. Yemek merasimi sirasinda oturma di-
zeni, yemegin sunulus bicimi (ki yemekler oncelikle hiyerarside yiiksek mevkide bulunan gérevlere
verilir), yemek tirleri ve diger adetler hakkinda ayrintilar bulunmaktadir. Han’in Pazuhinlere verdigi

® Timurlular devrinden itibaren Turkistan’da gérmeye basladigimiz divanbegi unvaninin sahipleri, esasen mali ve
finansal durumdan, vergi tahsilinden ve devletin dis siyasetinden sorumluydular. Ayrica askeri aristokrasi geleneginin

bir sonucu olarak, bir birligin basinda seferlere de istirak ederlerdi. Tafsilatli bilgi icin bkz. (Ukten, 2015, s. 84-85).
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bir yemekte sofrada emir ve komutanlar ayni yikseltide oturmuslardir. Tahtin sag tarafindaki ytk-
seltide hocalar ve din adamlari oturmaktadir. Hanin 6niinde kilici, sadag), celik kalkani bulunmak-
tadir. Han'in tahtinin arkasinda ise on iki kisi bulunmaktadir. Ellerinde asa ve kiliglari vardir ve slirek-
li yer degistirmektedirler. Ayrica Han'in 6niinde asalari ile yasavullar’® (200 kisi) durmaktadir. Onla-
rin arkasinda iki taraftaki ylkseltide dokuzar kisi ellerinde tiifeklerle durmaktadir. Sofradan sorum-
lu kisi mihterdir. O yemeklerin tadina baktiktan sonra yemekler hanin 6ntine konulmaktadir. Hanin
ontinde ihtisami gostermek icin altindan ve ciniyle sislenmis kaseler, piyaleler ve tabaklar bulun-
maktadir. Yemek yenildigi sirada dokuz kisi dans etmekte ve sarkilar séylemektedir (Nakaz Borisui
Semenu Pazuhinim, 1894, s. 52-53).

Dis siyasette Buhara Hanlig'nin Osmanli Devleti ile dost ya da diisman herhangi bir iletisiminin
olmadig, diger taraftan iran ve Babiirlerle iliskilerin o dénem igin dostca oldugu rapor edilmistir.
Uzun bir slire ¢atisma halinde olunan Hive Hanligi ile iliskilerin de iyi oldugu vurgulanir, hatta Abdii-
laziz'in Belh hakimi kardesi Stibhankulu (1681-1702 yillari arasinda Buhara tahtinda) ile olan ihtila-
finda Hive hani Anusa’dan askeri yardim aldig elgiligin notlarinda mevcuttur. Ruslarin elgilik faali-
yetlerinde en ¢ok tizerinde durdugu konulardan biri kuskusuz rakip devletin askeri durumu hakkin-
da bilgi edinebilme oldugundan, Pazuhinlerin bu noktada vermis oldugu bilgilerde titiz bir gézlem-
de bulunduklari séylenebilir. O dénemde Buhara’nin toplamda 150000, Belh’in ise bunun yarisi
kadar askeri bulundugunu aktaran elgiler, hanliga bagl Kazak ve Karakalpak halklarindan elde
edilen yardimci birliklerin, hanligin kendi askeri sinifindan (nokerler) daha etkili ve sadik olduklarini
vurgularlar. Tamami sivari olan ordunun o ¢aga gore atesli silahlar konusunda geride olduguna
dikkat gekilir. Zira tilkede kundakli veya tekerlekli top yoktur. Sadece develer lizerinde tasinabilen
zenburek adi verilen kiiglik kalibreli toplar vardir. Pazuhinler bu kisimda Hive ordusu hakkinda da
bilgi vermistir. Adi gecen hanligin da askeri gii¢ olarak Buhara Hanligr'ndan farkli bir tarafi neredey-
se yoktur (Nakaz Borisu i Semenu Pazuhinim, 1894, s. 60-61).

Elcilerin gozlemde bulunduklari bir baska mevzu da Hindistan’a giden ticaret yollaridir. Onlarin
hesaplamalarina gore Astrahan’dan Hint hiikimdarinin baskenti Canabad’a en uygun yoldan bir
kervanin gidisi deve ylrtylsu ile dort ay iki haftadir. Carligin, elgilerin Orta Asya’da bulunduklari
strede gozlem yapmalarini istedigi bolgelerden biri de Belh oldugundan, Boris Pazuhin bolgeye
terciimanlarindan M. MedvedeV'i gizli bir sekilde gdndererek bilgi toplamasini istemistir. Carligin
bolge ile alakall 6grenmek istedigi tic ana mevzu, Stibhankulu Han ile dostluk kurulup kurulamaya-
cagl, Hindistan ticaret yolunun tespiti ve Rus esirlerin durumu idi. Boris Pazuhin kendisine gelen
raporda Belh sultani Stibhankulu’nun Car ile dostluk kurmak istedigi, Belh sarayinda 100 civarinda

10 Cingiz Han déneminden itibaren Turk-Mogol devletlerinde rastladigimiz bu riitbenin sahipleri, han yasalarina gére
sekillenmis emirleri yerine getirmekle mukellefti. Buhara Hanlig'nda disik derecedeki saray gorevlileri arasinda yer
alirlarken, ozellikle seferler sirasinda 6n plana ¢ikarak, han, emir ve komutanlar tarafindan buyrulan emirleri yerine
getirilerdi. Buhara Hanlig’'nda yasavullar, asker toplama, orduyu diizene sokma, ganimeti bir yere toplama ve elgilik

gorevi gibi birbirinden farkli gérevleri iistlenebilirlerdi. Tafsilatl bilgi icin bkz. (Ukten, 2015, s. 107-108)

149



Selim Serkan UKTEN

fiyatlari pahali Rus esir bulundugu ve Belh’ten Hindistan’a giden ticaret yollarinin glivenli olup,
buradan vergi alinmadigi haberini almistir. Diger taraftan Belh ve Buhara arasindaki siyasi iliskileri
de gbzlemleyen elci, donem itibariyle hanligin merkezi Buhara ve ikinci merkezi Belh arasindaki
husumete deginmistir. Uzun siiren savaglar yiziinden iki sehri birbirine baglayan yollar giivensiz,
6lum riski de oldukga fazladir (Nakaz Borisu i Semenu Pazuhinim, 1894, s. 62-63).

Pazuhinlerin elgilik notlarinin biitlinlinii iceren niisha, Rusya’da Arkeografi Komisyonu tarafin-
dan 1872-1927 yillari arasinda yayimlanan, tarihi belgeleri ve edebi eserleri iceren kiilliyat serisi
icerinde yer almaktadir'®.

4, 18. Asirda Buhara Hanligr'na Gelen Batili Seyyahlar ve Seyahat Notlan
4.1. F. Beneveni:

17. asrin son ¢eyreginde Biiylk Petro’nun (1689-1725) Rus tahtina ¢ikmasiyla birlikte Uzak
Dogu ve islam diinyastyla iliskilerde yeni bir ddnem baslamistir. 17. asirdan miras kalan ticari sorun-
lar, onun déneminde daha derli toplu bir sekilde masaya yatirilmisti. Rusya’yl diinyaya agma idea-
liyle yola gikan Car, zamaninda Hazar Denizi'ne dokiildigini 6grendigi Amu Derya’nin eski yatagini
kesfetmek ve nehir yoluyla Hazar-Hindistan ticaret yolunu tekrar kurmak amaciyla Kafkas asilli
Aleksandre Bekovig Cerkeski'yi 4000 civarinda diizenli bir ordu ile bélgeye gdndermisti. Car’i bolge
icin heyecanlandiran tek mevzu nehir ticaret yolu degil, eski nehir yataginda bulundugu rivayet
edilen altin kaynaklariydi. Cerkeski'nin 1714'te Dogu Hazar kiyilarindaki faaliyetleri hizli baglamis,
fakat Hive Hanligr'nin carligin asil maksadini 6grenmesi ve Cerkeski'yi 1717’de bertaraf etmesiyle
bu kesif faaliyeti basarisizlikla sonuglanmisti (Barthold, 2004, s. 285-289).

Bu basarisiz girisimden sonra, Car Petro’nun Hazar &tesini kesfetme distincesi fazlasiyla de-
vam etmis ve bu kez Hive ile birlikte Buhara HanligI'nda da olup bitenlerin 6grenilebilmesi amaciyla
italyan asilli Florio Beneveni’'nin basinda bulundugu bir elcilik heyeti gérevlendirilmistir. Onceki
gorevlerde oldugu gibi hanlik cografyasinin genel yapisi, dnemli kaleleri, Glkenin rakip devletlerle
olan iliskileri, ticari faaliyetleri ve bolgenin madenleri hakkinda olabildigi kadar istihbarat toplamasi
emredilen (Bkz. Beneveni, 1986, s. 1-7) Beneveni ve beraberindeki heyet, Kafkasya ve iran’dan
gecerek 1721 yilinda Buhara'ya ulasmistir. Bu donemde Buhara Hanlig'nda Astrahanlilar Haneda-
ni'nin son hiikimdari Ebulfeyz Han (1711-1747) tahtta oturmaktadir. Genel atmosfere bakildiginda
ise, han ile Ozbek kabileleri arasinda yasanan kiyasiya rekabet ve bunun neticesinde ortaya gikan
kargasa doneme damgasini vurmakta, hanlik topraklarinin biiytik kismi da bu kaos ortaminda yerel

11 Bkz. Nakaz Borisu i Semenu Pazuhinim, Poslannim v Buharu, Belh i Yurgeng 1669 (1894), (Red.: A. N. Truvorova),

Ruskaya istoriceskaya Biblioteka, 15, S. Peterburg: Arheograficeskoy Kommissii, ss. 1-91.
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yoneticiler olan kabile reisleri tarafindan bagimsiz olarak yonetilmektedir'?. Beneveni’nin birkag yil
bulunmak zorunda kaldigi bu karisik ve glivensiz ortamda, hanligin genel durumu, komsulari ile
olan iliskileri ve hanligin dogal kaynaklar lizerine hazirladigl raporlar, kaynak olarak déneme 11k
tutacak degerli bilgileri ihtiva etmektedir.

Beneveni'nin Buhara Hanlig’'nda bulundugu siire zarfinda yapmis oldugu gézlemleri, hanligin,
ozellikle de baskent Buhara’nin yasanan i¢ miicadelelerde bir hayli yiprandigini gézler éniine ser-
mektedir. Muhtelif Ozbek kabileleri merkeze savas acmis, Han’a bagliligini bildiren kabile reisleri
dahi Han icin savasmak yerine yeri geldiginde isyancilara katilmaktadir. Bu durumda ordunun ana
iskeletini olusturan kabile askerleri nokerler yerine Han’in yaninda neredeyse sadece hassa ordu-
suna mensup kole kdkenli Kalmuk ve Rus muhafizlar bulunmaktadir ve Han, sartlardan 6tiirli saray
disarisina pek de gikamamaktadir (Beneveni, 1986, s. 69). Diger taraftan Buhara'yi tedirgin eden bir
diger mevzu da bazi Ozbek kabilelerinin Ebulfeyz Han'a karsi Cingiz neslinden Recep Han’i destek-
leyerek, Buhara'yi ele gecirmesi icin onun yaninda yer almalaridir. Ozbekler sayesinde Semer-
kand’da tahta oturan Recep Han’in Buhara'ya askeri harekatta bulunacagi korkusu hanlikta biiyiik
bir korkuya ve kargasaya sebep olmaktadir. Buhara’da hal béyle iken Beneveni'nin casus olduguna
dair sdylentiler Ebulfeyz Han’in kulagina gittiginde, elgi, harem agasinin Han’i ikna etmesi sayesinde
olimden kurtularak 1725’te 27 kisilik bir grupla Buhara’dan ayrilarak Hive'ye varmistir (Beneveni,
1986, s. 78-98).

Beneveni, Buhara’da bulundugu uzun siire zarfinda Car Petro tarafindan kendisine teblig edi-
len yedi ana maddeden olusan talimatnamede istenilenleri ayrintisi ile rapor etmistir. Bélge cog-
rafyasini detayl bir sekilde inceleyen elgi, her bir hanligin kagar yerlesim birimine sahip oldugunu,
sehirler arasindaki mesafeyi ve Amu Derya Nehri’nin akis glizergahini tespit edebilmistir. Bu notlar
hanlik cografyasinda Rusca bilindiginden giivenlik geregi italyanca alinmistir (Beneveni, 1986, s.
119). Carin verdigi talimatname geregince kabul sirasindaki seremoni kurallari da incelenmistir.
Elcinin talebi dogrultusunda sadece kendisi at Uizerinde saraya girebilirken, beraberindekiler yaya
olarak devam etmislerdir (Beneveni, 1986, s. 121)%3. Han tahtinin yiiksekte ve oldukga genis oldu-
gunu vurgulayan elgi, basamaklar boyunca devlet goérevlilerinin hiyerarsiye uygun olarak yer tut-
tuklarini ve kendisinin iran elcisine gore daha iyi bir yere oturtuldugunu raporuna yazmistir (Bene-
veni, 1986, s. 122). Beneveni’'nin ordu hakkinda verdigi bilgilere bakilirsa, Buhara Hanligi askeri
acidan ¢ok geri kalmistir. Devlet atesli silah teknolojisinde ¢ok geridedir ve elde bulunan top ve
tiifekler neredeyse hig ise yarar durumda degildir. Ulkede halen Abdullah Han zamanindan kalma

12 Epulfeyz Han déneminde yasanan i¢ miicadeleler ve bunun sebepleri igin bkz. (Ukten, 2017, s. 82-85; Alpargu, 2002,
s. 567).

13 Buhara sarayina at tizerinde girip girememek, kisinin devletteki veya toplumdaki konumunu gésteren 6nemli detay-
lardan biridir. Bu detaya 18. asrin son geyreginde kaleme alinan Mecmuu’l-Erkam adl kronikte de dikkat ¢ekilmistir

bkz. (Mirza Badi Divan, 1981, s. 97-98).
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toplar bulunmakta olup, bunlar bir késede yatmaktadir. Toplari kullanmayi bilen ustalar da yoktur.
Sadece Rus esirler top kullanmaya zorlanmaktadir. Han'in glivenligini ise sayilari bini gecmeyen,
Rus ve Kalmuk kélelerden devsirilmis muhafizlar saglamaktadir. Zira Ozbek kabilelerinin askerlerine
devletin iginde bulundugu i¢ savas yiiziinden glivenilmemektedir. Elgi, tlkenin igerisinde bulundu-
gu karisik durumdan 6tiirti yerel bolge hakimlerinin, bolgelerini merkezden bagimsiz yonettiklerini
ve o dénem icin hanliga ait 23 sehir bulundugunu bildirir (Beneveni, 1986, s. 123-125).

Beneveni'nin raporlarinda, o donem icin hanligin icerisinde bulundugu durum iyi ozetlenir.
Ozbek kabilelerinin merkezden ayrilmasindan étiirii derli toplu bir orduya sahip olamayan Han’in
hazinesi de bostur. Bu yiizden rakip devletler disinda, bagimsizlikgi Ozbeklerden de gekinilmekte-
dir. Hive hani Sirgazi'nin Buhara sehrine ¢ok yakin mevkilerde gergeklesen yagma akinlari séz ko-
nusudur. Oyle ki bu karmasik durumda Buhara halki cevre iilkelere go¢ etmek zorunda kalmakta-
dir. Elginin bildirdigine gore bu siiregte 400000 insan Buhara Hanlig’'ndan Hint-Turk Devleti’'ne go¢
etmistir. Geri kalan halk ise o kadar bezmistir ki, Ozbek yénetimi altinda olmaktansa Kalmuk yahut
Rus iktidarina razidirlar (Beneveni, 1986, s. 126-129). Elbette ki boylesi bir stireci yasayan devlette
ticaret de durma noktasina gelmistir. Halbuki Glkedeki ticari potansiyeli gorebilen elgi, ticaretin
tekrar canlanmasinin, Ozbek topraklarinda birligin saglanmasina ve Kazak, Tiirkmen gibi toplulukla-
rin yagmalarinin sona ermesine bagl oldugunu vurgulamaktadir. Elgi sadece Kazak veya Turkmen-
lerin degil, bazen Ozbeklerin de Rus veya Miisliiman olsun &niine geleni yagmalamayi diisiindiikle-
rinden bahsetmektedir. Ayrica sdnme noktasina gelen ticarette, buraya gelen bir tliccarin malini
hemen satmasi da kolay degildir. Zira alim glici zayiftir. Alinsa da veresiye alinir. Tacirin biri dige-
rinden mal alip i¢ yil sonra vermek istese, bu Ozbek kanununa gére miimkiindiir. Beneveni, eger
bu topraklar ele gegirilemezse uygun ticari glizergahlardan yapilacak ticaretin kag giin siirebilece-
gini hesaplamis, ortaya cikan stireden de bunun glicliigiini gozler dniline sermistir (Beneveni,
1986, s. 71,129-130). Talimatlara gére Buhara Hanlig'ndaki yer alti kaynaklarini da arastiran Bene-
veni, Ulkenin altin ve gimis madenlerinin nerede bulundugunu tespit etmistir (Beneveni, 1986, s.
65). Fakat elci Orta Asya’nin zenginliklerini biraz abartmistir (Barthold, 2004, s. 290).

Beneveni gozlemleri dogrultusunda Hive, Buhara ve Kazak Hanliklarini ele gegirebilmek igin
¢ok az sayida diizenli bir ordunun yeterli olacagini diisinmektedir. Kazak Hanligr'ni isgal etmek igin
Kalmuklarla ittifak yapabilmek, Ozbek ve Tiirkmen bélgelerinin isgali icin ise onlarin diismani olan
Karakalpaklardan yararlanabilmek mimkinddr (Beneveni, 1986, s. 131-133). Beneveni'nin Buhara
Hanligl topraklarinda bulundugu siire zarfinda tutmus oldugu raporlarin bitln( bir araya getirile-
rek 1986 yilinda Moskova’da yayimlanmistir',

14 Bkz. F. Beneveni. (1986). Poslannik Petra I. na Vostoke Posol’stvo Florio Beneveni v Persiyu i Buharu v 1718-1725

godah, Moskva: Glavnaya Redakstiya Vostognoy Literaturi izdatel’stva “Nauka”.
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4.2. N. Grigoryev:

Erken Mangitlar doneminin en 6nemli taniklarindan biri olarak karsimiza ¢ikan Grigoryev, as-
len Osmanli tilkesinden bir Rum’dur. Seyyahin Buhara’da bir tanik olarak bulunmasinin sebebi ise
bir gorevden 6tirl degil, tacir olarak geldigi Glkede bazi sebeplerden dolayi rehin kalmasidir. Buha-
ra’da bulundugu slirede yaptig gézlemler ise Mangitlarin ilk donemi hakkinda verdigi detaylardan
otlird biylk bir 6nem arz etmektedir. Seyyahin Buhara Ulkesi hakkindaki notlari aslinda 1752 yilin-
da Rusya’ya varmasindan sonra diizenlenmistir. Yaklasik 18 yil Buhara’da rehin olarak kalan ve
daima Buhara’dan kurtulmanin yollarini arayan Grigoryev, bir yolunu bularak tlkeden ayrilmistir.
1752 yilinda geldigi Orenburg eyalet idaresinde ise basindan gegen olaylari anlatmis ve boylece
onun Buhara lilkesi hakkindaki gdzlemleri kaynaklar arasindaki yerini almistir (istorigeskie izvestiya
o Kirgiz-Kaysakah, 1853, s. 8).

Ruslara verdigi ifadeye gore 19 yil 6nce yani 1733'te ticaret yapma amaciyla vatanindan ayri-
lan tacir, sirasiyla Astrahan, Meshed gibi sehirlerde ticaret yaptiktan sonra Buhara’ya gegmistir.
Burada bulundugu sliregte mallarini nakit paraya satamadigi igin veresiye vermis ve alacaklarini
temin etmek icin uzun bir siire Buhara’da yasamak zorunda kalmistir. Ancak bu stire zarfinda tacir
giderek zenginlesmis, hatta soylu ve zenginlerden alacaklarina karsilik birkag kdy dahi elde edebil-
mistir. Basta Mangit hanedaninin kurucusu atalik Muhammed Rahim Biy (1747-1759) olmak (izere
Buharalilarin sayginligini kazandiktan sonra, islerini bilyiiterek Buhara ipek ve kumasini iran’in
Meshed ve isfahan sehirlerine, Badahsan’a, Hindistan’a ve Taskent’e pazarlamaya baslamistir.
Ancak yonetim tarafindan tlkeden ayrilmasina izin verilmemistir. Her ne kadar zenginlik icerisinde
olsa da artik Buhara’da yasayamayacagina karar veren tacir, Atallk Muhammed Rahim Biy’in ona-
yiyla Rusya’da ticaret yapma bahanesini ileri stirerek ilkeyi terk etmis ve buraya bir daha dénme-
mistir. (Istoriceskie izvestiya o Kirgiz-Kaysakah, 1853, s. 9-12).

Grigoryev, Buhara Hanligi ve Tirkistan cografyasini Rus gorevliler gibi cok ince detaylarina ka-
dar gozlemlememis olsa da, onun hatiralari Muhammed Rahim Biy dénemi hakkinda bilgiler veren
ender kayitlardan biri olmasi sebebiyle oldukga kiymetlidir. Buhara sehrinin genel yapisi hakkinda
bilgi veren seyyah, sehrin etrafini cevreleyen 2,5 sajen® genisliginde, 3,5 sajen boyunda camurdan
surlardan bahsetmektedir. Bu surlarin ¢ogu yerde bakimsizliktan ¢oktiiglini ve istilalara karsi yeni-
den islah edildigini vurgulamaktadir. Sehrin yakinlarindaki nehirlerden elde edilen suyun tarimsal
faaliyetler icin 6nemine deginilmektedir. Fakat sehrin su ihtiyacini karsilayan nehrin disman ku-
satmasi sonucunda tutulmasi durumu, sehir icin felaketin habercisidir. Diger ziyaretgilerin de vur-
guladigi Gzere Buhara’daki temiz su sikintisindan bahseden Grigoryev, icme suyundaki kirlilikten
Otliri meydana gelen rista hastaligina deginmistir. Zira Buhara’da bulundugu siire zarfinda bu
hastaliktan muzdarip olanlardan biri de bizzat kendisidir (istoriceskie izvestiya o Kirgiz-Kaysakah,
1853, s.13-14).

15 Eski bir Rus 6l¢l birimidir. 1 sajen 2.13 metreye denk gelmektedir.
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Grigoryev notlarinda Buhara’nin yakin tarihine deginmistir. Atallk Muhammed Rahim Biy’in bir
darbe ile Ebulfeyz Han’in hakimiyetine son vererek, iktidara nasil geldigi kisaca anlatilir. iktidarin ele
gecirilisinde Rahim Biy’in iran’dan beraberinde getirdigi 500 civarinda Afgan’in kendisine sagladigi
katkiya deginilir (istorigeskie izvestiya o Kirgiz-Kaysakah, 1853, s. 16).

Grigoryev donem itibariyle tarimsal faaliyetlerin iyi durumda oldugunu, ancak otlak eksikligin-
den 6tiirli yem icgin slrekli hasat yapildigindan bahsetmektedir. Bol miktarda sebze ve meyvenin
yani sira, Ulkede ipek Uretimi de yapilabilmektedir. Kendisinden sonra bolgeye gelen seyyahlardan
farkl olarak, Buharalilarin altini disaridan degil nehir yataklarindan elde ettiklerinden bahsetmek-
tedir. Bununla birlikte Buharalilarin, tilkede 6nemli altin madenleri olmasina ragmen, gerekli dona-
nimlarinin olmamasindan dolay! bunlari ¢ikaramadiklari seyyah tarafindan vurgulanmaktadir.
Ulkede giimiis ve bakir da Nadir Sah hayatta iken onun tilkesi iran’dan temin edilmistir (istoriceskie
izvestiya o Kirgiz-Kaysakah, 1853, s. 17-21).

GrigoryeV'in verdigi en dikkate deger bilgilerden biri de askeriye hakkindadir. Mangit haneda-
ninin kurucusu Muhammed Rahim Biy’in, Afsar Devleti’nden aldigi askeri miras hakkindaki detaylar
seyyahin gdzlemleri arasinda olmustur. GrigoryeV'in verdigi detaylara gore Muhammed Rahim Biy,
Buhara’da ¢ok uzun bir aradan sonra top dékiimini gerceklestirebilmis bir hiikimdar olmustur.
Bu donemde Buhara’da bakir ve demir, hatta demirin yetersizliginden 6tiirli tabak ve ¢anaklarin
eritilmesiyle dokme demir toplar yapilabilmistir. Yine demirden tiifekleri Buharalilar kendileri imal
etmislerdir. Tufek ve barutta Buharalilarin hocaligini ise zamaninda Nadir Sah’in hizmetinde bulu-
nan ve onun 8limiinden sonra Buhara’ya yerlesen ustalar yapmuslardir (istorigeskie izvestiya o
Kirgiz-Kaysakah, 1853, s. 21).

GrigoryeV'in notlarinda Astrahanlilar hanedaninin son dénemleri ile Mangitlar iktidarinin ilk
dénemlerinde hakim olunan bolgelerin karsilastirildigi gordliir. Ebulfeyz Han déneminde hakim
olunan sehirlerin zamanla hanliktan koptuklari veya bazi merkezlerin adem-i merkeziyetgi yapiyi
desteklediklerine vurgu yapilir. Neticede Han'in son donemlerine gelindiginde ise sinirlar giderek
kiiglilmis ve Mangitlara Miyankal, Sehr-i Sebz, Karsi, Gijduvan ve Karakul gibi 6nemli sehirlerin
bulundugu kiiciik bir tilke miras kalmistir (istorigeskie izvestiya o Kirgiz-Kaysakah, 1853, s. 22).

Seyyah son olarak Buhara Emirligi'nin ticaretine deginmistir. iran ve Hindistan’la yapilan tica-
rette bu Ulkelerden ipek ve ipekten yapilan kumaslar alinmakta, hanligin elinden ¢ikmis Tas-
kent’ten ise deri ve pamuklu kumaslar ile koyun satin alinmaktadir. Burada verilen bir detay Buha-
ra’da ticaretin her ne kadar kétii durumda olmasa da, bazi tehlikeleri oldugunu gézler 6niine serer.
Zira ticaret yollari eskiyalar tarafindan sarilmis olup, bunlar yirmiser kirkar ve yiizer kisilik gruplarla
kervanlari yagmalamaktadir. Orta Asya’daki distsiin baslamasiyla giderek yayginlasan bu asayis
sorunu, yazarin ifadesine gore tacirlerin elinde bulunan tiifeklerle bertaraf edilebilmektedir. Bu
yiizden yagmacilar nadiren muvaffak olabilmektedir (istoriceskie izvestiya o Kirgiz-Kaysakah, 1853,
s. 23-24). Fakat glinimiizde yapilan pek ¢ok arastirmadan da anlasilacagi lizere, Orta Asya ticareti-
ne en buyik darbeyi bu asayis sorunu vurmaktadir.
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GrigoryeV'in Buhara Emirligi'ne dair vermis oldugu bilgiler, Kazaklara dair tarihsel bilgiler iceren
ve 1853’te Ufa’da yayimlanan eserde Velyaminov-Zernov tarafindan derlenerek bilime kazandiril-
migtirte,

4.3. F. Efremov:

18. asirda Buhara Hanlig’'nda bulunmus Rus seyyahlar icerisinde yer alan Filip Efremov'un
hikayesi de GrigoryeV'inki gibi farklilik arz etmektedir. O carlik tarafindan 6zel bir gérev icin bolgeye
gonderilmis bir elci ya da casus degildir. 1763 yilinda Rus ordusunda géreve baslayan Efremov,
Unlii Pugacov isyani®’ sirasinda Orenburg hatti civarinda esir alinmis, daha sonra Kazaklara esir
disms ve onlar tarafindan 1774’te bir Buharaliya satilmistir (Barthold, 2004, s. 311; Efremov,
1811, s. 16). Buhara'ya geldikten sonra donemin hiikkiimdari Danyal Biy Atalik’a (1759-1785) hedi-
ye edilen Efremov, askeri tecriibelerinden istifade edilmek tizere Atalik tarafindan emirlik ordusuna
yerlestiriimis ve kisa zamanda ytiksek bir makama ulagsmistir. Ancak Buhara’da bulundugu siire
icerisinde daima firar etmenin yollarini arayan Efremov, nihayet bir hile ile Buhara’dan ayrilarak
once Margilana, sonra tiiccar kiliginda sirasiyla Kasgar, Yarkend, Tibet ve Hindistan’a gegmis ve
buradan da bir yolunu bularak ingiltere’ye, oradan da Rusya’ya gegebilmistir. Farsca ve Asya dilleri-
ne hakim olmasi disisleri bakanligina terciiman olarak atanmasina katkida bulunmustur (Efremov,
1811, s. 17-30). Efremov’'un Buhara sarayindaki resmi konumunun da verdigi avantaj, seyyahin,
dénemin Buhara’si hakkinda ¢ok kiymetli bilgiler edinmesini saglamistir.

Efremov, Buhara’ya 6zel bir misyonla gelmediginden olsa gerek, seyahat notlarinda daha zi-
yade iyi bir sekilde gézlemledigi tilkenin, sosyal, kiiltlrel, iktisadi ve cografi durumuna odaklanmis-

16 Bkz. istorigeskie izvestiya o Kirgiz-Kaysakah i Snoseniyah Rossii s Sredneyu Aziyu so Vremeni Kongini Abul-hayr Hana

(1748-1765) (1853). (Soginenie V. V. Velyaminova-Zernova), Ufa.

17 Rus Carhig’'nda 1773-75 yillari arasinda meydana gelmis ve devleti ciddi manada sikintiya sokmus bir isyan hareketi-
dir. Il. Katerina zamaninda gergeklesen bu isyanin en 6nemli sebebi, uzun siiren savaslar sonucunda zaten zor sartlar
altinda yasayan kéyliiniin sirtina bindirilen agir vergi yiikiidiir. isyan hareketi Don Kazaklarindan Emilyan Pugagov’un,
Yayik Nehri havalisindeki koyluleri etrafina toplamasiyla baslamis ve kisa zamanda blyumustir. Kendisini Katerina’nin
bertaraf ederek 6ldiirttiigii bir dnceki Rus cari Ill. Petro olarak tanitan Pugagov, dzellikle Yayik ve itil havalisinde
yasayan Rus kazaklari ve gayri Rus unsurlari gevresine toplamayi basarmis ve 25000 kisiyi gegen bir ordu meydana
getirmistir. Tirk unsurlardan Baskurt ve Kazan Tatarlarinin destek verdigi isyan hareketi, Rus subaylarin saraya sadik
kalmalari, PugagoV’in liderlik yoniinin zayifigi ve dis glcglerden yardim alinamamasi (Osmanl yoneticileri kurulmak
istenen ittifaki degerlendirememislerdir) gibi sebeplerden 6tiirii basariya ulasamamis, yaklasik iki yil sonra bastiriimig-
tir. isyanin sonucunda Tatarlar ve Baskurtlarin durumu biraz zorlassa da, bir siire sonra durum degismis ve Il. Katerina
llkedeki Misliman ahaliyi kazanmak igin, siddetli tedbirlerin bazilarini yumugatmistir. Dahasi, 6nceki donemlerde

yasaklanan cami ve medreselere izin vermistir (Kurat, 1999, s. 283-285; Vernadsky, 2015, s. 215)
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tir. Fakat orduda da vazife almasi dolayisiyla basta emirligin askeri durumu olmak Uzere, saray
memuriyetleri hakkinda da yine degerli bilgiler vermistir. Bu durum o dénem igin kaynak eksikligi-
nin s6z konusu oldugu bu meselelerin aydinlatiimasi agisindan énemlidir.

Buhara ulkesindeki tarim ve hayvancilik hakkinda hatiri sayilir bilgiler veren Efremov, diger
gozlemciler gibi pamuk, ipek, kavun, karpuz ve Gzim Uretiminin iyi durumda olduguna deginmistir.
Ulkedeki hayvanlar hakkinda verdigi bilgiler ise dikkate degerdir. Buhara’da bulunan atlari yakindan
gozlemleyen seyyaha gore, bunlar Rus atlarina gore daha giizel ve llkede oldukca boldur. Ancak
Buhara atlari tagima amaglh kullanilmaz. Tagima ihtiyaci kuzeyden, Kazak cografyasindan gelen
atlarla saglanmaktadir. Bolgede tasima ve ticaret amaciyla kullanilan develerin varligina deginen
seyyah, biyik ve kigikbas hayvanlarin da yaygin oldugunu séylemektedir (Efremov, 1811, s. 61-
66).

Efremov, Beneveni’nin aksine emirlik cografyasinin altin ve glimiis madeni agisindan oldukg¢a
fakir oldugunu vurgulamaktadir. Buna mukabil duyumlarina gére Hive’den Mangislak’a uzanan
daglarin ise altin madeni agisindan zengin oldugunu soyler. Altindaki bu eksiklik tilkeye giren iran,
Cin, Hindistan ve Hollanda altinlarinin eritilmesi ve Buhara parasi olarak darp edilmesiyle gideril-
mektedir (Efremov, 1811, s. 70).

Seyyahin Buhara iilkesindeki demografik yapi, Ozbeklerden baska farkli etnik unsurlarin yasam
tarzi ve kltirleri hakkinda verdigi bilgiler de dikkate deger niteliktedir. Yemek konusunda Ozbek
pilavi ve yapilisi hakkinda bilgi veren seyyah, Buharalilarin sebzeden daha ziyade et agirlikli beslen-
diginden bahsetmektedir. Seriat kanunlarinin sert bir sekilde uygulandigl ve ceza sistemi gesitli
érneklerle anlatilmistir. Ozellikle zina, hirsizlik gibi suglarda recm cezasinin uygulanmasi séz konu-
sudur (Efremov, 1811, s. 72-77).

Sehir mimarisi ve 6nemli yapilar hakkinda genel bilgiler veren seyyah, 6zellikle tas binalarin az-
Igini ve neredeyse biitlin yapilasmanin kerpigten oldugunu notlarina eklemistir. Ayrica yapilarin
bakimsizliktan kaynaklanan bazi sorunlarina da deginmistir. Buhara’ya gelen ¢ogu seyyah gibi o da
icme suyu saglamadaki yetersizlikten dolayi ciddi hastaliklarin tilkede kol gezdigini sdylemektedir.
Seyyah bizzat kendisi de rista hastaligindan muzdarip olmustur (Efremov, 1811, s. 79-80). Buhara
sehrinin niifusu hakkinda da bilgiler veren seyyaha gore sehirde 70000 (100000’den az, 50000'den
fazla) civarinda insan yasamaktadir. Bunlara ulkeye ticaret icin gelen halklar da dahildir. Efremov’un
Buhara sehri haricinde Semerkand hakkinda verdigi bilgiler ise, bir zamanlar Tirkistan’in gézdesi
olan bu sehrin 18. asirda ne denli geriledigini gzler dniine sermektedir. i¢ karisikliklar boyunca
sehir siirekli fakirlesmis ve sehirde neredeyse hi¢ medrese ve egitim kurumu kalmamistir. Sehirde
2000’e yakin hane bulunmakta olup, yaklasik olarak da 5000 insan yasamaktadir (Efremov, 1811, s.
95-96, 98-99).

Seyyahin emirlikteki medreseler ve buradaki egitim hakkinda vermis oldugu bilgiler Turkis-
tan’daki kaltarel parlakhigin hentiz sénmedigini géstermektedir. Nitekim bolgenin en iyi medresele-
rinin bulundugu sehir olarak ifade edilen Buhara'ya idil-Ural sahasindan Tatar Tiirkleri basta olmak
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uzere, diger tlkelerden Musliimanlar dini egitim almak icin gelmektedir'®, Bunun yani sira Mangit
hanedaninin yakin bir zamanda iktidara geldigi siire zarfinda nakib, kadi, muftd, ahun, molla gibi
din adamlarinin yénetimde ¢ok da etkili olmadiklari vurgulanir (Efremov, 1811, s. 82-83).

Ticaret konusunda bdlgenin, konumundan dolayi biiytk bir avantaja sahip oldugunu vurgula-
yan Efremov, Buharalilarin iyi tiiccarlar olduklarini; Hintliler, iranlilar, Ruslar, Hiveliler, Kazaklar ve
Kalmuklarla ticari faaliyetlerde bulunuldugunu séylemektedir. Ozellikle Hintlilerle yapilan ticarette,
atlar karsiliginda altin, giimis, inci gibi degerli madenler elde edilmektedir. iran’a bagli Merv ve
Altincami sehirleri ile yapilan ticaret oldukga canlidir. Buralardan bigak ve kilig siislemek icin firuze
tasl alinmaktadir. Dogu Tirkistan sehirleri Kasgar ve Yarkend ile yapilan ticaret de énemlidir. Bu
sehirlere kaftan gonderilir. Rusya ile yapilan ticarette ise meyve, pamuklu ve ipekli kumaslar ihrag
edilen Grdnler olurken; seker, gesitli tuhafiye malzemeleri, ilag ve balmumu ise ithal edilir (Efremov,
1811, s. 85-86). Bu ayrintilar Mangitlar devriyle birlikte ticarette bir toparlanma oldugunu goster-
mektedir.

Saray ve saray erkanindan bahseden Efremov, yapay bir tepecik lizerinde kurulu sarayi olduk-
¢a miitevazi bulmaktadir. Han'in haremi kiiglik olup bir esi ve alti cariyesi vardir. Atalik'in ise alti esi
ve alti cariyesi vardir. Han oldukga nadir gortlmektedir (Efremov, 1811, s. 97). Buhara Emirligi'nin
ordusu hakkinda verilen bilgilerde ise, donemin 6énemli askeri riitbeleri, askerlerin aldigi maasin
miktar, ayrica silah ve techizat hakkinda detaya girilmistir. Ozellikle unvan ve makamlar hakkinda
verilen bilgiler, o donem adina dikkate degerdir. Ordudaki riitbeliler arasinda en 6nde gelen kisi

18 {dil-Ural Tarklerinin dini egitim almak tizere Tiirkistan’a yonelmeleri, Rusya’daki Ortodoks baskinin zamanla azalma-
siyla alakalidir. Fakat 6zellikle 18. asrin ortalarinda yogunlasan bu ilgi, Turkistan’daki gerilemeye paralel olarak basla-
yan kulturel durgunlukla birlikte giderek azalmistir. Ticaretle zenginlesen Tatar burjuvazisi ise artik kendi merkezleri
Kazan’a yatirim yaparak kiiltiirel cazibeyi bu sehre ¢ekmislerdir. Ancak yine de Orta Cag Tiirk-islam medeniyetinin
kiltir merkezleri olan Maveralinnehr sehirleri, bu vasiflarini hemen kaybetmemis, dnemli sahsiyetlerin yetismelerini
saglamistir. Kazan Tatarinin yenilikgi din adami ve tarihgisi Sehabeddin Mercant’nin fikirlerinin olusumunda 1838-1849
yillari arasinda bulundugu Maveralinnehr medreseleri (Buhara ve Semerkand’da) ve alimlerinin etkisi biiyik olmustur

(Gomeg, 2003, s. 327; Kanlidere, 2004, s. 169)
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ataliktir®. Bu unvan sahibi ayni zamanda ordunun baskomutanidir. Ataliktan sonra gelen kosbegi®®
ise iki bin veya Ug bin kisinin komutanidir. Tugsaba ise bin kisinin komutasindan sorumludur. Tug-
sabadan sonra sirasiyla yiizbasi, ellibasi ve onbasilar gelmektedir. Efremov’un verdigi bu bilgilerden
Mangitlarin, Nadir Sah’in ordu diizenini, yani onluk sisteme dayanan teskilatlanmayi 6rnek aldiklari
anlasiimaktadir. Silah ve techizat konusunda verilen bilgilere gére ise Buhara ordusunda fitilli tiifek,
mizrak, kili¢ ve top kullaniimaktadir. Ancak toplarin kalitesi Efremov'a gére zamaninin gerisindedir
(Efremov, 1811, s. 86-88, 97).

Efremov, 1786'da goriip gecirdiklerini bir araya getirerek eserini yayimlamistir. Kisa zamanda
biyik bir ilgi géren eser, 1794 ve 1811 yillarinda tekrar nesredilmistir. Calismamizda Efremov’un
Buhara hakkinda verdigi bilgiler icin, Petr Kondirev tarafindan kitaplastirilan ve 1811'de Kazan’da
yayimlanan eserden istifade edilmistir?..

4.4.T. Burnagev:

18. asirda Ruslarin Kazak cografyasi ve Bati Tirkistan vahasini kapsayan son elgilik faaliyeti
1794’te gerceklesmistir. Ozellikle ingilizlerin Afrika’da kesif faaliyetlerini hizlandirdigr siireci yakin-
dan takip eden Carige Il. Katerina (1762-1796), yeni Orta Asya gorevi icin maden gorevlisi T. Bur-
nasev ve Rus ordusunda gorevli A. S. Beznosikov'u gorevlendirmistir. 1794’te Omsk’tan, General
Strandman’in nezaretinde yola ¢ikan heyet, Orenburg-Kizilkum Co6li hatti boyunca bir rota gizerek
hareket etmis ve 1795 yilinda Buhara sehrini gorebilmistir. Yaklasik iki ay stiren yolcukta, elgilik

19 Efremov’un burada bahsettigi sahsiyet, Danyal Biy Atalik’tir. O da agabeyi Muhammed Rahim Biy gibi Cingizli gele-
negini hemen g6z ardi etmeyerek Astrahanlhlarin tahtta oturma gelenegini sirdiirmus ve sulalesinin, Astrahanlhlarin
son dénemlerinde ele gegcirdigi Buhara devlet hiyerarsisinin handan sonra en tst makami olan atalik unvanini kullan-
maya devam etmistir. Mangitlarin Astrahanlilari saraydan tamamen uzaklastirmasi ve kendilerini emir ilan etmeleri

ise Danyal Biy’'in oglu Sah Murad zamaninda gergeklesecektir.

20 Byhara Hanhgi devlet teskilatlanmasinda, Astrahanlilarin son hiikiimdari Ebulfeyz Han déneminden itibaren st
diizey makamlar arasinda yerini alan kosbegi (ordugdhin emiri, komutani manasindadir), Mangitlar devrinde atalk
unvaninin artik onursal bir makam haline dénismesiyle hanlik/emirlik makamindan sonra devletteki en yiiksek ma-
kam haline gelmistir. Buhara Hanligi tarihi boyunca basta askeri gorevler olmak tizere pek ¢ok idari isi ele alan kosbegi
makami, Mangitlar devri kaynaklarindan anlasildigina gore, s6z konusu hanedan déneminde idari erki, i¢ ve dis

islerini ve sehir yoneticiligi gibi yetkileri elinde toplamistir bkz. (Ukten, 2015, s. 89-92).

21 Bkz. F. Efremov. (1811). Stranstvovanie Filippa Efremova v Kirgizskoy Stepi, Buharii, Hive, Persii, Tibete i indii i

Vozvrasenie ego Ottuda Crez Angliyu v Rossiyu, (red.: P. Kondireva), Kazan.
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heyetine Kazak ileri geleni Yemankaya ve sekiz Tatar tacir? de katilmistir (Burnasev, 1918, s. 38-
45).

BurnaseV'in Buhara'ya geldigi tarihte tahtta Danyal Biy’in oglu Sah Murad (1785-1800) bu-
lunmaktadir. Sehre geldikten iki glin sonra, Buhara hikiimdarinin memurlarinca ziyaret edilen elgi,
onlara gelme amaglarinin Rus hiikiimeti tarafindan hazirlanan mektuplari Sah Murad ve Buhara’ya
bagl bolge yoneticilerine iletmek oldugunu bildirmistir. Fakat Buharalilarin, Sah Murad dururken
Hocent, Taskent, Turkistan (Yesi) gibi bolge yoneticilerine mektup génderilmesine slipheyle yakla-
simi tartismalara yol agsa da, BurnaseVv'in, Sah Murad'in sarayina tesrifi nihayet gerceklesmistir
(Burnasev, 1918, s. 49-55). Tesrifat sirasinda dogrudan hikimdarin huzuruna gikariimayan elgiye,
hayati tehlikelerinin bulundugu 6ne sirilerek Taskent'e gitmesi icin izin verilmemistir. Elbette
casusluk faaliyetinde bulunacagindan sliphelenilen elginin, Taskent’e ulasmamasi igin bir bahane
oldugu anlasilan bu yaptirim, BurnaseV'in iki aylik stire zarfinda misafir olacagi Buhara’da serbest¢e
dolasma imkani bulmasina olanak saglamistir (Burnasev, 1918, s. 59).

Burnasev ve beraberindekiler Buhara Emirligi’'nde bulundugu siire zarfinda ulkenin cografi ya-
pisindan yénetim mekanizmasi, toplum yapisi ve iktisadi hayatina kadar pek ¢ok konuda gézlem-
lerde bulunmuglardir. Elgiligin raporlarinda Buhara’da yasayan halklar hakkinda verilen bilgiler
dikkat gekicidir. Buhara’da, Ozbek, Fars, Kirgiz, Afgan, Lezgi, Ermeni ve Yahudi halklarinin yasadiklari
bildirilirken, 6zellikle o donemin Buhara Yahudileri hakkinda énemli bilgiler sunulmustur. Verilen
bilgilere gore Ermeniler ve Yahudiler gayrimuslim tebaa olarak dini vecibelerini serbestge yerine
getirebilmektedir. ipek boyama ve ipekten elde edilen cesitli kumasglar tiretebilen Yahudiler genel
olarak zengindirler, fakat 50 yaslarina kadar yillik 35 tenge (gimis) de vergi 6demek zorundadirlar.
Ticaretin Buhara sehri icin 6nemli bir ayrinti oldugunu bildiren Burnasev, bu sebepten dolayi Rus,
Tatar, Gurcii ve Ermenilerin sehirde siirekli bulunduklarini ve sehrin bu sebepten dolayi kalabalik
oldugunu bildirir. Blytk ihtimalle tlkeye heniiz yerlesmis Ermeniler, ticaretten dolayr Buhara’da
ikamet etmeyi tercih etmislerdir (Burnasev, 1918, s. 65-68). Anlasilan ticarette Mangitlarla basla-

22|, Katerina zamaninda Rusya’daki Miislimanlara verilen haklar, bu dénemden itibaren idil-Ural Tatarlarinin ticaret-
te de serbestge hareket etmelerini ve zenginlesmelerini saglamistir. Bunun sonucunda Tatarlar, Rusya’nin 6zellikle de
Orta Asya ile olan ticaretinde 6n plana ¢ikmiglardir. Tatarlarin Misliman olmalari ve Tirkistan halkiyla ayni dili ko-
nugmalari bunda en 6nemli etkenlerden biridir. Diger taraftan Turkistan toplumunun kendilerine karsi 6nyargilarinin
farkinda olan Ruslar da, Turkistan ticaretinde Tatarlari vasita olarak kullanarak, 16. asirdan beri hayalini kurdugu
Uzakdogu’ya kadar varacak olan ticaret hattini canlandirmayi diisinmuslerdir. Boylece Tatar toplumu 18. asrin ikinci
yarisindan itibaren Rus kampanyalarinin, sirketlerinin ortaklari, tercimanlari veya isbirlikgileri haline gelmisler, Tiirkis-
tan ile kurulacak diyalogda bas aracilardan biri olmuslardir (bu durum 19. asrin ortalarinda Ruslarin Turkistan’i isgal
ederek kendisine baglamasiyla sona ermistir, zira s6z konusu meselede artik Tatarlara ihtiya¢ kalmamistir) (Gindog-
du, 2014, s. 1145-1146). Bu durumda konumuz olan diplomatik seyahatlerde de Tatarlarin varligina rastlanmasi

dogaldir.
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yan gelisim, i¢ diizenin giderek saglandigi Sah Murad zamaninda daha da hizlanmistir. Sehirdeki
ibadethanelerin niifusa gére fazlaca olmasi elginin dikkatinden kagmamustir. Ozellikle medreselerin
her yasta vatandasa egitim verdigi, fakirlerden ise belli bir tcret alinmadig vurgulanir. Sehirde
birden fazla ¢arsi bulundugu aktarilirken, bunlardan birinde Orta Asya’da 6énemli bir ayrinti olan
kolelerin satildigindan bahsedilmektedir (Burnasev, 1918, s. 72,75).

Bir maden gorevlisi olmasi sebebiyle Buhara Ulkesindeki madenleri dikkatle inceleyen Bur-
nasev, Ulkenin madencilik konusunda ne derece geride kaldigini gozler 6niine sermektedir. Zira
ona gore Ulke, altin ve glimiis madeni agisindan zengindir, fakat bu madenler ¢ikarilip islenmek
yerine, bu ihtiyag Hindistan, iran ve Cin’den karsilanmaktadir. Diger taraftan siilfiirik asit, giihergile,
kursun, kikirt ise islenebilmektedir. Burnasev, Buhara’'nin daha ziyade tarimda 6n planda oldugu-
nu ve tarimin basarili bir sekilde yapilabildigini vurgular ki, bunun sebebini kurakliga ragmen su
kanallarinin varligina baglarlar. Bu da elbette ki Amu Derya Nehri ve kollarinin Buhara Ulkesinden
geciyor olmasindandir. Burnasev diger seyyahlarin da Gzerinde durdugu lizere Ulkede pamuk,
kavun, karpuz ve ipek Uretiminin fazla oldugunu gozlemlemistir. Sehirde daha ziyade ticaret ve
zanaatkarlik 6n plana gikarken, kirsal ise tarim ve bahgecilikle gegimini siirdirmektedir (Burnasev,
1918, s. 75-78).

Buhara toplumunu yakindan inceleyen elgi, her ne kadar seriat kurallarina riayet etmenin dev-
let agisindan 6nemli bir husus oldugunu vurgulasa da, halkta ciddi bir seriat savunuculugu olmadi-
ginl yazmistir. Burnasev, Buharalilarin bu konuda Sibirya Tatarlarindan bile daha az seriat kurallari-
na uydugunu ve baska dinde olanlara herhangi bir baski yapilmadigini vurgular. Sehirde yasayan
halklarin karakterleri, fiziksel yapilari analiz edilirken, Buhara’nin yerli ahalisinin (Taciklerin) biraz
kibirli ve diger halklari kiigimsedikleri, bununla birlikte halifelik makamindan olsa gerek sadece
Anadolu Tirklerine saygi duyduklari elginin dikkatini ceken ayrintilardandir (Burnasev, 1918, s. 84-
87). Burnasev de Buhara’ya gelmis daha onceki seyyahlar gibi, Buharalilarin temiz su kullanimi
konusundaki 6zensizliklerine dikkat gekmektedir. Ozellikle icme suyu konusunda halk Buhara’da
bulunan 30’a yakin havuzu, yani durgun suyu tercih etmektedir ve rista hastaligi bu sudan insanlara
gecmektedir. Diger seyyahlarin da haber verdigi bu hastalikla alakall biraz detay vermek gerekirse,
kilimsi solucanlar viicuda suyoluyla girerek deri altinda yasamini stirdiiriirler. Tedavisi oldukga ilkel
yontemlerle yapilan bu hastaligin nasil bulastigl bilinmesine ragmen, halk bunu pek de 6nemse-
memektedir. Suyu nehirden alan bilingli kesim ise bu hastaliktan muzdarip degildir. Ulkede doktor
bulunmadig ve hastaliklarin tedavi yontemi olarak hacamat tedavisinin yaygin oldugu da Bur-
naseV'in raporlarinda sabittir (Burnasev, 1918, s. 92-95).

Elcinin Buhara devlet yonetimi hakkinda verdigi ayrintilar da dénem adina dikkate degerdir.
Raporlara gére Emir Sah Murad, toplumsal kurallarin disinda hareket edenlere karsi kanunda ol-
dukga sert tedbirler almaktadir, fakat halk yine de gevsek tutumundan vazgegmemektedir. Ulkede
basta hirsizlik olmak tizere sug orani yiksektir. Bunun neticesinde kolluk glicleri oldukga siki, cezalar
da basta idam olmak Uzere agirdir. Burnasev'in gézlemlerine gore Buhara’da sehir yoneticilerine
tugsaba, tasra yoneticilerine ise aksakal denilmektedir. Tugsaba hiikiimdar tarafindan segilirken,
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aksakal halk kendisi segmektedir. Vergiler hususunda verilen ayrintilardan, nakdi 6demelerin ve
savas zamani alinan 6zel verginin halktan siki tedbirlerle alindigi anlasiimaktadir (Burnasev, 1918, s.
97-100).

Buhara ordusu hakkinda verilen bilgiler, daha 6nceki seyyahlarin verdigi bilgilerden farkh de-
gildir. Genel olarak geri kalmis bir ordu niteligi tastyan Buhara Emirligi ordusunda, bir asker elbise-
sinin normal bir insanin elbisesinden farki olmadigi, ok, yay, mizrak gibi kadim silahlarin varliginin
devam ettigi, savunma techizati olarak kalkanlarin bazen hala deriden imal edildigi gbze carpmak-
tadir. Savas sirasinda erzak oldukga azdir. Ategsli silahlar konusunda Buharalilarin toplarinin oldugu,
fakat bunlarin iran isi olduklari vurgulanir. Daha 6nce Grigoryev ve Efremov’un topguluk hakkinda
verdigi bilgilerden de anlasilacag tizere bu toplar, emirligin kurucusu Muhammed Rahim Biy tara-
findan iran’dan getirilme toplardir. Toplar kaba yapili olup biiyiik zorluklarla hareket ettiriimekte ve
ateslenmekte, top giilleleri ve tiifek mermileri ise Buharalilar tarafindan dokulebilmektedir (Bur-
nasev, 1918, s. 103). Yine de bu bile topguluk sanatinda ge¢mis yillara goére bir kipirdanma oldugu-
nu gostermektedir. Burnasev son olarak Sah Murad’in 1795’te gergeklestirdigi iran seferinden
bahsetmektedir.

BurnaseV'in elgilik gbrevi boyunca yapmis oldugu gézlemler sonucunda hazirladig raporlar, G.
Spasskiy tarafindan bir araya getirilerek, Sibirskiy Vestnik (Sibirya Habercisi) adl bir dergide yayim-
lanmigtir?3,

5. Sonug

Tarih boyunca seyyahlarin ugramis oldugu Bati Tiirkistan cografyasi, Ruslarin 16. asirdan itiba-
ren giderek gliglenmesiyle, bu devlet tarafindan yakindan takip edilmistir. Bundan 6tlr( 17. asrin
baslarindan itibaren bolgeyi daha iyi tanimak isteyen Ruslar, Tlrkistan’in merkez devleti durumun-
da olan ve 1500-1868 yillari arasinda bagimsiz bir sekilde varligini siirdliren Buhara Hanlig'na dip-
lomatik temaslarda bulunmak lizere pek ¢ok resmi devlet gorevlisi gondermistir. S6z konusu devlet
gorevlilerinin raporlar ve bunun yani sira bolgeye baska sebeplerden dolayr gelmis seyyahlarin
tutmus oldugu notlar, bu noktada Buhara Devleti ve Tirkistan cografyasi tarihi adina ¢ok énemli
birer tarihi veri haline gelmistir.

Diplomatik geziler Rus tarafindan bakildiginda sadece siyasi iligkileri artirmak, ticaret yollari
aramak veya Rus esirleri kurtarmak gibi sebeplerle gerceklestiriliyor gibi goriinse de, esasinda rakibi
tanimaya yonelik girisimlerden baska bir sey degillerdir. Zira ortaya ¢ikan raporlar incelendiginde,
gorevlilerin baska talimatlar aldiklar da anlasiimaktadir. Ozellikle devletin ydnetim mekanizmasi,
glicti, askeriyesi ve tabi kaynaklari farkli donemlerde tlkeyi ziyaret eden gorevlilerce dikkatle ince-
lenmistir. Resmi gorevliler disinda, yollari gesitli sebeplerden dolayi Buhara Hanligr'na diismiis olan
seyyahlarin notlari da, hanlik adina verdigi detaylarla dikkat cekmektedir. Seyahat notlarinda veri-

23 Bkz. T. Burnasev. (1918). Putesestvie ot Sibirskoy Linii do Goroda Buhari v 1794 i Obratno v 1795 godu, (red.: G.
Sapisskiy). Sibirskiy Vestnik (¢ast’ 2-3). S. Peterburg, s. 37-110.
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len bilgilerin biiyik bir bélimd, Buhara’nin yerli kaynaklarinca da dogrulanmaktadir. Bunun yani
sira ortaya cikan raporlar veya notlar yerli kaynaklarin vermedigi, bazen de eksik kaldig ince detay-
larin 6grenilebilmesi agisindan biyiik bir dnemi haizdir. Seyahatlerin belirli araliklarla yapilmis ol-
masi Orta Asya’daki degisim siirecinin iyi algilanabilmesi acisindan da dikkat gekicidir. Ozellikle
hanliklar arasindaki siyasi iliskiler, feodal cekismeler veya ekonomik, sosyal ve kultirel hayattaki
inisler, cikislar ve degisimler, kaynaklarin biitiinii degerlendirildiginde géze ¢arpmaktadir. Bu nok-
tada 6zellikle 18. asirdaki seyyahlarin gozlemleri, hanligin basta siyasi olmak lzere, ekonomik,
sosyal ve kulttrel alanda ciddi bir gerileme halinde oldugunu ve olasi bir isgale karsi kendini koru-
yamayacagini gozler 6niine sermektedir. Seyahat notlari incelendiginde verilen bilgilerde baz
vanligliklar veya abartilar olduguna da dikkat cekmek gerekir. Batilinin géziinden kéhnemislik ve
geri kalmislik, Tarkistan toplumunu biraz da kiicimseyen ifadelerle sunulmustur ki, bunlarin 6n-
yargilardan kaynaklandigini anlamak zor degildir.

Ruslarin 6zellikle 17. asirda gergeklestirdikleri diplomatik faaliyetlerde, Rus esirleri yeterince
kurtaramadiklari ve yeni ticari yollar kesfetme meselesinde Turkistan’daki asayis sorunlarindan
dolayl amaglarina tam olarak ulasamadiklari goriilmektedir. Fakat belirli donemlerde ortaya gikan
seyahat raporlari Rus Carligi’'na, rakiplerinin uzun bir periyotta ne asamada ve ne durumda oldukla-
rini kavramalari agisindan muazzam bir katki saglamistir. Belki de olusturulan raporlarin biitiiniinde
yer alan bilgiler, Tirkistan’ isgali ve somiirge haline getirmesi sirecinde Rusya’ya katkida bulun-
mustur. Buhara Hanligi tarafinda ise gelen elgilik heyetlerine hiirmetkar davraniimakla birlikte,
stphe ile de yaklasilmistir. Fakat casusluk faaliyetlerine karsi ciddi bir 6nlemin alinmadigi da gori-
lir. Ozellikle Car Petro’nun Uzerinde durdugu hanlikta bulunan hanedan {yelerini veya feodal
glcleri birbirine duisiirme politikasinin, Buhara devlet erkaninca fark edildigine Beneveni’nin ser-
veninde sahit olmaktayiz. Fakat buna karsi ciddi bir dnlem alinmadigi da ortadadir. Maalesef Buha-
ra veya Hive'nin ileri gelenleri, bu gorevlilerin topraklarinda neden bulundugunu anlamak veya
buna karsi bir 6nlem almak yerine, elgilerin beraberinde getirdigi cezbedici hediyelere dikkat kesil-
mislerdir. Bu durum yonetim mekanizmasinda yasanan yozlasma ve geri kalmisligi gézler 6niine
seren ayrintilardan biridir.

Netice itibariyle gerek devlet gorevlileri gerekse de diger seyyahlar tarafindan meydana getiri-
len gezi raporlari ve notlari, Buhara Ozbek Hanligi ve Tiirkistan tarihi arastirmalarinda, siyasi, askeri,
kaltlr ve sehir tarihi calismalari basta olmak lzere pek ¢ok alanda, arastirmacilara degerli bilgiler
sunmaktadir.
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