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Kabul Tarihi: 21/04/2024 Giris ve Hedefler Bitkilerin peyzaj mimarlig1 uygulamalarinda kullanimi, giiniimiizde yapisal

https://doi.org/10.53516/ajfr.1482303 yogunlugun artmastyla birlikte pratik ¢dziimler sunmasi bakimindan énem kazanmustir. Insanlarin

* Sorumlu yazar: dogal tiirlere olan ilgisi bu tiirlerin kentsel mekéanlarda kullanimlari agisindan potansiyel
aytasibrahim@karatekin.edu.tr olusturmakta fakat bu tiirler halihazirda yaygin olarak tercih edilmemektedir. Bu g¢aligmada,

Cankiri ili Eldivan ilgesindeki dogal yayilisi ilk kez tarafimizca tespit edilen Leontice
leontopetalum L. (Kirbas) tiiriiniin bitkisel tasarimdaki kullanim potansiyelinin belirlenmesi amaglanmustir.
Yontemler Tirlin erken ilkbaharda gicek agmasi ve estetik etkisi nedeniyle peyzaj tasariminda kullanilabilirligi anket ¢alismasiyla incelenmis,
istatistiksel analizler gergeklestirilmistir.
Bulgular Degerlendiricilerin tercihlerine gore; tiiriin bitki parterlerinde ve grup olarak kullanimmin uygun oldugu belirlenmigtir. Cigek rengi,
formu ve dokusunun tiiriin genel estetik puani tizerinde pozitif etkisi oldugu goriilmiistir.
Sonuglar Dogal otsu tiirlerin peyzaj tasarimlarinda kullaniminin siirdiiriilebilir ve ¢evre duyarli alanlar olusturmak i¢in 6nemli oldugu goriilmiistiir.
Bu ¢aligma, Leontice leontopetalum gibi dogal bitki tiirlerinin kullaniminin peyzaj uygulamalari i¢in yeni olanaklar sunabilecegini gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Bitkisel tasarim, Leontice leontopetalum, otsu tiir, peyzaj aplikasyonu, rizomlu bitki

Analysis of the potential use of Leontice leontopetalum L. (Lion’s foot) species in plant design

ABSTRACT

Background and aims The use of plants in landscape architecture applications has gained importance in terms of providing practical solutions with
the increase in structural density. People's interest in natural species creates potential for the use of these species in urban spaces, but these species
are not yet widely preferred. In this study, it was aimed to determine the potential for use in plant design of the Leontice leontopetalum L. (lion's
foot) species, whose natural distribution was detected by us for the first time in the Eldivan district of Cankir1 province.

Methods Due to its early spring blooming and aesthetic effect in Cankiri conditions, the usability of the species in landscape design was examined
by questionnaire and statistical analyzes were carried out.

Results According to the preferences of the evaluators; it was determined that the species was suitable for use in plant beds and as a group. It was
observed that flower color, form and texture had a positive effect on the overall aesthetic score of the species.

Conclusions It has been seen that the use of natural herbaceous species in landscape designs is important for creating sustainable and
environmentally sensitive areas. This study demonstrated that the use of native plant species such as Leontice leontopetalum can offer new
possibilities for landscape applications.
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1. Giris

Giliniimiizde bitkilerin peyzaj mimarligi c¢aligsmalarinda
kullanimi, yapisal yogunlugun artmasiyla birlikte kullanicilara
stirdiiriilebilir, estetik ve ekolojik ¢ézlimler sunmalari agisindan
giderek degerli hale gelmistir. Yapisal peyzaj elemanlarinin
soguk, keskin, dikkat dagitict ve sikici etkisini sicak, dogal,
yumusak, rahatlatict ozellikleriyle azaltan bitkiler, kent
insaninin dogaya olan Ozlemini gidermenin ilk basamag:
olmustur. insanlarm dogayla i¢ ige olma arzusu, ydreye 6zgii
bitki tiirlerini ev, mahalle ve parklarda yetistirmelerine neden
olmustur. Ayrica, dogal bitki tiirleri kir-kent biitiinliigii, kentsel
biyocesitlilik ve kentsel 1s1 adas1 etkisinin azaltilmasina hizmet
eden son derece kritik ©neme sahip peyzaj elemanlari
olmuslardir (Sahin Kérmegli ve Elitag, 2023).

Flora bakimindan yaklasik 12.000 kadar bitki taksonunun
yer aldigi Tiirkiye’de 850 kadar rizomlu bitki bulunmaktadir
(Ozhatay, 2009; Giiner ve ark., 2012). Diinya genelinde rizomlu
bitkilerin cografi dagilimi oldukg¢a genis olup, farkli tiirlerin
farkl1 cografyalarda yetistigi goriilmektedir. Ozellikle kentsel
Olcekteki parklar ve kamusal alanlarda mazi, servi,
kadintuzlugu, ¢mar, akcaagac, disbudak, taflan, simsir, porsuk,
sedir, siis erigi, siis kirazi, kurtbagri, atkestanesi, kasimpati,
farekulagi, biberiye, lavanta, kadife ¢icegi, ates cigegi gibi
tiirlerin yaygim olarak kullanildigi, buna karsin dogal tiirlerin
bitkisel kompozisyonlarda nadir yer aldig1 goriilmektedir (Cigek
ve Kindan, 2020; Akten ve Yiicedag, 2022; Corbaci ve ark.,
2022). Ayrica, kullanilan tiirlerin birgogu da egzotik tiirlerden
ve gesitli kiiltiir bitkilerinden olusmaktadir. Bu nedenle, bitki tiir
secimi noktasinda estetik, ekolojik ve ekonomik islevleri
bakimindan dogal otsu tiirlerin kullanilmasinin avantajlari
bulunmaktadir. Bu avantajlar, dogal tiirlerin yetistigi cografi
bolgenin ekolojisine uyumlu olmasi, genellikle minimum
diizeyde suya ihtiyag duymalari, yore kosullarina
adaptasyonlarinin ve bakimlarinin kolay olmasi nedeniyle
isgiiclinli azaltmasidir (Yazgan ve ark., 2005; Dilaver, 2014;
Corbaci ve ark., 2017; Kahveci ve ark., 2018; Tuttu ve ark.,
2019). Bu da bitkisel peyzaj uygulamalarindaki maliyetleri
(6zellikle bakim masraflarin) azaltarak ve  bitkisel
uygulamalarda basariyr artirarak (Cengiz, 2001) ilke
ekonomisine katki sunmaktadir. Buna karsin, dogal otsu tiir
bakimindan bitkisel peyzaj tasarimlarinda dogal tiirlerin tiretimi
ve kullanimi yok denecek kadar azdir.

Thorntwaite yOntemine gore yar1 kurak-az nemli iklim
siifinda yer alan Cankiri ili kurakeil peyzaj anlaminda zengin
bir floraya (Sahin ve ark., 2015) sahiptir. Bitkisel peyzaj
tasarimlarinda, dogal ve kurak¢il bitki tiirlerinin kullanimi
yoluyla parcalanmig habitatlarin baglantis1 saglanarak kent
ekosisteminin ~ devamliligi =~ ve  mekéansal stireklilik
artirilabilmektedir (Dilaver, 2014; Corbaci ve Bayramoglu,
2021). Bu baglamda yapilmis olan bir calismada Cankiri
florasinda yer alan 22 dogal otsu bitki tiirlinlin peyzaj
uygulamalarinda kullaniminin uygun goriildiigii bildirilmistir
(Tuttu ve ark., 2019). Ayrica, literatiirde dogal bitki tiirlerinin
bitkisel tasarimlarda kullanimina iligkin akademik g¢aligmalar
(Eroglu ve ark., 2005; Bilgili ve ark., 2012; Bekgi ve ark., 2013;
Dilaver, 2014; Oner ve ark., 2015a; Oner ve ark., 2015b;
Kiligaslan ve Donmez, 2016; Sar1 ve Acar, 2016; Ozdemir ve
Cicek, 2017; Arslan ve Ekren, 2018; Erzurumlu ve Savran,

2019; Sahin Kaya ve ark., 2020; Tel ve Akan, 2021; Kaya, 2022;
Kaya ve ark., 2022) mevcuttur.

Bu ¢alismada, Cankiri-Eldivan y&resinde dogal yayilist ilk
kez tarafimizca tespit edilen Leontice leontopetalum L. (kirbas)
tirtinlin ~ bitkisel  tasarimdaki  kullanim  potansiyelinin
belirlenmesi amaglanmistir. Gerek gosterisli ¢icekleri gerekse
karakteristik meyve ve yaprak Ozellikleri bakimindan
etrafindaki otsu tiirlerden rahatlikla ayirt edilebilen tiir olmasi
nedeniyle, bu tiriin bitkisel peyzaj tasarimlarinda etkili
kullanima sahip olabilecegi diigiiniilmiistiir.

2. Materyal ve Yontem
2.1 Materyal

Cankairi ilinin Eldivan ilgesine bagli Avya (Oglakli) koyilinde
dogal olarak yetistigi tarafimizca ilk kez kaydedilmis olan
Leontice leontopetalum L. arastirmanin ana materyalini
olusturmaktadir. Tiirlin botanik 6zelliklerinin tespitinde ‘Flora
of Turkey and the East Aegean Islands Vol.1’ (Davis, 1965),
Tiirk¢e adinin tespitinde Tiirkiye Bitkileri Listesi (Giiner ve ark.,
2012) ve otér adinin belirlenmesinde uluslararasi bitki veri
tabanindan (Theplantlist, 2022) faydalanilmistir.

Leontice leontopetalum L. (kirbas), Berberidaceae
familyasina mensup, biiyik yumrulu, 10-80 cm boyunda dik ve
ciplak govdeli olan ¢ok yillik otsu bir bitkidir. Yapraklar etli
yapida, mavimsi yesil renkte, li¢ yaprak¢ikli olup yaprakeiklar
pargalidir. Cigekler terminal ve yaprak koltuklarinda, salkimlar
halinde uzun sapli kurullar olusturur. Cigek agma zamani subat
ile mayis aylar1 arasindadir. Canak ve ta¢ yaprak sayisi 6°dir.
Tag yapraklari nektar pullu (1-1.5 mm) ve sar1 renktedir. Kuru,
sigkin yapidaki meyvesi yesilimsi kahverengi renkte, 2-3 cm ve
iizeri ags1 damarlanmigtir (Coode, 1965; Baytop, 1984). Yumru
saponin ve leontisin, petalin, tapsin gibi alkaloitler icermektedir.
Sinir sistemini uyarict Ozellikteki usaresi (yumrularindan
sikilarak elde edilir) sara hastaligma karsi kullanilmaktadir
(Baytop, 1984).

2.2 Arastirma alam

Aragtirma alani, Cankiri ilinin Eldivan ilgesine bagli Avya
(Oglakli) koyiidiir. Alanin rakimi 1.035 metredir (Sekil 1). Alan,
Thornthwaite yoOntemine goére yari kurak-az nemli iklim
siifinda (MGM, 2022a) olup bdlgenin dogal bitki oOrtiistinii
stepler olusturmaktadir (Gokmen, 2007). Calisma alani,
Davis’in kareleme sistemine gore A4 karesinde yer almakla
birlikte Iran-Turan (i¢ Anadolu) Flora Bolgesi sinirlart
igerisinde kalmaktadir (Davis, 1965). Karadeniz ikliminden I¢
Anadolu Bolgesine 6zgii karasal iklime ge¢is kusaginda bulunan
Eldivan ilgesinde, her mevsim yagis goriilmekle birlikte ilgede
yillik ortalama yagis miktar1 407 mm’dir (MGM, 2022a; MGM,
2022b).
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Sekil 1. Aragtirma alaninin konumu (Orijinal)
2.3 Yontem

Arastirmanin yontemi iki agamadan olusmaktadir. Birinci
asamada; tiiriin genel botanik 6zellikleri, endemizm, nesli
tehlike altinda olma durumu ile bitkinin form/habitus 6zelligi
(Acar, 1997) ve renk (cicek, yaprak, meyve) (Booth, 1990)
bakimindan estetik degere sahip olma kriteri belirlenmistir.
Bunun yaninda, tiiriin habitat 6zellikleri ve Tiirkiye genelindeki
cografi yayilis alanlari ise Tiirkiye Florasi ile Cankirt ilinde
yapilmis flora ¢alismalari (Davis, 1965; Tuttu ve Akkemik,
2017; Oya, 2020; Tuttu ve Ursavas, 2022) dikkate alinarak
belirlenmistir.

Ikinci asamada; Leontice leontopetalum’un bitkisel peyzaj
tasarim c¢aligmalarinda kullanimima yonelik anket calismasi
Cankir1 Karatekin Universitesi (CAKU) Orman Fakiiltesi lisans
ogrencilerine uygulanmistir. Bunun i¢in 6ncelikle tiirin Mart,
Nisan ve Mayis aylarindaki ¢icekli, yaprakli ve meyveli halleri
arazide giindiiz 10.00-18.00 saatleri arasinda fotograflanmistir.
Anket galigsmasinda kullanilan fotograflar ise tiiriin habitusu (a),
cicek (b), yaprak (c) ve meyve (d) olmak iizere dort gruba
ayrilmistir (Sekil 2).

Bitkisel materyalin tasarim elemani olarak kullanilmasini
arastiran bilim insanlar1, amaglarina gore farkli ilke ve kriterleri
dikkate almaktadir (Nelson, 2004; Robinson, 2004; Smith,
2011; Kiligaslan ve Doénmez, 2016). Bu kapsamda, Leontice
leontopetalum’un bitkisel peyzaj tasariminda kullanimiyla ilgili
olarak gerceklestirilen anket ¢alismasindaki sorular; bitkinin
kullanim sekli, kullanim yerleri ve estetik &zellikleri olmak
iizere 3 grupta hazirlanmistir.

Birinci grup sorularda bitkinin kullanim sekli bakimidan
soliter, grup ve kitle halinde kullanimlar1 igin “uygun - uygun
degil” segeneklerinden birisinin isaretlenmesi istenmistir.
Ikinci grup sorularda, bitkinin kullanildig1 yer agisindan yol
kenari, refiij, karayolu sevleri, yamaglar, bitki parterleri, serbest
¢im alan, su kenari, dikey bahge, kaya bahcesi ve cati-teras
bahgesi (Eroglu ve Ak, 2016; Ak, 2018) i¢in “uygun - uygun
degil” segeneklerinden birisinin isaretlenmesi istenmistir.
Ugiincii grup sorularda ise; bitkinin estetik ozellikleri
bakimindan ¢icek, yaprak ve meyvesinin rengi, formu ve dokusu
ile genel gorsel estetik degeri “etkileyicilik-vurgulayicilik-
gosterislilik” kriterleri kapsaminda ayr1 ayr1 degerlendirilmistir.
Belirlenen bu 3 kriter i¢in bireylerden 1 ile 5 arasinda bir puan

vermeleri istenmis ve bu puanlama bitkinin tek bagina kullanimi
ile ¢oklu-birlikte kullanimi bakimindan her bir kriter igin ayri
ayr1 gergeklestirilmistir.

Sekil 2. Ankette kullanilan bitki goérselleri a. Habitus, b. Cigek,
c. Yaprak, d. Meyve (Orijinal)

Aragtirmada, Cankir1 Karatekin Universitesi (CAKU)
Orman Fakiiltesi biinyesinde 6grenim goren Peyzaj Mimarligi
ve Orman Miihendisligi Bolimleri’nin 3. ve 4. smuf lisans
ogrencileri Orneklem kiime olarak belirlenmistir. Orman
Fakiiltesi biinyesinde Ogrenimine devam eden Ogrenciler 2.
smiftan itibaren bitkilere yonelik olarak Bitki Tanima ve
Degerlendirme, Gymnospermae, Angiospermae gibi ¢esitli
dersler almakta ve bitki degerlendirme ve kullanim1 konusunda
akademik bilgi birikimine sahip olmaktadir. Haziran 2022°de,
anket uygulamasindan o6nce Leontice leontopetalum’a ait
gorseller sunum seklinde hazirlanarak tiiriin botanik 6zellikleri
hakkinda o&grencilere 6n bilgi verilmistir. Bilgilendirme
sonrasinda yiiz yiize gorisme seklinde anket uygulamasi
gergeklestirilmistir. Her bir anketin degerlendirilmesi igin
ayrilan siire yaklagik olarak 10 dakika, 6rnekleme tiirii ise basit
tesadiifi ~ Orneklemedir.  Calismanin  6rneklem  hacmi,
iniversitede okuyan toplam ©grenci sayisinin (evren
biiytlikliigiiniin) yaklasik olarak 15.000 ve 6rnekleme hatasinin
%10 (d = 0,1) oldugu dikkate alinarak 96 kisi olarak
hesaplanmis ve anket 100 kisiye uygulanmistir. Ayrica,
calismanin 6rneklem hacmi belirlenirken, kullanilan verilerin
kategorik tipte veri olmasit gerekgesiyle p (gerceklesme
olasilig1) ve q’nun (gergeklesmeme olasiligy) esit oldugu (p=0,5;
q=0,5) varsayilmistir (Yazicioglu ve Erdogan, 2004). Anket
calismasindan elde edilen veriler SPSS 20.0 Istatistik paket
programina islenerek istatistiksel analizler gerceklestirilmistir.
Bununla birlikte verilerin giivenilirlik analizi i¢in bu program
iizerinden “Giivenilirlik Testi (Reliability Analyze)” yapilmistir
(Ozdamar, 2013).
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Anketteki kullanim sekli ve kullanim yeri kategorilerinin
tanimlayici istatistik degerleri ve yiizdelik dagilimlarini
belirlemek igin siklik (Frequency) ve tanimlayici istatistik
(Descriptives) analizleri gergeklestirilmistir. Ayrica verilerin
normal dagilip dagilmadiginin  belirlenmesi  amaciyla
Kolmogorov-Smirnov Testi (one sample K-S) yapilmstir.
Normallik testi sonuglar1 verilerin %95 giiven diizeyinde normal
dagilmadigmmi ortaya koymaktadir (p <0,05). Bu nedenle,
calismada Leontice leontopetalum’un estetik Gzellikleri
arasindaki iligkileri analiz etmek icin parametrik olmayan
istatistik yontemlerinden olan Spearman Korelasyon Analizi
kullanilmigtir. Analizlerde 6nem derecesi (p) <0,05 olarak
almmustir (Ozdamar, 2013).

3. Bulgular

Calismada, Leontice leontopetalum’un soliter, grup ya da
kitle  kullanimma  yonelik  olarak  frekans  analizi
gergeklestirilmistir. Giivenilirlik analizi sonuglarina gére anket
verileri 0,8 degerinin oldukca iistiinde (Cronbach’s Alpha =
0,971) oldugu icin son derece giivenilirdir (Uzunsakal ve Yildiz,
2018). Analiz sonuglart Cizelge 1°de verilmistir. Sonuclara
gore, tirtin grup ve kitle halinde kullanimlara uygun oldugu
fakat soliter kullanima uygun olmadigi tespit edilmistir.
Degerlendiriciler tiiriin grup olarak (%83) kullanilmasini kitle
kullanimina kiyasla daha ¢ok tercih etmistir.

Cizelge 1. Kullanim sekline ait frekans ve tanimlayici istatistik

cizelgesi
Kullanmim Gruplardaki ~ Tammlayicr
Sekline Gruplar Tercih Istatistik
ait Faktorler Sikhigi () Degerleri
Uygun 60 N=100
Soliter degil Min.=1 Max.=2
kullanim X=1,40
Uygun 40 Std. S.= 0,492
Uygun 17 N=100
Grup olarak degil Min.=1 Max.=2
kullanim X=1,83
Uygun 83 Std. S.= 0,378
Uygun 31 N=100
Kitle halinde degil Min.=1 Max.=2
kullanim X=1,69
Uygun 69 Std. S.= 0,465

Bunun yaninda, tiiriin kullanildig1 yerlere iliskin frekans
analizi de gerceklestirilmistir.  Sonuglar Cizelge 2°’de
gosterildigi gibidir. Buna gore, tiiriin en ¢ok bitki parterlerinde
kullanimmin uygun oldugu (%77) belirlenmistir. Kaya
bahgelerinde, su kenarlarinda, ¢im alanlarda kullanima
uygunluk oranlari yine %65 ve iizeridir. Katilimeilar diger
kullanim yerleri i¢in de uygunlugun %50 nin {izerinde oldugu
goriigiindedir fakat bu alanlar tiir i¢in oncelikli tercih sebebi
degildir.

Cizelge 2. Kullanim yerine ait frekans ve tanimlayici istatistik gizelgesi

Kullanim Yerineait

Gruplardaki Tercih Tammlayiei Istatistik

Faktorler Gruplar Sikhgi () Degerleri
Uygun degil 48 N=100
Yol kenarinda kullanim Uygun 59 I\_/Iin.: 1, Max.=2
X=1,52; Std. S.= 0,502
Uygun degil 42 N=100
Refiijde kullanim Uygun 58 I\_/Iin.: 1 Max.=2
X=1,58; Std. S.= 0,496
Uygun degil 43 N=100
Karayolu sevlerinde kullanim Uygun 57 I\_/Iin.: 1, Max.=2
X=1,57,; Std. S.= 0,498
Uygun degil 23 N= 100
Bitki parterlerinde kullanim Uygun 77 I\_/Iin.: 1, Max.=2
X=1,77; Std. S.= 0,423
Uygun degil 35 N=100
Serbest ¢im alanda kullanim Uygun 65 I\_/Iin.: 1, Max.=2
X=1,65; Std. S.= 0,479
Uygun degil 32 N=100
Su kenarlarinda kullanim Min.=1, Max.=2
Uygun 68 X= 1,68; Std. S.= 0,469
Uygun degil 46 N= 100
Dikey bahgelerde kullanim Min.=1, Max.=2
Uygun >4 X= 1,54; Std. S.= 0,501
Uygun degil 31 N= 100
Kaya bahgelerinde kullanim Uygun 69 I\_/Iin.= 1, Max.=2
X=1,69; Std. S.= 0,465
Uygun degil 48 N= 100
Cati-teras bahgelerinde kullanim Min.=1, Max.=2
Uygun 52

X=1,52; Std. S.= 0,502

Tiirlin estetik puanlar1 tanimlayici istatistik analiz ile
belirlenmistir. Sonuglara gore, tiirtin soliter kullanimlarindaki
cigek estetik puan1 (A.Ort= 3,36) en yiiksek ortalama degere

sahiptir. Bunu sirasiyla yaprak ve meyve estetik puanlari
izlemektedir. Tiiriin birlikte kullanimlarinda da benzer siralama
vardir. Cicek, yaprak ve meyvenin estetik puanlarinin
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ortalamasinin alindig1 sonuglarda ise tiiriin birlikte kullanimdaki
estetik puani soliter kullanimdaki puanindan yiiksek ¢ikmistir
fakat degerler arasindaki fark ¢ok azdir. Yakin sonuglar genel
estetik puanda da goriilmiistiir. Dolayisiyla tiir Dbirlikte
kullanildiginda soliter kullanima goére daha yiiksek bir estetik
deger kazanmaktadir (Cizelge 3).

Leontice leontopetalum’un soliter kullanimi
degerlendirildiginde, tiiriin belirlenen 9 estetik 6zellik faktorii
arasindaki anlamli iliskiler ve bu 9 faktdriin tiiriin genel estetik
puanlart ile iligkisi Spearman Korelasyon Analizi ile
irdelenmistir. Analiz sonuglarina gére; tiim faktorlerin birbirleri
arasindaki iliskiler pozitif yonde ve anlamlidir (p <0,01). Tiiriin

cicek rengi, cicek formu ve ¢icek dokusu arasinda pozitif yonde,
yiiksek 6nem diizeyinde iliskiler tespit edilmistir (p <0,01; r1=
0,727; r>= 0,569; r3= 0,670). Bu sonug, ¢icek rengindeki estetik
degerin artmasinin ¢i¢ek formu ve ¢igek dokusunda da estetik
degerde artisa sebep oldugunu ortaya koymaktadir. Benzer
sonuglar tiiriin yaprak ve meyvelerinin estetik 6zelliklerinde de
goriilmektedir. Bunun yaninda ¢i¢ek rengi, formu ve dokusunun
tiiriin genel estetik puani tizerinde pozitif yonde ve yliksek dnem
diizeyinde etkisi oldugu goriilmiistiir (p <0,01; r1= 0,672; r>=
0,679; rz= 0,547). Yaprak ve meyvelerin estetik 6zelliklerinin
genel estetik puana etkisi ise yine pozitif yonde olmakla birlikte
diisiik ve orta seviyede 6neme sahiptir (Cizelge 4).

Cizelge 3. Tiiriin estetik zelliklerine ait tanimlayici istatistik ¢izelgesi

Soliter Kullanim A.Ort. Standart Sapma Birlikte Kullanim A.Ort. Standart Sapma
Cigek Estetik Puani 3,36 0,943 Cigek Estetik Puant 3,75 0,799
Yaprak Estetik Puani 3,17 0,962 Yaprak Estetik Puani 3,20 0,992
Meyve Estetik Puani 2,64 1,196 Meyve Estetik Puani 2,83 1,126
Estetik Puan Ort. 3,05 0,851 Estetik Puan Ort. 3,26 0,768
Genel Estetik Puan 3,42 0,906 Genel Estetik Puan 3,74 0,824

Cizelge 4. Tiiriin tek bagina kullanildiginda estetik dzellikleri arasindaki Spearman Korelasyon Analizi

Korelasyon CicF CicD YprR  YprF YprD MeyR  MeyF  MeyD Genel Estetik Puan
Cigek Rengi 0,727 0,569 0,421 0,315" 0,306 0,350 0,445™ 0,417™ 0,672™
Cicek Formu 0,670™ 0,383 0,440 0,348 0,277 0,401 0,330 0,679™
Cicek Dokusu 0,348™ 0,504™ 0514™ 0,450 0,508 0,506 0,547
Yaprak Rengi 0,579™ 0,511 0,422 0,473 0,321™ 0,464™
Yaprak Formu 0,723 0,393 0,359™ 0,330" 0,458™
Yaprak Dokusu 0,406™ 0,399 0,443™ 0,383™
Meyve Rengi 0,797 0,818 0,435™
Meyve Formu 0,786™ 0,553™
Meyve Dokusu 0,455™

sig. <0,01 = 0,xx**, 0,xx: Degiskenler aras1 iligki giicii yiiksek

Leontice leontopetalum’un grup ya da kitle olarak kullanimi
degerlendirildiginde, ¢igek rengi ile meyve rengi ve ¢igek formu
ile meyve rengi arasindaki iligkiler hari¢ diger tiim faktorlerin
birbirleri arasindaki iligkiler pozitif yonde ve anlamhidir (p
<0,01). Tiriin meyve rengi, meyve formu ve meyve dokusu
arasinda pozitif yonde, yiiksek onem diizeyinde iligkiler tespit
edilmigtir (p <0,01; ri= 0,725; r= 0,725; rs= 0,824). Benzer
sonuglar tiirlin yapraklarinin estetik o6zellikleri arasindaki
iliskilerde de gozlenmistir. Tiirlin birlikte kullaniminda ¢igek
formu ile ¢icek rengi arasinda yiiksek 6nem diizeyinde iligki
bulunmaktadir (p <0,01; r1= 0,719). Bu sonug, ¢i¢ek rengindeki
estetik degerin artmasimin ¢igek formunda da estetik degerde
artisa sebep oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica gigek rengi ve
formunun tiiriin genel estetik puani {izerinde pozitif yonde ve
yiiksek 6nem diizeyinde etkisi oldugu tespit edilmistir (p <0,01;
rn= 0,609; r,= 0,571). Yaprak ve meyvelerin estetik
ozelliklerinin genel estetik puana etkisi ise yine pozitif yonde
olmakla birlikte diisiik ve orta seviyede 6neme sahiptir (Cizelge
5).

Tiirlin hem soliter hem de birlikte kullaniminda estetik
ozellikler arasindaki iligkilerde yiliksek oneme sahip iliskilerin
benzer faktorler arasinda oldugu dikkat ¢cekmektedir. Ornegin,
meyve rengi ve meyve formu arasinda hem tek basina hem de
birlikte kullanimlarda yiiksek oOnem diizeyinde iligki
bulunmaktadir.

Tiire ait estetik degerlendirme kriterleri (etkileyicilik-
vurgulayicilik-gosteriglilik) arasindaki iliskiler ve bunlarin
genel estetik puan ile iliskisi korelasyon analiziyle incelenmistir.
Sonuglar bu 3 kriterin tamaminin birbirleri arasinda (soliter ve
grup halinde) yiiksek 6nem diizeyinde iliskiye sahip oldugunu
ortaya koymaktadir (p <0,01; r >0,8). Dolayisiyla tiiriin
etkileyicilik 6zelliginin artmasiyla birlikte vurgulayici etkisinin
veya gosterislilik etkisinin de artacagi sdylenebilir. Bununla
birlikte, bu 3 kriterle tiiriin genel estetik puani arasinda da
anlamli iliskiler tespit edilmistir (p <0,01; 0,58<r <0,7). Diger
bir ifadeyle, tiiriin etkileyici, vurgulayici ya da gosterisli estetik
peyzaj oOzelliklerinin artmasi genel estetik puanini da pozitif
yonde etkilemektedir (Cizelge 6).
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Cizelge 5. Tiriin birlikte kullanildiginda estetik 6zellikleri arasindaki Spearman korelasyon analizi

Korelasyon CicF CicD YprR  YprF YprD MeyR MeyF  MeyD Genel Estetik Puan
Cigek Rengi 0,719™ 0,525™ 0,332™ 0,234" 0,298 0,192 0,246  0,265™ 0,609™
Cicek Formu 0,575™ 0,327 0,305 0,326™ 0,155 0,187 0,240" 0,571™
Cigek Dokusu 0,400 0,323 0,364 0,398 0,401 0,423™ 0,475™
Yaprak Rengi 0,664 0,640™ 0,453™ 0,464 0,471 0,451™
Yaprak Formu 0,813 0,390 0,285 0,354™ 0,477
Yaprak Dokusu 0,453 0,402 0,477 0,532™"
Meyve Rengi 0,725 0,725™ 0,300™
Meyve Formu 0,824™ 0,354™
Meyve Dokusu 0,398™

sig. <0,05 = 0,xx*, sig. <0,01 = 0,xx**, 0,xx: Degiskenler arasi iliski giicti yiiksek

Cizelge 6. Estetik degerlendirme faktorleri ile tiiriin genel estetik puanlari arasindaki Spearman korelasyon analizi

Soliter Kullanim Birlikte Kullanim
= X = X
Faktorler z = b =S = k7]
= = L = z w
= = —_ = b5y —
[=1)] - L C ) -~ L C
: 2 53 g 2 5 S
> O 0oa > &} 0a
Etkileyicilik Spearman Corr. (r) 0,848™ 0,815 0,606™ 0,853 0,843 0,577
Sig. (2-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
N 100 100 100 100 100 100
Vurgulayicilik Spearman Corr. (r) 0,895™ 0,692 0,900  0,640™
Sig. (2-tailed) 0,000 0,000 0,000 0,000
N 100 100 100 100
Gosterislilik Spearman Corr. (r) 0,692*" 0,605
Sig. (2-tailed) 0,000 0,000
N 100 100

sig. <0,05 = 0,xx*, sig. <0,01 = 0,xx**, 0,xx: Degiskenler arasi iliski giicii yiiksek

4. Tartisma ve Sonug

Bu c¢alisma, Cankirt Eldivan yoresinde dogal yayilis
gosteren  Leontice leontopetalum L. tiiriiniin  peyzaj
tasarimindaki potansiyel kullanimini belirlemeyi amaglamistir.
Tiirlin yayilis1 Cankir ili Eldivan ilgesi sinirlart igerisinde ilk
kez tespit edilmistir. Tiiriin dogal olarak Eldivan’da yetismesi
dogal kosullara uyum sagladiginin bir gostergesidir. Dinamik
ekolojik siireglerin bir sonucu olarak insan miidahalesi olmadan
tirtin Cankir’da gelisimi ve estetik bir degere sahip olmasi
peyzaj mimarligt meslek disiplini agisindan 6nemlidir. Deniz ve
Sirin (2005), ekosistemin siirdiiriilebilirligi agisindan kir ile kent
peyzajlart arasindaki dogal bitki gegislerine dikkat ¢cekmis ve
ideal gecislerin saglanmasinda dogal tiirlerin tasarim
Ozelliklerinin 6nemini vurgulamustir. Bilgili ve ark. (2014) ile
Oudolf and Darke (2017) de ¢alismalarinda benzer oOnerileri
getirmistir.

Tirkiye, dogal otsu tiirler agisindan zengin bir flora
barindirmaktadir. Leontice leontopetalum ise bu tiirler arasinda
estetik Ozellikleriyle on plana g¢ikmaktadir. Ancak bitkisel
peyzaj tasarimlarinda dogal tiirlerin kullanim1 siirhidir (Cicek
ve Kindan, 2020; Akten ve Yiicedag, 2022; Corbaci ve ark.,
2022). Genellikle egzotik ve kiiltiir bitkileri tercih edilmekte
(Haspolat ve ark., 2016), dogal tiirlerin kullanimi ise nadir
goriilmektedir. Bu nedenle, estetik, ekolojik ve ekonomik
acilardan dogal otsu tiirlerin kullanilmasimin avantajlar
bulunmaktadir. Dogal tiirler, yetistigi cografi bolgeye uyumlu
olmalari, diisiik su ihtiyac1 ve kolay bakim gibi 6zellikleriyle
maliyetleri azaltarak {ilke ekonomisine katki saglayacaktir.

Cankirt ilinin Eldivan ilgesi, yari kurak-az nemli iklim
siifinda yer almaktadir ve kurakeil bitki tiirleriyle zengin bir
flora sahiptir. Leontice leontopetalum tiirii, Eldivan ilgesine
bagli Avya (Oglakli) koyiinde dogal olarak yetismektedir. Tiiriin
cicek, meyve ve yaprak oOzellikleri géz Oniine alindiginda,
bitkisel peyzaj tasarimlarinda etkili bir sekilde kullanilabilecegi
distiniilmektedir. Anket ¢alismasinin sonuglari da bu gorisi
destekler niteliktedir. Anket sonuglarina gore; tiriin grup
halinde kullaniminin daha sik tercih sebebi olmasinin yaninda
yol kenarinda, refiijlerde, karayolu sevlerinde, bitki
parterlerinde, ¢im alanlarda, su kenarlarinda, dikey bahgelerde,
kaya bahgelerinde, cati-teras bahgelerinde kullaniminin uygun
oldugu sonucuna varilmistir. Caligmada yapilan analizler, tiiriin
kentsel alanlardaki bitkisel peyzaj tasarimlarinda kullanildigi
takdirde kentsel tasarimlarin  giiclini  artirabilecegini
gostermigtir. Tiiriin vejetatif cogaltma teknikleriyle birlikte
peyzajda siis bitkisi olarak iiretimi ve bir sonraki asamada
peyzaj tasarim ve uygulamalarinda kullanimi noktasinda bu
calismanin ¢iktilarinin  katki saglayacagi diistiniilmektedir.
Tiriin oncelikle lokal olgekteki cesitli akademik c¢alismalar
1s181inda detayli aragtirmasinin yapilmasi ile 6zellikle kentsel
alanlardaki adaptasyon basarisinin artirilmasi saglanmalidir.
Sonrasinda ulusal 6l¢ekte tiiriin iiretiminin ve dolayli olarak
kullanimmin yayginlagsmasi miimkiin olabilir. Bu baglamda
calisma, bahsedilen noktalarda plancilara, tasarimcilara ve siis
bitkisi iireticilerine 151k tutabilir.
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