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0z: Toplumsal hayata yén veren diizenin temeli kiiltiirdiir. Degisen zamana bagh olarak bu temel, ideolojilerce
de olusturulmaya baslanmistir. Edebiyat faaliyetleri ideolojik temelin yayilmasinda, yerlesmesinde ve
tasinmasinda kullanilan en verimli araglar olarak degerlendirilmektedir. Rusya’da 1917 yilinda gergeklesen
Sovyet devrimi kendi ideolojisi merkezinde yeni bir toplumsal diizeni ve insan tipini hedefler. O tarihte Ruslarin
somiiriisii altindaki Kazak toplumu da bundan etkilenir. Sovyet ideolojisi, Kazak toplum hayatinda kabul
gormek icin bu toplumunun edebiyat faaliyetlerini diledigince bigimlemek ister. Ruslar; Kazak edebiyatini zor
kullanarak, gercgekleri tersyiiz ederek kullanmak ister. Kazak aydinlarindan biri olan Ciisipbek Aymavitull,
ideolojik bicimlendirme hareketinin neler yapabileceginin somut érneklerinden biridir. ideolojik nedenlerle
haksiz yere suglanip 6ldiriilen ilk Kazak aydinlarindan biri olan Aymavituly, anlati tiiriinde pek ¢ok eser kaleme
alir. Romanlar1 da bulunan yazar, kaleme aldig1 Hayalet (Eles) bashkli hikdyesinde doneminin edebiyat
anlayisina yonelik arayis ve sorgulama cabasi igerisine girer. Aymavituli, ideolojik temelli edebiyat
faaliyetlerine yonelik arayis ve sorgulamalarinda suurlu bigimde muhayyel bir karakter kullanir. Sovyet
devriminin ortaya ¢ikardigl yeni edebi ortam kadar, bu ortamin aydin insan tipinin de sorgulandig1 eser;
gelecekte oldukea etkili olacak sosyalist realizm akimini 6ngoéren ironik bir 6ngérii olarak da degerlendirilebilir.
Anlaticinin arayis, hayali karakterin ise sorgulama fiilinin 6znesi konumunda oldugu eser; edebi ortamlarda
yapilanlari, yapilmayanlari ve yapilmasi beklenilenleri irdeler.

Anahtar Kelimeler: Sovyet Kazak edebiyati, Sovyet ideolojisi, Clisipbek Aymavituly, hikaye, Eles hikayesi.

Abstract: The basis of social life is culture. Depending on the changing times, this basis has begun to be formed
by ideologies. Literary activities are considered the most effective tools used to spread and establish ideologies.
The Soviet revolution, which took place in Russia in 1917, aims to achieve a new social order type at the center
of its own ideology. The Kazakhs, who were under Russian exploitation at that time, were also affected by this.
The Soviet ideology wants to shape the literary activities of this society as it wishes in order to be accepted in
the Kazakh social life. Russians want to shape Kazakh literature by using force and turning the facts upside
down. Clisipbek Aymavituly, one of the Kazakh intellectuals, is one of the concrete examples of what ideological
shaping can do. Aymavituly, one of the first Kazakh intellectuals who was unfairly accused and killed for
ideological reasons, wrote many works in the narrative genre. In the story Eles (Ghost), the author attempts to
search and question the understanding of literature of his period. The story examines what is done, what is not
done, and what is expected to be done in literary environments.
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GIRIS

Toplumsal hayatin en zor yanlarindan biri; her bir {iyenin digerinin beklentilerini, diisiincelerini
ve duygularini en dogru bicimde algilayarak yasamaya mecbur olmasidir. insanlarin anlasarak ve zarar
gormeden bir arada yasamak icin ihtiya¢ duydugu diizen, ancak bu sekilde saglanabilir. insanlar;
zihinlerinde tasidiklari ve digerlerinin de hayatini iceren, sinirlari esneyebilen bir toplum haritasi
sayesinde elde ettigi huzurun simyasini kusaktan kusaga aktarir. Simgelerden miitesekkil bu haritaya
“kiltiir’ ad1 da verilebilir. Modern ¢aglarda toplum haritasi sayginlhigini ve faydalarini yitirince hayati
paylasma mecburiyeti insan1 yeni arayislara sevk eder. “Ideoloji”, bu arayisa cevap olabilecek yeni
toplum haritalari iiretme ¢abasi olarak degerlendirilebilir (Mardin, 2002: 18).

Ideolojiler kiiltiire gére yapay bir 6zellik gosterir. Devletin geleneksel aydinlari veya organik
aydinlarca iretilen ideolojiler, daha ¢ok hakim sinifa ait bir sevk ve idare araci olarak ortaya c¢ikar.
Kiltiir kadar kapsayici olamayan ideolojiler, toplumsal yapinin tamami tarafindan olumlu olarak
algilanip kabullenilmez. Zamanin iktidarlar1 ya da taraftarlar eliyle iiretilen ideolojiler; giice muhalif
olanlar tarafindan hegemonik baski kurmak, aldatmak ve hakikati engelleyip ortadan kaldirmakla
suclanir (Aktas, 2012: 50-51).

Edebiyat, ideoloji dncesi geleneksel donemde so6zlin sdyleme biciminden daha ¢ok anlama
odaklanir. Ronesansin sonrasinda geleneksel hayata yon veren organik metafizik, etkisini yitirmeye
baslar. Bu noktada edebiyat, diger sanat subelerine benzer sekilde inan¢ esaslarindan arindirilmis
beseri bir metafizik bicimi olan ideolojiye dayali olarak da tiretilmeye baslanir. Bu durum en az anlam
kadar estetik sunuma da deger veren yeni bir déonemi baslatir. Bilginin yani sira hazz1 da edebiyat
sanatinin bir unsuru héiline getiren bu siirec, edebiyat akimlari eliyle simgesel olanin disinda hayat
pratiklerini de eserlerin pargasi yapar (Emre, 2023: 132).

Sovyet ideolojisinin Edebiyatla iliskisi

Rusya’da 1917 yilinda gerceklesen Sovyet devrimi, kendi ideolojisi ekseninde yeni bir diinya
kurmak ister. Tiirkistan cografyasini da yakindan ilgilendiren bu devrimin hemen ardindan Komiinist
Parti sanat alaninda baskici bir yontem gelistirmez. Bilhassa sanat alaninda bi¢imcilik ve fiitiirizm gibi
akimlar hosgori ile karsilanir (Moran, 1983: 40). Ancak 1925 yilinda iilkede hakim olan proleter
anlayisin menfaat ve hedeflerine uygun bir kiiltiir hayat1 yaratabilmek amaciyla Kazakistan'in da dahil
oldugu bircok yerde “Proleter Yazarlar Birligi” kurulur (Kiyrabayev, 2007: 556). Stalin, 1927 yili
itibariyle mutlak iktidarin sahibi olmasi sonrasinda 1932 yilinda ideolojisinin gergekligine dayanan bir
sanat anlayisi gelistirir.

Varliklarini ideolojilere borglu olan totaliter rejimler ya da partiler toplumun gergek ihtiyaglarin
umursamaz. Bu tiir glic odaklari; iktidarlarinin menfaatine dontik hi¢bir planin bozulmamasi, projenin
aksamamasi icin kontroli elden birakmaz. Bu nedenle hayatin diistince, duygu, sanat anlayisi ve yasam
bicimi gibi tiim 6zel alanlarina miidahale edip bicimlemek ister. Dogrudan bireyin 6zel hayatina baski
kurmalk, fiziksel gii¢ kullanmak suretiyle kendi varligina yonelik tehdit olusturabilecek 6zgilir yasam
alanlarinin olugmasini engeller (Sengiin, 2022: 7-8). Sovyet ideolojisinin her seyi elinde toplama
¢abasina, bu ideolojinin taraftari olan insanlarin da tahammiilii kalmaz. Bu insanlar, ideolojinin edebiyat
sahasinin da igerisinde bulundugu sosyal hayata hiikmetmek icin kurmaya calistif1 otoriteyi zorbalik
olarak degerlendirir. Ayni insanlar kanunlarin, insanlarin anlayis ve iradesini yansitmayan soz
kalabaligina doniismesinden rahatsizdir (Soljenitsin, 1974: 58).

Sovyet ideolojisi insana has tiim detaylar1 edebiyattan kovarak gerceklikten kopuk kahramanlarla
insa ettigi yeni bir edebiyat var etmeye calisir. Proleter edebiyat olarak da nitelenebilecek bu edebiyat
bicimini resmi ideoloji himaye eder. Toplumun en degersiz kimseleri, firsatgl1 ama yeteneksiz gencleri;
goriinebilmek ve kazanabilmek i¢in baska sanslar1 olmadigindan fabrika bacalarini, ideolojinin insani
hirpalaylp yok eden sertligini, kadinlarin ezilmisligini, ideolojiye inanmanin disinda bir niteligi
bulunmayan gengligi ve emegi kutsayarak giicii yanlarina alir (Israti, 1996:105).

Kazak Edebiyatinda Sovyet ideolojisinin Etkisi

Sovyet ideolojisini esas alan edebiyat olusturma siirecinde yonetimi en ¢ok zorlayan husus Rus
olmayan toplumlarin edebiyatlarini bicimlendirmek olur. Kazak toplumu da bu zorlu siirecten payini
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alir. Kazak toplumunda ideolojinin merkeze koydugu sinifli toplum yapisi, toprak agalig, yerlesik bir
6zel miilk anlayis1 yoktur. Buna ragmen geleneksel toplum yapisi feodalite olarak adlandirilip tiim zihni
birikimi elden gecirilir. Toplum sorunlari ile ilgili edebi eserler kaleme alan Kazak aydinlari, devrimin
talimatlarina ragmen mevcut tutumlarindan hemen vazgecmez. Bu doénem Kazak edebiyatinin
motivasyonunda, Bolsevik iktidarini miimkiin kilan sosyalist partilerden daha ¢ok oy alarak 12 Aralik
1917 yilinda Alasorda Muhtariyetini ilan eden Alasorda Partisinin de etkisi vardir (Sengiin, 2022: 51-
56).

Kazak bagimsizlik hareketi olarak da adlandirilabilecek ve {i¢ y1l siiren Alasorda Muhtariyeti
doneminde edebiyat sahasinda daha ¢ok egitim konulu eserler kaleme alinir. Bu dénem yazi hayati
“Aykap, Serke”, “Sar1 Arka”, “Avul Tili”, “Tilsi” gibi dergilerle “Kazak Gazeti”, “Ak Col”, “Kazakistan”,
“Kazak”, “Enbek Tuvi”, “Enbeksil Kazak” gibi gazetelerden olusan siireli yayin organlar1 iizerinden
stirdiiriiliir. Dénemin edebiyat ve diisiince insanlar1 arasinda “Ahmet Baytursunuli”, “Alihan Békeyhan”,

” o« ” o« » o« » o«

“Mircakip Duvlatuli”, “Ciisipbek Aymavituli”, “Magcan Cumabayul1”, “Beyimbet Maylin”, “Sultanmahmut
Toraygirull”, “iliyas Cansiigiruli”, “Saken Seyfullin” ve “Sabit Mukanuli” gibi isimler yer alir. Siyaset,
egitim ve toplumsal sorunlar iizerine birtakim yazilarin kaleme alindig1 1918 ve 1925 yillar1 arasinda

Kazak edebiyatinin nitelik olarak epey zayifladigim séylemek miimkiindiir (Olgekgi, 2007: 133-134).

Kazak toplumunun tiim fertleri gibi aydinlar da anlasilmaz bulduklar1 Sovyet devrimini endise ve
korkuyla karsiladiklarindan yazma konusunda da oldukga isteksiz ve goniilsiizdiirler. Devrime yakin
duran birkag kisi disinda kalan isimler bir ¢esit yazamama krizine tutulur. Yakin gecmiste eserlerinde
dogrudan halki anlatma ¢abasi icerisindeki sanatkarlar; bu donemde Kazak topraklarinda agir kayiplara
yol acan acligin, zorla kolektif isletme siirecine ge¢irilmekten kaynaklanan travmatik sonuglarin, kendi
topraklarini terk etmek zorunda kalanlarin yasadiklar1 sorun ve acilarin, siyasi takibe ugrayanlarin
yasadiklarinin anlatilamadig bir siireci yasamak zorunda kalir (Kiyrabayev, 2007: 558). Bu nedenle
dénemin yazarlarinin dogrudan edebiyatin kendisine, yazma eylemine yonelik bir arayis ve sorgulama
slireci ortaya cikar. Aydin sinifi, Sovyet ideolojisinin dayattig1 esaslar ile olmasi gerekenler arasinda
sikisip kalir. Bugiinden bakildiginda yasamak ya da 6lmek arasinda bir tercihe mecbur birakildiklari net
olarak goriilebilmektir. Donemin sanat adamlar tercihlerin bu derece keskin sonuclar1 oldugunu
bilseler de arayis ve sorgulama ¢abalarindan vazge¢mez.

CUSIPBEK AYMAVITULI VE SANAT HAYATI

Ciisipbek Aymavituli, 1889 yilinda dogdugu Kiziltav kéyiinde 15 yasina kadar kéy mollalarindan
egitim alir (Kiyrabaev, 1989: 4). Aldig1 egitim sayesinde yakin kdylerde 6gretmenlik yapan Aymavitull,
daha sonra 6gretmenligi birakip kendisini gelistirmek icin Rus Kazak okuluna devam eder. 1914 yilinda
Semey’de katildigi Ogretmenler Semineryasinda tamistigl iinlii Kazak yazari Muhtar Azevuli onun
hayatindaki 6nemli isimlerden biridir.

Aymavitul;, Semey’de egitim aldig1 yillarda Alasorda hareketi icerisinde siyasi faaliyetler de
yluriitiir. Ahmet Baytursunuli, Magcam Cumabayuli, Mircakip Duvlatuli, Sultanmahmut Toraygirul gibi
onemli Kazak aydin ve yazarlari ile bu donemde ¢ok yakin ¢alisma imkani bulur. Sovyet devrimi
sonrasinda da bir miiddet bu faaliyetlere devam eder. Semey’de Kazak Sovyet idari yapis1 kurulunca
Alas hareketi ile iligkilerini sonlandirip 1920 yilinda Komiinist Parti’ye liye olur (Kuvantayuli, 2013: 78-
84). Sovyet idaresi icerisinde bir middet farkli mevkilerde ¢alistiktan sonra 1922 yilinda Komiinist
Partiden de ayrilir (Sarkanbayeva, 2003: 49). Omriiniin kalan kisminda aktif olarak gazetecilik ve
ogretmenlik ile mesgul olan Aymavituli edebiyat alaninda siir, hikaye, roman elestiri, tiyatro gibi cok
farkli tiirlerde eserler verir.

Cisipbek Aymavituli ilk olarak 1926 yilinda, 20’li yillarin basindaki kithk déneminde halka
yardim toplama faaliyetlerinde yolsuzluk yaptig1 gerekg¢esiyle yargilanir. Bu yargilamadan aklanir. Daha
sonra 1929 yilinda ise milliyetci teskilatlarla birlikte hareket ederek halki isyana tesvik etmek ve Sovyet
idaresini devirmeye calismak su¢lamasi ile yeniden tutuklanip yargilanir. Yazar, 1931 yilinda hakkinda
verilen idam cezasi infaz edilerek 6lduriiliir (Altinmakas, 2014: 360).

Aymavitul;, 1917 Ekim Devriminden sonra yogun olarak edebiyatla mesgul olur. Edebiyata siir
tiirt ile baslayan Aymavituli'nin bu tiirdeki eserleri toplumsal meseleleri ve 6zellikle kadinlara dair
sorunlari ele aldig1 giincel ve modern tarzda metinlerdir. Yazarin agirlikli olarak eser verdigi tiirlerin
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basinda tiyatro eserleri gelmektedir. Yasadigi dénemin dnemli toplumsal meselelerini konu alan “Silan
Kiz”, “Serniyaz”, “Manasapkorkar”, “Rabiyga” ve “Manapiya men Sarbanu” gibi piyesleri araciligiyla
ozgiirliik, egitim, sanat gayreti, kadinlarin sorunlari, fakir ve zenginlerin durumlari, ask gibi cok genis

yelpazede insani ve toplumsal konulari ele alir (Kog¢ vd., 2007: 491-493).

Ciisipbek Aymavituli esasi itibariyle yazi hayatina bir gazete yazari olarak baslar ve ¢alismalarini
bu yayin ortaminda siirdiirtir. Onun edebi eserlerindeki konularin toplumsal hayatin en canh
sorunlarina yonelik olmasi da gazete ve dergilerde kaleme aldig tespit ya da elestiri ama¢h makaleleri,
denemeleri sayesindedir. Eserlerinin tamaminda hayatin gergekleri ile dogrudan ilgili bir bakis
gelistiren Aymavituli'nin Kazak romaninin ilk basarili 6rnekleri sayilabilecek “Kartkoca” ve “Akbilek”
romanlari da toplumsal hayatin panoramasi gibidir. Cocuk edebiyatina yonelik eserler de kaleme alan
yazar; iyi derecede bildigi Rusca sayesinde Rus edebiyatindan “Aleksandr Puskin”, “Nikolay Gogol”,
“Maksim Gorki” gibi O6nemli isimlerin yami sira diinya edebiyatindan “Jack London, “William

Shakespeare”, “Guy de Maupassant”, “Rabindranath Tagore” gibi isimlerinde eserlerini Kazakcaya
terciime eder (Ozdemir-Kerimbekova, 2019: 128).

Aymavitul’'nin nesir eserleri arasinda ¢ok sayida kisa hikaye de yer almaktadir. Calismanin
konusu olan ve “Eles” (Hayalet) bashigin tasiyan eser de bu kisa hikayelerden biridir (Aymavitov, 1989:
421-426). Hikdye 1924 yilinda “Cas Kazak” dergisinin 5. ve 6. sayilarinda iki par¢ada yayinlanir
(Isakanova vd., 2011: 27). Eser, diger kisa hikdyelerde de oldugu sekilde bariz bir mekan tasviri ve
karakter analizi icermeyen gazete yazilarina benzer (Mailbayeva, 2001: 59, 101). Hikayenin merkez
kahramani ve anlaticilarindan biri olan ben karakteri, anlasildigi kadariyla bir gazetecidir. Hiikklimet
tarafindan istenilen ve iki giin icerisinde yazip teslim etmek zorunda oldugu bir yaziy1 yazabilmek icin
gece yarisl uyaniktir. Biraz sarhos, yorgun ve kafasi karisiktir. Hikayeye adini veren ikinci merkez
kahraman olan muhayyel karakterin ortaya cikmasi icin biitiin fiziki ve zihni sartlar saglanir. Sonrasinda
ortaya ¢ikan karakter lizerinden diisiince ve edebiyat ortaminin icerisinde bulundugu durum esasl bir
elestiriye tabi tutulur. Elestirilerden Sovyet ideolojisinin propaganda faaliyetleri de nasibini alir.
Diisiince ve yaz1 hayatinin yasanan gerceklikten cok uzak oldugu 6zellikle vurgulanir. Hikaye, gazete
yazarinin yazmayl1 birakacagina hayati karsiliginda verdigi s6zle biter. Sonrasi ise hem mecazi hem de
gercek anlamiyla bir uyanistir.

Hikayenin yazildig1 donemde Aymavituli'nin resmi olarak Komiinist Parti’ye liye olmadigi ve
heniiz yaz1 hayatin1 dogrudan bicimleyen resmi bir kurum bulunmadig1 gercegi dikkate alinmaldir.
Yazar, ozellikle sahnelenmeye miisait eserlerinde oldugu gibi okurun go6ziiniin o6niinde
canlandirabilecegi monolog ve diyaloglardan kurulu sade bir olay 6rgiisii ile okurun karsisindadir.
Hikaye, oldukea iddiali bir bicimde Sovyet donemi Kazak diisiince hayatina ve edebiyat ortamina yonelik
bir arayis ve sorgulama amaci tasimaktadir. Eserin sadeligi, géozde canlandirilmaya miisait teknigi,
sorulardan kurulu anlatimi, ince elestiri iceren benzetme ve agiklamalari yazarin arayis ve sorgulama
cabasini derinlestirir.

ELES HIKAYESI: SOVYET DONEMi KAZAK EDEBIYATINA YONELIK SORGULAMA VE ARAYIS
CABASI

Hikayeler, okurlarin giidiilerini harekete gecirerek cevrelerinde olup bitenler konusunda bir
farkindalik yaratmay1 amaglar (Storr, 2023: 25-26). Kimi hikdye 6rneklerinde ise okurlar kadar hikaye
anlaticisinin da cevresi ile ilgili ciddi bir biling sorunu yasadigini gormek miimkiindiir. Cusipbek
Aymavitul'nin Eles baslikli hikdyesinde de anlaticidan kaynaklanan bu ¢esit bir sorunun kurguya ve
kahraman sec¢imine yansidigi goriilmektedir.

Insan, kimi zaman akil ve mantik yoluyla bilmediklerinin kimi zaman da metafizik sorgulamalarla
sezemediklerinin arayisi icerisinde olur. Hangi yolla yapilirsa yapilsin arayis eyleminin nedeni daima
belirsizlik veya bilinmezliktir. Aymavituli’'nin Eles hikayesini kaleme aldigi zaman dilimi pek cok
bakimdan belirsizliklerle dolu bir donemdir. Hem yéneticilerin hem de halkin zihninde mevcut zaman
dilimi ve gelecekle ilgili ciddi bilinmezlikler vardir. Bu nedenle bahsi gecen donemde toplumun her
ferdinde ve 6zellikle sanatgilarda endise ve korku hakimdir.

Arayisa eslik eden ve somut ya da soyut gercegi ortaya ¢ikarmada kullanilan en yaygin yontem
sorgulamadir. Elestirel diisiinmenin temel araglarindan biri olan sorgulama bilginin dogrulugunu
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sinamada kullanilir. Aymavituli, ¢alismaya konu hikdyede muhayyel karakter lizerinden déonemin edebi
hayatim1 sorgular. Arayisina cevap olabilecek climleler bulmayr umar. Edebl hayatin sorgulanmasi
demek, esasinda s6zlii ya da yazili metinlere kaynaklik eden toplumsal hayatin analiz edilmesi demektir.
Yazar, heniiz yedi yilint doldurmus bir ihtilalin ortaya cikardigi sonuclarin toplumdaki karsiliginin ne
oldugunu anlama ¢abasindadir.

Arayisin Oznesi Anlatici

Aymavituli hikdyesinin serim boliimiine anlaticinin monologlar ile baslar. Sovyet ideolojisine
hizmet etmekle gorevli bir yazar olan anlatici, kendisine verilen siirede bir yazi liretme telasindadir.
Fakat ciddi bir odaklanma sorunu yasamaktadir. Kendisine verilen goreve uygun bir yazi1 yazmak soyle
dursun saglikli bir bicimde diisiinmekten dahi uzaktir. Ruhsal ve bilissel durumunu betimlemeler
lizerinden okuruna acan yazar-anlatici, biitiin bu sayiklamalar esliginde yazacak bir seyler aramayi
sturdirdr.

Yazar-anlatici, hikdyenin ilk paragrafinda arayisin anahtar ctimlelerinden sayilabilecek bir ifade
kullanir. “Stirgiine gonderilen N. Yoldas gibi diisiincem siikinet bulmuyor, birinden digerine gecip
duruyordu.” (Aymavitov, 1989: 421) Aymavituli, bu climle iizerinden dénemin igerisinde bulundugu
durumu en hassas noktasindan ifsa eder. Hikdyeyi dogrudan kendi imzasiyla degil de “Kelesek” takma
adiyla yayinlamis olmasi da bu durumla ilgilidir (Isakanova vd., 2011: 27).

Yazar ortik bir sekilde Bolsevik ihtilalinin ardindan yeni rejime mubhalif olanlarin tasfiyesini
amaglayan siirece gondermede bulunur. Bu dénemde takibe alinan veya suc¢lananlarin adini anmak bile
yasaktir. Climlede siirgiine gonderilen ismin agik olarak verilmemesinin nedenlerinden biri de bu
olmalidir. Nitekim 19 Aralik 1917’de “Tiim Rusya Merkez Yiiriitme Komitesi Kararnamesi” ile baski ve
tasfiye icin yasal altyapr olusturulur. Sonrasinda Sovyet ideolojisinin yerlesik hale gelmesi ve
muhaliflerin bertaraf edilmesi icin 20 Aralik 1917°de “Karsi Devrim ve Sabotajla Miicadele i¢in Tiim
Rusya Olaganiistii Komisyonu” adiyla merkezi bir polis teskilati kurulur. Bu teskilata birkag ay icerisinde
stiresiz tutuklama ve infaz yetkisi de dahil olaganiistii yetkiler verilir. Daha sonraki yillarda birkac defa
isim degistiren bu kurumun temel amaci rejime muhalif olanlara yonelik yildirma ve yok etme siirecini
ylriitmektir (Cetin-Topsakal, 2023: 7-8).

Hikayede ele alinan dénemde komiinist idareden yana olmayanlar kadar baslangi¢ta bu rejimin
tarafini tutanlar da Kazak halkina yapilan zalimce muameleyi siddetle elestirir (Saray, 1993: 101). Bu
elestiri ve itiraz hareketine karsilik Sovyet idaresi ise yukarida isaret edilen yapilar eliyle 1921 yilinda
2100 kisiyi “halk diismanm” olmakla itham edip siirgiine génderir (Maymakova, 2001: 144). Yazar
anlatic1 donemin bu ruh halini hikayenin ilerleyen satirlarinda daha somut bir bigimde verir. Kendisine
verilen yazma vazifesinin gerektirdigi psikolojiye giremedigi icin (s6zde) telaslanip 6fkelenerek: “O
anda goziime ilisen kim olsa hemen: ‘Sabotajc1!’, ‘Karsi devrimci!’ deyip yakasina yapisacak gibiydim.”
(Aymavitov, 1989: 422) seklinde konusan anlatici bir tiir yansitma yapar. Aradiginin ne oldugunu
okuruna ihsas eden bu ciimleler ile anlatici, gercekte yasananlari dolayli bigcimde de olsa elestirir.

Hikayede anlatici devrimin iizerinden gecen zamana 6zellikle vurgu yapar. Olaylarin gerceklikle
saglam bir ilgi kurmasini da saglayan bu detaya gore devrimin iizerinden alt1 tam y1l ge¢cmis yedinci yila
girilmistir (Aymavitov, 1989: 423). Hikdyenin kaleme alindig1 1924 tarihiyle de uygunluk gésteren bu
tarihlemeden hareketle anlatici, hala kafalarin karisik olmasinin nedenlerini arar. Bunca yil gegmesine
ragmen yerine oturmayan dinamiklerin neler olduguna dair cevaplar, ¢ok ciddi bir cesaret ornegi
sayllabilecek sekilde adini bile a¢ikca yazamadigi siirgiine gonderilmis biriyle anlaticinin kendisi
arasinda kurdugu benzerlik lizerinden aranir.

Anlaticinin arayisinin en net bicimde goriilebilecegi eylem, kendi tercihiyle degil; “Bolge Gencler
Komitesi” talimatiyla yazmak zorunda kalmasidir (Aymavitov, 1989: 421). Kendisine verilen talimatin
geregini yapmak icin ¢abaladig izleniminin ardinda ciddi bir arayis siirecinin varligini ortaya koyar.
Mevcut siyasi ortamin zararini gormemek icin yazar-anlatici, arayisina fantastik bir karakteri araci kilar.
Yazma ¢abasi igerisindeki anlaticinin arayisina dair sorular hep fantastik karakterden gelir.

Yazar anlatici, eserine dahil ettigi fantastik karakterle gercekligi ortadan kaldirmay1 amaglamaz.
Bu detay1 kullanarak okuru arayisina ortak etmeyi hedefler. Zira fantastik, gercegin kirildig1 noktada
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okurun kendi gergeklerinden stipheye diismesini saglayan ve gerceklikle iliskisi zorunlu olan bir anlati
tliridiir. Okurun ilgisini geken ve anlatilanlara yonelik merakini artiran fantastik 6geler, kendilerine ait
gercekligi mevcut gercekligi kullanarak yaratir (Uzdu Yildiz, 2015: 317). Yazar anlaticinin dogal akisa
bizzat miidahalesi sayilabilecek fantastik karakter, yapay bir gizem marifetiyle okurun arayisini daha
istendik ve anlamli kilar. Aymawvituli, arayisin 6znesi olan anlatici ile okurun 6zdeslesmesini ve
sonrasinda da okurun olup bitene inanmasini saglamaya calisir. Bunun i¢in okurun fantastik karakterle
gerceklik algisini sarsmak ve olup bitenler karsisinda kararsiz kalmasini saglamak ister. Kararsizlik hali
ise anlatic1 da oldugu gibi okurda da bir arayis siirecini baslatacaktir. Bu anlati bicimi dénemin kosullari
icin de oldukca idealdir.

Anlaticinin arayis ¢abasi, durumlar veya kimseleri betimlerken kullandig1 benzetmelerde de
dikkati ceker. Bilingli bir bicimde dénemin ideolojik, siyasi ve toplumsal durumuna géndermeler iceren
benzetmeler aradigina ¢ok yaklasmis, onu tarif edecek kadar yakininda birinin betimlemeleridir. Ancak
s0z benzetmeden 6teye gecmediginden okurun teyakkuz halindeki dikkati, kararsiz hali ve arayis cabasi
da desteklenir.

“Yer ocagina ayagini sokuveren kiiciik cocuklar gibi kalemimi salliyorum... (...) ileri
geri ovusturup cinlenip delirmis serce basi gibi sacimi kabarttim. (...) Biitlin yapabildigim
kazayagl otu yakan koyliler gibi burnumdan dumani giriiltiiyle ¢ikartarak
tittiirivermek. (..) Devlet hazinesini yiyip cezaya carptirilan ekonomi isleri
sorumlusundan daha koétii bir bicimde moralim bozuldu. (...) ..kucagindaki evrak
cantasini koltuguna almis, otomobile binen komiserler gibi kibirlenerek yiiriiyen bir adam
ortaya ciktl. (..) Gazetede, dergide birka¢ ciimlesi yayinlansa ‘yazar'misim ya da
‘sair'misim diye kendi kendini avutan kibirli insanlar az m1? O kadar adamin etkisinden
ben de kurtulabilenlerden degilim. Neden saklayayim? Merkez bankasinin baskani gibi
suratimi asarak:... (...) O zamandan beri bas agritan bos avareler gibi anlattiklariniz bunlar
mi? (...) Simdi biriniz ne orada ne de burada tavsandan goziinii alamayan koépekler gibi
ortalikta kosuyorsunuz. Baska biriniz gérenlere “yalaka anne” olarak goriinmek isteyen
tilki gibi kuyrugunu sallayip duruyor. (...) Polisten korkan besili zenginlere benzer bicimde
gozlerim yuvasindan ¢iktl.” (Aymavitov, 1989: 421-424)

Anlatici, okurun kendisi ile 6zdesim kurmasina uygun bir noktadan seslenir. Hiikiim ciimleleri
kurmaz, nasihat vermez. Muhatabina bulasan bir kararsizlik hali kadar hemen ikna olmaya hazir munis
bir tabiat1 da vardir. Fantastik karakterin arayisina istikamet cizen s6zleri karsisinda anlatici bu tabiata
uygun bicimde konusur. “Kulagima hos geldi. S6zii de hem uyumlu hem farkl gériindii. Miknatis giicii
varmis gibi konusurken beni uyusturup viicudumu eriterek kendine ¢ekti.” (Aymavitov, 1989: 423)

Arayisin Nesnesi Yazarlar, Sairler ve Aydinlar

Aymavituli'nin hikayesinde anlatici yazarin arayisina konu olan esasinda déonemin yazar, sair ve
aydin kesimidir. Anlaticinin da onlarin arasindan se¢ilmis olmasi bu bakimdan 6nemlidir. Yazar; hayali
karakter aracilifiyla daha eskilere dair seyler soylese de arayisi daha ¢ok yedinci senesine giren
devrimin yazar, sair ve aydinina yoneliktir. Hikdyede anlatic1 ve hayali karakter arasinda baslayan
karsilikli konusma da bunun en net isaretidir.

- “Ah, sen devrim yazarisin, 6yle mi?”
- “Evet.”

- “Benim de arayip durdugum sey buydu. Devrim sairi ile yiiz yiize gériisemedim. lyi denk
geldin ya. Oyleyse sohbet edelim, fikir tartismasi yapalm, belki de birbirimizden
faydalanabiliriz, dedi.” (Aymavitov, 1989: 422-423)

Hayall karakter anlaticiya devrimden bu yana genel olarak neler yazildigini sorar. Anlaticinin
verdigi cevaplari yeterli bulmadigindan her cevabin sonunda sorusunu yineler (Aymavitov, 1989: 423).
Hayali karakter, yazilan cizilen seylerin biciminden c¢ok igerigi ile ilgilidir. Anlatici, hayali karakterin
sorularina cevap yetistirmeye calisir. Her cevabiyla birlikte daha mahcup ve miitereddit oldugu
hissiyatin1 okura aktarmay1 basarir.
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“Biz mi? Biz devrimin kazandirdig1 ozgiirligi, esitligi yaziyoruz. Devrim yolunda
canini feda eden kahramanlar siirlestiriyoruz. Paylasmay1 sevenlerin hedefini, Sovyet
hiikkiimetini destekliyoruz. (...) Emekcileri sinif miicadelesine ¢agiriyoruz; kadinlarin
esitligine ithaf ettigimiz seyler yaziyoruz. Gengleri uyandiriyoruz, halki egitim almaya
davet ediyoruz. Zengini, sisman beyleri, zalimi yerin dibine gececek sekilde elestiriyoruz.
(...) Baska ne olsun? Eski mollalara, dine, eski geleneklere karsi sozler de yaziyoruz. Iste,
bunun gibi seyler.” (Aymavitov, 1989: 423)

Anlatic1 hikayenin baskahramani olmakla birlikte hayali karakterden suur diizeyi bakimindan
daha asagida bir yerde kurgulanmistir. Bu nedenle anlatici; hikayeyi siiriikleyen kahraman degil, hayali
karakter tarafindan bi¢cimlenen edilgen bir karakterdir. Anlaticinin verdigi cevaplar o ddonemde Kazak
yazl1 ve diisiince hayatinin icerisinde oldugu durumu anlatan detaylardir. Devrimle beraber olusan yeni
diizenin topluma benimsetilebilmesi adina yogun gayret gosterilen bu donemde eserlere ilham veren
yegane giic Sovyet ideolojisidir. Bu ideolojiyi yaygin ve isler hale getirebilmek icinse halkin emegini
onceleyen ve ylicelten proleter bir edebiyat kurulur (Giiciiyeter-Yilmaz, 2012: 1829).

Hayall karakter, anlaticinin yazdiklarim1 anlamsiz séz kalabaligi olarak degerlendirir. Bu
degerlendirme hikayenin kaleme alindigi dénem icin cesaret gerektirmektedir. Her ne kadar hayali
karakter, yazarlar devrimi anlayamadiklar1 ve anlatamadiklari i¢in elestiriliyor olsa da yazilanlarin
devrimi esas alan bir igerik tasimasi ve buna ragmen hayall karakter tarafindan hafife alinmasi
onemlidir. Hayali karakter yazilanlari yetersiz ve samimiyetten yoksun bulur.

“Iste, sizlerin devrimi anlamadiginiz belli. Her giin bagirma, her giin kuru giirtiltii
kara boran gibi yagan sozlerden bikan yok mu? Kuru sézlerden vazgecin! Simdi bir 6mir
icin yasamaya uygun seyler yazsaniza!” (Aymavitov, 1989: 423)

Hayall karakter, zamanin yazarlarinin Kazak halkinin gegen giizel giinlerini anlatmaktan, yasanan
dna dair hi¢cbir umudunun olmayisini elestirir. Buna karsilik yenilik¢i olmanin da eskiyi yok etmekten
gecmedigini vurgular (Aymavitov, 1989: 423-424). Esasen iki karakteri de seslendiren Aymavituli'nin,
zamanindaki edebi anlayisi elestirerek kendi teklifini ortaya koydugu climleler onun ideal edebiyat
arayisinin yansimalaridir.

“Eski edebiyat, eski medeniyet zengininmis; carinmis. Onlar1 ortadan kaldiralim.
Verin o zaman yeni edebiyatimizi, yeni Orneklerinizi. Bunu soyleyen sairler kimin
edebiyatindan suyunu alip yenilik¢i oluvermis? Evvelinde toplum bilimin, hayat diizenin,
tabiat kurallarin, insan ve hayvanlarin uzuvlarini arastiran zengin medeniyetinin bilim
insanlar1 olmasa Marks yetisir miydi? Marks olmadan Lenin dogar miydi? Yepyeni seyler
eski calisma, eski asamalar sayesinde degil mi?” (Aymavitov, 1989: 424)

Biitiin bu sorular yazarin iyi tanidigl, ama yitirdigini de en az o kadar iyi bildigi cevaplarin
arayisindan dogar. Yazar anlatici, karsisina koydugu ve kimligini miiphem kilarak kendisini gizlemeye
calistigi bu kahraman {izerinden s6zde sorularla okuruna yiiklenir. Anlatici hikayeye -giliya- sessiz
sedasiz bir hayal olarak giren karakterin tas sertligindeki sorularini zamanin okurunun ufkuna dogru
firlatir. Anlatici karakter agzini agip gozlerini yumarak hayali karakteri dinlerken, o da arayisi igerisinde
oldugu yazisini onun yerine bicimlemeye ve yazinin hiikiim ctimlelerini kurmaya baslar. “Yazar kim, sair
kim biliyor musun? Onlar zamanin aynasidir. Halkin yasayis tarzini, hayatini, isteklerini, hayallerini
edebiyatin aynasinda yansitan onlardir.” (Aymavitov, 1989: 424-425)

Edebiyat insaninin ve aydinin, halkin ger¢ek glindemini konu etmesi gerektigini diisiinen
anlaticinin bu konuda ciddi sikdyetleri vardir. Sikdyetler anlaticinin arayisina dair ¢ok net detaylar verir.
Nihayet anlatici; hikdyenin 6zellikle son kisminda Kazak ve Rus insanini kardes kilan, kisisel kavgalarini
sanatina alet etmeyen, ideali olan, cesur ve gercekci edebiyat insanlan ile aydinlarin arayisinda
oldugunu heyecanl ifadelerle soyler.

Sorgulamanin Oznesi Hayali Karakter

Edebiyat, insanin hayatin tiim alanlarina yonelik merakim1 ve dikkatini dinamik tutan bir
sorgulama icerir. Her edebi eser yasanan ve yasanmasi muhtemel olan hayata dontk bir iddia tasir.
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Edebi eserler, mevcut ya da muhtemel hayat formlari disinda edebiyatin kendisini de merakinin ve
dikkatinin konusu yapabilir. Aymavituli'nin Eles hikayesi bu tutumun en iyi 6rneklerinden biridir.

Aymavituly, hikdyede esere adini veren “hayalet” ile Kazak edebiyatinin Sovyet ideolojisi etkisinde
kaldig1 doneme yonelik degerlendirmelerde bulunur. Sorular yoluyla okurun olup bitenler hakkindaki
dikkatini ve merakini artirmaya calisir. Hikdyenin kaleme alindig1 1924 yilinda, Sovyet ideolojisinin
oldukca etkin oldugu dikkate alindiginda yazarin hiikiim kurmadan, muhayyel bir karakter iizerinden
sorular yoluyla yapmaya ¢alistig1 degerlendirme ve tenkit ¢cabasinin nedenleri daha net anlasilabilir.

Aymavituli’'nin hayali karakter iizerinden olup bitenlere yonelik dikkati tahrik eden ilk
sorgulamasi, anlatici ve hayalet karakterin tanisma sahnesidir. Anlaticinin kendisini sorguya ceker gibi
konusan hayali karaktere: “Sen kimsin? Parti kimligin var m1?” sorularini sormasinin ardindan hayali
karakter doneme yonelik ilk ortiik elestirisini yapar. “Ey zavalli, kimligini kullanip kabadayilik yapasin
mi geldi? Boyle kabadayilasacak kadar bilgin var mi1? Baglandigin nasil bir yolun var?” (Aymavitov, 1989:
422)

Yazar bu sahne {lizerinden Sovyet donemi Kazak edebiyatinda dnemli olanin bilim, egitim degil;
parti liyeligi oldugunu zimni bir sekilde okura hissettirir. Nitekim anlaticinin itirazindan anlasildigi
kadariyla parti iiyelik belgesi bulunanlarin insanlar1 hoyrat bir sekilde sorguladiklari, yaftaladiklari o
donemin tarihi gerceklerinden biridir. Hayali karakter anlaticinin sorusunu kullanarak bu gercegin
altini net bir sekilde cizer.

Aymavitul;, anlaticinin “Benim yolum, devrim yolu.” Cevabina karsihik hayali karakter ile
sorgulamayi stirdiiriir. Anlaticinin arayisi, hayali karakterin ise sorgulayisi bu kisimda ¢ok somut bir hal
alir. Anlatic1 yazara devrimden sonra neler yazdiklarini soran hayall karakter, onun verdigi cevaplari
yeterli bulmaz. Anlaticinin “Daha ne yazmak lazim?” sorusuna ise donemin yazi hayatini ¢ok sert
bicimde sorguladigi cevaplar verir.

“Artik hayata, yasantiya uygun sozler yazsaniza! ‘Bizler genciz, cogunluguz, yildiziz,
aslaniz, kahramaniz, korkmayiz, ezip ¢igneyerek geceriz, durmadan yanan atesiz, aleviz,
biz birakmayiz, biz bereketlendiririz, biz g6z kamastiririz...” diye verip veristirmekle ne
olur? Bunlarin tamamu et ile derinin arasindaki esinti degil mi? Devrim yazilacaksa boyle
mi yazilmaliymis? Bunlardan bagka seyler yazanlar var mi1?” (Aymavitov, 1989: 423)

Hayall kahraman ddénemi icin olduk¢a cesur ama gercekgi elestirileri climlelerini anlaticiya
sordugu sozde soru cliimleleri ile baglar. Anlatici mahcubiyetle karisik itiraz etmek ve onun istedigi
sekilde yazanlarin da oldugunu séylemek ister ancak hayali karakter onun séziinii bitirmesine bile firsat
vermeden bu defa dogrudan edebiyat alanina doniik tenkitlere girisir. Kazak edebiyatinin yeni
donemdeki bazi sairlerinin ge¢mis donem sairleri gibi Kazak insaninin ge¢mis donemini masals1 bir
tarzda anlatmasini ve simdiki zamandan ge¢mise kiyasla yakinmasini tenkit eder. Gegmis 6zlemi
icerisinde yasanan zamanin ihmal edilmesini gercekci ve dogru bulmaz. Buna karsilik yenilik¢i olmak
adina eski edebiyatin tiimiiyle yok sayilmasini da elestirir. Yeninin dogus ve varolus zeminin eskinin
birikimleri oldugu gerceginin altini ¢izer (Aymavitov, 1989: 423-424).

Hayali karakter; zamanin yazarlarini bir ideali olmamakla, cesaretsizlikle, tutarsizlikla itham eder.
Ona gore zamane yazarlari sozii ayaga diistirmiistiir. Hayali karakter, siifli ask maceralarini yazdiklarina
konu olarak secen kalem erbabinin kimden ¢ikarlari varsa ondan yana goriinmelerinden de rahatsizdir.
Kazaklara karsi Ruslari, Ruslara karsi Kazaklar1 kotiileyen kimi yazarlarin yani sira bagka dillerden
terciime ettikleri eserleri kendileri yazmis gibi yayinlayanlar da elestirilerden payini alir (Aymavitov,
1989: 424). Bu donem yazar ve sairinin en bariz 6zelligi miirailik ve tutarsizliktir.

“Sizlerde bir emel var mi1? Mutluluk var m1? Yiirek var mi1? Bugiin idealist, yarin
materyalist; bugiin realist, yarin sembolist, 6biir giin fiitiirist, daha baska bir sey ‘ist’ ya da
her birinden bir tutam. Sairligi, yazarhig1 saksaganlikla degis tokus edip neden bu kadar
yolunuz kaybettiniz? Giinliikk hirslara, dismanligin kinine veya kiskanchga gark olup
halkin aynas1 edebiyati kavgaya, dovise, kiifre, hakarete doniistiirdiiniiz.” (Aymavitov,
1989: 424)
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Anlatici, hayall karakterin ithamlarina gili¢cli bir itiraz getirmez. Bilakis itiraf sayilabilecek
ciimlelerle yanindan ayrilmak isteyen hayall karakteri durdurmak ister. Oziir de sayilabilecek
ifadeleriyle anlatici yazar, o donem edebiyat adamlarinin daha ¢ok nelerle mesgul olduklarinin itiraf
eder. Buna gore yazarlarin ve sairlerin her giin bir hizmet, toplanti, ders, tiyatro, fotograf cekimi, kizla
dolasma ve baska seylerden dogru olanlar1 yazmaya firsat bulamadiklarini anlatarak yine ortiik bir
elestiri yapilir (Aymavitov, 1989: 424).

Hayali karakter anlaticinin 6zriinii vesile ederek elestirilerini 6rnekler lizerinden okur icin daha
somut hale getirir. Realist anlayisin geregi olarak edebiyatin halkin hayatina bir ayna olmasinin sart
oldugunu diisiinen hayali karakter, ger¢ek yazar ve sairlerin de bu prensibe uygun olarak Kazaklarin
hayatinda olup biten gercekleri belgelerle ortaya koymalari gerektigini savunur. Kazak topraklarinin bir
savas cephesi haline geldigini, Kizil ordunun karsisindaki Beyaz Ruslar tarafindan yakilip yikildigini
belirten hayall karakter biitiin bu olup bitenlere ragmen olaylarin edebi eserlere yeteri kadar
yansitilmadig kanaatindedir (Aymavitov, 1989: 425).

Aymavitov'un en ¢arpici sorgulamalar1 Sovyet ideolojisinin Kazak cografyasindaki tahribatina
doniik olandir. Biitiin olup bitenin farkinda olan bir aydin olarak halkina karsi sorumlulugunun geregini
yerine getiren yazar elestirilerini ustaca yapar. Sovyet hiikiimetinin kurulmasindan sonra tiirlii adlarla
getirilen vergileri; halki zorla rejimin ideolojisiyle doniistiirmeye ¢alisan polis, ajan, egitmen, 6zel askeri
gruplarin artmasini; Komiinist partiye 6nceki kimliklerini gizleyerek giren eski diizen insanlarinin
secimi bahane ederek ortalig1 karistirmasini; sahte 6gretmenlerin giiya cehaleti ortadan kaldirmak
amaciyla halkin arasina yayilmasini; Kazaklarin maruz kaldigi kithgin endise, ac1 ve 6liim gibi agir
sonuglarini (Aymavitov, 1989: 425) bir bir anlatan hayall karakter kimsenin sdylemeye cesaret
edemeyecegi dogrular1 okurun aklina ve vicdanina havale eder. Bunlarin varsa faydalarinin ya da
zararlarinin yazarlar tarafindan anlatilmasinin énemli oldugunu savunur.

Aymavituli kurguladigi hayalil karakter vesilesiyle Sovyet donemine yonelik yaptig elestirileri,
yazarlarin yeterince anlatmadigini s6yledigi emekcilerin yonetimi, mahkeme, egitim, okul kadin esitligi;
toprak elde etme; sehir insa etme; fakir ¢oklarinin egitim almak i¢in ¢abalamasi; isciler, ortak
miilkiyetciler, gencglerin dernekleri, yetimhanelerin agilmasi bunlarin faaliyetleri; Kazaklardan devrim
icin savasip canini feda eden kahramanlarin varligi ve nasil bir hayat yasadiklari; devrimden yana
olanlarin yapip ettikleri; ortak miilkiyet taraftarlari ile sahtekarlarin ayirici 6zelliklerinin neler oldugu;
milliyetciler ile otak miilkiyetcilerin mevcut durumu nasil etkiledigi (Aymavitov, 1989: 425) gibi
ideolojinin olumlu niteliklerini sayarak dengelemeye calisir.

Aymavitul, hikaye teknigi acisindan gercek bile olmayan bir kahraman iizerinden dolasima
soktugu elestirilerin ideolojinin savunucular: tarafindan yalanlanmasina da imkan birakmaz. Zira
esasinda ortada kimse yoktur. Soylenen her séz sodyleyen gercek olmadigindan aym zamanda
soylenmemis gibidir.

Sorgulamanin Nesnesi Anlatici / Edebi Ortam

Aymavituli, anilan hikdyesindeki sorgulama ve elestirilerin muhatabi anlatic1 ve onun sahsinda
tiimiiyle edebl ortamdir. Ona gore edebi ortam eglencenin ya da kisisel heves ve ikbalin araci degildir.
Yazma kabiliyeti olan ya da bir sekilde yazi ile yolu kesisen herkes cevresindeki gerceklikle yakindan
ilgilenmek ve halka olup biteni ger¢ege en yakin bicimde anlatmakla yiikiimliidiir. Bunun disindaki tim
tercihler sorumsuzluk 6rnegi ve beyhude ¢abalardir.

Hikdyenin girisinde merkez kahramanlardan olan yazar, bir yazamama sorunu ile okurun
nazarina verilir. Yazar dort paragraf boyunca yazarin nasil yazamadigi konusunda ¢arpici benzetmeler
yaparken anlati siiresince bu yazamama probleminin diisiinsel bir yetersizlikten, ger¢ege olan
korliikten ya da esin eksikliginden kaynaklanmadigini kavratmaya cabalar. Anlatic1 yazarin eserin
kahramani olarak hikaye icerisinde hikaye ettiklerinden anlasildig1 kadariyla yazamama sorununun
temel sebebi bunu isteyerek degil, talimatla yapiyor olmasidir. Onu, “par¢a parca olsa da” kendisine
verilen iki gilin icerisinde ustelik devrimle ilgili bir yazi1 kaleme almaya mecbur edilmek yazmaktan
alikoyar. Cok uzun olmayan hikayenin neredeyse bir sayfasi bu konunun detaylari icin ayrilir.
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Kazak Sovyet edebiyatinda yazarlarin ve sairlerin bircogunun tam da bu sekilde bir yazi memuru
olarak kullanilmak istemedikleri icin 6lduriildiigiinii, bircogunun da yazmayi terk ettigini soylemek
miimkiindiir. Yazmayi stirdiirenler ise yine hikayenin giris kismindan anlasilacagi lizere gazetelerde ya
da dergilerde bir iki ciimlesi ¢ikinca yazar veya sair olmakla 6viinen kendini begenmis kimselerdir.
Aymavituli, hikdyenin kahramani olan anlaticiy1 tam olarak boyle bir karakter olarak verir. Az biraz
eglence diiskiinl de olan yazar anlatici, Ruslarin kis mevsimini ugurladiklari bir eglenceye katilip iyice
sarhos olur. Aymavituli’'nin hikayede bu detaylara yer vermesi, aslinda hayali karakterin edebiyat
ortamina doniik sorgulamalarina yonelik 6nden bir cevaptir.

Anlatic1 karakterin devrim yazari oldugunu sdylemesinden sonra hayali karakterin o dénemin
edebiyat ortamina doniik degerlendirmesi carpicidir. “Benim de ¢ok arastirdigim mesele buydu. Devrim
sairiyle yiiz yiize goriisememistim. Iyi rast geldin.” (Aymavitov, 1989: 422) Sovyet rejimini 6rtiik
bicimde tenkit eden hayali karakter, lizerinden alt1 yildan fazla bir zaman gecmesine ragmen netice
alamadiklarini ima eder. Zira devrimin ideolojisiyle idare edilen bir cografyada anlatici ile karsilasincaya
kadar yliz ylize goriisebilecegi bir devrim sairine rastlayamamis oldugunu sdylemesinin baska bir
anlami yoktur.

Hikayede hayali karakter anlaticiy1 diger biitlin yazar ve sairler adina edebiyat ortamina katkilar
yoniiyle hesaba geker. Aldig1 cevaplar ¢ok hosuna gitmez. Ciinkii hepsi hamasi sézlerden ibarettir.
Anlaticinin yazip ettiklerini sdyledigi seylerin insanlarin yasadigl hayatta bir karsilig1 yoktur. Dikkati
ceken sey ise; anlaticinin 6zgiirliik, esitlik, devrim sehitleri, ortak miilkiyet anlayisi, emekcilerin simif
miicadelesi, kadinlarin esitligi, genclerin uyandirilmasi, halkin egitilmesi, zalim zenginlere ve zorba
kimselere hadlerin bildirilmesi, eskinin din adamlarina ve anlayisinin yanlishigl, gelenek ve géreneklerin
zararlar1 temali yazilar yazdiklarini soylerken birebir dénemin sablonunu kullaniyor olmasidir
(Aymavitov, 1989: 423). O donem edebi hayati bugiin bile bu icerikte yazilar yazilmis olmakla bilinir ve
hatta bununla 6viiniliir. Donemin karakteristigi bu bagliklardir. Ancak Aymavituli bu temalar1 ve
bunlarla hazirlanan igerikleri gergekten uzak, hamasi, laf cambazlig: tiiriinden, hava gibi tesirsiz seyler
olarak degerlendirir. Bu tespit oldukca 6nemlidir.

Aymavituli'na gore yapilan devrim anlasilamamistir. Bunu hayali karakterin agzindan,
baskarakterlerden anlaticiya soyler. (Aymavitov, 1989: 423). Devrimi anlamasi gerekenler yazar ve
sairlerin olusturdugu edebiyat ortami, aydinlar simifidir. Bu siniftakilerden kimisinin eski déneme
duydugu 6zlemin zamani anlamasini engellemekte, kimisinin de yenilik¢i olmay1 eskiye diismanlik
olarak algilamas1 koksiizliigii getirmektedir. Edebi ortam derinligi olmayan polemiklerin, sig
romantizmin, Kazak ve Ruslar1 birbirine karsi kiskirtmanin, tarafsiz goriinerek ya da her taraftan
gorlnerek kisisel ikbal ve ¢ikarlari i¢in korunakli alanlar olusturmanin araci olmustur.

Hayall karakter, yogun bir duygusallikla edebiyatin halkin hayatinin ve zamanin ihtiya¢larinin
yansidigl bir ayna olmasi gerektigini savunurken eserin yazildig1 tarihte durumun hi¢ de bdyle
olmadigini savunur. Edebiyati hayatin ve toplumun aynasi yapabilmenin temel sart1 ise cesarettir.
Yasanilan donemin edebi ortamimi sert bir sekilde elestiren hayali karakter, devrim amacim
anlatabilmek i¢in biiytik konu basliklar1 yerine kiiciik ama etkili olaylar1 anlatmanin gerektigini
diistiniir.

“Bugiinkii makam mevki diiskiinliigli, biirokratik oligarsi, ata ve soy serefi, bolge
serefi, yer cekismesi, kliklesme, bozgunculuk ne durumda? Kim ne icim miicadele
etmekte? Bunlar1 yazmak icin disi saglam bir yazar ¢ikti m1?” (Aymavitov, 1989: 425)

Hikaye edebiyat ortamina doniik elestirilerin zirveye ciktigi sahnelerle sonlanir. Hayali karakterin
anlaticiy1 tabancasiyla edebiyatin gerektirdigi gibi yazmaya zorlamasina karsilik onun neredeyse tim
edebiyat gevresini temsilen giiciiniin yetmedigini sdylemesi ¢arpicidir. Bu cevap yazar anlaticinin
gercek edebiyat iceriklerini liretmede yeteneksiz ve yetersiz oldugunu itiraf etmesinin 6tesinde imalar
tasir. Yazilmasi gerekenler konusunda kendisi disinda bigimlemelerin, onu asan biiyiik giicler tarafindan
engellemelerin oldugu gerc¢egi anlatilmak istenir. Hayall karakter, anlaticinin aczini itirafindan sonra ise
ondan artik yazmama konusunda s6z alir. Hikaye, edebiyat ortaminin iflasin1 gérkemli bir bicimde ilan
ederek biter.
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SONUC

Tarih{ stireg igerisinde kiiltiir, toplumsal hayatin diizeninin korunmasinda en temel fonksiyonu
icra eder. Zaman icerisinde kdltiir, diizeni saglama ve koruma konusundaki giiclini ideolojilerle
paylasmak durumunda kalir. Kultiirtin yaratilisa uygun ve dogal karakteri toplum hayatim1 kendi
dinamikleri icerisinde olmasi gerektigi bicimde diizenler. ideolojilerin dogal olmayan ve giiciin etkisine
gore sekillenen yapay karakteri ise toplumsal hayati kendisini iiretenin istedigi bicimde
diizenlemektedir. Edebiyat, kiiltiiriin ya da ideolojinin toplum hayatini bicimlendirirken kullandig1 en
verimli faaliyet alanlarindan biridir.

Sovyet devrimi ile 1917 yilinda ortaya ¢ikan Sovyet ideolojisi, toplumu kendi ilkeleri etrafinda
insa etme iddias1 tasir. Rus topraklar1 kadar onlarin isgali altindaki Kazak topraklarinda da edebiyat
ideolojinin en kullanish araglarindan biridir. Buna karsilik Kazak diistince ve edebiyat hayatinin énemli
isimleri arasinda ideolojisinin asil kiiltiiriin yerini almasina ve hayatin dogal dokusunun bozulmasina
itiraz eden bircok isim yer almaktadir.

Ciisipbek Aymavituli, Sovyet donemi Kazak edebiyatinin 6nemli yazarlarindan biridir. Egitimci,
gazeteci ve yazar olan Aymavituli; 1924 yilinda kaleme aldig1 Eles baslikli hikayesi ile edebiyatin gergek
hayatin dinamiklerden koparak ideolojinin etkisine girmesine itiraz eder. Donemi icin neredeyse bir
karsidevrim olarak degerlendirilebilecek bi¢cimde yazilip c¢izilenleri elestirir. Hikdyenin anlaticisi,
yazarin nasll bir edebiyat ortami olmasi gerektigine doniik arayisin 6znesi olur. Eserin diger merkezi
kahramani hayali karakter ise Sovyet donemi Kazak edebiyatinin i¢erisinde bulundugu duruma yonelik
sorgulamalarin 6znesi olarak ortaya ¢ikar.

Aymavituli hacmi ve kurgusu bakimindan oldukca miitevazi sayilabilecek kisa bir hikaye ile cok
biiyiik bir cografyanin diizenini sekillendirmeye calisan Sovyet ideolojisinin zaaflarina dikkati ceker.
Eserde edebiyat insanlarina yonelik elestirilerin yaninda teklifler de vardir. Cok boyutlu ve ciddi bir
cesaretle kaleme alinan kisa hikaye, doneme yonelik arayisin ve sorgulamanin sembolii niteligindedir.
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