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ZOR BiR COGRAFYANIN DEGiSiM ANAHTARI DEMOKRASI
VE OTORITERLIK ARASINDA: iSRAIL

Selman GEViK*

OZ: “Israil”, kuruldugu giinden bugiine Ortadogu cografyasinda énemli bircok
gelismeyi tetikleyen olaylar silsilesinin basini  ¢eken bir konumda
bulunmaktadir. Yahudi tarihine bakildiginda, diinyadaki énemli kiriima
noktalarina bir sekilde temas eden bir toplulugun oldugu goériilecektir.
Ortadogu cografyasinin ayni sekilde bu tarihi misyonu tasimasi, israil’in
kurulusu ve éncesine kadar giden stiregle birlikte dikkat cekici anlamlari ihtiva
etmektedir. Bu calismada israil’in tarihi, Yahudilerin diinya tarihinde
gecirdikleri stirecler ve bunlarin iligkisel boyutlari tartisilirken, bugiin Israil’in
lizerine kuruldugu dinamikler ve kurucu aklin sekillendirdigi olgular
demokrasi- otoriterlik arasinda sikismis bir tilkeyi ortaya koymaktadir. Yahudi
Aydinlanmasi adi verilen “Haskala’dan”, Israil’in diasporasi ile iliskisine
varincaya kadar farkli boyutlariyla bu olgular yeni bir tartisma zemini
lizerinden tartisiimistir. Elbette Yahudi tarihinin dnemli kirilma noktalarindan
birisi [srail'in kurulusu olarak sayilabilir. israilin hangi dinamikler (izerinden
insa edildigi ve toplumsal degisim siireclerinde neler yasadigi ile bu durumun
siyasal noktada nelere sebep oldugu, hem Israil hem de bu “zor cografya” icin
oldukca derin anlamlar tasimaktadir.
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The Key to Change in a Difficult Geography between
Democracy and Authoritarianship: Israel
ABSTRACT: Since its establishment, Israel has been at the epicentre of a series of
events that have precipitated significant developments in the “Middle East”. A
thorough examination of Jewish history reveals that this community has
intersected with critical junctures globally. The historical mission of the region’s
geography, particularly in the context leading to and following the establishment
of “Israel”, bears profound significance. This study delves into the modern history
of “Israel”, the experiences of the Jewish people in global history, and their
interrelations. It further explores the contemporary dynamics upon which “Israel”
is founded, exposing a nation caught between democracy and authoritarianism.
From the "Haskala," known as the Jewish Enlightenment, to Israel's relationship
with its diaspora, these dimensions are explored within a novel discussion
framework. The establishment of “Israel” stands as one of the pivotal turning
points in Jewish history. The foundational dynamics of “Israel”, its social
transformation processes, and the political implications thereof hold deep
significance for this “difficult geography”.
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1. GIRIS

Dinyanin var olusundan bugiine kadar jeopolitik ve kiiresel anlamda “Ortadogu”
cografyasi hep odak noktada bulunan bir yapida kendisini gdstermistir. Ortadogu,
icerisinde bulundurdugu dinamikler ve toplumsal yapisindaki kiskaglar ile daima
g6z dnlinde bulunmus ve politika yapicilarin “satranc tahtasi” olma islevini yerine
getirmistir. 1000 yildan fazla bir siire icerisinde, Ortadogu cografyasini ve orada
sekillenen olgularn betimlemek diinya tarihini yeniden okumakla esdeger bir
noktadadir. islam Tarihi’nde de olduk¢a 6nemli bir blge sayilan bu cografya islam
dininin ortaya ciktigi, yayildigi, sekillendigi bir bélge olmustur (Koéksal, 2015).
Bununla birlikte Yahudi tarihinin sadece son iki yiiz yilda degil, daha dncesinden
bugiine kadarki serencamini anlamak gerekiyorsa yine bu cografya mihenk tasi
roliinti fazlasiyla hak etmektedir.

Yahudi toplumunun tarihi, arka planda yasadiklari islam dininden ve diger
dinlerden azade bir bakis agisiyla degerlendirilememektedir. Zira Ortadogu
cografyasini analiz etmek de bu bakis acisini zorunlu kilmaktadir. Ortadogu
bélgesindeki dnemli tarihi ve jeopolitik merkezler, Mekke, Medine, Kudis, Sam,
Halep, Bagdat, Kahire, Tahran gibi sehirler ve bu sehirlerde kurulan
medeniyetlere eslik eden devlet yapilari diinyanin glindeminde daima ilk siralarda
yer almistir. Bugiin bu sehirlerin isimlerinin gectigi alanlarda olusan “gerilimler” de
bu “zor” cografyanin insanlarinin tarih boyunca neler yasadigini hatirlatmaya
elveriglidir. Bunun yani sira diinden bugiine bir ¢erceve veya kronoloji ¢izildiginde,
déniim noktalarinin belirleyici etkileri ve degisimin ana hatlari buradan baslamistir
denilebilir. Bu dé6nim noktalari ve degisimler siyasal zeminden toplumsal zemine,
zihnt ve ekonomik vyapidan yasam bigimlerine kadar genis bir alani
barindirmaktadir (Aim, 2018). Oyle ki burada mevzu bahis konular {izerine sayisiz
eser kaleme alinmis, ¢esitli fikirler nesiller boyu stiregelmistir.

Bu ¢alisma, “zor bir cografyada” kendisine “beklenmedik” bir rol bigilen veya
kendisine bu rolii “bictiren” israil {izerinden ge¢misten bugiine yasanan olgular
isiginda ginimiizde var olan bazi tartismalari ele almaktadir. israil, 19. asrin
basindan 21. asrin sonuna kadar “anokranizma” lizerinden insa ettigi zihni arka
planinin 20. asirda farkli zaman ve zeminlerde gerceklestirme firsatini elde etmis
bir tilke konumundadir. israil siyasal degisimini anlamanin ve analiz etmenin yolu,
bu arka plani tam olarak anlayabilmekten gecmektedir. Zira bu anlama ¢abasi hem
Ortadogu’nun tarihini anlamak hem de diinya tarihine yeni bir perspektifle
bakabilme cabasidir (Kiling, 2018). Bu noktada sunu ifade etmekte fayda var ki
israil normal degil “anormal” bir devlettir (Seta,2012: 11). Bu “anormallik” onun
dogrudan Ortadogu (ilkesi olmamasindan kaynaklanmaktadir. israil’i sadece
Ortadogu llkesi gibi analiz etmek kendiicinde bambaska dinamikleri barindiran bir
ilke icin dogru bir analiz bicimi olmayacaktir (Seta,2012). Bugiin israil’in “mukim”
olmaya calistig1 bélge ve degisen sinirlari Ortadogu’nun “kaderini” yeniden tayin
eden ve bir¢ok anlami degistiren farkl bir zaviyeden okunmalidir. Demokrasi ve
otoriterlik arasinda biitiin toplumsal ve siyasal yapisini “iki kutuplu” bir noktaya
hapsetmis bir “devlet” olarak israil, birlikte yasamanin imkanini “hi¢ kimseye”
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vermeden kendisini “kurmaya” ¢abalamaktadir. Bu baglamda Yahudi toplumunun
tarih boyunca gegirdigi evreler, degisimler ve donisimler ile 6zellikle 1948
yilindan bugiine israil’in “demokrasi” tecriibesi farkli baglamlarda tartisilmaya ve
anlasilmaya calisilmistir. Oyle ki 1880’li yillara kadar uzanan “Yahudi devleti” hayali
“Siyonist” bir anlayisin odaginda degistirici bir etkiye sahip olurken, Yahudi
milletinin diisiince ve hayati anlama ¢abasinda yeni bir konuma gelmistir.

Bu calisma da ge¢misten bugline Yahudi toplumunun tarihi, yasadig
strglinler ve diaspora déneminden kurulusuna kadar gecen siireg, Yahudi
aydinlanmasi adi verilen ve Yahudi toplumu icin énemli bir esik olan “Haskala”,
israi’de degisen toplumsal yapi ve bunun arkasinda yatan olgular farkl
perspektiflerden analiz edilmeye calisilmistir. Elbette daha farkll agilardan bu
konular degerlendirilebilirdi, ancak ¢alismanin hacmi itibariyle bu agilardan bir
analiz yapilmustir.

2. GECMISTEN BUGUNE YAHUDI TOPLUMU VE iSRAIL’IN KURULUSU

Yahudiligin tarihi arka plani eger bir sekilde belli bir sekil ve kaliba oturtulacaksa,
bu konu farkl baglamlar ve tartismalari beraberinde getiren bir anlama sahip
olarak kendisini gosterecektir. Bu anlamlar silsilesi israil’de olusan Yahudi
kimliginin buglinkd halini almasindan, kanunlarin yapilisinin zihnf durumuna kadar
bircok noktay: etkilemistir. Bu konuda ilgili literatiirde Yahudi toplumunu ve
israil’in tarihini tartisan ¢alismalar genel olarak Yahudi tarihini Hz. ibrahim(as)’den
baslatarak, Hz. Yakub (as), Hz. Musa(as) ve sonrasina dayandirmaktadirlar
(Basaran, 2017,Yigitoglu, 2012, Capa, 2018). Bu bakis agisi, bir bakima bugtinkii
israil’i dogru yorumlayabilmenin bir cabasidir. Bununla birlikte Yahudilerin siirgiin
ediliglerinin anlatildigi ve Yahudi toplumunun belleginde yer alan &6nemili
hadiselerin bulundugu “dagilma” ve en 6nemli olgu olarak go¢ dikkat cekici
evrelerdir. israil’'in bugiinkii askeri, siyasi, hukuki ve toplumsal zeminini olusturan
ana hatlar ise 1880’lii yillarda baslayan ve Yahudi Aydinlanmasi olarak gegen
“Haskala” ve Filistin topraklarina gé¢ etme sirecidir. Bu iki sacayagr Yahudi
toplumunun son i ytizyildir var olagelmis davranislarini ve degisimini anlamak igin
oldukca 6nemlidir (Kurt, 2006).

2.1 Peygamberler Tarihi ve Yahudiler

Peygamberler tarihi icerisinde semavi dinler olarak isimlendirilen dinlerin (gl de
birbirinden bir sekilde etkilenmis ve ana kaynaklari bir oldugu i¢in zaman icerisinde
farkli evreler gecirmistir. Peygamberler tarihi 6zellikle Hz. ibrahim(as)’dan sonrasi
icin oldukca belirleyici faktorleri olan olgulart bilinyesinde barindirmistir.
Yahudilerde kendilerini bu siirecin icerisinde konumlandirmislardir. Oyle ki
Yahudiler, soylarini Hz. ibrahim(as)’a dayandirmaktadirlar. Bu soy Hz. ibrahim
(as)'in ogullari Hz. ismail(as) ve Hz. ishak(as)’dan neset eden bir tarihi arka plana
yaslanmaktadir. Hz. ishak’in soyundan gelen Hz.Yakub (as)’dan bugiinkii Yahudi
milleti olusmus, Hz. ismail(as)’dan da Araplarin soyu neset etmistir. Bdylelikle
aslinda bir bakima Yahudiler ve Araplar ayni soydan gelmektedir. Hz. Yakub (as)’'in
bir diger ismi de “israil”’dir, yani “Allah’in kulu” manasinda kullanilmaktadir.
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Kur’an-1 Kerim’in bazi yerlerinde Hz. Yakub (as)’dan bahsedilirken bu isimlendirme
kullanilmigtir. Bununla birlikte, “israilogullar’” isimlendirmesinin ana kaynag da
buradan gelmektedir (Kaufmann & Eisenberg, 1974).

Yahudilerin bir tarihi yazilacaksa ve bu bakis a¢isi cok boyutlu bir paradigmaya
dayanacaksa, bu baglamda go¢ olgusunu ele almamak meselenin “mihenk” tasini
yerine koymamak demektir. Oyle ki bugiinkii israil devletinin kuruldugu topraklar,
tarih boyunca kutsal kabul edilen mekanlardan saylmistir. Bu baglamda Hz.
ibrahim(as)’in “Kenan” iline gé¢ etmesi ile baslayan siire¢ sonrasinda soyundan
gelen peygamberler ve yasanan olaylar tarihi perspektif icerisinde oldukca
dnemlidir. Hz.ibrahim(as)'in torunu Hz. Yakub (as)‘dan sonra Hz.Yusuf (as) ve
diger evlatlarinin Misir’a gé¢ etmesi, israilogullar’nin Misir’da Hz. Yusuf (as)in
vefatindan sonra yasadigi sorunlar, bu baglamda dikkat gekicidir. Ancak Yahudi
toplumunun hafizasinda yer eden esas olaylar Misir’da Firavun déneminde
yasanmustir. Firavun israilogullar’ni yaklasik 400 yil kéle olarak kullanmustir (Ersoy,
2016). Bu sirada Hz. Musa(as)’in peygamberligi ve Firavunla giristigi micadele,
Yahudi tarihi agisindan kinlma noktalarindan birisini olusturmaktadir.” Hz.
Musa(as)'in Firavunla miicadelesini kazanmasinin ardindan israilogullar’na tevdi
ettigi 10 Emir Yahudi tarihide 6nemli bir konuma sahiptir.

Hz. Musa (as)’ya itaat etmeyen Yahudiler uzun yillar Sina Yarimadasr’nda
kaldiktan sonra “Kenan” iline yeniden go¢ etmislerdir fakat orada bugiinki
Filistinlilerin atalari sayilan Filistler bulunmaktadir. Bu Yahudiler onlarla savasarak
israil Krallig’ni kurmuslar, sonrasinda bu krallikta Hz. Davud (as) ve Hz. Siileyman
(as) donemleri baslamistir. Bu iki peygamber dénemi, Allah’in Hz. ibrahim’in
soyuna vadettigi hiikimranhigin bir nisanesi olmustur. Hz. Siileyman déneminde
yapilan “Siileyman Mabedi” yahudilerin kiblesi konumundayken bu onlar icin
kutsal sayilmistir.

Hz. Stileyman (as)’dan sonra kimin kral olacagina dair tartismalar yasanmistir
ve béylece israil iki ayr kralligi béliinerek bir kismi Asurlular bir kismi da Babilliler
tarafindan isgal edilerek yikilmis ve Yahudiler Babil’e siirgiin edilmistir. Babil
stirglintinden sonra Perslerin Babil’i isgal etmesiyle birlikte, Yahudiler yeniden
kendi topraklarina dénmislerdir. Ancak Roma imparatorlugu’nun isgali
sonrasinda Yahudiler agir baski altinda Roma imparatorlugu’nun himayesinde
yasamaya baslamislardir. Bu dénemde Hz. isa, peygamberlik vazifesi ile
gorevlendirilmistir. ilahf kaynaklarda belirtilen ve beklenen “Mesih” yani kurtarici
oldugunu ifade etmesine ragmen, kaynaklarda carmiha gerildigi belirtiimektedir.?
Bu dénemin sonrasinda Hz. Muhammed(sav) déneminde ve Hz. Omer devrinde,
Yahudiler Kudis’e geri dénebilmis ve haklari teminat altina alinarak belli bir siire
yasamiglardir (Akbiyik, 2010).

Kudiis Hz. Peygamber(sav) déneminde Muslimanlarin ilk kiblesi olarak kabul
edilmis ve Islam dini icerisinde de mukaddes bir konuma gelmistir. Yahudiler,
islam tarihinin 6nemli déniim noktalarinda onlara verilen teminatlara ve yapilan
anlagmalara ragmen verdikleri sézlerde durmamis ve Mekke ve Medine’de islam

Journal of Islamicjerusalem Studies, 2024, 24 (2)

O
N



ZOR BIiR COGRAFYANIN DEGISiM ANAHTARI DEMOKRAS] VE OTORITERLIK ARASINDA: ISRAIL

ordulariyla defalarca savasmiglardir. Hz. Omer devrindeki hak temelli yaklagimla
Kudiis’te yasayabilme firsati elde eden Yahudiler, bu tarihten sonra Osmanli
déneminde de herhangi bir baski veya zuliim ile karsilasmamistir. Buradaki temel
kirlma noktasi, Yahudilerin 1800’lG yillarda bir Yahudi devleti kurmak tzere
baslattiklar girisimler olmustur (Basaran, 2017).

2.2 Siirgiinler ve Diaspora Dénemi

Yahudilerin veya daha énce kullandigimiz anlamiyla israilogullar’nin bugiin
kurduklari devletin askeri, siyasi, ekonomik ve hukuki alt yapisini anlayabilmek , en
basta onlarin siirgiin ve diaspora dénemlerini anlayabilmekten gecmektedir.
Yahudi toplumunun zihnf yapisi da bu olguyu anlamadan tam olarak dogru bir
sekilde betimlenemeyecektir. Hz. ibrahim(as) déneminde baslayan bu gé¢ etme
stireci, artik Yahudilerin “kesin” olarak inandiklari diasporada yasayabilme
durumlarrilk olarak Hz. Musa(as) déneminde baslamis sonrasinda ise, Yahudilerin
basta Avrupa olmak lizere diinyanin cesitli bolgelerine yayilmalariyla birlikte
devam etmistir. Bu siire zarfinda, Yahudi toplumunun hafizasinda halen bir
“anokranizma” anlayisiyla canlanan Babil siirgiinii de bu noktada 6nemli
esiklerden birisini olusturmustur. Amerika, Almanya, ispanya, Etiyopya, Rusya,
Tirkiye(Osmanli), Liibnan, Urdin gibi dlkelere dagilan Yahudi diasporasi,
Avrupa’da uzun yillar kendisini var etmeye calismis ancak Polonya ve Fransa
disinda pek de basarili olamamistir (Gokce, 2021).

Buna ragmen israil devleti kurulmadan énce de bu topraklarda yasayan bir
topluluk olarak “klasik diaspora” olarak varliklarini strdirmuislerdir. Bununla
birlikte Amerika, Fransa, Kanada, Rusya, Avustralya, ingiltere, Arjantin, Brezilya
gibi dlkelerde halen 6nemli bir Yahudi diasporasinin bulundugu bilinmektedir.
Ayrica bugiin Amerika Birlesik Devletleri’'nde “geri déniis” imkanina ragmen
dénmeyi reddeden veya ana vatanlarina dénmeyen Yahudilerin sayisi hali hazirda
israil’”de yasayan Yahudilerin sayisina oldukca yakindir (Sheffer,2020, Cohen,2018,
Seta,2012, Dufoix,2011). Bu noktada sunu da eklemekte fayda var ki, bugiin israil
devletinin “ulus” yapisini olusturan ve ¢esitli tartismalara sebep olan “kimlik” krizi
de aslinda bir “diaspora krizidir”. Farkl nitelikleri ile farkl lkelerden gelen
yahudiler Almanya’da Askenazi, ispanya’da Seferad, Dogu iilkelerinde Mizrahim,
koken dlkeleri Yemen olanlar Teymanim ve Etiyopya veya Afirka’dan gelenler ise
Falasa olarak israil devletinin toplumsal yapisini olusturan topluluklardir. Ayrica
devleti yonetmeye talip olan ve bu anlamda 6ne ¢kan “elit” grup olarak
Askenaziler sekdiler bir diinya goriisiine sahip, egitimli ve diger gruplara gére daha
bilgili kabul edilen toplumsal grup olarak nitelendirilebilir(ler) (Muminov, 2014,
Seta,2012,). Bu durum ilgin¢ bir paradoksu da beraberinde getirmektedir. Oyle ki
yillarca baski, zulim, siddet altinda ezilmis bir topluluk olarak Yahudiler
Etiyopya’dan gelen Falasa’lara kendilerine daha ©6nce vyapilanlardan farkli
davranmamislardir. Bu durum onlarin sadece ten renklerinin farkl olmasiyla mi
alakaldir bilinmez ancak, Yahudi diasporasinin bu ¢ok katmanli yapisini anlamaya
calismanin ve israil devlet aklini analiz etmenin énemli kosullarindan birisidir
(Cinkara,2020, Kiling,2018).
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Stirglin zihni ve diasporada yasamanin getirmis oldugu sorunlar, “Siyonist”
aklin temel disiincesini olusturmaktadir. 1880’lii yillara kadar Avrupa’da ve
diinyanin diger bélgelerinde “hor gorilen” Yahudiler “Haskala” ile birlikte “yeni
bir uyanigin” adimlarini atarak bu tarihlerde harekete geg¢mislerdir. Sonraki
bélimde daha detayh yer verilecek olan Haskala yani “Yahudi Aydinlanmasi”,
anavatan dusiincesinin  6nemli belirleyicilerinden birisini olusturmaktadir.
Osmanli’da 2. Abdiilhamit Han déneminde Filistin topraklar lizerinde yasananlar
halen genis tartismalarin odaginda bulunmakla birlikte, Yahudilerin bu bélgelere
yerlesmeye ve toprak satin almaya basladiklari yillar da yine bu dénem olarak
bilinmektedir (Kurt, 2006).

Yahudilerde esas kirilmanin ve anavatan diistincesinin daha yiiksek sesle dile
getirilmesinin en 6énemli belirleyicisi 1939’dan sonra Almanya’da yasanan Yahudi
soykinmudir. Yahudi tarihinde simdiye kadar belki de esi gériilmemis bir travmaya
sebep olan bu durum, bircok devletin israilin devam eden hukuksuz ve kanunsuz
uygulamalarina dahi “anti-semitik” olmak endisesiyle g6z yummak zorunda
birakmaktadir. 1948 yilinda israil’de Yahudi devletinin kurulmasina dogru giden
stire¢ de bu dénemlerden azade degildir (Demircan, 2020). Yahudi diasporasinin
ve bugiinkii israil devlet aklinin hali hazirda ézellikle ABD’de bulunan diasporasiyla
kurdugu cok yoénli iliski, tarih boyunca gesitli zorluklarla miicadele etmis olan
Yahudi toplumu agisindan son derece Onemli ve stratejik bir konumda
bulunmaktadir (Yetkin, 2014, Seta, 2012, Ay, 2011).

3. YAHUDI AYDINLANMASI: “HASKALA”

Yahudi aydinlanmasi veya kavram olarak Haskala ismiyle bilinen aydinlanma
hareketi, Yahudi toplumu i¢in dnemli bir muhteviyata sahiptir. Haskala Yahudilerin
mevcut durumunu, toplumsal zihniarka plani ve kurulus noktalarint anlamak adina
dikkate deger bir noktadadir. Diasporada yasayan Yahudilerin devlet kurma
fikrinin  zulim ve baskidan kaynakl olarak ortaya c¢ktigini ve temel
motivasyonunun aslinda bu oldugunu ifade edilmisti.

Bununla birlikte Haskala’da israil devletinin kurucu aklinin  ana
yansimalarindan birisi konumundadir. Bugiin israil’in “sekiiler” bir bakis agisiyla
kurguladigr devlet mekanizmasinin kokleri de bu anlamda Haskala’ya
dayandirilabilir. Oyle ki Haskala (i¢ farkli tanimlama {izerinden anlasilabilir.

ilk olarak; “En dar anlamiyla, énce Almanya’da, ardindan Dogru Avrupa’da
ibranice metinler ve filoloji iizerine ¢alisan ve “6ncii maskilim” olarak adlandirilan
Yahudi aydinlari hareketidir” (Kurt, 2010:35). ikinci olarak; “Genel Avrupa
Aydinlanma hareketinin karsiligi olan ve bazi (lkelerde Yahudilerin gettolardan
kurtulmasi ve Avrupa topluluguna katiimasina izin veren liberal yasalarin ydirtirltige
konulmasiyla baslayan, XVIIl ve XIX. ytzyillardaki Yahudi aydinlanmasi anlaminda
felsefi ve sosyal bir harekettir” (Kurt,2010:35). Uciincii olarak; “En genis anlamiyla,
Yahudilerinin gettolardan ¢ikip “sekiiler” Avrupa toplumuna katilmasini savunan
tdm akimlar” (Kurt,2010:35). Bu tanimlamalar tizerinden insa edilebilecek bir
paradigma anlayisi, israilin ontolojik kurulus stratejisinin ve olusumunun
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epistemolojik temellerini nitelemektedir. Oyle ki diasporada yasayan Yahudilerin
6zellikle Avrupa sathinda kim olduklarini ve ne olduklarini arastirma ve “bilme”
cabasi, ibranice metinleri anlamaya ¢alismak iizerinden gelistirilen refleks, aslinda
bir “kimlik” olusturmanin ana hatlarini tasiyan dikkat gekici bir agidan goriilebilir.
Bununla birlikte Avrupa’da ortaya c¢ikan “Aydinlanma Hareketi’nin” bir karsilig
olarak, Yahudilerin Avrupa toplumuna “uyum” saglamasini ve gettolarindan
kurtulup bu toplumlarda “bir arada yasama” zeminini kurmasini 6n goéren bir
yapisi da mevcuttur.

Bu noktada Kurt’'un (2010) karsilik olarak betimlenen aydinlanma
dislincesine iliskin, ashnda bu aydinlanmanin  Avrupa’daki aydinlanma
diistincesinden bagimsiz olmadigini ifade etmesi dikkat ¢ekici ve 6nemli bir
tespittir. Zira Avrupa aydinlanmasinin da Haskala’nin da dayandigi paradigma
temelleri ayni kok tizerinden tiiretilen bir baglama yaslanmaktadir. Haskala’nin
kelime anlami olarak ibranice “akil” ve “mantik” anlamina gelen “sekhel”
kokinden gelmesi de dikkat ¢ekici bir noktada bulunmaktadir (Kurt,2010;46). Bu
baglamda yillarca bulunduklari yerlerden siiriilen veya go¢ etmek mecburiyetinde
kalan Yahudilerin, bu anlayisi gelistirmis olmalari yeni bir sorgulama zeminini
olusturacak anlamlar iktiza etmektedir.

Yahudi Aydinlanmasinin Avrupa’daki oncileri bu fikri tartismayi ortaya
koyduktan sonraki yasananlar ise, Haskala’nin ilk 6nce Avrupali devletler
tarafindan benimsendigini gostermektedir. Oyle ki Napolyon’un Yahudileri
1806’da toplanan Yahudi Kongresi'nde ‘“Musa dininin Fransizlari”, olarak
nitelendirmesi, “Yahudilerin artik bir millet” oldugunu ve “Fransa’nin da
Yahudilerin anavatani” olarak kalacagini agiklamis olmasi énemli bir ifade olarak
kabul edilebilir. Bununla birlikte bugiine bakan anlamiyla, diinyada Yahudilerin en
cok yasadig llkelerin basinda Fransa’nin geliyor olmasi da sasirtici bir sonug
degildir (Dufoix,2011). Haskala, buttn bunlarla birlikte aslinda kurucu bir zihin insa
etmistir. Haskala’nin  6ncl isimlerinden Mendelssohn, Yahudilerin devlet
kurabilmesinin ve sekiiler bir akilla bunu gerceklestirebilmesinin miimkiin
oldugunu belirtmistir (Kurt,2010). Egitimden, ekonomiye kadar bircok farkl
baglamda Israil'in bugiinkii devlet reflekslerinin bircogunda ve diasporasiyla
kurdugu cok yonli iliski de dahi bu aydinlanma hareketinin izlerini gérmek
miimkiindiir denilebilir.

4. “TANRIYA MEYDAN OKUMAK: GOG VE SiYON!” iSRAIL KURULUYOR!

israil’in kurulugu 1880’li yillarda Thedor Herzlin énciiligiinde “anavatan” veya
“vad edilmis topraklara” dénis idealiyle birlikte baslamistir. israil’in kurulmasi
yakin tarihin diinya siyaset hayatindaki 6nemli esiklerden birisi olarak goriilebilir.
Osmanli Devleti’nin yikilisini hazirlayan siireg, Ortadogu cografyasinin bugtinlerini
olusturan dinamiklerle birlikte yine israil'in kurulusu ile iliskilendirilebilir. Cok
boyutlu ve cok katmanli bir kurulus agamasi bulunan israil hakkinda derinlemesine
bir analiz gergeklestirmek, bu ¢alismanin hacmi ve sinirliliklari itibariyla miimkdin
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degildir. Ancak konunun tam olarak anlasilabilmesi adina, israil'in kurulus
dinamiklerini anlamak elzemdir (Tunc Yasar, Alkan Ozcan, & Kor, 2010).

Uzun yillar dinyanin farkli yerlerinde yasayan Yahudiler, yasadiklari ve
bulunduklart toplumlarla iliskileri sorunlu bir alanda meydana gelmistir. Bu
sorunlar Yahudilerin baski, siddet ve zulim gérmelerinin nedenleri arasindadir.
Oyle ki Yahudi Aydinlanmasinin temel argiimanlarindan birisi olarak, yasadiklari
toplumlarla iliskilerini daha saglam bir zemine oturtabilmek ya da birlikte
yasamanin yollarint bulmak Yahudi toplumu i¢in 6nemlidir. Yahudilerin uzun yillar
kolektif hafizalarinda yer eden bu dénemler ve daginikliklara son vermek (son
verme fikri,) daha 6nce Asurlular, Babilliler ve Romalilar tarafindan sarildikleri
topraklarina geri doniis fikri ile yeniden meydana gikmistir. Bu aslinda Yahudilerin
Kudus’i kastettikleri “Siyon’a” geri doniis idealinin bir baslangicidir. Geri déniis
fikri —her ne kadar karsi olanlar bulunsa da- Yahudiler‘in dinf rittiellerle siirekli canh
tuttuklar bir idealdir. Ancak bu noktada Yahudi inanciile dogrudan bagdasmayan
bir durum s6z konusudur. O da Yahudilerin daha 6nce yasadiklar topraklara
“mucizevi” bir sekilde ve bir an da (*bir anda, da bitisik olmalr) kurtarict “Mesih”
ile geri donecekleridir. Yahudiler icin “Siyon’a” geri dénmek bir bakima “sonu
getirmek” olacaktir. Hali hazirda Siyonist Yahudiler ve Siyonizm’e karsi olan
Yahudilerin anlasmazliklari bu temel tartisma tizerinden gelisebilmektedir (Balli &
Gokee, 2021, Balpinar, 2017,Basaran, 2017, Erkan , 2015).

1880’l0 yillarda Herzlin fikri olarak Onciilik ettigi Siyon’a doénis
fikri,Yahudiler agisindan olduk¢a heyecan verici bir olgu ile karsilanmistir.
Siyonistlerin kendi icerisinde farkli gruplar ve fikirler bulunsa dahi Filistin
topraklarina Yahudi gogliniin yani “Aliyah’in” gerceklesmesi gerektigi (izerine
ittifak edilmis bir gercekliktir (Seta,2012). 1880’li yillardan sonra Osmanli
Devleti'nden Filistin topraklarinda yer almak kaydiyla Osmanli Devleti’nin
borclarini  kapatmak dahi Yahudiler tarafindan teklif edilmistir. Fakat 2.
Abdiilhamid Han bu teklife sert bir sekilde karsi durmus ve teklifi reddetmistir. Bu
strecten sonra Yahudiler, Filistin’den toprak satin almaya baslamis ve diinyanin
farkl yerlerindeki Yahudiler Siyon’a yani kurulacak olan devletin topraklarina gég
etmeye baslamistir. Bu siire¢ ierisinde, go¢ etmeye baslayan Yahudiler kadar bu
duruma karsi ¢ikan bir Yahudi toplulugu da vardir. Siyon’a dénme fikrine sicak
bakmayan Yahudiler, bulunduklan ilkelerde yasamaya devam etmislerdir. 1.
Diinya Savas’’nin sonunda (ise) Filistin topraklari ingilizlerin himayesine ge¢mis ve
belli bir siire ingiliz mandasi o bélgede kalmistir (Oriicii, 2018).

1.ve 2. Diinya Savaslar arasinda Yahudi gogli her donem artan bir sekilde
Siyon’a dogru yonelmistir. 1900’li yillardan 1948 yilina kadar Avrupa, Rusya,
Polonya ve diinyanin cesitli yerlerinden gé¢ler hizlanmistir. Oyle ki 1930’1 yillarin
sonunda bdlgede Yahudi niifusu artmaya baslayinca, Filistinliler ve Yahudiler
arasinda catismalar ve gerilimler giinden giine fazlalagmistir. 1930 ve 1948 yillari
arasinda israil’in resmen bagimsizligini kazanmasina kadar giden siireg icerisinde,
esas kirilma noktasi Hitler’in Yahudilere yonelik antisemitik uygulamalari olmustur.
Bu siirecten sonra Filistin topraklarina Yahudi gocleri daha da artmistir, 1933 ve
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1948 vyillari arasinda 270 bin Yahudi’nin gog ettigi bilinmektedir. (gorilmustar)
Oyle ki 1948 yilina gelindiginde, Birlesmis Milletler tarafindan israil bagimsiz bir
devlet olarak ilan edilmistir (Seta,2012).

Yahudiler igin Aliyah, yani Yahudilerin Filistin topraklarina géqii oldukga
stratejik ve 6nemlidir. Bu konu icin 6zel hazirlanan “Geri Déniis Yasasi” ve kurulan
bakanlik, diinyanin farkl yerlerinde yasayan Yahudileri bu topraklara getirmek igin
planlanmustir. Oyle ki biitiin bu gé¢ dalgalarinin en biiyGg, israil’in kurulusundan
hemen sonra 1948-1951 yillari arasinda yasanmistir. Yaklasik 700.000 kisi Filistin
topraklarina getirilmistir. Oyle ki israi’de dogmadigi halde burada yasayan
niifusun sayisi % 40’lara yakin bir orandadir (Seta,2012).

Yillar icerisinde Degisen israil Niifusu
1860-2021

18
16
14
12
10

o N B OO 00

1860 1880 1900 1920 1940 1960 1980 2000 2020 2040

1947°den giiniimiize Filistin topraklar

e AR
Wy

3

L3

i

Beytiilmakdis Arastirmalari Dergisi, 2024, 24 (2)

O
~N



I Selman CEVIK

Bu goclerle birlikte olusan israil’in toplumsal yapisi farkli dinamikleri bir arada
barindiran bir olgular biitiinlidiir. Daha 6nceki béliimlerde de bahsedildigi gibi,
israil’in ulus devlet kurma mekanizmasi ve devlet kurumlarinin kurulus kodlari bu
baglamda ilgili anlayisi yansitmaktadir. israil icin demokrasinin veya otoriterligin
miimkin bir hal alip alamayacaginin temel dinamikleri veya birlikte yasama
idealinin nasil ve nereden sekillendigi, Yahudi kimliginin olusumu ve degisimiile de
yakindan ilgilidir (Balli & Gokge, 2021).

5. YAHUDI KiMLIGININ DONUSUMU ULUS DEVLET VE SiYONizmM

israil devlet mekanizmasi ve onu olusturan yapi Filistin topraklarina gé¢ etme
stirecinden 6nce Yahudi ulus kimligini olusturan bir sekilde meydana gelmistir.
Diinyanin farkll yerlerinde yasayan Yahudilerin maruz kaldiklar baski siddet ve
baska problemler, Yahudilerin bu amag¢ ugruna daha fazla miicadele etmesini
gerektiren bir anlami da zaman igerisinde sahip olmustur. Avrupa Aydinlanmasi
veya Haskala’dan baslayarak sekiiler aklin ortaya gikardigi milliyetcilik disiincesi,
ozellikle Avrupa’daki Yahudileri etkilemistir. Bu etki 6nceki béliimde bahsedilen
Siyon’a gé¢ etme duisiincesini besleyen temel argiiman olarak, Yahudi ulus devlet
kimliginin olusumunun ana hatlarini meydana cikarmistir (Demircan, 2020).
1990’1 yillarin basinda, Filistin topraklarina farkl tlkelerden ve cografyalardan
kademeli olarak goc edildigini ifade edilmisti. Bu gég, israil’in bugiinkii toplumsal
yapisinin ana hatlarini bicimlendiren bir olusumu ihtiva etmektedir. Avrupa’dan
gelen Agskenaziler ve Seferadlar, Dogu lilkelerinden gelen Mizrahimler ve
Etiyopya’dan gelen Falasalar bu yapinin ana hatlarini olusturmaktadir (Kiling,
2018).

israil kurulmadan 6énce ve kurulduktan sonra Aliya ile bulundugu topraklara
geri donlsl veya gogli tesvik ederken, kendisini bir ulus devlet yapacak
mekanizmalari da buna gére kurmaya cabalamistir. Ancak israil bu yapisini birlik
temelli olusturmaya ¢alissa da 6rnegin halen ten renginden dolayi Afrika’dan go¢
eden Yahudilere karsi toplumsal tabanda yer alan karsithk tam anlamiyla
asilabilmis degildir (Kiling,2018). Bununla birlikte dogrudan milliyet kokenli olmasa
da, Siyonizm karsiti Yahudiler ile Siyonist Yahudilerin birbirlerine karsi gelmeleri
kendi milletinden insanlarla dahi sikinti yasayan israil’in olusturacagi kimlik yapisini
tartismayi gerektirmektedir. Bu noktada srail kurucu aklinin diger Yahudilere gére
egitimli, sekiiler, pek cok yabanc dil bilen “elit” bir yapidan olusmasi ve devlet
islerinin cogunlukla onlar tizerinden devam etmesi de 6nemli bir durumdur. Zira
bu elitlerin toplum icerisindeki konumu ile diger Yahudilerin konumu dogal olarak
ayni olmamistir (Erbey, 2015).

Yahudi kurucu aklinin sekiiler bir diizlemde hareket etmesi, inanclarin nerede
konumlanacagi problemini Yahudiler icerisinde bir sorun alani olarak meydana
¢tkarmistir. Aydinlanma dusiincesinin ve felsefesinin aksine bir Yahudiligin
nereden ve naslil bir slire¢ gecirecegini tahmin etmekte “ulus devlet” kurulurken
kolay olmayacaktir. Yahudiligi bir milliyet olarak gérmenin veya bir din olarak
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gdrmenin nasil degisecegi, israil kimligi izerinden gelisecek anlamlarini bulmak ve
bir nevi kimlik krizini yasamak olagan bir stirectir (Balpinar, 2017, Demircan, 2020).

Oyle ki birinci gé¢ ile birlikte gelen Yahudiler yani “1. Aliyah”, Araplarla birlikte
yasayabilmenin imkanini arayan ve bu zemini toplumsal mutabakat altinda
olusturmaya calisan bir zihni (zihni bir) yapiya sahiptir. Ancak bu stire zarfinda,
Araplarin bu géglerden rahatsiz oldugu ve ekonomik sosyal ve siyasi sorun
yasadiklari da bir gergekliktir. Esas kirilma noktasini teskil eden hadise, “2. Aliyah”
ile baslayan géc sirecidir ki bu siire¢ bugiin israil‘in sosyalist zihninin bir
tecessiimiiddir. 2. Aliyah ile Rusya’dan veya Avrupa’dan gelen go¢ dalgasi daha ¢ok
genclerden olusan sosyalist fikirlerin agirlikli oldugu bir grubu olusturmaktadir. Bu
kesim, israil milliyetciliginin ana hatlarini olusturan mekanizmalari kuran aklin
tasiyicist olarak sayilabilir. Bu arka plan, israil ulus devletinin ekonomik, sosyal ve
siyasi temellerini olusturan bir muhteviyata dayanmaktadir. Ancak Yahudi
kimliginin déniistimi ve Israil’in kendi toplumsal zemininde yasadigi sorun alanlari
daha derin krizlerin ve agmazlarin bulundugu bir yapiyi olusturmaktadir (Yetkin,

2014).

6. DEGISEN TOPLUMSAL DINAMIKLER VE KiMLIK KRizi

“- Sen kimsin?

- Ben israilliyim.

- Hayir, hangi uyruktansin?

- Ben israilliyim.

- Ama Arap da Israilli.

- Ben kimlik olarak da israilliyim, sadece vatandas olarak degil.

- Peki, sen Yahudi misin?

- Elbette, s6yledigim gibi ben israilliyim” (akt. Ersoy,2016:174).
Avraham B. Yehoshua’nin “I am an Israeli” isimli eserinde israil vatandaslarinin
kimligi (izerinde yapilacak tartismalara énemli bir bakis agisi kazandirabilecek bu
diyalog kimlik krizini ve degisen dinamikleri tartisirken 6nemliipuglarini barindiran
bir zaviyeden beslenmektedir. Yahudi kimliginin israil ile 6zdeslestigi ve israilli olan
herkesin aslinda Yahudi oldugu genel gecer kabuliin 6tesinde bir olmazsa olmaz
olarak goriilmektedir. Ancak daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, yillarca farkl
tilkelerde ve kiiltiirlerde bir arada yasayan Yahudilerin israil tist kimliginde “sadece
Yahudi” olarak bir araya gelebilmeleri asiimasi gereken baska sorun alanlarin
teskil etmektedir. Bununla birlikte sadece Yahudiler icin degil orada yasayan
Filistinli yerliler icin, daha 6nce farkli vatandaslik tanimlamalari yapilmis olsa da
nasil bir vatandaglik taniminin yapilacagl hala miphem ve muglak alanlar
olusturmaktadir (Davutoglu, Sénmez, Kalayci, Ozcan, & Kése, 2003).

israil farkl etnik yapilardan olusmasa da Siyon idealini tagiyan her Yahudi’nin
hayali olarak bir arada yasamanin “mecbur” gorildigl bir cerceveye
oturmaktadir. Ancak toplumsal siniflarin sosyalist bir temel (zerinden insa
edilerek, milliyetcilik ile dini mensubiyetin bir araya getirilmeye calsildigr bu ulus
devlet mekanizmasinda bunu ortaya koyacak bir iradeyi tasimak kolay bir olgu
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degildir. “Ben kimlik olarak da israilliyim sadece vatandas olarak degil!”,
ctiimlesinin icerdigi anlamda bu iradenin politika yapicilar agisindan nasil
olusturulacaginin ana hatlari ulus devleti insa etmekten ge¢mektedir (Kelesoglu,
2008).

Odaklanilmasi gereken diger bir nokta da Afrika’dan veya Ortadogu’nun
diger bolgelerinden gelen Yahudilerin sadece ten renkleri veya yasama
aliskanliklarindan dolayr “6tekilestirilme” ¢abalarinin sonug¢ vermis olmasidir.
Falasalar olarak nitelendirilen bu gurubun daha 6nce Araplarin yaptig isleri
yapmaya baslamalari, sehirlerin periferilerinde yasamaya terk edilmeleri ve hala
“ikinci sinif vatandas olmanin” getirdigi sorunlarla ugragmak bu kimlik krizlerinden
birinci ayagini olusturabilmektedir. Zira kurucu aklin “Avrupal’” bir gelenegin
mensubu oldugunu bilerek Yahudi Aaydinlanmasinin  (Aydinlanmas’’nin)
temellerini irdelemek bu ytizden gerekli ve 6nemlidir (Kurt, 2010).

Ulus devletin bu ¢ok y6nli ve ¢ok boyutlu kimlik krizini ¢6ziip ¢6zemeyecegi
ise israilin demokrasi ve otoriterlik arasinda olusturdugu ve “anokranizma”
Gzerinden insa etmeye calistig yapilanmanin nereden ve nasil konumlanacagi ile
ilgilidir. Degisen toplumsal dinamiklerin ve buna bagl olarak ortaya konulmaya
calisilan yapinin catisan kimlikler iizerinden devam ediyor olmasi, israil’in kendi
icerisinde olusturmaya calistigl bu demokrasi siirecinin ana tasiyici noktalarindan
birisini olusturacaktir. Bu noktada bu kimlik krizini daha da derinlestiren bir diger
olgu, israilin hem Yahudilige hem de demokrasiye bagl olusunun, sekiiler zihni
olusturan paradigma ¢ercevesinde nasil anlasilacaginin ve yansimalarinin neler
olacaginin tam olarak bilinmemesidir. Demokrasinin ve kimlik krizinin
otoriterlesmeye zemin hazirlayabilecegi noktalardan birisi de burada ortaya
cikabilecektir (Muminov, 2014). Zira demokrasi ve otoriterlesme arasinda kalmak,
bu cok yonli ve ¢ok boyutlu kimlik kriziyle bitiinlesince daha farkl bir hale
biiriinebilecek anlamlar tasimaktadir. Yahudiligin israil ulus devlet yapisiyla nasil
bir iliski icerisinde oldugu ve zdes kabul edilip edilemeyecegi de israil’'in bu krize
nasil bir cevap verecegiyle dogru orantiidir. Catisan kimliklerin odaginda hangi
dinamiklerin oldugu da bdylece goériilmis olacaktir. Hem kendi icerisinde hem de
kendisinden tamamen farkli bir toplum icerisinde karsitik mekanizmasi ve “&teki”
tizerinden insa edilen ulus yapisinin demokrasiyle biitiinlesebilmesi israil igin kritik
bir esik olarak géziikmektedir.

7. ISRAIL'IN DEMOKRASISI GERCEK BiR DEMOKRASI Mi? KARSI OZNE
UZERINDEN iNSA EDILEN OTORITE Mi?

Bu calismada temel tartisma konusu olan israil’in demokrasisinin hangi dinamikler
lzerinden insa edildigi, egemenligin sorunlu alanlar ve toplumsal yapinin bu
gerceklige nasil bir tepki gosterdigi ile ilgili olarak sekillenmistir. Konunun bditiin
boyutlarinin tam olarak anlasilabilmesi ve analiz siirecinin dogru bir bakis agisiyla
yapilabilmesi adina Yahudiligin kékenleri, fikri ve zihni arka plani, tarihi siireg
icindeki durumu oldukga 6nemlidir. Demokrasi ve otoriterlik arasinda bir gerilimin
olusmasinin temel aktdrleri ve bunlan olusturan olgular da bu analizlerden
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bagimsiz olarak anlasilamamaktadir. Toplumsal yapisi, kurulus akli ve bunlari
olusturan tarihi arka plani bu denli cetrefilli olan bir tlke icin de demokrasiyi ve
otoriterligi tartismak en az bu durumlar kadar karisiktir.

israil'in demokrasi siireci, sadece bir insa etme ve kurumsallastirma siireci
degildir. israil demokrasi insasinin, aslinda bir zihin ingasi oldugunu ve olusturulan
kurgunun bu minvalde degerlendirilmesi gerektigini ifade etmek yerinde olacaktir.
Demokrasinin ne olup ne olmadigl veya diinya {izerinde heniiz tam manasiyla bir
demokrasinin bulunup bulunmadigi sorulan elbette sadece Israil icin sorulmasi
gereken sorular degildir. Heniiz 73 yillik bir devlet gecmisine sahip olan israil’in
kendi mesruiyeti tartismali zeminler tasirken, kendi igerisindeki demokrasiyi
tartismak da ayrica dikkat cekici bir durumdur (Aim, 2018).

israil 1948 yilinda kuruldugunda, demokrasi tecriibesini farkl odaklar tizerine
insa etmeye baslayan bir alana sahip olmustur. Bir¢ok alanda oldugu gibi, israil’in
demokrasisi de farkliliklar tizerinden insa edilmistir. Siyasi kurucu akil “Yahudi
elitler” Gizerinden kendisini ortaya koyarak, temel kanunlarini da bunun lzerinden
sekillendirmistir. israil'in siyasi hayatinda bu elitler askeri kékenli olmalariyla
matuftur. Daha énce ikinci Aliya ile israil’e gé¢ edenlerin “isci” sinifina dayali bir
dizen isteginden gelerek, bunun lizerinden gelisen sosyalist bir ¢ercevede
durdugu daha 6nce ifade edilmisti. Bu is¢i sinifini olusturan kesim, 1980’lerin
basina kadar israil’de iktidar olmus ve israil’in bir¢ok politikasini sekillendirmistir.
“6 Giin Savaslan”, israil’in Suriye, Liibnan ve Misir’da elde ettigi zaferler, Filistin ile
iliskiler ve diger bir¢ok unsur bu dénemde kritik esiklerden gecerek bir agama
kaydetmistir (Cinkara, 2020). Demokrasi ve devlet kurma tecriibesini heniiz yeni
bir sekilde ortaya koymaya calisan israil, 0 déSnemden bugiine halen tam anlamiyla
belli bir mesafe kat edebilmis degildir. Siyaset ve ordunun i¢ ice gectigi, eski
askerlerin yonetim kademelerinde basbakan ve cumhurbaskanhg gibi énemli
gorevlerde bulundugu bir hiikiimet etme bicimi devletin olgulara yaklasim bicimini
halen ayni zaviyede “giivenlik” endeksli bir yapida olusturmasinin temel
gerekgelerinden birisini olusturmaktadir (Kurt, 2021).

israil’in siyasal sistemine de etkisi olan bu durum dikkat cekici bir noktadadir.
israil’”de secimler parlamentoyu belirlemek icin yapiimaktadir. “Knesset” ismi
verilen bu kanunlara gére “din, etnik kéken, cinsiyet, gelir diizeyi, egitim veya baska
bir statii farki olmaksizin 18 yasini dolduran her israil vatandasi genel secimlerde oy
kullanma, 21 yasini dolduran her israil vatandas ise Knesset secimlerinde aday olma
hakkina sahiptir. Sadece Cumhurbaskani, Haham Basi, Israil Savunma Kuvvetleri
mensubu subay, hakim, dayan (dini mahkeme hakimi) ve (st diizey kamu personeli
gorevlerini stirdirddkleri dénem icinde Knesset secimlerinde adayhklarini
koyamazlar”(Seta,2012: 31, Oriicii,2018). Knesett’ten sonra 1992 yilinda cikarilan
siyasal partiler kanunu, bu diizenlemelerin hukuki temelini olusturmaktadir. Her
ne kadar kimlerin aktif siyasete katilamayacagi kurallara bagl gibi goriinse de
onemli gorevler Ustlenmis isimlerin ordu ile veya dinf yonelimle dolayl iligkisi
énemli ipuglarini bu konuda ifade edebilecek anlamlar tagimaktadir. israil
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kurulduktan sonra basbakan ve cumhurbagkani olan isimlere bakildiginda da bu
durum farkl bir diizlemde gorulebilecektir (Balpinar, 2017).

Elbette yeni kurulan ve kurulus dinamikleri farkli parametreler tizerine insa
edilen bir devletin bu refleksi gostermesi, farkli acgilardan yeni yorumlar
beraberinde getirebilir. israil’de ordu yapisinin da bu noktada “herkese zorunlu
askerlik” getirme uygulamasi, hem yillarca farkl Ulkelerde yasamis insanlara
aidiyet kazandirmasi acisindan hem de “ulus” olmanin ana niteliklerinden birisini
kazandirmasi bakimindan degerlendirilebilir.

Bununla birlikte, israil demokratik olarak kendi icerisindeki krizlerini de
asabilmis degildir. Siyasal partiler arasindaki goris ayriliklari, “asgari
miistereklerde” birlesmek gibi algilansa da politikalarin sadece elestiriimekten
ziyade farkli ve sorunlu noktalara tasindigi bilinmektedir. Oyle ki israil tarihinde
yasanan ve demokrasi tecriibesinin en problemli hadiselerinden birisi, 1990’li
yillarda yasanan suikastte isci Partisi lideri Bagbakan izak Rabin’in éldirilmesidir.
izak Rabin, Filistin ile yapilan Oslo’da yapilan baris gériismelerinden sonra asiri
sagci bir geng tarafindan 6ldiirlldi. Bu hadise diinyanin farkl yerlerinde “Gziinti”
ile karsilanmis, israil’de de derin bir sarsintiya sebep olmustur. Bu noktada israil’de
ki Siyonistlerin ve anti-siyonistlerin bir hesaplasmasi olarak okunabilecek bu
durum, sonraki yillarda herhangi bir “ters etkiyle” karsilanmamistir. Asiri sagc
Likud partisinin uzun yillar Netenyahu hiikiimeti ile birlikte iktidarda kalmasi da bu
durumun neticeleri arasinda gosterilebilir (Seta,2012).

Bitiin  bunlarla  birlikte, israi’de demokrasinin hangi evrede
kurumsallasabilecegi ve icsellesebilecegi tartismalari henliz erken bir tartisma
olarak goriilebilir. Gegis siireglerinin hangi evrelerde nereden konumlanacagi
hentiz belli olmayan bu yapi, kendisini en basta kendi igerisinde insa etmenin
yollarini arayabilecek diizlemleri bulabilmelidir. Zira kendi ontolojik zeminini
“steki” izerinden bir glivenlik perspektifinden konumlandiran israil icin bu durum
olduk¢a dnemlidir. Bununla birlikte bu ¢alismanin hacmi itibariyle genis olarak yer
verilmemis olsa da Yahudi diasporasinin israil’e etkisi bu demokrasi siirecine
etkileri (tekrara diismiis) dénemli sayilabilecek anlamlar icermektedir. Oyle ki
bugiin Amerika’dan Avrupa’ya, Afrika’dan Avustralya’ya kadar yurtdisindaki
varligindan siyasi, ekonomik ve iliskisel anlamda etkilenmektedir. Ozellikle
Amerika Birlesik Devletleri’nde bulunan Yahudi niifusun bu anlamda nifus ve
niifuz olarak etkili oldugunu ifade etmekte fayda vardir (Mearsheimer, Walt,2017).
israil’in bélgedeki agirhginin dayandigi ana mekanizmalardan birisini olusturan bu
etki, israil'in se¢imlerinden “Kudiis” meselesine kadar farkli alanlarda kendisini
gostermistir.*

Bu calismanin ana hatlarinda israil’in kurulus siirecini ve insa edildigi kurucu
akli farkli boyutlariyla tartismaya calistik. Bu baglamda israil'in gercek bir
demokrasi mi yoksa karsi 6zne {izerinden insa edilen bir otorite mi oldugu sorusu,
hem tarihi arka plani hem de kurulus felsefesi itibariyla 6nemli bir sorudur. israil’in
kendi icerisinde “ulus devlet” ama bir yontiyle “cok kiiltiirli Yahudilik” Gzerinden
toplumsal zeminini kurmaya calistigi demokratik olgular, bu tecriibedeki
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problemlerin sadece kendi icerisindeki sorunlardan degil, “&tekiler” lzerinden
olusan bir tahakkiimden kaynaklanabilecegini gosteriyor. Bu tahakkiim ise,
“otoriter” bir yoni ortaya ¢ikararak siirekli “giivenlik” hali, “baski”, “saldin” ve
diger gelismelerin ortaya ¢tkmasina zemin hazirlayabiliyor. Dogrudan burada bahsi
gecmemis olsa da Filistin ile iligkiler israil’in “nasil” bir devlet oldugunun
gostergesidir. Surekli birlikte yasayabilmenin imkanini aramak yerine, 6tekiler
icerisinde en basta yer alan Filistinliler (izerinden gelistirilen “korku” iklimi israil’in
kodlarinda yer alan “paranoya” ve ‘“anokranizmayr” hatirlatiyor mu bilinmez,
ancak kendileri i¢in énemli bir mesruiyet zemini olusturdugu bir gercekliktir
(Ersoy, 2016). israil’de yasayan Filistinliler yahut Filistin’de yasayan Yahudilerin
kendi iclerindeki problemleri ve israil’in uzlasmaz tutumu bu siireci daha da
cetrefilli hale getiren ve yeniden (retilen sorunlan giin yiiziine gikarmaktadir. 2021
yihnin Mayis ayinda, Netanyahu hiikiimetinin secim Oncesi Filistinlilere karsi
Kudiis'te yaptigi saldinlar ve israil vatandaslarinin bu saldirlari destekleyen
tutumlar nasil bir psikolojik arka plana yaslandigr konusunda fikir verebilir.>

israil'in kendi icerisindeki farkli yapisi ulus devlet insa siirecinde yasanan
sorunlar ve sekiiler kurucu akhn tahakkim cabasi demokrasi ve otoriterlik
arasindaki israil icin dnemli acmazlarin temelini olusturmaktadir. Ortadogu’daki
konumu ve kendi igerisindeki farkl dinamikleriyle demokrasi ve otoriterlik
arasindaki dengenin konumlanacag: yeri belirlemek, israil'in kendi gelecegini
konumlayacag! yeri belirlemekle es deger bir noktadadir. Tarih boyunca
“dagilmis”, kolektif hafizasi siirekli bir anokranizma ({zerinden insa edilmis bir
milletin kendi icerisinde demokrasiyi kurumsallastiracak mekanizmalari harekete
gecirmesi beklenirken, “6tekiler” Gzerinden bir otorite saglayarak, cesitli gtic
odaklarinin tahakkiimiinde tecessiim eden hamleler israil acisindan tekrar farkli
anlam boyutlariyla tartisiimasi gereken anlamlar iktiza etmektedir (Kelesoglu,
2008).

SONUC YERINE: “SiYONiZM Mi KARAR VERECEK?”

Yahudiler kendilerini tarih boyunca farkl cografyalarda var etmenin yollarini
aramis, tarihi “dagilmalar” ve “sirgtinlerle” gecmis bir toplumdur. (toplumu
olusturmaktadir) Bu toplumun kolektif hafizasinda yer eden anlamlar, stirekli bir
“paronaya” halini ve bitmeyen ‘“gilivenlik” endisesini beraberinde getirmistir.
Yahudilerin tarihinde en biiyiik kinlma, bu endise halinin bir sonucu olan israil’in
kurulmasiyla neticelenmistir. Ancak bu durum var olan endisenin yeni bi¢imlerini
Ureten bir odagi beraberinde getirmistir. 1948’den bugiine bélgesindeki siyasal
istikrar saglayamamis olan israil, kendi icerisindeki acmazlara da tam olarak bir
¢6zim bulabilmis degildir.

73 yillik tarihinde olusturmaya galistigi demokrasi ve demokratik kurumlarin
devlet mekanizmalarindaki isleyisleri de bu ag¢mazlardan yeteri kadar payini
almistir. Ulus devlet hayaliyle baslayan ve uygulamalarn bunun {zerinden
sekillenen israil, yillarca farkli (lkelerde farkli kiiltirel birikimler elde etmis
Yahudilerle bir arada yasayabilmenin yollarini aramaktadir. Bununla birlikte
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Filistinliler ile kurduklart “&teki” iliskisi ile zaman icerisinde topraklarini “isgal” ve
“baski” ile genisletmis olmasi halen israil’in bélgedeki dinamikleri etkileyen kilit
noktalara haiz oldugunun géstergesidir.

Yahudi Devleti’nin kurucu akh ve ‘“haskaladan” beri “sekiler” dinya
goriisiiniin egemen oldugu “Siyonist” tahakkiim israil’in demokrasi ve otoriterlik
arasindaki ¢cikmazlarinin dnemli neticelerindendir. Bu durumun yani sira diasporasi
ile iliskisini canl tutmayi kendisinin temel varlik sebebi olarak géren bir devlet
aklimin diger devletler ve topluluklarla iliskisini nerede konumlandiracagi
dnemlidir. israil’in ekonomik ve toplumsal a¢idan diasporasindan etkilenmemesi
miimkiin degilken, bu etkinin siyasete yénelmesi demokrasinin hangi temeller
lizerine insa edildiginin veya edilebileceginin géstergelerindendir.

israil ve Filistin arasindaki gerilimlerin en (st seviyeye ¢iktigi dénemlerin
israil’de 6nemli secimlerin hemen 6ncesinde meydana gelmesi de tesadiifi bir
durum degildir. “Oteki” olana yapilan tahakkiimiin bu demokrasi tecriibesini
“gercek” bir demokrasiye tekamdil ettirip ettiremeyecegini ise tarih gosterecektir.
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SONNOT

Bu noktada ifade etmekte fayda var ki islamf bakis acisinda din yalnizca bir tanedir. Dolayisiyla
burada ismi gecen biitiin peygamberler islam peygamberidir. Konu Yahudi tarihi acisindan ele
alindigr icin olgunun anlasiimasi amaciyla isimlendirmeler bu temelde yapilmaktadir.

Bu konu ile ilgili islam tarihi kaynaklarinda daha farkl gériisler bulmak miimkiindir. Hz. isa(as)’in
aslinda ¢carmiha gerilmedigi ve Allah tarafindan goge yiikseltildigi ifade edilmektedir.
https://www.jewishvirtuallibrary.org/jewish-population-of-the-world;

Stratejik Diistince Enstit{isii

Netenyahu’nun uzun yillar siiren basbakanligi déneminde ve 2017’de ABD Baskani Trump’in
Kudiis ve Golan Tepelerine dair agiklamalarinda ve o siirecte de bu durumun etkisi gérilmustdr.
israil dis politikasina uygun davranan ABD Yahudi Lobisi'nin faaliyetleri daha genis bir niifuz
alanina ve etkiye de sahiptir.

Bu saldirilarin se¢im dncesi Netanyahu’nun kendi lehine bir hamle olarak kullandig;
bilinmekteyken, sonrasinda yapilan secimlerde basbakanhgi kaybetmesi dikkat ¢ekici bir
gelismedir.





