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ABSRACT

Social knowledge is a field of study where teaching and learning programs based on the
acquisition, skill and value transfer appropriate to these disciplines are embedded in different
disciplines. As is the case in other fields, the programs prepared for this study field are also
changed and renewed by the relevant institutions and units due to the temporal sensitivity and
need concepts at certain intervals. Scientific evaluation of these changes and innovations has
a very important role in providing an idea to the program decision-making coordination,
working and consultation groups. Studies on the analysis of the newly prepared programs
have a very important role in giving feedback to the program builders. In studies aimed at
enhancing the quality of this function, resorting to the views of field experts with the theme
qualification of the program will speed up the process of establishing the program on sound
foundations. The aim of this research is to evaluate the new social information program,
prepared in 2017 and to be implemented in the fall semester 2017-2018, in line with the
opinions of field experts. This research, which analyzes the opinions of field experts based
on qualitative data analysis techniques, also utilized the NVivo 11 program in analyzing the
opinions obtained in the form of semi-structured interviews involving questions related to
research and creating models. As a result of the analysis, the encodings formed according to
the opinions were formed in line with the common opinions of the experts. When the results
of the research were examined, it was found that the field experts who constituted the study
group had different perceptions regarding the social studies program.
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Alan Uzmanlarima Gore 2017 Sosyal Bilgiler Programinin 2005 Programi Cercevesinde
Analizi
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OZET

Sosyal bilgiler, igerisinde birbirinden farkli disiplinleri barindirip, 6grenme Ogretme
stirecinde bu disiplinlere uygun kazanim, beceri ve deger aktarimina dayali 6gretim ve ders
programlarinin 6n plana ¢iktig1 bir ¢aligma alanidir. Diger alanlarda oldugu gibi bu ¢alisma
alanina yonelik olarak hazirlanan programlar da, ilgili kurum ve birimler tarafindan, belli
araliklarla zamansal duyarlilik ve ihtiya¢ kavramlarindan dolay1 degistirilip yenilenmektedir.
Yapilan bu degisiklik ve yeniliklerin bilimsel olarak degerlendirilmesi, program karar
koordinasyon, ¢alisma ve danigma gruplarina fikir vermesi bakimindan olduk¢a énemli bir
isleve sahiptir. Yeni hazirlanan programlarin analizine yonelik yapilan ¢alismalar, program
hazirlayicilarina doniit vermesi bakimindan oldukca 6nemli bir isleve sahiptir. Bu islevin
niteligini arttirmak amaciyla yapilan ¢aligmalarda, programin tema yeterliligine sahip alan
uzmanlarinin goriislerine basvurmak programin saglam temeller iizerine oturma siirecini
hizlandiracaktir. Bu aragtirmanin amaci, 2017 yilinda hazirlanip 2017-2018 giiz doneminde
uygulanacak olan yeni sosyal bilgiler programinin alan uzmanlarinin gériisleri dogrultusunda
degerlendirilmesidir. Nitel veri analizi tekniklerinden dayali olarak alan uzmanlarinin
gorlslerinin analiz edildigi bu arastirma da, arastirma konusuyla ilgili sorulari igerisinde
barindiran yar1 yapilandirilmis goériisme formuyla elde edilen goriislerin analizinde ve
modellerin  olusturulmasinda NVivo 11 programindan yararlanilmistir.  Analiz
Edogrultusunda olusturulmustur. Arastirmada elde edilen sonuglara bakildiginda, calisma
grubunu olusturan alan uzmanlarinin sosyal bilgiler programina iliskin birbirinden farkl
algilara sahip oldugu ortaya ¢ikmustir.
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Giris

Sosyal bilgiler egitimi calisma alanin egitim diinyasinda yer almasi diinya tarihi
acisindan bakildiginda, 1900°1i yillarindan 6nce farkli disiplinler (Ekonomi, Tarih, Cografya
v.b.) olarak yer aldigin1 1916 yilindan sonra sosyal bilgiler olarak egitim diinyasinda giindeme
gelmeye basladigini sdyleyebiliriz. Tiirkiye’de ise sosyal bilgiler dersi bu ad ile ilk kez 1968
ilkokul programu ile birlikte okutulmaya baslanmstir (Giingérdii, 2002; Gokkaya, 2003; Oztiirk
ve Otluoglu, 2005; S6nmez, 2005; Demirkaya, 2013; Tay, 2017). Cumhuriyetin ilani ile birlikte
sosyal bilgiler kapsamina giren konular tarih, cografya ve yurt bilgisi dersleri ile 1924, 1926,
1930, 1932, 1936 ve 1948 programlarinda tek disiplin anlayist ile ayr1 ayri okutulmustur
(Oztiirk ve Dilek, 2005; Oztiirk ve Otluoglu, 2005; Sénmez, 2005; Tay, 2017). Sosyal bilgiler
caligma alan1 adi altinda ise, bu programlarin 6zellikle 1930’Iu yillardan sonra Atatiirk’iin batili
bir dilciden ilham alarak, Tiirk¢e nin diinya dillerine kaynaklik etmis olabilecegi yolunda ortaya
koydugu Giines Dil Teorisi’nden etkilendigi sdylenebilir. Yine bu programlarda John Dewey’in
etkisinden de bahsetmek gerekir. Atatiirk tarafindan iilkemize davet edilen J.Dewey hazirlamig
oldugu rapor ile egitim sistemimizde dnemli etkilere sahip olmustur. Toplu tedris (6gretim) ve
is okulu anlayis1 egitim sistemimize onunla girmistir denilebilir (Baysal, 2005). 1962 ilkokul
program taslaginda tarih, cografya ve yurt bilgisi derslerinin birlestirilerek “toplum ve iilke
incelemeleri” dersi ile verildigi goriiliir (Sonmez, 2005; Erden, Tarihsiz; Gilingordi, 2002;
Baysal, 2005). Bu uygulama iilkemizde sosyal bilgiler dersinin bu adla olmasa da okutulmaya
baslandigint gostermektedir (Tay, 2017). Siire¢ igerisinde sosyal bilgiler ismi bazi
programlarda yer almasina ragmen, bazi programlarda milli tarih, milli cografya ve vatandaslik
olarak okutularak gilinlimiize kadar geldigi sdylenebilir. Bu degisikliklerin yasanmasinda
diinyada sosyal bilgiler alaninda meydana gelen gelismeler etkili olmakla birlikte Tiirkiye’de
meydana gelen siyasi gelismelerin de etkili oldugunu sdyleyebiliriz. Sosyal bilgiler ¢aligma
alaninda, siire¢ icerisinde meydana gelen bu degisiklikler sosyal bilgiler programlarina da
yansimugtir. SOyle ki, programlarin zamanla degismesi kagmilmaz oldugu gibi yerine
yenilerinin getirilmesi de kaginilmaz olacaktir. Bu baglamda kendi zamaninin sartlarinda en
miikemmeli yakalamak adina hazirlanan programlar, zaman i¢inde gelisme ve degisimlere bagl
olarak anin ihtiyaclarimi karsilayamaz duruma gelmektedir. Bu da her programin zamanla ve
zaman i¢inde degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir (Tay, 2017). Bu ¢cergevede, sosyal bilgiler
egitimi ¢aligma alaninda hazirlanan 2017 programi da, giincellik ve zamansal duyarlilik ilkesi
cercevesinde ilgili birimler tarafindan yenilenerek bireysel ve toplumsal agidan miikemmele
ulagma gayesiyle hazirlanmig bir programdir.

2017 sosyal bilgiler programi genel cercevesine bakildiginda yeni sosyal bilgiler
programini bir 6nceki (2005) programdan farkli kilan bir¢ok 6zelligin oldugu goriilmektedir.
Bu 6zelliklerin basinda;

Ogrenme alan1 sayisinin azalmasi

Kazanim sayisinin azalmasi

Ara disiplinlerin kaldirilmasi

Etkin vatandaglik ad1 altinda yeni 6grenme alanin eklenmesi
Bazi degerlerin kaldirilip yeni degerlerin eklenmesi
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e Okuryazarliga dayali yeni birden fazla becerinin eklenmesinin geldigini
arastirmaci tarafindan hazirlanan tablo 1,2,3 ve 4 de goriilmektedir.

Tablo 1: 2005 ve 2017 programlarinda yer alan 6grenme alanlarinin karsilastirmasi

Ogrenme Alami Karsilagtirmasi

2005 Sosyal Bilgiler Programi
Birey ve Toplum

Kiiltiir ve Miras

Insanlar, Yerler ve Cevreler
Uretim, Dagitim ve Tiiketim

Bilim, Teknoloji ve Toplum

Gruplar, Kurumlar ve Sosyal Orgiitler
Giig, Yonetim ve Toplum

Zaman, siireklilik ve degisim

Kiiresel Baglantilar

2017 Sosyal Bilgiler Programi

Birey ve Toplum

Kiiltiir ve Miras

Insan ve Mekan (Insanlar, yerler ve ¢evreler)
Ekonomi ve Stirdiiriilebilirlik ( Uretim, Dagitim ve
Tiiketim)

Bilim, Teknoloji ve Toplum

Etkin Vatandaslik

Kiiresel Baglantilar

Tablo 2: 2005 ve 2017 Programlarinda yer alan degerlerin karsilastirmasi

2005 Sosyal Bilgiler Programi
Duygu ve Diisiinceye saygi
Hosgorii

Bilimsellik

Farkliliklara sayg

Tarih biiyiiklerine saygt

Aile birligine 6nem verme
Sorumluluk

Estetik

Kiiltiirel mirasa duyarlilik
Doga sevgisi

Dogal ¢evreye duyarlilik
Vatanseverlik

Temizlik ve saghiga onem verme
Caliskanlik

Diiriistliik

Akademik diiriistliik
Yardimseverlik

Dayanisma

Bagimsizlik

Adil olma

Bayraga ve istiklal marsina saygil olma
Hak ve ozgiirliiklere saygt
Bargs

Misafirperverlik

Tarihsel mirasa duyarlilik

Deger Karsilastirmasi
2017 Sosyal Bilgiler Programi
Esitlik
Hosgorii
Bilimsellik
Farkliiklara saygi
Tarih bilinci
Aile birligine 6nem verme
Sorumluluk
Estetik
Kiiltiirel mirasa duyarhilik
Doga sevgisi
Dogal ¢evreye duyarlilik
Vatanseverlik
Isbirligi
Caliskanlik
Diiriistliik
Etik
Yardimseverlik
Dayanisma
Bagimsizlik
Ozgiirliik
Ozgiiven
Oz kontrol
Baris
Ozsaygi
Demokratik tutum benimseme
Tasarruf
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Tablo 3: 2005 ve 2017 programlarinda yer alan becerilerin karsilastirmasi

Beceri Karsilagtirmast

2005 Sosyal Bilgiler Programi

Kamiti tanima ve kullanma

Yazili anlatim

Bilimsel genelleme yapma

letisim

Bilgiyi kullanilabilir bi¢imde planlama ve yazma
Gorsel kanit kullanma

Cikarimda bulunma

Tarihsel olgular: ve yorumlari ayirt etme
Mekani algilama

Gozlem

Harita ve atlas kullanma

Grafik hazirlama

Tablo, diyagram ve grafik okuma

Basit istatistik verileri yorumlama
Girisimcilik

Tarihsel empati

Karsilastirma yapma

Kiitiiphane ve referans kaynaklari kullanma
Yaraticilhik

Zaman ve kronolojiyi algilama

Sebep sonug iligkisini belirleme

Sosyal katilim

Karar verme

Basili ve gérsel kaynaklar: kullanma ve degerlendirme
Olgu ve diisiinceleri ayurt etme

Arastirma

Kalip yargilar fark etme

Tablo 4. 2005 ve 2017 Programlarinda yer alan kazanimlarin kademe dagilimi sayisinin karsilagtirmasi

2017 Sosyal Bilgiler Programi

Kanit kullanma

Yenilik¢i, yaratici ve elestirel diisiinme
Tiirkgeyi giizel, dogru ve etkili konusma
Tletisim

Mekdni algilama

Gozlem

Harita kullanma

Medya okuryazarlig:

Tablo, diyagram ve grafik ¢izme ve
yorumlama

Girigimcilik

Empati

Finansal okuryazarlik

Problem ¢6zme

Zaman ve kronolojiyi algilama
Cografi sorgulama ve konum analizi
Sosyal katilim

Karar verme

Dijital okuryazariik

Degisim ve siirekliligi algilama
Arastirma

Kalip ve dnyargyn fark etme

Aktif dinleme ve tartisma

Catisma yonetimi

Sorgulama

Bilgi iletisim teknolojilerini kullanma
Cografi verileri kullanma

Coklu bakis acist edinme

Kazanim Karsilastirmast

Stnif 2005 Sosyal Bilgiler Programi 2017 Sosyal Bilgiler Programi
4 46 34

5 46 34

6 43 35

7 39 33

Toplam 174 136

Yukarida verilen tablolarin anlamlilik ilkesi dogrultusunda daha anlagilir
olmasin1 saglamak amaciyla, aragtirmaci tarafindan 2017 yilinda hazirlanmis olan programi
daha onceki yillarda hazirlanip uygulanmis olan 2005 sosyal bilgiler programiyla
karsilastirtlarak verilmistir. 2017 sosyal bilgiler programina iliskin genel 6zelliklerin verildigi
yukarida ki tablolardan da anlasildigi gibi, yeni sosyal bilgiler programi bir¢cok agidan
farkliliklar1 igerisinde barindiran bir program oldugu sdylenebilir. 2017 sosyal bilgiler
programinin igerisinde barindirdigi bu farkliklar, bu programin kapsam olarak alan uzmanlari
tarafindan degerlendirilmesi gerek¢esinde bu arastirma yapilmistir.
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Arastirmanin Amaci

Aragtirmanin genel amaci, alan uzmanlarinin goriisleri 1s518inda son hazirlanan 2017
sosyal bilgiler egitimi c¢aligma alan1 programinin degerlendirerek, alan uzmanlarinin
degerlendirmeleri 1s18inda c¢esitli Onerilere yer vermektir. Bu genel amag¢ cergevesinde
asagidaki sorulara cevap aranmustir:

e 2017 Sosyal bilgiler programinin en dikkat ¢ekici 6zelligi nedir?

e 2017 Sosyal programinin 6n plana ¢ikan boyutlari sizce hangisi (leri) dir?

o Size gore 2017 Sosyal bilgiler programinda 6n plana ¢ikan 6grenme alani
hangisidir?

e 2017 Sosyal bilgiler programinda 6n plana ¢ikan deger ve beceriler hangileridir?

Yontem

Arastirmanin Modeli

Nitel arastirma yontemine dayali olarak hazirlanan bu c¢alisma da, tiimevarimsal bir
yaklagim ile konu ele alinmigtir. Creswell (1998) nitel arastirmayi, sosyal yasami ve insanla
ilgili problemleri kendine 6zgii metodlarla sorgulayarak, anlamlandirma siireci olarak ifade
etmektedir. Nitel arastirma siirecinde arastirmaci biitiinciil bir aragtirma tablosu ortaya koyarak;
kelime analizleri, detayli katilimc1 goriisme raporlart kullanir ve arastirmayr dogal ortamda
diizenler. Nitel aragtirmada genel olarak takip edilen arastirma siireci parcadan biitiinedir
[tiimevarim]. Genel itibariyle nitel arastirmaci gdzlem, goériisme ve dokiimanlardan yola
cikarak kav ramlari, anlamlari ve iliskileri agiklayarak siireci siirdiiriir (Merriam, 1998;
Yildirim ve Simsek, 2008). Alan uzmanlarinin goriisleri dogrultusunda 2017 sosyal bilgiler
programinin degerlendirildigi bu aragtirmada betimsel tarama modeli kullanilmis olup, nitel
arastirma yaklasimina dayali yar1 yapilandirilmis goriigme formuyla alan uzmanlarindan
programa iligkin goriisleri alinmistir. Yar1 yapilandirilmig goriismelerde, goriisme sorulari
onceden belirlenmis goriisme durumlarini kapsamaktadir (Balci, 2004).

Calisma Grubu

Arastirmada calisma grubu arastirmaci tarafindan belirlenirken, aragtirmada ¢alisma
grubu iiyelerini olusturan alan uzmanlarinin 2017 sosyal bilgiler programinin igerigine yonelik
gerekli yeterliliklere sahip olup olmadiklarina iliskin aragtirmaci tarafindan yapilan 6n
gorliismede elde edilen sonuglara dikkat edilmistir. Yeterlilik diizeyi yiiksek olan alan uzmanlari
aragtirmada ¢alisma grubu tiyesi olarak arastirmaci tarafindan se¢ilmistir. Aragtirmada ¢alisma
grubu iiyelerini Inonii, Atatiirk, Gaziantep, Y1ldiz Teknik, Akdeniz ve Firat Universitesi Egitim
Fakiiltesi sosyal bilgiler 6gretmenligi ana bilim dalinda goérev yapan 20 G6gretim iiyesi
olusturmaktadir. Arastirmacinin bu {niversitelerde gorev yapan Ogretim iiyeleri arasinda
caligma grubu liyelerini segmesinde etkili olan faktdr, bu iiyelerle saglamis oldugu etkili iletisim
olanagina sahip olmasidir. Calisma grubu {iyelerinin 15’1 erkek 5’1 kadin adaylardan
olusmaktadir.

Veri Toplama Araci

Aragtirmanin kuramsal boyutu olusturulduktan sonra, alan uzmanlarinin goriisleri
dogrultusunda 2017 sosyal bilgiler programimi 2005 programmin Olgiit alinarak
degerlendirilmesi yapabilmek icin, arastirmaci tarafindan yar1 yapilandirilmis goriisme formu
hazirlanmistir. Goriisme formu hazirlanirken dncelikle sorulacak sorular belirlenmistir. Sorular
olusturulurken kolay anlasilabilecek sorular yazma, acik uclu sorular sorma, odakli sorular
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hazirlama, yonlendirmekten kaginma, ¢ok boyutlu sorular sormaktan kaginma ve sorulari
mantiklt bir bicimde diizenleme gibi ilkelere (Yildirim ve Simsek, 2008) dikkat edilmistir.
Goriisme formu hazirlandiktan bir alan uzmamiyla 6n goriisme yapilmis, goriisme
tamamlandiktan sonra alan uzmanin goriigme sorularina verdigi yanitlar ¢oziimlenerek dokiimii
yapilmistir. Anlasilmayan soru maddeleri degistirilmistir. On goriismeye alian bu alan uzmani
arastirma kapsami disinda tutulmustur. Arastirmada kullanilacak olan goriisme formu, Inonii
ve Firat Universitesi Egitim Fakiiltelerinde gorev yapan alan uzmanlarina, igerik gecerliligini
saglamak amaciyla goriislerine sunulmustur. Alan uzmanlarindan gelen goriis ve Oneriler
dogrultusunda goriisme formuna son sekli verilmistir. Gorlisme formunda 4 soru yer
almaktadir. Goriismelerin gerceklestirilebilmesi i¢in arastirmacilar, arastirma kapsamindaki her
alan uzmaniyla 6nceden goriisme yapilarak randevu alinmistir. Goriismede goriisme formunda
yer alan sorular alan uzmanlarina sirasiyla sorulmus ve alan uzmanin rahat bir sekilde sorulari
cevaplamasi talep edilmistir. Alan uzmaninin sorulara verdigi yanitlar, aragtirmacilar tarafindan
yazili olarak kaydedilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada yar1 yapilandirilmig gériisme formu ile ilgili ¢oziimlemeler, nitel boyutta
gerceklestirilmistir. Bilgisayar destekli nitel veri analizi yapilmistir. Verilerin analizinde ve
modellerin  olusturulmasinda NVivo 11 programindan yararlanilmistir. Kodlamalar
arastirmacilarin  ortak goriisleri dogrultusunda olusturulmustur. Bu ¢ergevede, alan
uzmanlarmin 2017 sosyal bilgiler dersi programinin degerlendirilmesine yonelik goriisleri,
betimsel ve icerik analizi teknikleriyle belli temalar altinda bu goriisler gruplanarak
¢oziimlenmeye calisilmistir. Arastirmanin gilivenirligini saglamak i¢in, aragtirmada ulasilan
Uzman gorilisline bagvurulmustur. Arastirmacilar ve uzmanlar tarafindan 6ncelikle ana temalar
ardindan bunlara bagl alt temalar olusturulmustur. Coziimlemeler sonucunda ortaya ¢ikan
temalar aralarindaki baglar1 gosterir sekilde modellenmis ve gorsellestirilmistir. Modelde yer
alan iligkileri gdsteren temay1 sdyleyen kisi sayisi (frekansini) belirlenmistir. Arastirmacilarin
ve uzmanin, temalarda yer almasi gereken goriislere iliskin degerlendirmeleri karsilagtirilarak
“goras birligi” ve “goriis ayriligi” sayilari tespit edilmistir (Miles ve Huberman, 1994; Kogoglu
ve Kaya, 2016).

Bulgular ve Yorum

Alan uzmanlarinin goriisleri temelinde, verilerin analizi ile elde edilen bulgular asagida
yoneltilen sorulara iliskin olusan alt basliklar altinda yer almaktadir

Yeni (2017) Sosyal Bilgiler Programinin En Onemli Ozelligine iliskin Durum

Aragtirmada ¢alisma grubu lyelerini olusturan alan uzmanlari, yar1 yapilandirilmis
goriisme formunda yer alan “Size gére 2017 sosyal bilgiler programinin en énemli ozelligi
nedir?” seklindeki soruya vermis olduklar1 yanitlar sekil 1°de yer almaktadir.
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Sekil 1. Alan uzmanlarinin yeni sosyal bilgiler programinin en 6nemli 6zelligine iliskin
goriisleri

eni Sosyal Bilgiler
Programmm En

// Dn&mll C'EE“IQI
f

:—.H Child ““'u C""d Child
O/OX C) K\O
Zamanzal Toplumsal Milli we manevi Dljlt.al materyal Akademilk

farkindahd arthirma farlandahia dederlers vurgu VUrgUsSU ozgirrene dayanm

dayanma yapma 1

Calisma grubu iiyelerinin goriislerinden hareketle ortaya c¢ikan sekil 1’°de ki alt temalara
bakildiginda, ¢alisma grubu iiyelerinin yeni sosyal bilgiler programinin en 6nemli 6zelligi
konusunda farklilagtiklar1 goriilmektedir. Alan uzmanlari, yeni sosyal bilgiler programinin en
onemli 6zelligini, zamansal farkindaligi arttirma(f-3), toplumsal farkindaliga dayanma (f-8),
milli ve manevi degerlere vurgu yapma (f-4), dijital medya vurgusu (3) ve akademik 6zgiivene
dayanma (f-2) alt temalart ile agikladiklari sekil 1°de gozlemlenmektedir.

Arastirmada bulgularin ortaya ¢ikmasini saglayan ¢alisma grubu iiyelerinin “Size gore
2017 sosyal bilgiler programinin en onemli 6zelligi nedir?” seklindeki soruya vermis olduklari
cevaplar agagida orneklendirilmistir.

“2017 sosyal bilgiler programinin en é6nemli o6zelligi su ya da bu diyebilmemiz i¢cin bu
programdan once uygulanan programin tiim boyutlarina hakim olmamiz gerekiyor. Kendi
ac¢imdan yaklastigimda 2005 sosyal bilgiler programi, onceki yillara gore hazirlanan
programlara gore bireysel ve toplumsal ihtiyaglar: on plana almis olmasina ragmen yine de
yetersiz oldugunu diistiniiyorum. Bireyin ve toplumun ihtiya¢lar: zaman endeksli oldugu igin
bana gére degiskendir. Ben bu zamansal degiskenlige ayak uydurma konusunda 2005
programinin yetersiz, 2017 programimin da degisken, zamansal ihtiyaglara uygun olarak
hazirlanan bir program oldugunu diisiiniiyorum.” (Alan uzmani, 6)

Yeni (2017) Sosyal Bilgiler Programinda On Plana Cikan Boyutlara iliskin Durum

Goriisme formunda yer alan “2017 Sosyal programinin én plana ¢ikan boyutlart sizce
hangisi (leri) dir?” soruya alan uzmanlarindan olusan ¢alisma grubu iiyelerinin goriislerinden
olusan, sekil 2’de ki alt temalara bakildiginda alt1 farkli alt temada farklilastiklar
goriilmektedir.
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Sekil 2. Alan uzmanlarinin yeni sosyal bilgiler programinda 6n plana ¢ikan boyutlara iligskin

gortsleri
eni Sosyal Bilgiler
_. Programinda On
/ Flana {;llmn E!-:uyut H
/ ,-'"' |
Ehild Child uhlld -Uhlu -,_,I-ll_ ”h||u:|
Becen Deger Deger ve beceni Kazamm Odrenme alam Ogrenme alam ve
deger

Sekil 2’ye bakildiginda alan uzmanlarinin goriislerinden hareketle ortaya ¢ikan alt
temalar, beceri boyutu (f-2), deger boyutu (f-5), deger ve beceri boyutlari (6), kazanim boyutu
(f-2), 6grenme alan1 boyutu (f-2), 6grenme alan1 ve deger boyutu (f-3) oldugu goriilmektedir.
Sekil 2°de verilen alt temalari olusturan alan uzmanlarinin “2017 Sosyal programinin én plana
¢tkan boyutlar: sizce hangisi (leri) dir?” seklinde ki soruya vermis olduklar1 cevaplar asagida
orneklendirilmistir.

“2017 sosyal bilgiler programinda icerdigi degisiklikler bakimindan her boyutuyla
ashinda dikkat ¢eken bir program yapisina sahip oldugunu séyleyebilirim. Ancak daha ¢ok
dikkatimi ¢eken boyutlarin deger ve beceri boyutlari oldugunu soyleyebilivim. Ciinkii bu
boyutlarda, bu giine kadar ki programlarda yer almayan zamansal gereksinimlerden dolayt
programa eklenen bir¢ok beceri ve degerin oldugunu gérmekteyiz.”” (Alan uzmani,1)

Yeni (2017) Sosyal Bilgiler Programimin On Plana Cikan Ogrenme Alanina iliskin
Durum

Aragtirmada 2017 sosyal bilgiler programimi 2005 programi ¢ergevesinde
degerlendirmek amaciyla yari yapilandirilmis gorlisme formu araciligiyla goriislerine
basvurulan alan uzmanlarinin yeni sosyal bilgiler programinda 6n plana ¢ikan 6grenme alaniyla
ilgili goriisleri incelendiginde dort 6grenme alaninin 6n plana ciktigi sekil 3’te gortilmektedir.
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Sekil 3. Alan uzmanlarinin yeni sosyal bilgiler programinda dikkat ¢eken 6grenme alanlarina
iligkin gortisleri

Yeni Sosyval Bilgiler
Programinda
Dikleat Cekici Olan
E{r&nm Alam
/! \
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7
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(Iinsanlar, yerler ve tuketim [(Elkonomi
gevrelar) we Surdunulebilirlik)y

Arastirmada goriisme formunda yer alan “Size gor 2017 Sosyal bilgiler programinda
on plana ¢ikan 6grenme alani hangisidir?” seklinde ki soruya ¢alisma grubu tiyeleri olan alan
uzmanlariin vermis olduklari yanitlar incelendiginde, etkin vatandaslik (f-5), insanlar, yerler
ve gevreler (f-6), kiiresel baglantilar (f-4), liretim, dagitim ve tiikketim (f-3) 6grenme alanlar1
oldugu goriilmektedir (Sekil 3). Calisma grubu {liyelerinin arastirmanin {igiincii durumunu
olusturan “Size gor 2017 Sosyal bilgiler programinda én plana ¢ikan ogrenme alan
hangisidir?” soruya vermis olduklar1 cevap 6rneklerinden biri asagida verilmistir.

“Yeni sosyal bilgiler programinda da eski programda da 6n plana ¢ikan 6grenme alani
sayisi ve ismi kimilerine gore yeni eklenen ve ¢ikarilanlara gore degisse de bana gore
degismemektedir. Bundan dolayr benim en c¢ok dikkati ¢eken o6grenme alamin kiiresel
baglantilar oldugunu séylemekten ¢ekinmiyorum. Bu ogrenme alani ogrenme alani kavrami
sosyal bilgiler programina girdiginden beri var olmasina ragmen ben bu 6grenme alanin
gerekliliklerine uygun bir sekilde programda yer almadigini diisiiniiyorum. Kiiresellik
kavramini anlamayan ogrenci ya da anlatamayan ogretmenlerimiz oldugu siirece de bu boyle
devam edecektir.” (Alan uzmani, 12)

Yeni (2017) Sosyal Bilgiler Programinda On Palana Cikan Deger ve Becerilere iliskin
Durum

Arastirmada ¢aligma grubu iiyelerine, yar1 yapilandirilmis goriisme formu araciligiyla
yoneltilen “2017 Sosyal bilgiler programinda én plana ¢ikan deger ve beceriler hangileridir?”
seklinde ki soruya, calisma grubu iiyelerini olusturan alan uzmanlarimin vermis olduklar
yanitlar sekil 4’de goriilmektedir. Sekil 4’de bakildiginda alan uzmanlarinin 6n plana
cikardiklart deger ve beceriler konusunda farklilagtiklarini soyleyebiliriz.

Sekil 4. Alan uzmanlarinin yeni sosyal bilgiler programinda dikkat cekici olan deger ve
becerilere iliskin gortisleri
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Aragtirmada alan uzmanlarina yoneltilen “2017 Sosyal bilgiler programinda on plana
¢tkan deger ve beceriler hangileridir? ”seklinde ki soruya, alan uzmanlarinin vermis olduklar

yanitlar incelendiginde beceri olarak, ¢oklu bakis a¢is1 edinme (f-2), dijital okuryazarlik (f-6),
finansal okuryazarlik (f-4), problem ¢6zme (f-5) ve sorgulama (f-3)’nin; deger olarak, tasarruf
(f-5), ozgiiven —o6zsaygi (f-2), 6z kontrol (f-3), etik (f-2), esitlik (f-3) ve demokratik tutum
benimseme (f-5)’nin alan uzmanlar tarafindan daha dikkat ¢ekici kategorisinde yer aldigini
sekil 4’de bakarak soyleyebiliriz.

Sekil 4’de dikkat ¢ekici olarak siniflandirilan beceri ve degerlerin 6n plana ¢ikmasinda
etkili olan alan uzmanlarinin, bu siniflandirmaya iliskin goriis 6rnekleri asagida verilmistir.

“Bir programda yer alan her bir beceri ve degerin mutlak gerekliligine inanan biri
olarak yeni sosyal bilgiler programina baktigim zaman, beceri ve deger tablolarinda dikkatimi

en ¢ok c¢eken becerinin dijital okuryazarlik, degerin ise tasarruf oldugunu séyleyebilirim.
Ctinkii bu beceriye sahip olan birey, icerisinde yasadigi aile ya da toplumda bir tasarrufu temsil
eden bir abide olabilecegi gibi online aligveris canavari da olabilir. Bana gore bu beceri ve

degerin programda yer almasi programin ne kadar nitelikli oldugunun en onemli
gostergelerinden birini olusturmaktadir.” (Alan uzmani, 19)
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SONUC, TARTISMA ve ONERILER

Sosyal bilgiler programi, Tiirkiye’de etkin ve demokratik bir vatandas yetistirmek
amaciyla, evrensel degisimleri de gdz onilinde bulundurarak belli araliklarla ilgili kurum ve
birimler tarafindan degistirilmektedir. Ilgili kurumlar tarafindan yapilan bu degisiklikler bazen
revizyon bazen de tamamen ortadan kaldirip yeni bir 6zellik ekleme seklinde Tiirkiye’de
giiniimiize kadar gelmistir. Sosyal bilgiler programinin degisimi konusunda Nalcact (2001),
“Cumhuriyet’ten Giiniimiize ilkdgretim Sosyal Bilgiler Programindaki Degismelerin
Degerlendirilmesi” adli ¢calismasinda, “1913-7998 yillart arasinda ilkokul ve ortaokullar i¢cin
hazirlanmis Sosyal Bilgiler programlarimin yapisini, amaglarint ve igerigini analiz ederek
karsilastirmalar yapmis, c¢alismanin  sonunda 1998 programina yonelik onerilerde
bulunmustur. Bu oneriler arasinda 1998 programinin yeniden gozden gegirilerek revize
edilmesi, programda giincel konularin agirliginmin arttirilmast ve davraniglara yer verilmesi,
programin ogretim yontemi, teknigi ve ilkeleri agisindan zenginlestirilmesi yer almaktadir.”
Nalgacinin ¢alismasinda yer verdigi bu Oneriler, sosyal bilgiler programinin degisim
gerekliligini ifade etmesi bakimindan oldukga 6nemlidir. Alan uzmanlarina gére 2017 Sosyal
Bilgiler Programinin 2005 Programi ¢ergevesinde analizini temele alan bu aragtirmada da, 2017
ve 2005 programinin birka¢ degisken agisindan karsilastirmali analizi tablolar (1, 2, 3 ve 4)
halinde verilmekle, 2017 programina iligkin, programa iliskin gerekli igeriksel yeterlilige sahip
olan alan uzmanlarinin goriisleri dogrultusunda degerlendirmelere de yer verilmistir. Alan
uzmanlarinin 2017 programina iliskin degerlendirmeleri, arastirmaci tarafinda hazirlanan yari
yapilandirilmis goriisme formunda yer alan sorular dogrultusunda olmustur. Yapilan
aragtirmada, alan uzmanlarinin yari1 yapilandirilmis goriisme formunda ki sorulara verilen
cevaplarla elde edilen bulgulara bakildiginda, 2017 sosyal bilgiler programinin, biitiin
boyutlarinda bir degisikligin alan uzmanlar tarafinda 6ne stirtildiigiinii gormekteyiz (Sekil 2).
Sosyal bilgiler programinin biitiin boyutlarinda meydana gelen bu degisikligi ise alan
uzmanlari, O0grenme alani, deger ve beceri boyutlarinda meydana gelen ihtiyaglardan
kaynaklandigini programin en 6nemli 6zelligini agiklayarak ifade etmislerdir (Sekil 1).

Arastirmada alan uzmanlarinin 2017 programinm1 degerlendirmeleri sonucunda dikkat
cekici birgok sonucun elde edildigini sOyleyebiliriz. Dikkat ¢ekici nitelige sahip olan bu
sonuclardan biri, alan uzmanlarina gore, yeni sosyal bilgiler programinin dikkat cekici olan
ozelliklerinin c¢esitlilik gdstermesinin yani sira deger ve becerilerinin farklilasmasidir. Bu
farklilasma sosyal bilgiler egitimi c¢alisma alanin igerdigi birbirinden farkli disiplinlerden
kaynaklandigini soyleyebiliriz. $oyle ki, Doganay’in sosyal bilgiler tanim1 da bu durumu en iyi
sekilde agiklamaktadir. Doganay(2002)’a gore sosyal bilgiler, “ilkokul ve ortaokullarda iyi ve
sorumlu vatandas yetistirmek amaciyla Sosyal Bilimler disiplinlerinden se¢ilmis bilgilere
dayali olarak, 6grencilere toplumsal yasamla ilgili temel bilgi, beceri, tutum ve degerlerin
kazandirildig: bir ¢alisma alanidir”.

Arastirma da elde edilen 6zellik, beceri ve deger farklilig1 sosyal bilgiler programinin
en belirgin 6zellik olma durumunu 2005 programinda oldugu gibi 2017 programinda da
korudugunu soyleyebiliriz. Ancak 2017 programinda yer alan medya, dijital ve finansal
okuryazarlik becerileri adeta birer ayirt edici uyarici niteligine sahip olduklarini sdyleyebiliriz.
Ozellikle arastirmada elde edilen sonuglardan biri olan dikkat ¢ekici 6grenme alanlarmnin
verildigi sekil 3’bakildiginda, “etkin vatandaslik” 6grenme alanini gérmemiz, okuryazarliga
dayali yukarida verilen becerilerin yer almasin1 destekler niteliktedir. Ciinkii, her anlamda etkin
ve demokratik bir vatandas yetistirmeyi temele alan sosyal bilgiler egitimi ¢aligma alaninda,
medya, dijital ve finansal okuryazarlik becerileri, giinlimiiz diinyasinda onemli bir isleve
sahiptir. Ayrica bu becerilerin 2017 programinda yer almasi sosyal bilgiler programi agisindan,
2005 programina gore niteliksel bir gelisimin gdstergesi oldugunu soyleyebiliriz. Soyle ki, Tay
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(2017) “1n yapt1g1 “2005 sosyal bilgiler 6gretim programi ile 2017 sosyal bilgiler taslak 6gretim
programlarinin karsilagtirilmasi” isimli arastirmada ifade ettigi, “2017 taslak ogretim
programinda yeni olarak karsimiza ¢ikan ii¢ beceri ise dijital okuryazarlik, finansal
okuryazarlik ve medya okuryazarligi becerileridir ve bu becerilerin etkili vatandasg yetistirme
amacwmdaki sosyal bilgilerin 2005 programindaki bu anlamdaki sumrliigini ve eksikligini
giderebilecegi diigtiniilmektedir.” Seklinde ki ifadesi bu becerilerin yeni sosyal bilgiler
programinda ki 6dnemini agiklamaktadir.

Arastirmada elde edilen dikkat ¢ekici sonuglardan bir digeri ise alan uzmanlarinin karar
verme, sorgulama ve problem ¢6zme becerilerini yeni sosyal bilgiler programinda 6n planda
tutmalar1 olmustur. 2005 sosyal bilgiler programinda kara verme, problem ¢dzme ve sorgulama
becerileri yerine arastirma ve karar verme  becerilerinin olmasi, yeni sosyal bilgiler
programinda uygulamaya donilik 6grenci merkezli etkinliklere daha ¢ok yer verileceginin
gostergesi olarak kabul edilebilir. Bununla beraber her iki programda da, 6grenciyi 6grenme
stirecince aktif kilan bu becerilerin yer almasi, sosyal bilgiler egitimi calisma alanin temel
amaglariyla benzerlik gostermesi agisindan 6nemlidir. S6yle ki,Sosyal bilgiler 6gretiminin
temel amaglar1 gelecegin etkin yurttaslarinda karar verme ve problem ¢ozme becerilerinin
gelistirilmesidir (Barth, 1991; Barth ve Demirtas, 1997; Oztiirk ve Deveci, 2016).

Yeni sosyal bilgiler programint alan uzmanlarinin goriisleri dogrultusunda analizini
temele alan bu calismada elde edilen bulgulardan hareketle; 2017 sosyal bilgiler programi
dersin uygulayicisi olan sosyal bilgiler 6gretmenleri tarafindan iyi analiz edilmelidir; 2017
sosyal bilgiler programinin eksiklikleri ya da uygulamada karsilasilan sikintilari, ilgili kurum
ve birimlere bildirilmelidir; 2017 sosyal bilgiler programina yonelik gerek YOK gerekse MEB
bilinyesinde sempozyum, panel ve calistay gibi etkinlikler yapilmalidir; 2017 sosyal bilgiler
programinin temel 6zellikleri dikkate alinarak sosyal bilgiler dersine yonelik 6grenme 6gretme
stireci etkinlikleri diizenlenmelidir.
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