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OSMANLI KRONiIKLERINDE MUKADDIME GELENEGI
(15-17. YUZYILLAR)

Emrah iSTEK"

Mehmet Emin TURKLU™
(o)1

Osmanli kronikleri, kisisel deneyim ve gézlemlerin aktariimasi, yiiksek
makamdaki bir zatin istegi lzerine ehil bir kisi tarafindan yapilan eser
calismasi veya belli bir kisinin resmi olarak tarih yazma isiyle
gérevlendirilmesi sonucu ortaya ¢ikmistir. Kroniklerde, mukaddime ya da
dibace denilen ve giiniimiizde 6énséziin karsiligi  olan baslangi¢
béliimlerinin,  Osmanl  tarihgilerinin  bircogu  tarafindan  6zenle
olusturuldugu gériilmektedir. Miiverrihler eserlerini mukaddime, giris ve
ana metin esasi gergevesinde yazmislardir. Bu eserler isledikleri konular
itibariyle farklilik arz ettikleri gibi bircogu tarafindan olduk¢a 6nemsendigi
anlasilan  mukaddime  kisimlari  da  bazi  yénleriyle  birbirinden
ayrilmaktadir. Bu ¢alismada Osmanli Devleti’nin kurulus déneminden 16.
yizyilin sonuna kadar yazilmis olan 18 Osmanli kronigi incelenmis olup bu
eserlerin mukaddime kisminda nasil bir metot izlendigi pek ¢ok yénden ele
alinmustir. islami bir gelenek olarak mukaddimelerde gériilen besmele,
hamdele, salvele ve methiye, telif sebebi, miiellifin kendi hakkindaki
ifadeleri, dua beklentisi ve okuyucuya hitap konu bashklari seklinde bir
sira takip edilmis olup, bu kisimlar ayrintili bir sekilde irdelenmistir. Bu
sekilde miiverrihlerin mukaddime gelenedinde izledikleri siralama ve
ybéntemlerin birbirinden farklari ve benzer yanlari incelenerek séz konusu
yéntemlerden bir sablon ¢ikarmak amaglanmustir.
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PREFACE TRADITION IN THE OTTOMAN CHRONICLES
(XV-XVII. CENTURY)

Abstract

Ottoman chronicles appeared after the transfer of personal experiences
and observation, the work done by a competent person on the request of
a high authority or appointing a certain person as a historian officially. In
the chronicles it is seen that beginning sections called as mukaddime or
dibace and which are used as preface are carefully created by most of
Ottoman historians. The historians wrote their works in the framework of
the preface, introduction and main text. These works differ in terms of
their themes and some parts of them which are understood to be very
important by many are separated from each other in some respects. In
this study, 18 Ottoman chronicles written during period from the
Foundation of the Ottoman state to the end of the 16th century were
examined and in the preface part of these works the methods used were
discussed in many dimensions. Following the Islamic tradition, the
Ottoman historians organized their Works this way: basmala, hamdala,
salvala (called salawat), evlogy, raison d’etre, demanding blessings of the
readers and appeal to the reader. All these were examineed in detail. In
this way, it was aimed to form a framework of quidelines used by those
historians throught analyzing the differences and similar aspects of
arrangements and methods that the historians followed within the
preface tradition.

Keywords: Ottoman, historian, chronicle, preface.

1. GiRiS

Osmanh tarih yazicihgl, 15. ylzyilin sonlarinda devrin ulemasinin ilgisi ve
padisahlarin bu alanin aydinlatilmasina yonelik tesvikleri sayesinde gelismistir.
Osmanli kurulus dénemi hakkindaki bilgiler, s6z konusu devirde yasayan Bizans
kaynaklari “Kantakuzenos, Pakhymeres, Nicephoras...” ve Arap seyyahlar “ibn-i
Batuta, ibn-i Said, EI-Omeri...” tarafindan birinci elden aktariimakla beraber, 15.
yuzyll Osmanli tarihgileri de, onceki kaynaklardan da istifade etmek suretiyle,
Osmanli tarihgiliginin bel kemigini olusturacak eserler ortaya koymuslardir. 16.
yuzyllin sonlarinda da yogun sekilde tarih Gzerine eserlerin kaleme alindigi

goriilmektedir. S6z konusu eserler, ya devrin padisahinin yonlendirmesi ve
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etkisiyle veya ulemanin bu noktadaki eksiklikleri gorerek kendi tecriibe ve

istiyaklariyla kaleme alinmistir.

Bu calismada Osmanli tarih yazicihginin ilk donemlerinden 17. yizyil baslarina
kadar yasamis miverrihlerin eserleri degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu
eserlerin secilmesindeki neden, klasik donem Osmanli tarih arastirmalarinda en
fazla basvurulan kaynaklar arasinda sayilmalarindandir. Ahmedi (Dastan ve
Tevarih-i  Miildk-i  Ali  Osman), Siikriillah  (Behgeti’t-Tevarih), Enverf
(DustGrname-i Enveri), Mehmed Nesri (Kitab-1 Cihan-nlima-Nesri Tarihi), Tursun
Bey (Tarih-i Ebi’l-Feth), Sarica Kemal (Selatinname), Orug Bey (Orug Beg Tarihi),
Asik Pasazdde (Tevarih-i Al-i Osman), (Uzun) Firdevsi-i Rumi (Kutb-name), idris-i
Bitlisi (Hest Bihist), Hadidi (Hadidi Tarihi), Hoca Sadeddin (Taci’'t-Tevarih), ibn
Kemal [Kemal Pasazéde] (Tevarih-i Ali Osman), Matrak¢i Nasuh (Stleyman-
Name; Beyan-1 Menazil-i Sefer-i Irakeyn), Liitfi Pasa (Tevarih-i Ali Osman),
Celalzdde Salih Celebi (Hadikati’s-Selatin), Céfer lydni (Tevarih-i Cedid-i Vilayet-i
Ungiiriis) ve Seldniki (Tarih-i Seléniki) gibi dénemin en meshur 18 Osmanli
tarihgisinin eserlerinin mukaddime kisimlari incelenmis, mezk(r eserlerin
siralanmasinda igerdigi dénemler dikkate alinmistir. Bu ¢alismada faydalanilan
kaynaklar; eserlerin orijinal Osmanlica nishalari, tashih ve ceviri calismalari ve
eser Uzerine yapillmis doktora c¢alismalarindan olusmaktadir. Bu baglamda
¢alismadaki ¢ikarimlar sadece incelenen nishalar igin gegerlidir. Bu eserlerin
birden ¢ok nishasi oldugu géz 6nlne alindiginda mukaddime farkhliklarinin

olmasi mimkinddr.

Eserlerin tamami  Gzerinde bir degerlendirme yapilmaylp, sadece

mukaddime/dibace* kisimlari Uzerine bir inceleme vyapilmistir. Boylece

* Bu ¢alismada glinUmizde 6ns6z anlamina gelen mukaddime ve dibace kelimelerinin her
ikisinin de kullanilmasi uygun gorilmustr.
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mukaddimelerde nasil bir Gslup izlendigi, muellifin bu kisimda ne vermeye
cahstigl, nelere dikkat ettigi vs. konular ele alinmistir. Yukarida zikredilen
eserlerden yalnizca Selaniki Tarihi'nde mukaddimeye rastlanmamistir (Selaniki

Mustafa Efendi, 1999)."

Devrin Osmanli tarihgilerinin mukaddime gelenegini olduk¢a O6nemsedikleri
goriilmektedir. Bu durum dibace kisimlarini uzun tutmalarindan, agdali ifadeler
kullanmalarindan, ayet ve hadislerle slsleme c¢abalarindan anlasiimaktadir.
Mukaddimelerin yazilmasi birkag farkh sekilde tezahiir etmistir. Bunlardan
birincisi dibace ve konu arasinda bir baslik koymadan yazilanlar (Orug Bey, Cafer
lyani); ikincisi mukaddimeden sonra ana konunun ayrimini belirten veya acik bir
bashkla konuya giren muverrihler(Tursun Bey, Sukrullah, Asikpasazade, Nesri,
Salih Celebi, Hoca Sadeddin vb.). Bunlardan bazilarinin ana konuya dastan, agaz,
hikayet, tevdrih vb. baslklarla girildigi gériilmektedir. Uglinciisii ise mukaddime
kismini da alt basliklara ayirarak yazanlardir (Ahmedi, Hadidi). Bu Gglincii guruba
giren mukaddimelerdeki alt basliklar, bazi eserlerde ana konu ile dibace
arasindaki kesin ayrim konusunda okuyucuyu tereddiide diisirmektedir (Sarica
Kemal, Firdevsi Rumi). Yani esas konunun tam olarak hangi baslikla basladigi
okuyucu igin ilk bakista belirsizlik olusturmaktadir. Ancak dikkatli irdelendiginde

bu ayrimi yapabilmek mimkiinddr.

Osmanli kroniklerinin dibace kisimlari, islami bir gelenek* olan besmele,

hamdele, salvele ile baslayip; takdim edildigi kisiye yapilan methiyeler, eserin

** Tarih-i Selaniki’yi yayina hazirlayan Mehmet ipsirli de eserle ilgili bilgiler verdigi giris
kisminda mukaddimeden bahsetmemektedir.

* Bu islami gelenek gerek Osmanli dncesi kaleme alinan tarih kitabi veya cesitli konulari
ihtiva eden eserlerde gerekse ¢agdas dénemde yasamis Osmanli olmayan miverrihlerin
eserlerinde gériilmektedir. ibni’I-Esir'in El Kamil Fi't Tarih’i, Siret ibn Hisam’in Es-
Siretii’n-Nebeviyye, ibn Haldun’un Mukaddime’si (Bu eser basli basina bir mukaddime
olmasina ragmen eserin basinda ayrica bir mukaddime bulunmaktadir), Hasan-i
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telif sebebi, esere isim verilmesi, dua beklentisi ve okuyucuya hitap ile devam
etmektedir. Bu calismada s6z konusu dibaceler bu siralamaya gore ele

alinmigtir.

1.1. Besmele

Besmele acilimi itibariyle “Bismillahirrahmanirrahim” olup, Allah’in adiyla
baslamak anlamina gelmektedir. incelenen dénemdeki miverrihlerin bircogu
besmele ile baslamisken bazilarinin besmele koymayarak dogrudan hamdele
kismina gectigi gérilmustir. Matrakgl Nasuh her iki eserine de (Sileymanndme,
Beydn-1 Mendzil-i Sefer-i Irakeyn) besmele ile baslamamistir. Ayrica Cafer fyani
(Tevdrih-i Cedid-i Vildyet-i Ungriis), Celalzade Salih Celebi (Hadikatii’s-Seldtin)
eserlerine besmele ile baslamayan tarihgilerdir. Mehmed Nesri ise eserine
“kabirlerini nurlandirsin (Niivvire Merdkiduhum)” ifadesiyle baslamakla beraber,

besmele yazmamistir (Mehmed Nesri, 1995: 3).

Eserinde besmele bulunmayanlarin disinda, besmeleden 6nce baska ifadeleri
kullananlara da rastlanmaktadir. Ornegin Siikrullah eserinde besmeleden énce
kitabi hediye ettigi Sadrazam Mahmud Pasa® icin yazdigi agdali ifadelere yer
vermistir. Sadrazamin ismini de su beyitle zikretmistir: “Yeryliziinde ddima
mesd ola; Nami gibi dkibet Mahmid ola”. Ancak bu 6vgllerden sonra Besmele
bulunmaktadir (Siikrullah, 2011: 193). Hoca Sadeddin ise eserine “Tarihlere
tactir bu kitap” diye baslamaktadir. Kitabinin ismine yaptig atiftan sonra

besmele ile devam etmistir (Hoca Sadeddin Efendi, 1974: 3).

Rumlu'nun Ahsenii’t-Tevdrih’i; Iimam Gazali'nin ihya-u Ulumi’d-Din’i, Abulkadir
Geylani’'nin El-Gunye’si, Esrefoglu Rumi’'nin Miizekki’n-Niifus’u, ibn Batuta’nin Biiyiik
Diinya Seyahtndmesi vb. mukaddime geleneginin gorildigl birkag drnektir.

* Nihal atsiz bu vezirin Fatih Sultan Mehmet’in sadrazami Mahmut Pasa oldugunu
belirtmistir.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 10, Sayi: 27, Aralik 2017



Osmanli Kroniklerinde Mukaddime Gelenegi (15-17. Yizyillar)

1.2. Hamdele

“

Hamdele kelimesi “Her tiirlii évgii Allah’a mahsustur’” demek olup “el-
hamdiililléh” diye ifade edilen Arapga bir dua ve zikir cimlesinin kisaltiimasidir
(Yavuz, 1997: 448). Miverrihler icerisinde sadece Ahmedi'nin eserinde hamdele
kismina rastlanmamistir. Diger biitlin eserlerde farkli sekillerde tezahiir eden
hamdele, minacat, dua ve sikiir ifadeleri soyle zikredilebilir: Sukrullah
besmeleden 6nce dogrudan Allah’a dua ile baslamistir. Duasini devletin daima
payidar olmasi icin yaparak hamd ve sikir ile devam ettirmistir. O’nun tekligini
ve yiceligini anlatan ifadeler kullanmistir (Stikrullah, 2011: 193). ibn Kemal ise
Allahu Teala’nin insani en giizel surette yarattigi ibareleriyle Allah’in yiceligine
kisaca atifta bulunmaktadir (ibn Kemal, 1991a: 5). Celalzade Salih Celebi’de bu
kismin uzun tutuldugu gorilmektedir. O, Allah’a hamddan énce dua ve yakarista
bulunmustur. Bu yakarisi, ortaya koydugu ve pek 6zendigini agikladigl eserinin
kaybolup gitmemesi ve cahillerin kit anlayisiyla degerlendiriimemesi tzerinedir.
Eserinin adina gonderme yaparcasina, “hadika”yi yani bahcgeyi ve icindekilerin
ne oldugunu mecazi olarak agiklamistir. Salih Celebi'ye gore eseri bir bahge,
icindekiler ise meyvelerdir. Muverrih, eseri yazarken yazim kurallarina dikkat
etmenin 6nemine deginerek kendisinin de yanlishk yapmaktan kaginmak
istedigini belirtmistir. Ozetle yazdigi eserin yazim, icerik ve ilme katkisi yoniyle
mikemmel olmasini istemis, bunun igin Allah’a duada bulunmustur. Mdellif,
dua kismindan sonra yine “tevhid” basligi adi altinda Allah’a 6vgisiinii mensur

ve manzum olarak dile getirmistir (Celalzade Salih Celebi, 2013: 3-6).

Miuverrihlerin bazilari hamdeleden 6nce bir ayet ile baslamig, bazilari ise farkli
bir mevzu ile girizgah yapmislaridir. Mesela Tursun Bey, Zilkarneyn kissasina
atfen Kehf Suresi’'nin 83. ayetini yazarak baslamistir. Bu 6rnekleme, Kur’an-i
Kerim’deki kissa usuliine bir gdnderme olarak degerlendirilebilir. Tursun Bey’in

hamdin yani sira bir siirle de miinacatta bulundugu ve Cennet tasviri yaptigl
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gorulmektedir. Yazar, bircok yerde Allah’tan af dileyen ifadeler kullanmistir.” Bu
istigfarini hem nesir hem de nazim seklinde yazarak goéstermistir. Ayrica Tursun
Bey’in diinya nimetlerinin degersiz oldugundan dolayi tévbe etmek gerektigi ile
ilgili ifadeleri oldugu goriulmektedir (Tursun Bey, 1977: 6). Firdevsi-i RUmi ise
kelamin kiymetini, siirin ehemmiyetini acikladiktan sonra hamdele kismina

gecmistir (Firdevsi, Kutb-name, 2011: 1-4).

Hamd, dua ve miinacatlarin sadece nesir seklinde yazilmadigi ayni zamanda
manzum sekillerde de kaydedildigi gorilmektedir. Eserini manzum olarak yazan
Hadidi ve Sarica Kemal gibi tarihgilerin disindaki Tursun Bey, Celalzade Salih
Celebi ve ibn Kemal gibi miverrihlerin de Allah’a hamdi ayrica kaside ve

mesnevilerden olusan siirlerle stsledikleri anlasiimaktadir.

Hamd kisimlarinin  bazi miverrihler tarafindan olduk¢a uzun tutuldugu
gorilmistiir. Ornegin Hadidi, 40 beyit halinde hamd ve miinacatta bulunurken;
Firdevsi-i ROmi, hamdele kismini 45 beyitlik mesnevi seklinde bir tevhid,
ardindan 15 beyitlik kaside seklinde bir miinacat (her satirin sonunda ihlas
Suresi yazilmistir) ve 55 beyitlik bir miinacat ile olusturmustur. Bunlarin
akabinde istigfar ederek miinacatta bulunmustur (Firdevsi, Kutb-name, 2011: 4-
14). Sarica Kemal de Allahu Teala’nin sifatlarina degindigi 26 beyitlik hamd ve
senada bulunarak, glinahlarinin affi igin dua etmis, salavattan sonra tekrar 26
beyitten bir miinacata yer vermistir (Kemal, 2001: 1-3). Asik Pasazide ise 22
beyitlik bir siir ile Allah’a hamd ve dua etmistir (Asikpasazade, 2010: 271-273).

1.3. Salvele

* “Estagfiru’llahe rabbe’l-arsi min umrin/Aza’tuh/ i fi hasaratin ve tazlili (Ziyan ve
sapiklikla gegirdigim 6mrimden 6tiirl arsin Rabb’i olan Allah’a siginirim)”. Bkz. (Tursun
Bey, 1977: 6)
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Sozlukte “dua, tdzim, rahmet” gibi anlamlara gelen salat (¢cogulu salavat) ile
“esenlik” manasindaki selam kelimelerinden olusan salat G selam, “aleyhi’s-
salétii ve’s-seldm” veya “sallallGhu aleyhi ve sellem” seklindeki dua cimlelerine
denir. Osmanli Tirkgesi’'nde bu ifade “salavat getirme” diye adlandiriimis olup,

bu duadan s6z edilirken “salvele” kisaltmasi kullanilir (Mertoglu, 2009: 23).

Osmanl tarihgileri hamdeleden sonra salvele kismina gegerek peygamberimize
ve gecmis peygamberlere salavatlar getirerek, halifelere, Ashab-1 Kirama, ehli
beyte de dua etmeyi ihmal etmemislerdir. Ancak bunlarin hepsinin bir arada
zikredildigi mukaddimeler azdir. Bazilari sadece salavat getirmisken, bazilari

muhtevayi daha genis tutmustur.

Salavatin mukaddimelerdeki kullanim sekline deginmek gerekirse; Siikrullah,
salveleyi “kelime-i sahadet” ¢ergevesinde ele almistir. Zira Allah’a hamd ettikten
sonra “yine taniklik ederiz ki Muhammed biitiin kisilere génderilmistir’ ve “O
Muhammed Tanrinin kulu ve elgisidir’ ifadesiyle Kelime-i Sahadet’i tamamladigi
goraltr. Hz. Peygamber igin siralanan ovglilerden sonra O’nun yolunda giden
imamlara deginerek, kendisinin atalarinin da bu imamlar arasinda oldugunu
zikretmistir (Stkrullah, 2011: 194). Nesri, Hz. Peygambere salavatindan harig
olarak ashabina ve ehli beyte de dualarda bulunurken, Cafer lyani ve Matrakgi
Nasuh sadece ashaba dua etmistir. Yine Ashab-i Kiram’a dua edenlerden Tursun
Bey de bu duasini hem mensur hem de manzum sekilde yapmistir. idris-i Bitlis?
de bunlardan ayri olarak peygamberimizin cahiliye déneminin Arap belagatina
kargi Kuran-1 Kerim’in belagat mucizesiyle Ustiin kiindigini belirterek basladig
salvelesine, peygamberimize methiyeler dizerek devam etmis, akabinde “hak-
batil, iyi-kotd, eski-yeni vb.” zithklardan ornekler vererek insanin yaratilisini

tasvir etmistir (Geng, 2007: 10-11).

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 10, Sayi: 27, Aralik 2017

959




T Emrah iSTEK-Mehmet Emin TURKLU

Sarica Kemal, Hz. Peygamber’e salat u selam ettikten sonra, Hz. Peygamber’in
ylceligini dile getirdigi 37 beyitlik bir methiye yazmistir. Yine dort halifenin
hepsini zikrettigi 32 beyitlik bir methiye kaleme almistir.” Firdevsi ise Peygamber
efendimiz icin 59 beyitlik mesnevi formunda bir naat, 15 beyitlik bir kasideden
sonra dinyanin kiymetsizligini** dile getirdigi bir mesnevi daha yazmistir
(Firdevsi, Kutb-name, 2011: 14-24). Hadid"nin, toplamda 40 beyit héalinde
yazdigi salvele kismi naat ve kasideden olusmaktadir (Hadidi, 2015: 11-14). Hoca
Sadeddin ise, salvele kismini hem mensur hem de manzum seklinde yazmistir.
Mukaddimesinin manzum olan miinacat ve naat kisimlardan sonra nesir
kisminda da Allah’a ve Resulline olan methiye, dua, sena ve yakarislarini oldukga
uzun bir sekilde ayetlerle ve hadislerle sisleyerek devam ettirmistir (Hoca

Sadeddin Efendi, 1974: 4;7-13).

Diger muverrihlerden farkh olarak Celalzade, dort ilahi kitabi da anarak ge¢mis
peygamberlere salat ve selam yollamistir. Ardindan Peygamberimize de salat u
selam gondererek Kur’an-1 Kerim’in yiiceligine ve ilahi tarafina atifta bulunmus,
onun mikemmel belagatinin cahiliye ehli tarafindan anlasilamadigini

belirtmistir (Celalzade Salih Celebi, 2013: 8-10).

1.4. Methiye

Mukaddimelerde miverrihlerin, gecmiste yasamis hilkiimdarlarin yani sira kendi
déneminde hiikiimdar olan sahsiyetlerle ilgili ovgiler dizmeleriyle beraber, bir
kiyaslama yoluna gittikleri de goriilmektedir. Hikimdarlar disinda devrin devlet
adamlari ile ilgili de dvgiilere rastlanmaktadir. Ornegin Siikrullah, 1. Mehmed’in
Veziriazami Mahmud Pasa’ya methiyeler dizip duada bulunmakla beraber onu

asiri yliceltmistir. islam aleminin en biyiik fatihlerinden olan ve yasadig devrin

* Hz. Ebubekir icin 8, Hz. Omer ve Osman igin 6sar, Hz. Ali igin 12 beyit yazmistir. Bkz.
(Kemal, 2001: 3-9)
** Benzer ifadeler Tursun Bey’in eserinde hamdele kisminda zikredilmistir.
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padisahi olan Fatih Sultan Mehmet hakkinda bir sey yazmamis olmasi dikkat
¢ekmektedir (Stkrullah, 2011: 200-201). Firdevsi ise, hem dénemin padisahi Il.
Bayezid hem de kendi seyhi olan Yusuf Sinan’i évdigi 31 beyitlik mesnevi
seklinde bir methiye yazmistir. Bu boélimde Il. Bayezid’'in sanindan ve
ylceliginden bahsederken onun bitin bu biydkligine ragmen diinyaya tamah
etmedigini de belirtmistir (Firdevsi, Kutb-ndme, 2011: 24-30). Muharrir, telif
sebebinden sonra da bir hiikiimdarda olmasi gereken yiice meziyetleri sayarak
1. Bayezid’in de bu meziyetlere sahip bir hiikiimdar oldugunu anlattig bir siire
yer vermistir. Bundan sonraki kissmda mesnevi tarzinda uzun bir siirle padisaha
0gut vermis, adaletle hilkmetmesini tavsiye etmistir. Yine nasihatlerine devam
ettigi kaside seklinde kisa bir siiri vardir (Firdevsi, Kutb-name, 2011: 31-39).
Muellif mukaddimesinde ve kitabinin bircok yerinde Il. Bayezid’i “lldirum
(Yildirim)” lakabiyla beraber zikretmektedir. Osmanli kroniklerinde ve genel
tarih kitaplarinda “Yildirrm” lakabi I. Bayezid igin kullanilmigken, Firdevsi’nin bu
lakabi donemin padisahi 1l. Bayezid icin kullanmasi fevkalade sasirticidir
(Firdevsi, Kutb-name, 2011: 39;146;232;244;272). Muverrih ayni ifadeyi meshur
kitabi olan “Sileymanndme-i Kebir” adli eserinde de mikerrer surette

kullanmustir (Firdevsi, Stileymanname-i Kebir, 1019: 1b, 118a).

Muverrihlerin padisahlar igin yaptiklari 6évgl ve methiyeleri abartili yazdiklar
gorilmektedir. Bunun en 6nemli nedeni onlarin kitaplarini ithaf ettikleri
padisahlara iltifat etmek ve karsiliginda da taltif edilerek padisah tarafindan bir
ihsana mazhar olmak seklinde aciklanabilir. incelenen Osmanli tarihlerinin
blyik bir kismi 1l. Bayezid doneminde kaleme alindigindan oévgiiler de genellikle
II. Bayezid icin yapilmistir. Ornegin Kemal (Sarica) devrin padisahi II. Bayezid igin
30 beyitlik bir methiye dizmistir (Kemal, 2001: 14). ibn Kemal de eserini ithaf
ettigi padisah olan Il. Bayezid’i 6ven ifadelere yer vermistir (ibn Kemal, 1991a:

30-38). Matrakgi Nasuh ve Hadidi ise eserlerini yazdiklari devirdeki padisah olan
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Kan(ni Sultan Stleyman’t methetmislerdir. Eserlerde zikredilen diger bir padisah

ise lll. Murad’dir. Hoca Sadeddin Efendi mukaddimesinde Osmanogullari soyu
ve nihayet kitabini takdim ettigi Ill. Murad hakkinda uzun uzun methiyeler
dizmistir. Hoca Sadeddin incelenen muverrihler icerisinde kendi padisahi igin en
abartili évgiiler dizen tarihgilerden biridir. Muellif Sultan Ill. Murad’a su sekilde

hitap etmistir:

“bugtiin hilafet tahtini siisleyen diinya (lkelerini giiven altinda tutan,

Murad bahtli muradina ermis Sultan Murad ki, insanligin gézbebegi ve

diinya lzerinde buyruk sahibidir. [Allah siiphesiz, adaleti, iyilik yapmayi,

yakinlara bakmayi buyurur, haydsizligi, kétiligia ve haddi asmayi

yasaklar. Sizlere bu Gdtitleri yerine getirmeniz igin anlatir.] ilahi fermani

geredince Ali Osman soyunun énderi zamanimizin sahibi, cihan

padisahlarinin yiizii aki, sahlarin bas taci cihana yon veren rehber sikinti

ve ¢ile icinde kalanlara umut, lilkelerden bac alan, iilkelere taglar dagitan

din ve iman sahiplerinin gliveni kurtulus dileyenlere siginak, muhtag

olanlara dayanak, yakaranlara duraktir o. Ummiil kura beldesini koruyan,

cennetlik yoldaslarina yardim eden, dogruluklar denizine dalgigc olan

sabahin ¢ig tanelerini getiren buluttur o.” (Hoca Sadeddin Efendi, 1974:

20).
Bu methiyelerin haricinde Sultan Murad’a beyitler halinde duada bulunmustur.
Buna karsin Matrak¢i Nasuh’un, “Beydn-1 Mendzil-i Sefer-i Irakeyn” adli eserinde
konuya basladigi ve seferin dGnemi ve yapilma sebebi kismindaki padisaha yaptigi
birkag 6vgl haricinde padisaha uzun methiye ve Ovgilere yer vermedigi
goriulmektedir (Matrakgt NasGh, 2014: 211). Muellif, “Stleymanndme” adli
eserinin mukaddimesinde de doénemin padisahina agdali ve uzun methiyeler
yazmamistir. Bunun sebebi, her iki eserin de bash basina Sultan Sileyman’in

hayatini ve yaptiklarini konu almasi olabilir (Erkan, 2005: 1-2).

Devrinin padisahi disinda selef padisahlari da anan muellifler bulunmaktadir.
Nesri, Hem Fatih Sultan Mehmed, hem de Il. Bayezid’i 6ven ifadelere yer
vermistir. Yazar musvedde halinde yazdigi anlasilan bu eseri “zamaninin en

bliyiik hiikiimdari, Arap ve Acem diyarinin éviinci, Allah’in yeryiiziindeki
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gblgesi” olarak ovguler dizdigi Fatih Sultan Mehmet Han zamaninda temize
cektigini belirtmistir. Sultan Il. Bayezid doneminde ise Osmanh Tarihi agisindan
kitabin esasini olusturan Osmanogullari tarihi kismini (Tabakat-1 Salise) yazdigini
belirtmistir. Bu sebeple her iki padisahi zikretme geregi duymustur (Mehmed
Nesri, 1995: 7). Lutfi Pasa ise, padisahlarin (ll. Bayezid, Il. Selim, I. Stleyman)
basari ve vyeteneklerine atifta bulunarak kendisinin de bu padisahlar
dénemindeki savaslara istirak ettigini ifade etmistir. Ozellikle Yavuz Sultan
Selim’i anarken Biiyiik iskender'den beri bdyle bir hiikimdar gelmedigini
vurguladigi goriilmektedir. 1l. Bayezid’in Dulkadiroglu beyi Aldi’d-devle ile olan
minasebetlerine de yer veren Lutfi Pasa, Yavuz'un ve Kanuni’'nin yaptigi
seferleri yine mukaddime kisminda zikrederek diger muverrihlerden farkli bir

yontem takip etmistir (Latfi Pasa, 1341: 1-3).

Kendi padisahlarini 6ven muverrihler Litfi Pasa gibi ge¢mis devirlerde nam
salmis hikimdarlari da zikretmislerdir. Bu yaklasim -sadece ge¢cmis devirlere
atifta bulunmak degil ayni zamanda kendi devri padisahlariyla kiyaslamak
gayesiyle yapilmakla beraber- hikiimdarlik makaminin gecici oldugunu da
hatirlatmak gayesi giitmistiir. ibn Kemal, Osmanli Devletine kadar gelen
meshur ve destansi hitkiimdarlari (Efrasyab, iskender, Nisirevan...) zikrettikten
sonra hem Osmanogullari soyunu hem de devrinin padisahi ve eseri ithaf ettigi
padisah olan Il. Bayezid'i 6ven ifadelerine yer vermistir (ibn Kemal, 1991a: 13-
38). Matrakgl, gecmis kavimlerin ve hikimdarlarin felegin carkinda
0gutuldigini belirtmistir. Efsanevi ve nam salmis tarihi hikimdarlardan olan
Feridun, Efrasyab ve Iiskender gibi sahsiyetlerin de bu diinyadan gdciip
gitmelerini, ibret alinmasi gereken ornekler olarak vermistir. Bu durumu su
siiriyle dzetlemistir: “Déne déne bu felek-i Gb-giin/Déne-i 6mrini itdi anun un”
(Erkan, 2005: 1-2). Bu ifadelerden Sultan Sileyman’in bu hikimdarlar gibi

blylik bir hikiimdar oldugunu; ancak diinyada onun da gegici oldugunu
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hatirlattigr  anlasilmaktadir.  Celalzade ise mukaddimesinin  sonunda

hiikimdarlarin diinya padisahlari oldugu; ancak ulemalarin da manevi alemin
padisahlari olduklarini belirterek, iran alimlerinden Sadeddin Taftazan?'nin iran
Sahi ile yasadigi bir hikayeyi anlatmistir (Celalzade Salih Celebi, 2013: 11-14).
Firdevsi bu muverrihlerden biraz farkli olarak, peygamberler, sahabeler, eski
kahramanlar ve hiikimdarlari zikretmis; ©nceki donemlerde yasamis
padisahlara, sehzadelere ve Il. Bayezid’'in kardesi Cem’e de gondermelerde
bulunarak, Sultani dualarla ve o6vgllerle daha da yliceltmistir. Buna benzer
ifadelerin bolca zikredildigi bir de kaside kaleme almistir (Firdevsi, Kutb-name,

2011: 40-48).

Miuverrihler, devrin hikimdarlari igin yazdiklari methiyeler disinda, onlara
diinyanin faniligini, kiymetsizligini bildirerek, makamlarinin sorumluluklarini da
hatirlatmiglardir. Firdevsi, nice sultanlarin gelip gectigini, ancak bu diinyanin
kimseye kalmadigini zikrettigi kasidesinde glgli hikimdarlarin hepsinin en
sonunda toprak oldugunu da hatirlatmistir (Firdevsi, Kutb-name, 2011: 14-26).
Tursun Bey, “Allahu Tedla’nin hiikiimlerini yerine getirmek icin her devirde bir
padisah gelmistir.” tespitiyle padisaha 6zel bir makam atfetmektedir. Boyle bir
padisahin askeri ve kiliciyla gb6gsiini zulme ve didsmana karsi siper edecegini
belirtmektedir (Tursun Bey, 1977: 3). Bu bir anlamda padisahin vazifesini
hatirlatmaktir. Miverrih, Allah’a kargi siikiir ve tovbesinden sonra kendisine
biatin imkanlar saglayan, 6nemli vazifelere getiren padisah icin de esere
baslamadan once tesekkiirii bir borg¢ bildigini, hatta “/nsanlara tesekkiir
etmeyen Allah’a siikretmez” hadisi disturunca bunun bir goérev oldugunu
belirtmistir (Tursun Bey, 1977: 8). idris-i Bitlisi ise peygamberlere Allah
tarafindan bigilen nUbUvvet roliinden bahsetmis, adalet saglayicisi olan
hikiimdarlarin da, onlarin yolundan gitmeleri ve adaleti tesis etmeleri

gerektigini ifade etmistir. Hikiimdarlarin batilla miicadelesine uzunca deginen
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Bitlisi, bu kisimda bir de “kalem ve kili¢” bahsi agmistir. Bu iki seyin de hak ve
batili ayirmada birer ara¢ ve cevher olduklarini ve her ikisinin birbirini
tamamlayici oldugunu zikretmistir. Ayrica ilim adamlari ve ilmin énemine de
hadislerle desteklemek suretiyle deginen (Geng, 2007: 10-25) Bitlisi, devrin

padisahi Sultan Il. Bayezid hakkinda su 6vgl ifadelerini kullanmistir:

“..esigin dpiilmesinden, felek gibi olan sarayin direklerine el siirtilmesi ve
tavaf edilmesinden sonra fazilet sahibi sultanin in’dm ve indyetlerinin bu
sekiz kitabin yazilmasinda birbiri ardina gelmesi esnasinda, miicahit
intisapl gtizel zikri ile bu vasiflarin yayilmasina neden olan, o cennet
mekdn sultanlarin giizel send ve methinin sekiz kapili bahgesi gibi olan,
kutsal sultanlarin sekiz cennet kapisinin bu mecmuasinin onun yiice
cenabi oldugu, yani dindar sultanlarin sahensahi, miilk sahibi dindar
padisah, zamanin hiisrevlerinin en Idyiki, seriatin 6¢ alici kayserlerinin en
kdamili ve fazili, fitnenin yayildigi zamanlarda ebedi olan dinin teyid edicisi
ve saglamlastiricisi, Hdfiz’'in ve Rdf’i’'nin himmetiyle fec’i olan fetret
zamanlarinda toplumu kuvvetlendiren ve dogrultan, muzaffer ordunun
komutanhdinda istikldl ve temkin tahtinda oturan muzaffer askerleriyle
Kubbetii’l isldm’in ve dinin saglam eyvaninin bekgisi ve muhéfizi Ebu’n
Nasr Sultan Bayezid'tir.” (Geng, 2007: 30).

1.5. Miiverrihlerin Kendileri Hakkindaki ifadeleri

Osmanli tarihgileri yazdiklari eserlerin mukaddimelerinde kendileri hakkinda az
veya cok bazi bilgiler vermislerdir. Muverrihler genellikle kendileri hakkinda
ovgiude bulunmak yerine acizliklerini dile getiren ifadeler kullanmislardir.
Ornegin Siikrullah, kendisini “giigsiiz ve yoksul kul” olarak tasvir etmis ve kendisi

e

ile ilgili olarak “degersiz, yasl”* gibi tevazu gosteren ifadeleri kullanmaktan
¢cekinmemistir. Yine kendisinin yalan séylemedigini de iki defa belirtmekten geri
durmamustir (Stkrullah, 2011: 195;198). Tursun Bey mukaddimesinde sahsi ile
alakali bilgileri verirken “az’dfi’l-fukard (Fakirlerin en zayifi)’ ve “muhtag-terin
(en muhtag)” oldugunu, genclik yillarinda padisah kapisinda bulunmasinin bir

neticesi olarak devlet erkadninin sohbetlerinden istifade etmesi ile ilim

hazinesinin genisledigini, kendi deyimiyle “bakir’ iken “altina” donistugini ve

* Sukrullah eserini 70’li yaslarinda Bursa’da yazmistir.
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yukseldigi vazifeler sonucunda rahat ettigini belirtmistir. Muellif ayrica ismiyle
ilgili olarak da kendi isminin aslinda “Tar-1 Sina” oldugunu ancak galati meshur

olarak “Tursun Bey” diye bilindigini yazmistir (Tursun Bey, 1977: 5-6)."

Bircok tarihgi gibi Oru¢ Bey de kendisi icin oviict ifadeler kullanmamistir.
Eserinde “bu dedersiz Adiliil-kazzdz oglu Edirneli Kdtip Oru¢” diye kendini
yermeyi, degersiz gostermeyi ihmal etmedigi gorilmektedir (Orug Bey, 2011:
19). Asik Pasazade ise, kendisi icin “Goniil géziine cemali géster/ bir kulam u ben
ZGif i kemter” tabirini kullanmis, ancak kendi soyunu silsilesiyle 6vgl ve dua
ederek anlatmayi da ihmal etmemistir (Asikpasazade, 2010: 271-273). Firdevsi,
ne aruz ve sarf ne de nahiv ilimlerini okumadigini 6mrini cehaletle telef ettigini
belirterek; Lakabinin Firdevsi (cennete ait) olmasina ragmen kendisinin 6nemsiz
oldugunu; ancak sozlerinin de yanlis olmadigini belirtmistir. “Eger éliirsem toz
toprak olsam da s6ziim kalsin” manasinda bedenin faniligi ve s6ziin kalicilligina
atifta bulunmustur (Firdevsi, Kutb-ndme, 2011: 2;4). idris-i Bitlis, “Allahim!
Faziletinle onun cehdletini badisla ki, her seyi en iyi Allah bilir, yolunda cehdéleti
ikrara getirtmistir” diyerek kendi cehaletine dile getirmis ve niyaz etmistir
(Geng, 2007: 15). Ayrica kendisini “hakirlerin hakiri ve fakirlerin fakiri” olarak
ifade etmistir (Geng, 2007: 26). Bir diger miverrih Hadidi ise, Allahu Teala’dan
yapacagl hatalardan kendisini halas etmesini istemektedir. Hatalarinin ¢ok
oldugunu disunerek, kendi kendine baska hatalara diismemesini telkin etmistir
(Hadidi, 2015: 3). Bundan ayri olarak Hadidi kendisini su beyitlerle anlatmistir:
“Hadidi sen zevdlin gér/ko gayri kendi hélin gér; Makdlun ko, medlin gér/émr

bdki degil yefnd”, “Adun insan éziin ndddn/séziin gaybet isiin insan; Dediilsin

* Franz Babinger eserinin dipnotunda bu iddianin gergekle uyusmadigini, “Tursun”
isminin yaygin bir isim olarak kullanmildigini Sicilli Osmani’deki “Tursun” isimlerine
dayanarak savunmaktadir. Ancak yukarida da zikredildigi gibi ismin yanls kullanimi
Tursun Bey’in kendi ifadeleridir. Ayrica Sicilli Osmant’'deki birkag “Tursun” ismi
Babinger’in ¢ikarimini hakh géstermek igin yeterli degildir. Ayrintili bilgi igin bkz.
(Babinger, 1992: 29)
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f&’il-i fermén/kani a’mél-i kerremnéd (Hadidi, 2015: 8).” ibn Kemal de kendisiyle
alakali “bu abd-i bi-mikddrin ol hizmete sezdvar gérdi” ifadesiyle acziyeti ortaya
koymustur (ibn Kemal, 1991a: 37). Kendisinin tezkireci oldugunu da belirten
Cafer lyani ise, bazi memleketlerdeki ulemadan ilim tahsil ettigini ve
nihayetinde Macaristan’in Pecuy sehrine gorevli olarak yollandigini, ardindan
Budin’de maliye tezkirecisi olarak gérevlendirildigini agiklamis, kendisini de aciz

bir kul olarak zikretmistir (lyant, 2001: 3-4).

Yukarida ismi zikredilen miuverrihlerin hepsi de kendi hatalarini, eksikliklerini
ifade ederek bu hata ve acziyetlerinden dolayi Allah’a sigindiklarini zikretmisler
ve ayni Uslubu takip etmislerdir. Hoca Sadeddin’in mukaddimesinin geneline
bakildiginda diger miverrihlerden farkli olarak yiiksek bir 6zgliven iceren
ifadeler kullandig goze ¢carpmaktadir. S6z konusu ifadeler, muverrihin miitevazi
bir yaklagim igcinde olmadigi algisini olusturmaktadir. Kitabina verdigi isimden de
anlasilacagi tizere o zamana kadarki yazilmis Osmanl tarihlerine tac¢ olabilecek
bir eser meydana ¢ikarttigini iddia etmesi ve ondan dnce yazilan tarih kitaplarini
agir bir sekilde elestirmesi ve kendi kitabinin bu eserleri tamamladigina olan
inanci okuyucuyu bu duyguya itmektedir. Bu yaklasimin, ailecek Osmanli
sarayinda onemli mevkilerde bulunmalari ve kendisinin padisahlara hocalik
vazifesinde bulunmasindan kaynaklandigini belirtmek yanlis olmasa gerek.
Bitiin bunlara ek olarak, dua kisminda da deginilecegi gibi kendisiyle alakali
“degersiz” ifadesini kullandigini da gézden kagirmamak gerekir. Lutfi Pasa’nin
mukaddimesinde ise acziyet bildiren ifadelere rastlanmamistir. Miverrih
digerlerinden farkh olarak mukaddime kisminda bu eseri yazdigl zamana kadar
ki kendisi tarafindan telif edilen eserlerin isimlerini muhtevalariyla beraber
aciklamistir. Ayrica, hamd ve salavattan sonra “bu tevdrihi cem” idiib te’lif iden

El-Héci EI-Harameyn Es-Serifeyn Liitfi Pasa bin Abdii’l-mu‘in, Allah andan diinya
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ve ahirette muradlarin miiyesser eylesin” diyerek dogrudan kendi ismini

kullanarak dua ve niyazda bulunmustur (Lutfi Pasa, 1341: 1-4).

1.6. Telif Sebebi

Her galismaya bir niyetle baslanir. Bir tarih eseri ortaya koymanin da sebepsiz
yere olmasi disinilemez. Bu baglamda miverrihlerin bliylik bir ¢ogunlugu
eserinin mukaddime kisminda telif sebebini agiklamistir. Maelliflerin bir kismi
dogrudan kendi istegi ile bir eser yazmaya niyetlenmisken, bazilari da padisah
veya devlet adamlan tarafindan goreviendirilmek suretiyle eserlerini kaleme
almislardir. Eserlerini kendi istegiyle yazan tarihgiler mukaddimelerinde bu
durumu cesitli ifadelerle acgiklamiglardir. Mesela Nesri, diger ilimlere kiyasla
tarih ilmine dair kitaplarin daginik oldugundan dolayi biitiin diinyayi gosteren
bir kitap yazmak istedigini dile getirmistir (Mehmed Nesri, 1995: 7). Muellif
ayrica ilmin gerekliligini belirten ifadeler kullanmistir. Bunu ifade eden “ilimsiz
hayat 6liimden beterdir’ climlesiyle ilmin ehemmiyetine atifta bulunmustur.
Hatta bunu ifade etmek icin su beyiti yazmistir: “An ne-bdsed miirde kora der-
tenes ne-bved hayat; Miirde an based ki 6rd der-diles ne-bved suur (viicudunda
hayat bulunmayan 6lii sayilmaz; Asil élii odur ki, benliginde suur bulunmaya)
(Mehmed Nesri, 1995: 3)”. Ayrica ona gore; ilimler Gge ayrilir, tevhid ilmi, seriat
ilmi ve tarih ilmi; insanlarin en sereflileri de (gtlr. Peygamberler, Emirler ve
ulema. Bu kiyaslamadan sonra Nesri'nin hem eseri yazma sebebi hem de tarih
ilminin 6neminden bahsettigi goriilmektedir. Burada ulemanin ilim yolunda bir
noktadan sonra aciz kaldiklarini, hiikimlerin uygulanmasinda sultanlara muhtag
kaldiklarini zikretmistir. Nesri bir sultanin biylklGginin sadece ydnetimiyle
degil seriat ve tarih ilmine vukfiyetiyle Olcllebilecegine deginmistir. Muellif
sultanlarin Allah’in yerylziindeki golgesi oldugunu acik¢a belirtmistir. Nesri
yukarda zikrettigi tarih ilminin gerekliligi ¢ercevesinde kendisinin de glciiniin

elverdigi 6lglide Turk hikimdarlarinin hayatlarini tamamiyla bir araya toplayan
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bir kitap yazma sevdasina distlglini ifade etmistir (Mehmed Nesri, 1995: 5).
Orug Bey ise, kendi dénemlerinde “Zillulléhi fi'l-arz” diye gorilen hikimdarlar
(Efrasyab, Zal oglu Ristem) hakkinda her seyin yazildigini, Osmanli tarihinin
tevatiirle séylenmedigini belirterek, amacinin basindan sonuna kadar Osmanh
Hanedanhginin kissa ve gazalarini yazmak oldugunu dile getirmistir. Ayrica
“Cihanda kisinin adidir kalan/kalani vebal i yalandir yalan”, ifadeleriyle
kiyamete kadar anilmayi arzulamistir (Orug Bey, 2011: 19-20). Asik Pasazade de
kitabi neden ve nasil yazdigiyla ilgili soyle bir malumat vermektedir. “Ben fakir
Kostantiniyye’de her bir seyden el ¢ekip Allah’in hosnut olacadi islerle ugrasip
ona teslim olarak hirstan uzak sabir elbisesini giyip, késemde oturmus ve dua
sofrasini sererek nimetlere kavusmustum. Ansizin dostlardan bir topluluk Osman
soyunun tarih ve giizel hikdyelerinden s6z actilar. Ben fakire de sordular.
Karsili§inda Orhan Gazi’nin imami ishak Fakih’in oglu Yahsi Fakih’ten okuyup
bildigim kadariyla cevaplar verdim. ... Yahsi Fakih’e bagl kalarak baskalarindan
duyduklarimla birlikte Osmanogullari’nin  sézlerinden ve olaylarla dolu
menkibelerinden bazilarini kisa ve éz olarak kaleme aldim (Asikpasazade, 2010:
43).” Bu ifadelerden miverrihin eserini yasadigi bir hadisenin akabinde yazmaya
niyetlendigi anlasiimaktadir. Eserini manzum olarak yazan Firdevsi ise neden
siirle yazdigini siirin kiymetine atifta bulunarak acgiklamistir. Vahyin de sozlerle
geldigi onun igin s6ziin kiymetli oldugu zikrederek, daha glizel bir eser ortaya
koyabilmek igin Allah’tan dilini agmasi ve kalemine gili¢ vermesi duasinda
bulunmustur (Firdevsi, Kutb-name, 2011: 3). Miverrih mukaddimesinde eserini
telif sebebini aciklarken, dncelikle ilim ehliyle cahillerin farkindan bahsetmistir.
Degerli bir madeni elde etmek igin cevherine inmek gerektigi gibi, ilim sahibi
olmak icin de ziyadesiyle caba gostererek ilmin kaynagina ulasmanin zaruretini
ortaya koymustur(Firdevsi, Kutb-name, 2011: 27-30). Firdevsi’nin mukaddimesi
Gazneli Mahmud déneminde yasamis meshur Firdevsi’yle naif bir rekabet icinde

oldugu izlenimini vermektedir. Bu sonuca Firdevsi’nin eserini manzum olarak
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yazmasi, Iranli Firdevsi’nin Sehname’sindeki kahramanlari kendisinin de
(Efrasiyab, Zaloglu Riistem gibi) kullanmasi, her ikisinin de eserlerini donemin
sultanina ithaf etmesi ve mukaddime kisminda birkag defa Firdevsi'ye gonderme
yapmasi neticesinde varilmistir. Bu rekabetin bir benzerine de Hoca Sadeddin’in

mukaddimesinde rastlanmaktadir.

Firdevsi gibi manzum bir eser ortaya koyan Kemal, Tirk¢e’nin zorluguna da
gonderme yaparak, kendini cesaretlendirici bir yaklasim sergilemistir; ancak
anlasildigl Gzere Fars¢a manzum erserler ortaya koymanin bir meziyet olarak
kabul edildigi bu dénemde, Tiirk¢e yazmanin da marifet oldugunu gdstermeye
cahismistir. Diger eserlerde de gorilen Osmanli muverrihlerinin kendilerini
“Sehname” vyazar Firdevsi ile kiyaslamalari, burada Farsca ile Tirkgenin
rekabetine dontismis gozikmektedir (Kemal, 2001: 14-20). Hadidi de manzum
eserini  Firdevsi’den (Farisl) esinlenmeyerek vyazdigini belirtme ihtiyac
duymustur. Osmanli Devleti’'nin ali bir medeniyet kurmasi ve islam’in
mihmandarligini yapmasi, saray ulemasinin da kendilerini 6nceki ulemayla
kiyasladiklari izlenimini vermektedir. Hadidi, diinyanin tasasini ve kederini bir
kenara birakarak, eline kalemi alip Osmanli Tarihini (Al-i Osman kissasini)
yazmas! gerektigini, bunu yaparsa kendisinin kiyamete kadar hayir dua ile
anilacagini belirtilmektedir. Eserini yazarken kendinden &ncekiler gibi ne
Nizami’nin Hamse’sinden ne de Firdevsi’nin Sehndme’sinden yararlanmadigini,
tercimelerle bir tarih kitabi yazilamayacagini, zaten kendisinin ilmi yeterlilige
sahip oldugunu belirterek bunu acilen kaleme dokmesi gerektigini ifade etmistir

(Hadidi, 2015: 14-16).

Hoca Sadeddin, mukaddime kisminda eserini neden yazdigi ile ilgili 6zel bir yer
ayirmistir. Bu kisma Yavuz Sultan Selim’in hizmetinde bulunan babasini ve

hanedana olan hizmetlerini anlatarak baglamistir. Babasinin hizmetini
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devraldigini bu yizden de dogrulari yazmak icin kalemi eline aldigini ve
padisahlarin tutumlarini, menkibelerini ve glizel huylarini tek tek yazdigini
belirtmistir. Eserinin icinde yalan bulunmadigini, giizel ve c¢ekici bir kitap
oldugunu acikca ifade etmistir (Hoca Sadeddin Efendi, 1974: 4). Hoca
Sadeddin’in eserini yazmasinin diger bir sebebinin ise Serafettin Ali'nin
Zafernamesi oldugu anlasilmaktadir. Yazar, Timur'un zaferlerine methiyeler
diizen Serafettin Ali ve eserini siddetle tenkit etmektedir. Clinkli ona gore Timur
nifak ehlidir. Boyle bir insana methiyeler diziilen bir eser yaziliyorsa, Hoca
Sadeddin’e gore de hizmetinde bulundugu Osmanogullar’nin giizel
davranislarinin diinyaya duyurulmasi igin de bir eser yazilmalidir (Hoca Sadeddin
Efendi, 1974: 6-7). Muellif bu tarih kitabini kaleme almasinin diger bir sebebini
de su sekilde ifade etmektedir. Osmanl hanedanlhginin basarilari, zaferleri ve
diger oviinllecek taraflarinin hepsinin o zamana kadar ki cesitli eserlerde
“cogunlukla deyimlerle értiilii ve siislemelerle kapl bulunduklarindan” yeterince
fark edilemedigini ve bu olaylarin tek bir kitapta toplanmadigini belirtmistir
(Hoca Sadeddin Efendi, 1974: 17). Hoca Sadeddin eserini ¢ok uzun bir zamandir
yazmaya niyetlendigini; ancak bunun igin ugrastigl ilmi megsgalelerden dolayi
yazmaya ge¢ basladigini, arastirma ve inceleme igin de uzun soluklu galismalar
yaptigindan dolayi eserin ortaya g¢ikma sirecinin hayli geciktigini belirtmistir.
Sultan II. Selime kadar bu mesgalelerin devam ettigi; ancak bu padisah
zamaninda eserini yazmaya basladigi anlasilmaktadir. 1. Selim zamaninda da
ancak Osmanli devletinin kurulus dénemini yazabilmistir (Hoca Sadeddin Efendi,

1974: 18).

Bunlarin disinda Matrakgi, dogrudan eserinin telif sebebini agiklamamakla
beraber, eserinin konusu olan kili¢ ve diger savas aletlerinin ve cihadin nemini
su ayetlerle vurgulamistir: “savas size farz kilindi” (Kur'an-1 Kerim, 2/216) ve

“Pek sert olan ve insanlara bircok faydasi bulunan demiri var ettik” (Matrakgi

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 10, Sayi: 27, Aralik 2017

971




Emrah iSTEK-Mehmet Emin TURKLU

Nas(h, 2014: 211). lyani ise eserinin telif sebebini agiklarken, Macar halkini Hz.

Peygamberi inkdr eden gayrimislimler olarak tanimlamis, onlarin Osmanli
padisahlarina da ihanet ve hakaret eden bir durumda olduklarini belirtmistir.
Eserinde hem bu bolgedeki gayrimislim halkin hallerini hem de bu yillarda
(1593) baslayan Osmanli Avusturya savaslarini ve bu sefer esnasinda yasanan

hadiseleri yazdigini belirtmistir (lyani, 2001: 1-4).

Kendi istekleri disinda gorevlendirilmek suretiyle eser kaleme alan tarihgi sayisi
da az degildir. Ornegin Bitlisi, padisah tarafindan H. 710-908 yillari arasini iceren
Farsga bir tarih kitabi kaleme almasi igin gorevlendirdigini yazmistir (Geng, 2007:
32). Bu siirecte yasadiklarini ayrica anlatan muellif, yasadigi bolgedeki
stkintilardan dolayi H. 907’de (1501-1502) Bitlis’ten Rum Diyarina (Osmanh) gog
etmeye mecbur kaldigini ayrintili olarak dile getirmistir. Bu gog¢lin sebebini izah
ederken, genel olarak islam cografyasindaki zulim, veba, kithk, yagma gibi
stkintilarin yasandigi, boyle bir donemde gidilebilecek en iyi yerin Osmanli tlkesi
oldugunu belirtmistir. Osmanli Ulkesinin islam’in mihmandarligini yaptigi,
Allah’in da onlarin kiliglarina kuvvet verdigi, kendisinin de bu micadeleye
kalemiyle destek vermek istedigini ifade etmistir (Geng, 2007: 26-30). Muellif
eserine Hest Bihist ismini verirken kendinden 6nceki sekiz Osmanli padisahini
kastederek, Farsgcadaki sekiz cennet anlamina gelen “Hest Bihist” kelimesini
kullanmistir. Ayni zamanda Arapga olarak da eserine “Kitabu Sifdti’s Seméniyye
fT Ahbéri’l-Kayasireti’l Osmaniye” ismini vermistir (Geng, 2007: 33). ibn Kemal
ise, onceki devirlerde yasayan sultanlarin basarilari, 6viilmeye deger isleri ve
onlarin yiice makamlari yazilmazsa unutulup gidecegi endisesini tagimaktadir.
Kendisi bu endiseyi yasamakla beraber bu eserin yazilmasi talebinin devrin
padisahi Il. Bayezid’den gelmesi iizerine kaleme aldigini belirtmistir. ibn Kemal
ayrica padisahtan aldigi bu emri “sehin fermanina bas egdi hdme, yiiz (stiine

dedi, isiddi name” diyerek bu gérevi listlendigini belirtmistir (ibn Kemal, 1991a:
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37).* ibn Kemal ayrica eserini, hem avamin hem de havassin (alimler)
anlayabilmesi icin hem Tiirk¢e olarak kaleme aldigini hem de gésterisli ve agdali

bir belagat yerine agik ve sade bir dil kullandigini ifade etmistir.

Bunlarin disinda eserini yazma sebebi olarak farkh ifadeler kullananlar da
olmustur. Ornegin Ahmedi, telif sebebinin bir ilham neticesinde oldugunu
belirtmistir (Ahmedi, 2011: 137). Bu kismi uzun tutan Sukrullah ise, Bursa’da
kendisine verilen belli bir mevacip ile gecinirken bir ise yaramadigini “Yas altmis,
6miir kis; Yas yetmis, is bitmis” beytiyle yazdiktan sonra, bir ise yaramak igin bu
kitabi yazmayi disiindiigiinii belirtmektedir. Omriin gelip gecmesine ragmen
hicbir eser ortaya koyamamanin verdigi endise neticesinde yazmaya basladigl
anlasilmaktadir; ancak bunu yapmak icin kendinde yeterli ilim ve hlner
gormedigini ifade etmistir. Bu ic muhasebeyi “Tanri hakki icin ey saskin! Kendini
kiictik goriip giivenmiyorsan hi¢ olmazsa 71 yil acun(diinya) bilgilerinin yiiziini
goriip asrin erdemlilerine yakin da mi olmadin. Her harmandan bir basak, her
bucaktan bir azik bulduysan is olup bitmistir’ cimleleriyle nihayete erdirmistir
(Stkrullah, 2011: 195-198). Sukrullah eserini yazarken nasil bir yontem
izleyecegini su climlelerle agiklamistir: “Soyunu, sopunu, dogumunu, durumunu
yazmakla, Tanrinin elgisine badisladidi iyilikleri uzun uzadiya anlatir, erdemlerini
agiga vurmak igin seckinligini arayip ortaya koyarsin. Sirasi ile zevcelerini ve soy
soplarini agikga séylersin. Cocuklarini, amcalarini, olabildigi kadar dogru olarak
s6éylenmesi gerekenleri, on mustulari, on mustularin Tanri elgisi Muhammed'’in
atalarina degin olan baghliklarini kadida gegirirsin. Béylelikle kamusunun soyu
art Ademe ulasmis olur.” Muellif bu bilgileri verebilmek icin diger eserlere
bakilmasi gerektigini, ancak énceki bir kisim kaynaklarin uzun olmalari nedeniyle

usang verdigini belirtmektedir. Bilgisinin eksik (az degersiz) oldugunu

* Serafettin Turan’in gevirdigi VII. Defterdeki agiklamaya gére Il. Bayezid idris-i Bitlisi’den
Farsca, ibn-i Kemal’den de Tiirkge bir Osmanli tarihi eseri yazmalarini istemistir. Bkz. (ibn
Kemal, 1991b: XX).
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diisindiginden eserini yazmak igin basvurdugu kaynaklari da agiklamistir. O,

kitabini 12 bélume** ayirdigini Hz. Adem’den sultanlarin tarihine kadar yazmak
istedigini zikrederek, “Basarip bitirmek igin Tanri’ya bel bagladim” s6zlyle
teslimiyet gostermistir (Stkrullah, 2011: 200). Sukrullah’in kullandigi ifadelere
benzer bir durum da Tursun Bey'de gorilmektedir. Tursun Bey’in
mukaddimesinde eserini yazmaya baslamadan once kendisini
cesaretlendirmeye calistigl gorilmektedir. Tursun Bey bu eseri yazma isinde
kendisini ne en ileri seviyede ne de en asagida gérmektedir; ancak her insanda
“her kap igindekini sizdirir’ s6zi hiikmince bir cevher oldugunu, kendisini de bu
eseri ortaya koymaya yeterli gordigiini; lakin ileride eserine karsi yapilabilecek
tenkitlere ragmen bu ise giristigini belirtmistir (Tursun Bey, 1977: 8). Bu
yaklasiminin izahi olarak “aza siikreden ¢oda hak kazanir’ disturunca ¢ok agdah
sozlerden kaginarak bizzat gorip misahede ettiklerini sade bir dille yaziya
doktiigini beyan etmektedir. Tursun Bey mukaddimesinin sonunda “Bedin
letdyif-i habri kiicG biydrdyed; Kesi be-hile-i Tiirki aris-i insG-ra” Burada sadece
tamlama olmali (Guzelligi s6z incelikleriyle ifadeye calisan bir kimse, insa(guzel
yazi) gelinini Tirkce hilesiyle nasil siisleyebilir)” (Tursun Bey, 1977: 8) beytiyle

Tirkce dilinin eseri siislemede kifayetsiz kalacagini ifade etmistir.

1.7. Esere isim Verilmesi

Osmanli Tarihini konu alan eserlerin bir kismi Tevarih-i Al-i Osman gibi genel bir
adla isimlendirilmistir.” Bircogu ise dogrudan eseri kaleme alan mdiverrihin
ismiyle anilmaktadir.”® Bazi mellifler eserlerine hangi isimler verdiklerini ve
bunun sebeplerini aciklama geregi duymuslardir. Ornegin Nesri, yukarda

belirtildigi gibi diger ilimlere kiyasla tarih ilmine dair kitaplarin daginik

**Sonradan bir bolim eklenmis son hali 13 bolimden olusmaktadir.

* ibn-i Kemal ve Ltfi Pasa eserlerini bdyle adlandirmislardir.

** Orug Bey, Selaniki, Hadidi tarihcilerin eserleri yazarinin ismiyle anilmaktadir. Ayrica
Nesri ve Enveri gibi muverrihlerin eserleri ise hem yazarinin ismi hem de mduellifin
kitabina koydugu isimle bilinmektedir.

Adiyaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Yil: 10, Sayi: 27, Aralik 2017



Osmanli Kroniklerinde Mukaddime Gelenegi (15-17. Yizyillar)

oldugundan dolayi bitin dinyayl gésteren bir kitap yazmak istedigini, bunun
icin de kitabina “kitab-1 cihanniima” adini verdigini belirtmistir (Mehmed Nesri,
1995: 7). Daha dar kapsamli bir eser ortaya koyan Tursun Bey, bazi savaslar ve
blyik fetihlere sahit oldugundan dolayi eserine “Ebu’l-feth” ismini verdigini
zikretmistir (Tursun Bey, 1977: 9). Firdevsi ise, kitaba donemin Kutbu’l-Aktabi
olarak nitelendirdigi Il. Bayezid’e atfen Kutub-name ismini vermistir (Firdevsi,
Kutb-name, 2011: 27-30). Sarica Kemal eserine verdigi ismin sebebini etraflica
acitklamamakla beraber mukaddimesinin sonunda eserine “Selatin-ndme” ismini
koydugunu belirtmistir. Bunun sebebi Osmanli sultanlarinin tarihini anlatmasidir
(Kemal, 2001: 20). Hoca Sadeddin ise eserine neden “Tdcii’t-Tevdrih” ismini

verdigini su sekilde izah etmektedir:

“bir giin ylice tahtin 6niinde (lll. Murad) iyilik etmeyi adet edinmis
bulunan atalarinin bazi giizel isleri konunun gelisiyle anilarak ge¢cmisteki
olaylardan ve onlarin géniil alc tutumlarindan séz edilip kendisine
anlatilinca bu dedersiz kisinin derledigi tarih kitabini hatirlamis, ondan bir
niishanin saray-1 Gmire hazinesine konmasi yolunda bir emir vermisti.
Yerine getirilmesi gerekli olan bu buyruga uyularak su kitap yani ge¢misi
anlatan bu tarih kitabi yeniden ele alinmis diizeltilmesi gereken yerleri
diizeltilerek onun yiice adiyla da adlandirilip bu égiince “Tacii’t-Tevdrih”
tarihlere tac oldu bu kitab, dense layiktir denilerek ¢alismamiz
padisahimizin dederli kapisinin esigine armadgan kilinmistir” (Hoca
Sadeddin Efendi, 1974: 21).

Hoca Sadeddin eserinin padisah tarafindan pek begenildigini ifade ettigi bu
ciimlelerin ardindan, eserindeki eksikliklerin de ortali kalmasini ve daima

padisah tarafindan bu begeninin slirmesini arzu etmistir.

1.8. Dua Beklentisi ve Okuyucuya Hitap

Osmanli tarihgileri eserlerini yazmaya farkli bircok sebep gostererek baslamakla
beraber, bir taraftan da yaptiklar isin Allah katinda bir karsihg olmasi
temennisiyle okuyuculardan dua beklentisi icinde olmuslardir. Bazi muverrihler

dua beklentisini basitce ifade ederken bazilari da acik agik yapilmasini istedikleri
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duanin igerigini dahi yazmislardir. Bu dualarin yani sira okuyuculardan o6vgi
beklentisi, okuyucuya nasihat, eserindeki olabilecek hatalarin okuyucu
tarafindan mazur gorilmesi gibi temenniler de dile getirilmistir. Bunlara kisa
kisa deginilecek olursa; Siikrullah tevazu ile noksanhgina “kirik dékiik derleme”
diyerek génderme yaptigl eserinin, kendinden sonraki bilgin kisilerce eksikligi
gorildiigiinde kendinin bagislanmasini ve onu dilizeltmelerini istemistir; ancak
bunu yaparken asiriya giderek alay etmemelerini de 6zellikle belirtmistir
(Sukrullah, 2011: 201-202). Tursun Bey, eserinin isminin cihanin her yerinde
duyulmasini Allah’tan niyaz etmistir (Tursun Bey, 1977: 9). Sarica Kemal ise
kitabini okuyanlar tarafindan hayirla yad edilmeyi arzulayarak, dua beklentisi
icinde oldugunu zikretmistir. Bunun disinda “isidenler diyeler dferin-b’ad”
ifadesiyle bir 6vgl bekledigini de gizlememistir. Ayrica dibace bashgl acan
mduellif, 6nceden dile getirdigi hususlari tekrar 6zetlemistir (Kemal, 2001: 20-
22). Orug Bey de eserinin kiyamete kadar anilmasi arzulamistir. Ardindan da bir
tevazu gostergesi olarak “Valldhu a’lem” diyerek en dogrusunun Allah

tarafindan bilinecegini belirtme geregi duymustur (Orug Bey, 2011: 20).

Firdevsi mukaddimesinin baslarinda okuyucudan, kendisi icin “yasin, tebareke,
fatiha ve ihlas” surelerini okumasini istemistir (Firdevsi, Kutb-name, 2011: 4).
Mukaddimesinin son kisminda gecmisten ders alma, ilim irfan yolundan
ayrilmama uzerine nasihat ederek kendisini de dahil etmek suretiyle dua ve
niyazda bulunmustur. Dua edenlerin hacetlerinin de Allah tarafindan yerine
getirilmesini istemistir (Firdevsi, Kutb-ndme, 2011: 48-52). Buna karsilik Lutfi ise
eserini okuyanlarin bu eserden memnun olacagini ve istifade edecegini
disindugini belirtmekle yetinmistir (LUtfi Pasa, 1341: 4). Latfi, hamd ve
salavattan sonra kendi ismini yazarak, “Allah andan diinya ve ahirette
muradlarin miiyesser eylesin” diyerek dogrudan kendi kendine dua ve niyazda

bulunmustur (Litfi Pasa, 1341: 1).
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Hoca Sadeddin eserinin kiymetini ifade etmekle beraber, eksik ve kusurlarinin
da olabilecegini séylemekten kacinmamistir. Eserinde olabilecek bu eksiklikleri,
kitabini tamamlamayi ve okuyucularin eserine ilgi duymasi yonindeki arzusunu
su beyitlerle agiklamistir:

“llahi sen elinden tut bu dedersizin/Esirgeme bu zor iste benden yardimin;
Gonliimiin ayinesin eyle saf ve temiz / Béylece kusurumuzu belki sileriz;
Becerikli kil yazilarimda kalemi/Ndadir bilgilerden eyle dediklerimi; Ya
Rabbi géniil ¢elen bunca yazilani/ Hayirla nasip eyle sona vardirmadi;
Bilyiik kii¢iik géniilden ona ilgi duysun/Erdemin hakkiciin bitirmek nasip
olsun.” (Hoca Sadeddin Efendi, 1974: 21).

Bu beyitlerden, kendi hatalarinin affini ve yazdigi eserin kiymetli bir eser
olmasini diledigi anlasiimaktadir. Son olarak lyani, mukaddimesinin son
kisminda, eserinde olabilecek biitlin hatalardan mazur goriilmesini
istemektedir. Bu kisimda ayrica bir de siir kaleme alarak kendisinin hayir dua ile

anilmasini arzu etmistir (lyani, 2001: 5).

2. SONUG

15. yuzyilda baslayarak bu yizyilin sonlarinda yogunluk kazanan Osmanl tarih
yazicihgl sonraki asirlarda da artarak devam etmistir. Bu siireg igerisinde 17.
ylzyila kadar gelen dénemde yazilmis olan 18 Osmanl kroniginin mukaddime

kisimlari bu ¢alismanin bel kemiginin olusturmaktadir.

Dibace kisimlarinin uzun tutulmasi, agdal ifadeler kullaniimasi, ayet ve
hadislerle suslenilmesi, Osmanli miverrihlerinin mukaddime gelenegini oldukga
onemsediklerinin bir gostergesidir. Mukaddimelerin yazilmasi birkag farkli
sekilde tezahiir etmistir. Bazilari dibace ve konu arasinda bir baglik koymazken,
bazilari dibaceden sonra ana konuya bir baslikla girmis; bunlarin disindakiler ise
hem mukaddimesini alt baslklara ayirmis, hem de ana konu igin dastan, agaz,

hikayet, tevdrih vb. ifadelerden olusan bir bashk kullanmislardir.
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Mukaddimelerde islami bir gelenege bagl olarak yazilan besmele, hamdele,
salvelenin yaninda methiye, telif sebebi, esere isim verilmesi, kendi hakkindaki
ifadeleri, dua beklentisi ve okuyucuya hitap gibi konular islenmistir. Maverrihler
eserlerine Allah’in adiyla baslamis, kendilerine bahsedilen nimetler igin de 6zel
olarak sukretmislerdir. Bu kisimlar dini bir muhteva tasimasinin da etkisiyle
hemen bitlin kroniklerde gorilmekle beraber icerik olarak da birbirine

benzeyen yakin ifadelerle kaleme alinmistir.

Muelliflerin  kendileri hakkindaki sozleri ise genel olarak benzerlik
gostermektedir. Bunlarin  ¢ogu tevazu ifadeleri iceren kelimelerden
olusmaktadir. Ancak methiye ve telif sebeplerinin muhtevalari birbirinden
farkhihk arz eder. Methiye kisimlarini donemin padisahina dizilen 6vgiilerin
boyutlari belirlemektedir. Oyle ki, padisaha olan yakinlk ve ona duyulan saygiya
gore methiyelerin iceriklerinin degisiklik gosterdigi anlasiimaktadir. Sebeb-i
telifler ise eseri ortaya koyarken baskasi tarafindan verilen bir emir veya tavsiye
sonucuna gore mi, yoksa muellifin disaridan bir miidahale olmadan kendi
inisiyatifi ile mi yazdigi hususunda birbirlerinden ayrismaktadir. Son kisim olan
dua ve okuyucuya hitap baslklari da dua beklentilerinin bazilarinda daha sade
bazilarinda ise kendisi icin okunacak sure isimleri verecek kadar ayrintili
belirtilmistir. Bunun yaninda eserlerinin eksikligi ve okuyucunun bu konudaki

muhtemel elestirisine karsi hosgori talep ettikleri gorilmustir.

Sonug olarak Osmanli miverrihleri yazdiklari eserler kadar, eserin mukaddime
kismina da ayrica 6nem vermistir. Mukaddimelerde glinimizde karsilagiimayan
oranda yaraticiya, gegmisten beri gelen peygamberler ve 6nemli sahsiyetler ve
devrin yOneticisine uzun uzun dua ve tesekkirlerin yapildigi gérilmektedir. Bu
gelenegin donemimize vyaklastikga kayboldugunu ve giinimiz eserlerinde

derinlikten yoksun bir 6ns6ze dénustuguni de belirtmekte fayda var.
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EXTENDED ABSTRACT
Introduction

In this study, 18 Ottoman chronicles written during the period from the
Foundation of the Ottoman state to the end of the 16th century were examined
and in the preface part of these works the methods used were discussed in
many dimensions. Following the Islamic tradition, the Ottoman historians
organized their Works this way: basmala, hamdala, salvala (called salawat),
evlogy, raison d’etre, demanding blessings of the readers and appeal to the
reader. All these were examineed in detail. In this way, it was aimed to form a
framework of quidelines used by those historians through analyzing the
differences and similar aspects of arrangements and methods that the
historians followed within the preface tradition.

Method

In this work, the works of historians who lived from the early periods of the
Ottoman historiography to the beginning of the 17th century were evaluated.
The preface parts of the works of 18 most famous Ottoman historians have
been examined. These works are listed respectively. The resources utilized in
this study are the original Ottoman copies of the works, proofreading and
translating works, and doctoral studies on the work. The deductions for working
in this context are only valid for the examined copies. Given that there are
multiple copies of these works, it is possible that there exist differences in the
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prefaces. There is no an evaluation on the entire works, but only an
examination of the preface parts has been made. Thus, how the prefaces are
applied, the author's inference on this part and other topics were discussed.

Findings

In this study, the prefaces are discussed according to this order. Ottoman
historiography was developed in the late 15th century thanks to the interest of
the scientists of the period and the incentives of the sultans to illuminate this
area.

The Ottoman historians at that time gave great importance to the preface. This
is demonstrated by the efforts to decorate the preface sections with long
writings, using expressive expressions, verses and hadiths. Prefaces have been
written in several different ways. The first of these is the fact that they are
written without a title between the preface and the subject (Orug Bey, Cafer
lyani); the second way is that the historians introduced topics after the preface
(Tursun Bey, Sukrullah, Asikpasazade, Nesri, Salih Celebi, Hoca Sadeddin etc.). It
is seen that some of them have entered the main topic with headings such as
dastan, agaz, hikayet, tevarih; The third is that those who employ the technique
of writing the preface section by subdividing it into subheadings (Ahmed;,
Hadidi).

The prefaces of the Ottoman chronicles began with an Islamic tradition of
basmala (the name of Allah), hamdala (praise to Allah) and salawat. It continues
with the praisal of the person who is introduced, the reason for writing the
work, naming the name, prayer expectation and addressing the reader.

While many of the historians in the period in the study started their works with
the name of Allah, it was seen that some of them directly praised Allah, Some of
them wrote other things before the name of Allah. Among the historians, only
Ahmadi's work did not include the praise to Allah. In all other works there are
different forms of hamdala. Ottoman historians did not neglect to call for
salawat to Prophet Mohammed, his friends and his family. They also prayed for
the past prophets and caliphs. Historians have praised their sultans, as well as
comparing their sultans with the past sultans. The Ottoman historians gave
some information about themselves in the forewords of the works they wrote.
Historians have generally not praised themselves, but have used humble
expressions about themselves. Some of the works on the Ottoman History were
called with a general name like Tevarih-i Al-i Osman. Many of them are referred
by the name of the writer who wrote the work himself.
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Conclusion

The Ottoman historiography, which began in the 15th century and intensified in
the latter part of this century, continued to grow in the following centuries. The
essence of this work constitutes the preface parts of 18 Ottoman chronicles
written in the pre-17th century.

The historians have been especially thankful for the blessings that have been
given to them in the name of Allah. These parts are seen in most of the
chronicles because of their religious content. In these parts, similar expressions
were used.

Authors generally use similar words about themselves. Most of them are
modest statements. However, the content of the reasons for praise and writing
are different. The parts of the praise vary depending on the sultan of the
period. This praise depends on the relationship to the Sultan. It may also change
according to the respect for the Sultan. The reasons for writing vary according
to an order or recommendation given by someone else while writing the
manuscript or the author differs according to his own initiative and writing,
without any outside intervention. In the last part, the author requests prayer
from the reader. Prayer anticipation is more simple in some works. Some
historians wrote the names of the verses that they wanted to read. Besides, the
authors wanted readers to tolerate the mistakes in their works.

This study reveals ans tackles the preface of the Ottoman chronicles. However,
the question of why today's historians abandoned this tradition is also a clear
question.
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