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Oz

Bu arastirmada iiniversite 6grencilerinin “CBDC’ler” ve “kripto paralar” konusundaki bilgi ve
algilarinin diizeyi ve beklentileri inceleme konusu yapilmistir. Bu baglamda Sivas Cumhuriyet
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesinde 6grenim goren 362 6grenciden anket yontemiyle
veri toplanmistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore, dijital paralar sirastyla, sagladiklar
kolayliklar, diisiik islem maliyetleri, anonimlik ve giivenilirlik boyutlariyla ele alinmaktadirlar. S6z
konusu paralarin benimsenmesi ve kullanilmasinda, teknolojik sorunlarin ve giiven eksikliginin
engelleyici faktorler olarak islev gordiigii anlasilmaktadir. Ozellikle kripto paralar baglaminda
yeterince bilinmeyen teknolojinin, degerlerindeki asirt degiskenliklerin ve siber hirsizlik konularinin
bu paralara mesafeli bir yaklasima sebebiyet verdigi goriilmektedir.
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Abstract
In this research, the level of knowledge and perception and expectations of university students about
“CBDCs” and “cryptocurrencies” were examined. In this context, data was collected by survey
method from 362 students studying at Sivas Cumhuriyet University Faculty of Economics and
Administrative Sciences. According to the findings of the study, digital currencies are evaluated in
terms of the convenience they provide, low transaction costs, anonymity and reliability, respectively.
It is understood that technological problems and lack of trust act as hindering factors in the adoption
and use of these currencies. It is seen that the technology, which is not well known, especially in the
context of crypto currencies, extreme fluctuations in their values and cyber theft issues cause people
to be cautious about these currencies.
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1. Giris

Teknolojik gelismeler para ve finans sisteminde onemli degisimlere/doniisiimlere
kaynaklik etmistir. Dijital paralarla birlikte paranin evriminde yeni bir agamaya
gecilmis ve blockchain teknolojisi iizerine yeni bir para bi¢imi insa edilmeye
baslanmigtir. Dijital para kavramu, kripto paralar, sabit coinler (stabil kripto paralar)
ve Merkez Bankasi Dijital Para Birimlerini (CBDC'ler) kapsayacak sekilde genis
bir icerige sahiptir. Konuyla ilgili caligmalarda bir taraftan genel olarak dijital
paralarin, 6zel olarak da CBDC’lerin makroekonomik etkileri, parasal ve finansal
istikrar1 nasil etkileyecekleri gibi konular ele alinmakta; diger taraftan paranin bu
doniisiimiine toplumun ne kadar hazirlikli oldugu konusu analiz edilmeye
calisilmaktadir. Bu cer¢evede bu calismanin amaci, yakin bir gelecekte kiiresel
Olcekte para alaninda 6nemli bir doniisiime kaynaklik etme potansiyeli olan dijital
paralar konusundaki kamuoyu algisini analiz etmek olarak belirlenmistir.

Bu arastirmanin temel sorusu su sekilde olusturulmustur: Universite dgrencilerinin
“CBDC’ler” ve “kripto paralar” konusundaki bilgi ve algilar1 hangi diizeydedir ve
beklentileri nelerdir? Calisma kapsaminda {iniversite dgrencilerinin dijital paralar
hakkindaki farkindaliklari, bilgi diizeyleri ve beklentilerinin yani sira dijital
paralara olan giiven diizeyi, risk algist gibi hususlarin da degerlendirilmesi
amaclanmaktadir.

Dijital 6deme mekanizmalarinin hizli yiikselisine eslik eden kripto paralarin ve
ticari islemlerde kullanilan kiiresel sabit coinlerin ortaya g¢ikmasiyla birlikte,
merkez bankalar1 bu siirece dahil olarak kendi alternatif dijital para birimlerini
cikarma konusunda ¢alismalar yapmaya baslamislardir. Bu ¢ercevede fiat paranin
(itibari para) dijital versiyonunu temsil eden Merkez Bankasi Dijital Para
Birimlerinin (CBDC’ler) yasal 6deme araci1 olarak ihraci diinya ¢apinda 6nemli bir
giindem maddesi olmustur. Bazi merkez bankalart CBDC ihracinin fayda ve
maliyetlerini ve tasarimi konusunu arastirirken; bir kismi pilot uygulamalar
cercevesinde prototipler gelistirmeye baglamis; bazi lilkelerde ise dogrudan
uygulamaya ge¢ilmistir. Kiiresel gelismelere paralel olarak Tiirkiye Cumhuriyet
Merkez Bankasi da (TCMB), Dijital TL ¢ikarilmasi yoniinde ¢alismalar
yuriitmektedir. TCMB tarafindan ¢ikarilan TL’nin elektronik big¢imi olan Dijital
TL, nakit kullanmadan 6deme yapmayr miimkiin kilacak bir para olup, kripto
varliklardan farkli bir yapiya sahip olacaktir. 2021 yilinda baslayan siiregte 6nemli
bir asama katedilmis; ¢ikarilmasi konusunda heniiz net bir takvim olmamakla
birlikte, konunun teknolojik, ekonomik, finansal ve hukuki boyutlar1 ¢ergevesinde
caligmalar devam etmektedir.

Gerek CBDC’lerin, gerekse kripto varliklarin yayginlagmasinin para politikalarinin
yiiriitiilmesi ve etkinligi, finansal sistemlerin yapisi, istikrar1 ve ddeme sistemleri
lizerinde onemli degisimlere/doniisiimlere yol agmasi beklenmektedir. Ilgili
literatlirde konunun daha ¢ok bu tiir etkileri izerinde odaklanilmis olup, s6z konusu
parasal gelismelerin kamuoyundaki algisina ve beklentilere yonelik calismalar
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yeterli diizeyde degildir. Ozellikle Dijital TL ile ilgili bu tiir ¢alismalar heniiz
baslangi¢ asamasindadir. Bu ¢er¢evede arastirmanin, merkez bankalarinin fiat para
(itibari para) birimlerinin dijital versiyonlarini gelistirip piyasaya siirmelerinin olas1
etkilerinin yani sira kripto paralar ve CBDC’ler konusundaki alg1 ve benimsenme
durumlarina odaklanarak literatiire katki saglamas1 hedeflenmektedir.

Aragtirmada anket yontemi kullanilmistir. Elektronik ortamda yiiriitiilen anketin
hedef kitlesi Sivas Cumhuriyet Universitesi dgrencileri olarak belirlenmistir. Bu
baglamda finansal okur-yazarlik oranmin daha yiiksek oldugu diisiiniilen Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi 6grencileri secilmis; gesitliligi ve katilimi tesvik etmek
icin farkli boliimler ve smiflar ankete dahil edilmistir. Farkli kaynaklardan
yararlanilarak, arastirmacilar tarafindan gelistirilmis olan anket formunda, yas,
cinsiyet, boliim, sinif gibi sosyo-demografik 6zellikler ve dijital paralarla ilgili
sorular yer almaktadir.

Cevrimi¢i anket uygulamasi yoluyla elde edilen verilerin degerlendirilmesi
bilgisayar ortaminda gergeklestirilmis ve analizler SPSS.25 (Statistical Package for
Social Sciences) programi kullanilarak yapilmistir. Verilerin degerlendirilmesinde
ilk 6nce tiim sorular i¢in tanimlayici istatistikler, yiizde frekanslar ve ¢apraz tablolar
olusturulmustur. Degerlendirmenin ikinci asamasinda ise bilgi sorularina verilen
cevaplar bazi sorulara gore istatistiksel olarak karsilastirilmistir.

Calismanin bundan sonraki kisminda 6nce dijital paralar hakkinda genel bir
degerlendirme yapilmis, ardindan konuyla ilgili literatiir gézden gegirilmistir. Son
olarak, wveri seti ve yontem tamitilmis ve anket calismasimnin bulgular
degerlendirilmistir.

2. Dijital Paralar

Yapay zeka, biiylik veri analizi, bulut bilisim, nesnelerin interneti veya blockchain
teknolojisi gibi dijital teknolojilerdeki hizli gelismeler, sosyo-ekonomik yapilarda,
organizasyon kaliplarinda, i modellerinde ve tiketim kaliplarinda kokli
degisiklikleri beraberinde getirmis, dijitallesen ekonominin ihtiyaglarini karsilamak
i¢in paranin da dijital bir doniisiimden ge¢cmesi kaginilmaz hale gelmistir (Pichler,
Summer ve Weber, 2020, s.1). Internet kullaniminin ve ¢evrimigi satin alma
aligkanliklarimin hizla biiylimesi, fiziksel para birimlerinin biitiin 6zelliklerini
tasiyan ve desteklenen cihazlar ve aglar aracilifiyla smirlar 6tesi anlik islemlere
imkan taniyan dijital para birimlerinin olusmasina yol agmistir (Wu, Yang ve Hu,
2022, ss.1-2). Dijital aglarin ve bilgi teknolojilerinin gelisimi ve internet tabanli
ticaretin yayginlasmasi, dijital islemlere yonelik talebi artirmis, bu da 6deme ve
finansal aracilik sistemlerini kokten degistirebilecek bir alan olusturmustur
(Horvath, 2023, s.1).

Modern ekonomilerdeki Odemelerin ¢ogu, banka miisterilerinin hesaplari
arasindaki transferlerle yapilmaktadir. Teknolojik gelismeler sayesinde ticari
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bankalar nezdinde tutulan mevduatlar, giiniimiizde akilli telefonlar ve banka kartlar
gibi cihazlar araciligiyla hizli ve kolay bir sekilde aktarilabilmekte ve bunlar etkin
bir 6deme araci olarak hizmet vermektedirler. Perakende 6demeler arasinda, ticari
bankalarda tutulan fonlarin elektronik transferleri, bircok ekonomide halihazirda
banknot ve madeni para kullanimini geride birakmistir. Bugiin kullanilan paranin
cogu dijitaldir ve nakitsiz 6demelere yonelik egilim, nakit 6demelerde istikrarli bir
diisiise yol agmaktadir (Pichler vd., 2020, s. 2).

Dijital varlik ekosisteminin Ui¢ farkli 6zelligi vardir. Bunlar asagidaki gibidir
(Menon, 2022, s. 14):

» Bir varlik iizerindeki miilkiyet haklarin1 saklanabilecek, satilabilecek veya
teminat olarak kullanilabilecek dijital bir token'a doniistiirmek i¢in yazilim
programlarinin kullanilmasini ifade eden tokenizasyon,

» Bir tokenin miilkiyeti ve miilkiyet devrinin degistirilemez bilgisayar kaydi
olan dagitilmis bir defter veya blockchain,

» Bu islemlerin giivenli olmasin1 saglamak i¢in gelismis sifreleme
tekniklerinin kullanildig1 kriptografi.

Blockchain teknolojisi, islemlerin ger¢ekligini kaydetmek ve dogrulamak igin
kriptolojik teknikleri ve esler arasi iletisimi kullanan, merkezi olmayan ve
dagitilmis bir dijital defterdir ve dogas1 geregi merkezi olmayan bir yapiya sahiptir.
Bu teknolojinin en 6nemli avantajlari arasinda giivenli ve seffaf islem siireclerini
kolaylastirmasi, siireglerin aracilara ihtiya¢c duymadan dogrulanmasina olanak
tanimasi; gecmise doniik islem yapilamamasi; dolandiricilik ve suistimal riskini
azaltmasi gelmektedir (Ceylan, 2024, ss. 576-577).

Kripto paralar, sabit coinler ve merkez bankasi dijital para birimlerinden
(CBDC'ler) olusan dijital paralar, fiziksel para biriminin aksine elektronik ortamda
tretilmekte, bilgisayar sistemlerinde veya mobil cihazlarda saklanabilmekte ve
kullanilmaktadir. Dijital paralarin kullanimi ile daha gelismis giivenlik 6zelliklerine
sahip ve tamamen kagitsiz yapilabilen islemlerin hiz1 ve verimliligi artmakta;
islemler bankalarin kapali oldugu hafta sonlar1 bile istenildigi zaman
tamamlanabilmektedir (Wu vd., 2022, s. 2). Dijital varlik ekosistemi daha verimli
islemleri kolaylagtirma ve kullanilmayan ekonomik degerleri agiga c¢ikarma
potansiyeline sahiptir. Finansal hizmetlerde dijital varliklarin en umut verici
kullanim alanlar1 arasinda, sinir 6tesi ticaret ve takas, ticaret finansmani ve sermaye
piyasasi faaliyetleri 6ne ¢ikmaktadir (Menon, 2022, s.14).

2.1. Kripto Paralar ve Sabit Coinler

Dijital para denilince son zamanlarda akla gelen ilk kavram kripto paralardir.
Yatirim araci olarak goriilen kripto paralar kiiresel pazarda bircok marka tarafindan
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O6deme yontemi olarak kullanilmaya baslanmistir. Tiiketicilerin kullanimini kolay
olarak algiladiklar1 yeni teknolojileri daha hizli benimsedikleri ifade edilmistir. Bu
nedenle, kripto paralarin kullanim1 ne kadar kolay olursa, tiiketicilerin ¢evrimigi
aligveris i¢in bu para birimlerini kullanma olasilig1 da o kadar artmaktadir (Avci,
Ozmen ve Ozhan, 2023, ss. 311-322). internetin, iletisim kurma biciminde devrim
yaratmasi gibi, blockchain ve kripto para birimleri de islem yapma seklini dnemli
oOl¢iide degistirme potansiyeline sahiptir (Arias-Oliva, Pelegrin-Borondo ve Matias-
Clavero, 2019, s.1).

Kripto varliklar kiiresel para ve finans sektoriinde doniistiiriicii bir degisimin
habercisi olmuslardir. Blockchain ve kriptografiyle desteklenen kripto paralar, yeni
bir tiir dijital veya sanal para birimi sinifin1 temsil etmektedirler. Merkez bankalari
tarafindan ¢ikarilan geleneksel para birimlerinin aksine, kripto para birimleri
yerlesik finansal sistemlerin disinda islem gormektedirler, herhangi bir maddi
varliga bagli degillerdir, merkezi finans kurumlar1 tarafindan yonetilmezler,
madencilik ad1 verilen bir hesaplama siireci yoluyla olusturulurlar (Shahzad, Xu,
Lim, Hasnain ve Nusrat, 2024, s. 2).

Menon (2022, s.15) bu varliklarin bazi 6zelliklerini su sekilde 6zetlemektedir:
“Ozel kripto para birimleri, degisim araci, deger saklama araci ve hesap birimi
olarak halihazirda ¢ok diisiik performansa sahiptirler. Bugiin yaygin olarak alinip
satilan kripto para birimlerinin ¢ogu, aslinda blockchain projelerinde bir hisseyi
temsil eden faydali tokenlardir. Bunlar aktif olarak alinip satilmaktadirlar. Yogun
spekiilasyonlara konu olan ve fiyatlarinda asir1 degiskenlikler bulunan bu varliklar
giivenilir bir para veya yatirim alternatifi olarak goriillmemektedirler. Kullanicilar
e-clizdan adresleri veya takma adlar araciligiyla faaliyet gosterdiklerinden, kripto
para birimleri kara para aklama da dahil olmak iizere yasa dis1 islemlerde de
kullanilabilmektedirler”.

Ucgiincii taraf yetkilendirmesine ihtiya¢c duymadan anonim, giivenli, hizl1 ve diisiik
maliyetli finansal islemlere imkan taniyan kripto para birimleri diinya ¢apinda
yaygin kabul gérmekle birlikte, kullanimlar1 sinirli kalmaktadir. Bunun en 6nemli
nedeni, vergi kacakeiligi, kara para aklama, silah veya uyusturucu satin alma gibi
yasa dis1 islemler, yolsuzluk vb. gibi yasa disi ve seffaf olmayan islemlerde
kullanilmasima olanak taniyan onemli yasal bosluklarin varligidir. Kripto para
birimlerine iliskin diizenlemelerin olmayis1 karaborsa ve yasa disi1 faaliyetleri tesvik
edebilmektedir (Arias-Oliva vd., 2019, s.4; Nadeem, Liu, Pitafi ve Younis, 2021,
s.10; Almajali, Masa’Deh ve Dahalin, 2022, s.1).

Bir¢ok iilkede kripto para birimlerinin finansal ekosisteme entegre edilmesi
yoniinde caligmalar yiiriitiilmektedir. Ancak merkezi olmayan yapilari, genis kabul
gormemeleri ve diizenleyici denetim mekanizmalarinin yetersiz olmasi nedeniyle
kripto varliklar yatirirm ve o6deme fonksiyonlarimi etkin bir sekilde yerine
getirememislerdir. Bu gelismeler, para otoritelerinin s6z konusu para birimlerinin
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finansal sistem ve ekonomi iizerindeki olumsuz etkilerini azaltmak igin ¢esitli
Oonlemler almasini gerektirmistir (Shahzad vd., 2024, s. 3; Ceylan, 2024, s. 571).

Kripto para birimlerinin volatilitesini azaltmaya doniik bir ¢6ziim olarak ortaya
cikan sabit coinler ise, degeri baska bir varlia (genellikle fiat para birimlerine veya
altin gibi borsada islem goren emtialara) baglanan enstriimanlardir. Agirlikli olarak
merkez bankasi parasiyla desteklenecek sekilde ¢ikarildiklar i¢in daha istikrarli bir
goriiniime sahiptirler. Bazi teknoloji firmalar1 popiiler sabit coinleri 6deme
hizmetlerine entegre etmislerdir. Ornegin, Visa ve Mastercard, islemlerin USD
Coin kullanilarak yapilmasina imkan sunmaktadir. CBDC'lerle karsilagtirildiginda,
sabit coinler dogrudan otomatik veri saglama ve piyasa katilimcilarina maliyet
diisiirme agisindan 6nemli firsatlar sunmaktadir. Ancak CBDC'ler bu islevleri sabit
coinlerden daha verimli bir sekilde yerine getirebilmektedirler (Ceylan, 2024, s.
571; Menon, 2022, s. 16).

Sabit coinlerin potansiyel risklerine kars1 da 6nleyici mekanizmalar gelistirilmeye
calisilmaktadir. Ozellikle TerraUSD’de yakin zamanda yasanan sorunlardan sonra
bu mekanizmalarin 6nemi daha da artmis goziikmektedir.

2.2. Merkez Bankas1 Dijital Para Birimleri (CBDC’ler)

Dijital 6deme mekanizmalarmin hizli yiikselisiyle paralel olarak kripto varliklarin
ve ticari islemlerde kullanilan kiiresel sabit kripto paralarin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte, merkez bankalari bu siirece dahil olarak kendi alternatif dijital para
birimlerini ¢ikarma konusunda calismalar yapmaya baglamiglardir. Kiiresellesme,
dijital dontisiim ve 6zellikle “Fintech” ve “BigTech” sirketlerinin yenilik¢i 6deme
mekanizmalar1 gelistirdikleri siliregte, merkez bankalari 6deme sistemlerini ve
paray1 bu siirece uyumlu hale getirmeye zorlanmislardir (Horvath, 2023, s.1).
Bitcoin'in 2008 yilinda ilk kez piyasaya siiriilmesinin ardindan, 6zel sirketler
tarafindan binlerce kripto para birimi piyasaya siiriilmiis; piyasadaki bu hizli ve
kontrolsiiz gelisme diizenlemelerin yetersizligi ile birlesince parasal ve finansal
sistem {izerinde yiiksek diizeyde risk ve baski olusturmustur. Ozel dijital para
birimlerinin yayginlasmasi ve Covid-19 kiiresel salgint CBDC'lerin uygulanmasina
yonelik kiiresel bir ilgiyi harekete gecirmistir. Merkez bankalar1 alternatif
enstriimanlar iizerinde ¢alismaya baslamis, kripto para birimleri ve 6zellikle sabit
coinlerin geleneksel ddeme sistemleriyle rekabet etmelerinin neden olabilecegi
istikrarsizlik endiseleri nedeniyle CBDC'ler 6n plana ¢ikmaya baslamistir. (Ceylan,
2024, s. 571). Para ve 6deme sistemlerinin modernizasyonu, ¢ok sayida merkez
bankasinin {izerinde ¢alistig1 bir konudur. Kiiresel 6lgekte bircok merkez bankasi
CBDC’lerin avantaj ve dezavantajlarini arastirmakta olup, bunlardan bir kisminda
pilot projelere baslanmistir.

CBDC’nin genel kabul gormiis, evrensel bir tamimimi yapmak zordur. Ulkeler

arasindaki farkli ekonomik 6zellikler ve degisen ihtiyaclar ¢cercevesinde, CBDC’ye
yonelik ¢cok sayida tanim ve yaklasim gelistirilmistir (Horvath, 2023, s.2). Dar bir
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cercevede CBDC'ler ulusal para birimlerinin dijital karsiliklarini ifade etmektedir.
Bu anlamda CBDC'ler, merkez bankalarinin dijital yiikiimliiliikkleri haline gelmeye
hazirlantyorlar ve wulusal rezerv para sistemlerinin temel bileseni olarak
ongoriilityorlar (Genc ve Takagi, 2024, s. 201). CBDC’lerin her seyden oOnce
paranin temel iglevlerini (degisim araci, deger deposu, hesap birimi ve 6deme araci
olmasi) yerine getirmesi gerekmektedir. Bu anlamda ulusal paranin dijitallestirilmis
bir versiyonu olarak CBDC, merkez bankalarinin bir yiikimliliginii temsil
etmektedir.

Merkez Bankasi Dijital Parasi, halkin erisebildigi “perakende CBDC” ve bankalar
arasi islemler ve 6demeler i¢in tasarlanmis “toptan CBDC” olarak iki farkli sekilde
cikarilabilirler. Perakende CBDC'ler bir merkez bankasi tarafindan halka ihrag
edilen dijital nakit olarak goriilebilirler. Bunlarin, nakit kullanimini azaltmasi,
O0demelerde esnekligi artirmasi, ulusal 6deme sistemlerinin g¢esitliligini ve
etkinligini artirmasi ve para politikasini giiclendirmesi beklenmektedir. Perakende
CBDC’ler, nakit paranin ortadan kalktig1 dijital ekonomide kamu parasina
dogrudan erisimi miimkiin kilmakta; kisisel bilgiler ve islemler {izerinde
giiniimiiziin elektronik 6deme sistemlerinin sagladigindan daha fazla gizlilik ve
kontrol imkan1 sunmaktadir. Merkez bankasi mevduatlarina benzeyen ve bankalar
aras1 takas riskleri ile sinir 6tesi 6demelerde hizi, esnekligi ve verimliligi artirmak
icin kullanilan toptan CBDC'ler yalnizca finansal kuruluslarin kullanimina agiktir.
Uluslararas1 Odemeler Bankasi1 Inovasyon Merkezi, birden fazla iilkede kullanimi
miimkiin kilmak i¢in ortak bir ¢oklu CBDC platformu olusturmak amaciyla
caligmalar yiirtitmektedir (Horvath, 2023, s.2; Ceylan, 2024, s.573; Menon, 2022,
s.17).

CBDC'lerin kullanima sunulmasinin politik, sosyal ve teknik agilardan 6nemli
yararlar1 olmast beklenmektedir. Politik faydalar anlaminda, bir¢ok caligmada
CBDC'lerin nakit ve banka mevduatlarina gore potansiyel avantajlarina
odaklanilmaktadir. Bu kapsamda vergi tabaninin genisletilmesi, kamu sektoriiniin
kara para aklamayir Onleme siireclerine daha etkin uyum saglama yetenegi
kazanmas1 hususlar1 6ne ¢ikmaktadir. CBDC, bireyler, isletmeler ve hiikiimetler
tarafindan mal ve hizmet satin almanin yani sira finansal yiikiimliiliikleri yerine
getirmek icin de kullanilabilecektir. Finansal hizmetlere erisimi olmayanlarin
durumlarinin iyilestirilmesini saglayarak finansal katilimla ilgili sorunlari ¢oziime
kavusturmasi ise 6nemli bir sosyal fayday1 isaret etmektedir. Teknik agidan, sinir
Otesi 6demelerde onemli iyilesmelerin yani sira finansal sistemin daha dayanikl
hale gelmesi; 6deme sistemlerinin verimliliinin artmasi; sinir Otesi islemlerin
maliyetlerinin azalmasz; biiyiik teknoloji sirketlerinin sektdrdeki artan hakimiyetine
kars1 bir savunma mekanizmasi olusturulmasi gibi yararli etkiler olusturmasi
beklenmektedir. (Genc ve Takagi, 2024, ss.205-207; Horvath, 2023, ss.2-4). Ayrica
kara para aklama ve finansal istikrarsizlik gibi 6zel kripto para birimleriyle iliskili
riskleri de azaltabilirler. En Onemli etki alanlarindan biri para politikasidir.
CBDC’ler, programlanabilmeleri ve yerlesik akilli sdzlesme islevlerine sahip
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olmalar1 nedeniyle merkez bankalarinin para arzi lizerinde daha dogrudan kontrol
kurabilmelerini miimkiin kilabilir. Bu kontrol, merkez bankalarinin enflasyonu
yonetmek, ekonomiyi istikrara kavusturmak ve finansal krizlere yanit vermek igin
kullanabilecegi araglarda devrim yaratma potansiyeline sahiptir. CBDC’ler faizli
bir sekilde ihra¢ edilerek banka mevduatlarina alternatif bir finansal enstriiman
olarak islev gorebileceklerdir. Bu yoniiyle merkez bankalariin para politikasi arag
setinde 6nemli bir arag olarak islev gorebilirler (Horvath, 2023, s.4). Ancak bu yeni
kesfedilen gii¢ ayni zamanda gizlilik ve seffaflik arasinda dogru dengenin
kurulmasi, siber tehditlere karst koruma saglanmasina yonelik sorunlari da
beraberinde getirmektedir (Cunha, Melo ve Sebastido, 2021, s.15; Agama, 2021,
s.105; Kulasekhar ve Reddy, 2023, s.363). CBDC uygulamalarinin birtakim
risklerinin olacagi ongoriilmektedir. Bu riskler arasinda CBDC'lerin tasarimi ve
uygulanmasi sirasinda hiikiimetlerin karsilasabilecegi siyasi sorunlar, teknik
zayifliklar, tasarim hatalari, finansal mahremiyet kaybi gibi hususlar One
¢cikmaktadir. Risklerin yant1 sira ag kurulum ve bakim maliyetleri, yeni donanim ve
giivenlik maliyetleri, dolandiriciligin tespiti ve kimlik avi saldirilarinin 6nlenmesi
konusunda yapilacak yatirimlarin maliyetleri de dikkate alinmalidir (Genc ve
Takagi, 2024, s5.207-208).

Finansal teknolojilerin hizli evrimi ve dijitallesmenin giderek artan etkisinin
damgasin1 vurdugu bir cagda, merkez bankaciligi kapsamli bir degisimden
geemektedir. Bu siiregte CBDC’ler, para politikasin1 yeniden sekillendirme ve
kiiresel ekonomik goriinlimde devrim yaratma vaadiyle one ¢ikan bir tartigma
konusu olarak ortaya ¢ikti. Merkezi para otoriteleri tarafindan ihra¢ edilen ve
desteklenen bu dijital para birimleri, para yaratma, 6deme sistemleri ve finansal
aracilik dinamiklerini yeniden tanimlama potansiyeline sahiptir (Kulasekhar ve
Reddy, 2023, 5.362).

3. Literatiir

Dijital paralar, ilgili literatiirde giderek artan bir ilgiye konu olmakta; agirlikl
olarak bu paralarin optimal tasarimi; ulusal ekonomiler, parasal egemenlik, para
politikalar1, parasal/finansal istikrar ve temel makroekonomik gostergeler
tizerindeki olas1 etkileri; avantaj, risk ve maliyetleri; 6zellikle gecis siirecinde
karsilagilabilecek zorluklar inceleme konusu yapilmaktadir. Literatiirde ayrica
banka araciliginin ortadan kaldirilmasi, banka hiicumlari, para ikamesi ve siir 6tesi
veya bolgesel ekonomik karsilikli bagimliligin istikrarsizlagtirict etkileri, tiiketici
davraniglar1 gibi konular da ele alinmaktadir (Genc ve Takagi, 2024, s.212).

Diinyanin dort bir yanindaki merkez bankalari, CBDC yiiriirliige koyma olasiligini
arastirmaktadir. Odeme ve tasarruf amaciyla CBDC kullanimina iliskin halkin
tercihleri, CBDC’nin basarisinin 6nemli belirleyicileridir. Ancak tiiketicilerin
CBDC’ye yonelik tutumlar1 hakkinda heniiz ¢ok az sey bilinmektedir (Kulasekhar
ve Reddy, 2023, s.363; Bijlsma, Cruijsen, Jonker ve Reijerink, 2024, s.1; Sun ve
Li, 2024, s. 458). Kripto para birimleri ile ilgili calismalar da hala daha az sayida
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olup, agirlikli olarak gelismis {iilkeler baglaminda veya belirli bakis agisiyla
yuriitiilmiis; uygulanan teknoloji benimseme modelleri algilanan risk konular
yeterince dikkate almmamistir (Almajali vd., 2022, s.21). Kripto para
arastirmalariin ¢cogunlugu, basta ABD ve Avrupa olmak iizere gelismis lilkelerde
gerceklestirilmektedir. Kriptografik paralarin onaylanmasi ve bu tiir onay1
etkileyen bilesenler, 6zellikle gelismekte olan iilkeler baglaminda siirhi diizeyde
arastirmaya konu olmustur (Farhana ve Muthaiyah, 2022, s.219). Diger taraftan,
son yillarda kripto para birimlerine yatirnm yapmak diinya ¢apinda yayginlasmakla
birlikte, bunlarin kullanim amacini aragtiran ¢aligma sayisi da yeterli diizeyde
degildir (Rahardja vd., 2023, s.13).

Dijital paralarin sistem icerisinde etkin bir sekilde yer almalari, ekonomik aktorlerin
bilgi ve farkindalik diizeyleriyle dogrudan iligkilidir. Yenilik konusundaki tercihleri
nedeniyle bireyler yenilikgi fikirlere, iirlin ve hizmetlere farkli tepkiler verirler.
Finansal bilgi, bireylerin ¢esitli finansal kavramlar hakkinda sahip olduklar1 bilgi
derecesi olarak tanimlanabilir ve insanlarin bilingli finansal kararlar almasina
yardimci olur. Bazi aragtirmacilar finansal bilginin, finansal {iriin ve hizmetleri
kullanma davraniglar {izerinde belirleyici bir faktér oldugunu ortaya koymustur
(Wu vd., 2022, s.4). Farkindalik, yeni teknolojilerin benimsenmesinde ve kabul
gormesinde ¢ok Onemli bir rol oynar. Genellikle farkindalik diizeyleri ile yeni
teknolojilere yonelik tutumlar arasinda pozitif bir iliski oldugu kabul edilmektedir.
Dijital paralara yonelik farkindalik, bunlarin potansiyel avantajlari, dezavantajlari
ve kullanimma yonelik pratik yontemler hakkindaki anlayisi ihtiva etmektedir.
Bireysel anlamda farkindaligin diizeyi, ¢cogu zaman algilar1 ve daha da 6nemlisi
benimsemeye hazir olma durumlarin etkilemektedir (Shahzad vd., 2024, ss. 3-4).

Konuyla ilgili literatiirde CBDC’ler ve kripto paralar genellikle ayr1 ayn
calismalara konu olduklar1 goriilmektedir. Az sayidaki calismada bu ikisi birlikte
degerlendirilmistir. Wu vd.’nin (2022) anket yontemini kullanarak, Cin’de
insanlarin dijital para birimi kullanma niyetlerini etkileyebilecek faktorleri
inceledikleri ¢aligmalarinda, finansal bilginin, algilanan degerin, yenilige agikligin
ve algilanan rahatligin, insanlarin dijital paralar hakkindaki algisini olumlu yonde
etkiledigi sonucuna ulagilmstir.

Tronnier vd.’nin CBDC’nin kabulii iizerine yaptiklar1 c¢alismada, merkez
bankalarmin kullanicilarin verilerinin korunmasina oncelik vermesi gerektigine
dikkat c¢ekilmekte; bu alanda olusacak olumsuz algilarin, bireylerin bu tiir para
birimlerini kullanma istekliligini olumsuz etkileyecegi belirtilmektedir (Horvath,
2023, s.5).

Tronnier ve Kakkar (2021) Dijital Euro kullaniminin amacini arastirdiklari soz
konusu perakende CBDC’nin bir 6deme ¢ézlimii olarak performansinin en énemli
faktor oldugunu tespit etmislerdir. Benzer bir ¢alismada Abramova vd. (2023)
Avusturya’daki tiiketicilerin biiylik 6lgiide dijital eurodan habersiz oldugu; ilgi
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diizeyinin zayif oldugu ve dolandiricilik ve hirsizliga karsi giivenlige yiiksek 6nem
verildigi sonucuna ulasmislardir.

Liu vd.’nin (2022) Inovasyon Yayilim Teorisi’ne dayali olarak Teknoloji Kabul
Modeli tlizerinden yaptiklar1 ¢alismada Cin’deki 10 pilot bolgeden 344 CBDC
kullanicisiyla bir anket gerceklestirilmistir. Kullanislilik, giivenlik ve kullanim
kolaylig1 konusundaki algilarin yani sira farkindaligin da bireyleri CBDC kullanma
konusunda olumlu ve dogrudan etkiledigi sonucuna ulagilmistir.

Ma vd. (2022) tiiketicilerin CBDC’ye yonelik tutumlarini arastirmiglar ve
mahremiyet, giivenlik ve sistem kalitesine yonelik algilarin; Sun ve Li (2024) ise,
cevrimdisi ticaret, sahtecilik yapmama, ¢ifte harcama yapmama, geri alinamazlik
ve kontrollii anonimlik gibi teknik 6zelliklerinin ve ekonomik 6zelliklerinin, bu
anlamda 6ne ¢iktigini tespit etmislerdir.

Koziuk (2021), CBDC ve 6zel kripto para birimlerine yonelik giiven kaliplarimi
arastirdiklar ¢calismalarinda, enflasyon ge¢misi ve para diizeninin kalitesi (merkez
bankalarinin bagimsizlig1 ve hukukun istiinliigi) ile iliskili geleneksel faktorlerin
CBDC giivenilirligi agisindan 6nemli bir rol oynamazken, kripto para birimleri
acisindan 6nemli oldugu sonucuna ulasmislardir. Genel olarak dijital paralara
yonelik giiven agisindan en 6nemli etkenin yas oldugu; geng nesillerin dijital paraya
giiven konusunda daha esnek olduklar1 da ¢aligmanin diger bulgular1 arasinda yer
almaktadir.

Kulasekhar ve Reddy (2023) CBDC’lerin kiiresel Olgekte para politikalarini
etkileme ve yeniden sekillendirmedeki roliinii incelemisler; bu dijital para tiirliniin
geleneksel para politikasi araglarini 6nemli 6lciide etkileme potansiyeline sahip
oldugu ve merkez bankalarina faiz oranlarina ince ayar yapmak ve para dolagimini
yonetmek i¢in ilave bir arag saglayabilecegi sonucuna ulagmiglardir. Gelismis
ekonomilerde enflasyon, finansal istikrar ve ekonomik biiyiime {lizerindeki etkinin
iliml1 olmas1 beklenirken, gelismekte olan ekonomilerde CBDC’lerin finansal
katilim ve yetersiz banka hesabi1 olan niifus sorunlarini ele alarak daha belirgin bir
etkisi olabilecegi belirtilmistir.

Mohammed vd. (2023) iilkelerin CBDC’ui benimseme durumu ile {ilkenin
demokrasi diizeyi ve kamunun yonetisime olan giiveni arasinda istatistiksel olarak
anlamli ve pozitif; diizenleme kalitesi ile gelir esitsizligi arasinda negatif bir iliski
bulmusglardir.

Prodan vd. (2023), Twitter mesajlar1 yaptiklar1 degerlendirmede, CBDC’lerin sivil
ozgirliikler ve finansal kontrol lizerindeki potansiyel sonuglariyla ilgili endiselerin
yani sira finansal katilim, kara para aklama ve terdrizmle miicadele gibi
faydalarinin 6ne ¢ikarildigini tespit etmislerdir.
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Wannasawang ve Kraiwanit (2023) Tayland’da kamu sektoriiniin elektronik para
hizmeti kullanomi ve dijital para tutma davranislarini arastirmiglar; bulgular
orneklerin %80,20’sinin Tayland Merkez Bankas1 tarafindan ¢ikarilan bir dijital
para birimini benimsedigini; %19,80’inin bunu kullanmay1 reddettigini
gostermistir.

Arias-Oliva vd. (2019) blockchain tabanli kripto para birimlerinin kullanim
amaglarini inceledikleri ¢alismalarinda, bireysel yatirimeilar agisindan, performans
beklentisi ve kolaylastirici kosullarin bu anlamda 6nemli oldugunu bulmuslardir.
Gagarina vd. (2019) ise, kripto paralarin sug¢ sayilmasiyla ilgili endiseler ile kripto
para birimine yonelik siber saldirilar sonucu paranin c¢alinmasi endiselerinin
Bitcoine yonelik tutum konusunda 6nemli oldugunu belirtmislerdir.

Esmaeilzadeh vd. (2019) Bitcoin’in olumlu ve olumsuz yonlerini belirlemek i¢in
rastgele secilmis 165 6grenciyle e-posta goriismeleri gergeklestirmislerdir. Elde
edilen bulgulara gore, katilimcilarin algiladiklar1 faydalar, hizli islem, yatirim,
kullanim kolayligi, takma ad, diisiik islem maliyeti ve evrensellikten olusurken;
algilanan riskler ise, istikrarsizlik, diizenleme eksikligi, dolandiricilik riski, geri
dondiriilemezlik, izlenebilirlik zorlugu, fiziksellik eksikligi ve teknik kusurlarla
ilgilidir. Nadeem vd. (2021) Cin’de en ¢ok bilinen kripto para birimi olan Bitcoin’in
benimsenmesini etkileyen faktorleri aragtirmig kullanim kolayligi ve kullaniglilik
algisiin O6ne ¢ikarken; giivenlik ve kontrol faktorlerinin algilanan kullanishilik
tizerinde onemsiz bir etki gosterdigini bulmuslardir.

Sobhanifard ve Sadatfarizani (2019), kripto para birimlerinin kullanimini tesvik
eden faktorlerin 6nem sirasina gore, egitim, diisiik maliyetli uluslararasi islemler,
blockchain teknolojisinden saglanan faydalar, kullanicilarin borsalar iizerindeki
kontrolii ve yiiksek islem hizi oldugunu; Arias-Oliva vd. (2021), hanelerde kripto
paralarin kullaniminin yayginlagsmasini etkileyen degiskenlerin beklentiler ve
kolaylastirma kosullar1 oldugunu tespit etmislerdir.

Agama’nin (2021) Nijerya Orneginde yaptig1 c¢aligmada kripto varliklarin
benimsemesinin nedeni olarak, hem alternatif bir 6deme sistemi, hem de algilanan
kar beklentisi anlaminda bu varliklarin potansiyelinden yararlanilmas1 hususu 6ne
cikarilmistir.

Wu vd. (2022) galismasina gore, Asya ve Pasifik bolgesindeki e-perakendecilerin
kripto para birimlerini benimsemesini etkileyen faktorler arasinda, bu paralarin
etkinliginin belirleyici oldugu sonucuna ulagmislardir.

Kumari vd. (2023), teknoloji bilincine sahip bireylerin kripto para birimi
kullanmanin getirecegi kazanimlar1 daha iyi algiladiklarin1 ve bu para birimlerini
kullanma niyetlerini gésterme olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu; Rahardja vd.
(2023) teknoloji farkindaliginin algilanan giiveni ve algilanan riski 6nemli 6lgiide
etkiledigini belirtmektedirler. Arli vd. (2021) kripto para birimlerinin nasil
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calistigini anlayan ve bilen tiiketicilerin para birimine giivenme ve yatirim yapma
olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu, tercihen merkezi bir ihrag¢1 araciligiyla
gerceklesmesi ve ilgili hiikkiimetler tarafindan diizenlenmesi durumunda giivenme
olasiliklarinin daha yiiksek olacagini gostermislerdir.

Albayati vd. (2020) misterilerin kripto para birimi islemlerini kabuliinii etkileyen
faktorler arasinda giivenilirligin, tiiketicilerin davranis ve kararlarim1 ve sonugta
kabuliinii etkileyen ana faktor oldugunu vurgulamaktadirlar.

Fettahoglu ve Sayan (2021) Tiirkiye’de kripto para birimi kullanim davranislarini
Teknoloji Kabul Modeliyle inceledikleri ¢alismalarinda, kullanim kolayligina
yonelik algilarin  kullanim davranist ile dogrudan olumlu bir iliskisinin
bulunmadigini; algilanan risk anlaminda yasal, operasyonel ve benimseme risk
faktorlerinin etkili oldugunu bulmuslardir.

Almajali vd. (2022) Urdiin iizerinde yaptiklari ¢aligmada kripto para birimini
kullanma amacin1 yonlendiren faktorler arasinda, tabi olunan norm, risk, fayda,
kullanim kolaylig1 ve giiven algisinin olumlu etki gosterdigi; Al-Omoush vd. (2024)
ise, Urdiin 6rneginde finansal okuryazarh@in iyimserligi ve kripto para birimi
degeri algisin1 artirdigi; bu paralarin kullanimina devam etme niyetinin giivene
bagli olmadig1 sonucuna ulagsmislardir.

Farhana ve Muthaiyah (2022) 6grencilerin bakis agisiyla kripto para birimini
elektronik 6deme olarak kullanmaya yonelik davranigsal niyetini etkileyen faktorler
incelenmis; bulgular, performans beklentisi, caba beklentisi, sosyal etki, algilanan
giiven ve kolaylastirici imkanlarin, bu anlamda 6nemli rol oynadigini bulmuslardir.

Hasan vd. (2022) insanlarin kripto para birimleri hakkindaki diisiince ve
duygularini arastirmislar; fayda, risk ve deger algisi ile yapisal hiikiimlerin kripto
paralarin benimsenmesi tizerinde 6nemli etkileri oldugu sonucuna ulagmislardir.

Ji-Xi vd. (2021) performans beklentisi, caba beklentisi ve kolaylastirict kosullarin
kripto paralarin islem araci olarak benimsemesinin 6nemli belirleyicileri oldugu
sonucuna ulagmislardir.

Sagheer vd. (2022) teknoloji farkindaliginin kripto kullanicilarinin davranissal
niyetleri lizerindeki etkisine yonelik ¢alismalarinda {i¢ 6nemli bulguya ulagiimistir.
Bunlar; teknolojik farkindaligin tiiketicilerin benimseme davranislarini olumlu
yonde etkiledigi; algilanan faktorlerin (yararlilik, risk, kullanim kolaylig1) teknoloji
farkindalig1 ile davranigsal niyetler arasindaki araci roliinii aciklayabildigi;
hiikiimet desteginin, teknoloji farkindalig: ile davranigsal niyet arasindaki iliskiyi
dogrudan ve ayni zamanda algilanan faktorlerin dolayli yoluyla 6nemli 6lcilide
etkiledigi seklindedir.
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Avci vd. (2023), algilanan kullanim kolaylig1 ve giivenin kripto paralarin algilanan
faydalar1 iizerinde pozitif; algilanan riskin ise negatif etkiye sahip oldugunu tespit
etmislerdir.

Senkardes ve Akadur (2021) kripto para yatirimlarini etkileyen faktorleri cinsiyet
baglaminda incelemisler; elde edilen bulgulara gore, yatirim araci olarak altin ve
glimiis, hem kadinlarin hem de erkeklerin en ¢ok tercih ettigi yatirim iirtinleri
arasinda ilk siralarda yer alirken, erkekler arasinda ilk beste yer alan kripto para
yatirimlari, kadinlarin tercihlerinde ilk beste yer almamistir. Arastirmadan elde
edilen bir diger bulgu ise erkek ve kadin katilimcilar icin kripto paralari tercih eden
yas grubunun orta yas grubu olmasidir.

Steinmetz vd. (2021) kripto para sahipligi ve kullaniminin yayginligi, kullanicilarin
sosyodemografik oOzellikleri, satin alma nedenleri ve kripto para birimlerinin
popiilaritesini arastirmislar; katilimcilarin 6nemli bir kisminin bu olgunun farkinda
oldugu, ancak kripto para birimleri ve temel blockchain teknolojisi hakkindaki
kisisel bilgilerinin sinirlt oldugu tespit edilmistir. Kripto para kullanicilart
genellikle geng, erkek, iyi egitimli ve varlikli kisilerdir.

Alonso, vd. (2023) kadinlarin erkeklere gore ¢ok daha diisiik kabul ve kullanim
oranlarina sahip olmasinin nedenlerini analiz etmisler; erkekler bir borsanin nasil
calistigini, blockchain’in ne oldugunu, kripto paralarla nasil islem yapilacagini,
islem yaparken var olan garantileri ve yatirim fonlarmmi kadinlardan daha iyi
bildikleri sonucuna ulagmislardir. Bireylerin kripto para satin aldigina inanma
nedenlerine gelince, erkekler bunu daha ¢ok geleneksel paraya olan giiven
eksikligine, sosyal aglarin ve fenomenlerin uyguladig1 baskiya, yanindaki kisiyle
ayni seyi yapamama korkusuna veya diger nedenlere baglarken; kadinlar daha ¢ok
yatirim yapmanin giivenli bir yolu oldugu veya pazarlama eylemlerinin onlar1 bunu
yapmaya tesvik ettigi gercegine vurgu yapmislardir.

Shahzad vd. (2024) calismalarinda elde edilen bulgular, farkindaligin, kabul
stirecinde temel bir unsur oldugunu gostermektedir. Anlama diizeyinin artmasi,
tiikketicilerin kripto para birimlerinin kullanim kolaylig1 ve kullanishiligina iligskin
algilarin1 6nemli Olgiide bigcimlendirmektedir. Giivenilirlik de o©nemli bir
diizenleyici degisken olarak islev gormektedir.

Namahoot ve Rattanawiboonsom (2022), anket yontemini kullanarak Tayland'da
kripto paralarin kullanimina y6nelik tutum ve algilanan risk konusunu inceledikleri
calismalarinda, kullanighlik, kullanim kolayligi, yenilik¢ilik ve risk konusundaki
algilarin bu anlamda 6nemli oldugu sonucuna ulagsmiglardir.
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4. Uygulama

Calismanin uygulama kisminda Sivas Cumbhuriyet Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi’nde 6grenim goéren dgrencilerin dijital paralar konusundaki bilgi
ve algi diizeyleri analiz edilmistir.

4.1. Aragtirmanin Evreni

Calismanin  hedef Kkitlesini Sivas Cumbhuriyet Universitesi dgrencileri
olusturmaktadir. Bu baglamda finansal okur-yazarlik oraninin daha yiiksek oldugu
diisiiniilen Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi dgrencileri seg¢ilmis; cesitliligi ve
katilimi tesvik etmek i¢in farkli boliimler ve siniflar ankete dahil edilmistir. S6z
konusu fakiiltede 2023-24 egitim-6gretim yilinda 3433 &grenci Ogrenim
gormektedir. “Sample Size Calculator” programi kullanilarak, %5 hata pay1 ile
anket yapilmasi gereken minimum 6rneklem sayis1 346 olarak hesaplanmis; anket
caligmasi 362 ogrenci ile tamamlanmistir. Bu 6grencilerin boliimlere gore dagilimi
ise tabakal1 6rnekleme yontemlerinden orantili yaklasim yontemi ile belirlenmistir.

4.2. Yontem

Calismada kullanilan veriler durum degerlendirme anketi ile internet ortaminda
toplanmistir. Anket formunda 4 boliimde toplam 52 soru yer almaktadir. Birinci
boliim 5 sorudan olugsan demografik bilgiler, ikinci boliim 13 sorudan olusan dijital
paralar, ti¢iincii bolim 19 sorudan olusan Kripto Paralar ve dordiincii boliim 15
sorudan olugan Merkez Bankalar1 Dijital Paralar1 alt boliimlerini igermektedir.
Anket sorular1 katilimcilar1 yonlendirmekten kaginacak ve tarafsizligi koruyacak
sekilde yazarlar tarafindan hazirlanmistir. Anketin girisinde katilimcilara
calismanin igerigi ve verilerin nasil degerlendirilecegi konularinda bilgi verilmis;
ayrica konuyla ilgili kisa bir “Bilgi Notu” paylasilmistir. Anket sorularinin
hazirlanmasinda Barontini vd. (2019), Chen vd. (2022), Boztosun ve Keskin
(2022), Muharrem ve Kesbi¢c (2022), Piskin (2021), Shree vd. (2021)’nin
calismalarindan yararlanilmistir. Anket sorularinin degerlendirilmesinde ilk once
tim sorular i¢in tanmimlayici istatistikler, ylizde frekanslar ve g¢apraz tablolar
olusturulmustur. Degerlendirmenin ikinci asamasinda ise bilgi sorularina verilen
cevaplar bazi sorulara gore istatistiksel olarak karsilastirilmistir. Bilgi sorularina
verilen cevaplar arasinda istatistiksel olarak fark olup olmadig: Ki-kare testi ile
belirlenmistir. Likert tipi anket sorulari, “dijital paralar”, “kripto paralar” ve
“Merkez Bankasi1 dijital paralar1 (CBDC)” olmak {iizere 3 baslhk altinda
sorulmustur. Her gruptaki sorulara verilen cevaplardan elde edilen toplam puanlar
ogrencilerin dijital paralar hakkindaki bilgi ve algilarmi degerlendirmek ig¢in
kullanilmis ve baz1 degiskenlere gore istatistiksel olarak karsilastirilmistir.
Verilerin normal dagilip dagilmadiklari Kolmogorov-Smirnov normal dagilim testi
ile arastirilmis ve verilerin normal dagilim gosterdigi belirlenmistir (p>0,05).
Karsilastirma amaciyla iki gruplu sorularda bagimsiz degiskenler i¢in t-testi, ikiden
fazla gruplu sorular i¢in varyans analizi (ANOVA) testleri kullanilmistir. Fark
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cikan gruplarin hangileri olduklarini belirlemek i¢in gruplarin farkli 6rneklem
hacimlerine sahip olmasi1 nedeniyle Scheffe Post-Hoc testi kullanilmistir. Alt béliim
toplam skorlar1 arasinda Spearman sira korelasyon analizi uygulanmistir. Anketin
giivenirligi i¢in hesaplanan Cronbach-Alfa katsayisi 0,838 olarak hesaplanmistir.
Analizlerde SPSS.25 (Statistical Package for Social Sciences) istatistik paket
programi kullanilmig ve tiim testlerde istatistiksel onem seviyesi 0,05 olarak
alimustir.

4.3. Demografik Bilgiler

Ankete, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi’nde 6grenim goren 9 béliimden 362
ogrenci katilmistir. Katilan ogrencilerin %41,2°s1  erkek, %58,8’1 ise kiz
ogrencilerden olugsmustur. En yiiksek katilim 2. simif 6grencilerinden saglanmistir.
Dijital para kavramini daha 6nce hi¢ duymayan 6grencilerin orani sadece %9,7 iken
Ogrencilerin biiyiik cogunlugu bu kavrami son 3 yil iginde duyduklarini
belirtmislerdir. Ogrencilerin sadece %17,1°i daha once kripto para ile islem
yapmuslardir. Katilimeilar dijital para bilgilerinin kaynagi olarak %21,9 ile gazete
veya internet haberlerine ve %20,1 ile arkadas-aile ortamina atif yapmuglardir.

4.4. Kripto Paralar ve CBDC’ler Hakkindaki Goriisler

Ogrencilerin kripto paralarla ilgili goriisleri Tablo 1°de verilmistir. Bu grupta
ogrencilere birden fazla segenek isaretleme imkani sunulmustur.

Tablo 1: Ogrencilerin Kripto Paralarla ilgili Goriisleri

n %
Kripto para piyasalarinda islem yapmak diger finansal 176 33,8
piyasalara gore daha zordur.
Kripto para islemlerinde araci olmamasi, maliyet 140 26,9
acisindan avantaj saglar.
Kripto paralar karmasik bir sifreleme sistemine sahip 133 25,5
olduklari i¢in sahtecili§e ve ¢ogaltmaya imkan vermez.
Kripto paralarin higbir iilkenin denetiminde olmamasi 72 13,8
onlar1 daha giivenilir hale getirir.
Toplam 521 100,0

Tablo 1’deki sonuglara bakildiginda, 6grencilerin %33,8’1 kripto para piyasalarinda
islem yapmanin diger finansal piyasalara gore daha zor oldugunu; %26,9’unun
kripto para islemlerinde araci olmamasinin maliyet agisindan avantaj sagladigini
belirtmislerdir. Ogrencilere gelecek 5 yil igerisinde kripto paralarin kullanim
amaclari neler olabilir sorusu sorulmus ve cevaplar Tablo 2’de derlenmistir.
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Tablo 2: Ogrencilere Gore Gelecek 5 Yil i¢inde Kripto Paralarin Kullanim

Amaclari

n %
Yatirim 290 30,8
Tasarruf 95 10,1
Alisveris 141 15,0
Fatura Odeme 83 8,8
Mal/Hizmet Satist 114 12,1
Yurt I¢i Para Transferi 102 10,8
Yurt Dis1 Para Transferi 116 12,3
Toplam 941 100,0

Ogrencilere gore dniimiizdeki 5 yillik siirecte kripto paralar en ¢ok yatirim amach
(%30,8) kullanilacaktir. Aligveriste (%15), yurt dis1 para transferinde (%12,3) ve
mal/hizmet satisinda (%12,1) da kripto paralarin 6nemli bir yer tutacagi
diistiniilmektedir. Tablo 3’te ise dgrencilerin anketteki CBDC ile ilgili sorulara

verdikleri cevaplarin yiizdeleri verilmistir (1: Kesinlikle Katilmiyorum, ..., 5:
Kesinlikle Katiliyorum).
Tablo 3: Merkez Bankasi Dijital Para Birimleri Sorularina Verilen
Cevaplarin Yiizdeleri
Cevaplar (%)
Sorular 1 2 3 4 5
Nakit paralarin tamamen ortadan kalkmasini ve bunlarin yerine | 166 | 16,6 | 45,9 | 14,4 | 6,6
Dijital TL ¢ikarilmasinin yararl olacagini disiiniiyorum.
Dijital TL ile yapilan biitiin harcamalarin kayit altinda olmas1 | 11,6 | 224 | 40,3 | 13,3 | 12,4
beni rahatsiz eder.
Dijital TL’ye gecis gerekli ve/veya zorunludur. 146 | 26 (41,7 (146 | 3
TCMB’nin ¢ikarmay1 planladigi Dijital TL ile 6zel kripto | 105 | 19,6 | 47,8 | 19,3 | 2,8
paralar arasindaki fark genel olarak bilinmektedir.
Dijital TL TCMB’nin para politikast uygulamalarmi| 64 |11,3 56,9204 | 5
iyilestirecektir
Dijital TL sayesinde para transfer maliyetleri (EFT, SWIFT | 66 | 91 | 42,8 |32,9 | 8,6
vb.) azalacaktir.
Dijital TL sayesinde islem hizi artacaktir 5 52 34 (439|119
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Tablo 3’iin devami: Merkez Bankasi Dijital Para Birimleri Sorularina
Verilen Cevaplarin Yiizdeleri

Dijital TL sayesinde finansal hizmet ve trlinlere erisim |36 | 58 | 41,4 | 40,1 | 9,1
kolaylagacaktir.

Dijital TL ile islemler kayit altina alinacagi i¢in kara para
aklama miimkiin olmayacak ve finansal terdriin Oniine
gecilecektir.

Dijital TL ihractyla birlikte vergi tahsilatlar1 daha etkin hale | 39 | 11,3 | 456 | 30,4 | 8,8
gelecektir.

55119 (431|265 | 13

Dijital TL ile hesap yonetimi, akilli soézlesmeler gibi yeni 5 | 94 (431|329 97
kavramlar hayatimiza girecek, boylece iilkemizin ortalama ' ' ' '
finansal okuryazarligi artacaktir.

Paranin dijital alana taginmasiyla birlikte, TCMB’nin sistemleri

siber saldiilarn hedefi olabilecek ve bu da Dijital TL'yi riskti | 22 | 29 | 436 29,8 | 113
hale getirecektir.

Dijital TL ihract ile kullanicilarin satin alma davranislari | 41 | 94 | 51,7 | 285 | 6,4
merkezi otoriteler tarafindan yonlendirilecektir.

Dijital TL kabul edilmeye baslandikga bankacilik sisteminin | 44 | 155 | 41,4 | 26,5 | 12,2
fonksiyonlar giderek zayiflayacaktir.

Tablo 3’teki sonuglara bakildiginda tiim sorularda 6grencilerin agirlikli olarak
CBDC hakkinda kararsiz olduklar1 (“Dijital TL sayesinde islem hizi artacaktir”
sorusu hari¢ diger tiim sorularda “kararsizzim” segenegi 6ne ¢ikmistir) sOylenebilir.
Konunun nispeten yeni olmasi, bir¢ok liniversite miifredatinda yer almamasi ve
medyada (6zellikle sosyal medyada) yeterince ilgi gosterilmemesi gibi sebeplerden
dolay1 6grencilerin CBDC’ler hakkinda istenen diizeyde bilgi sahibi olmadiklari
goriilmektedir. Konu hakkinda bilgi sahibi olan &grencilerin cevaplarina
bakildiginda ise, dijital paranin nakit para yerine gegmesi, bu paralarin -nispeten-
kayit altinda olmamasi, dijital paraya ge¢cmenin zorunluluk oldugu ve CBDC ile
kripto para arasinda fark olmadig1 konularinda “olumsuz”  goriis  bildiren
cevaplarin daha fazla oldugu dikkat cekmektedir. Benzer sekilde para
politikalarinda 1yilesmeler, temel bankacilik islemlerinde olusabilecek hiz, online
aligverislerdeki kolayliklar, finansal okur-yazarlik konusunda saglanabilecek artis,
kara para aklama konusunda daha etkin miicadele edilebilmesi, vergi tahsilatlar:
konusunda daha etkin olabilme konularinda da “olumlu” goriis bildiren cevaplarin
daha fazla oldugu goriilmektedir. Genel olarak Ggrencilerin dijital paraya gecis
stireci konusunda bilgi diizeylerinin diisiik oldugu; buna karsilik dijital paraya
gecildigi takdirdeki stirece iliskin beklentilerinin daha olumlu oldugu ve bu yeni
siirecte karsilasmas1 muhtemel yeni riskler konusunda da daha bilgili olduklari
sOylenebilir.
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4.5. Istatistiksel Karsilastirmalar

Gliniimiizde kullanimi olan dijital para tiirleri dikkate alinarak, anket sorulari, dijital
paralar, kripto paralar ve Merkez Bankasi dijital paralar1 (CBDC) olmak iizere 3
ana boliime ayrilmistir: Sorulan, siralama ve likert tipi sorulardan elde edilen
puanlar toplanarak her boliim i¢in ayr1 ayri toplam puanlar elde edilmis ve bu
puanlarin baz1 degiskenlere gore istatistiksel karsilagtirmasi yapilmistir. Dijital para
bolimii ayrica ikiye ayrilmis ve “dijital para bilgisi” ile “dijital paranin
benimsenmesindeki engeller” olarak ayri ayri analiz edilmistir. Benzer sekilde
kripto paralar boliimii de “kripto para alma sebepleri” ve “kripto para almama
sebepleri” olarak 2 alt boliimde incelenmistir.

Dijital para konusunda ankete katilan dgrencilerin %50,3’1 dijital paranin kolaylik
sagladigim1 (kiz 6grenciler %47.,4; erkek Ogrenciler %54,3); %49,2’si daha az
maliyetli oldugunu (kiz 6grenciler %46,9; erkek 6grenciler %52,3); %49,2’si dijital
para kullanmanin anonimlik sagladigini (kiz &grenciler %46,5; erkek 6grenciler
%353) ve %45,9’u ise gilivenilir islem yapma imkéan1 sagladigini (kiz 6grenciler
%45,1; erkek oOgrenciler %46,9) distinmektedirler. Cinsiyet, 6grencilerin
okuduklar1 boliim, dgrencilerin okuduklar: siniflar ve yas degiskenlerinin “dijital
para bilgisi” hakkindaki sorulara verdikleri cevaplar bakimindan istatistiksel olarak
fark bulunmamustir (p>0,05).

Dijital paralarin benimsenmesi ve kullanilmasinda karsilagilan temel engeller
nelerdir sorularina verilen cevaplar incelendiginde, Ogrencilerin  %50,6’s1
teknolojik sorunlar (kiz Ogrenciler %50,7; erkek ogrenciler %50,3); %43,9’u
yuksek islem maliyetleri (kiz 6grenciler %47,4; erkek 6grenciler %38,9); %48,6’s1
giiven eksikligi (kiz 6grenciler %50,7; erkek ogrenciler %45,6) ve %51,7’si her
yerde kabul gormemesi (kiz O6grenciler %53,6; erkek Ogrenciler %48,9) olarak
belirtmislerdir. Cinsiyet, 6grencilerin okuduklar1 bolim ve yas degiskenlerinin
“dijital paranin benimsenmesindeki engeller” hakkindaki sorulara verdikleri
cevaplar bakimindan istatistiksel olarak fark bulunmamustir (p>0,05). Ogrencilerin
okuduklart smiflar arasinda “yiiksek islem maliyetleri” sorusuna verilen cevaplar
bakimindan istatistiksel olarak fark bulunmus (p=0,015), diger {i¢c soruya gdore ise
fark bulunmamastir (p>0,05).

Kripto para ile islem yapan 6grencilere bu varliklari alma sebepleri soruldugunda,
ogrencilerin %66,1°1 yeni teknolojiler ile ilgilendigini; %74,2’si bir yatirim sebebi
olarak gordiigiinii; %32,3’1 bankalara glivenmedigini; %32,3’1i kripto para alan
arkadaslarindan etkilendigini; %41,9’u kripto parayr 6demeler icin kullandigin;
%35,5’1 internet aligverislerinde kullandigini belirtmislerdir. Kripto para ile islem
yapan 6grencilerin cinsiyet, okuduklar1 boliim ve yas degiskenlerinin bu varliklar
alma sebepleri sorularina verdikleri cevaplar bakimindan istatistiksel olarak fark
bulunmamistir (p>0,05). Ogrencilerin okuduklar1 siniflar arasinda “bir yatirim
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olarak goriiyorum” sorusuna verilen cevaplar bakimindan istatistiksel olarak fark
bulunmus (p=0,018), diger 5 soruya gore ise fark bulunmamaistir (p>0,05).

Kripto para ile islem yapmayan oOgrencilere bu varliklar1 almama sebepleri
soruldugunda ogrencilerin %61,7’si bu teknolojileri yeterince bilmediklerini;
%54’ degerinin ¢ok fazla degistigini; %49,7’si alim-satim islemlerinin kolay
olmadigint; %51,3’1 yaygin bir ddeme araci olmadigini; %46,3’i gelecekte kripto
paralarin varliklarinin sona erecegini; %54°1 siber hirsizlik konusunda endiseli
olduklarini; %53,3’1 hiikiimetler tarafindan desteklenmemelerinin endise verici
oldugunu ve %55’1 mevcut 6deme yontemlerinin yeterli olduklarini belirtmislerdir.

Kripto para ile islem yapmayan 6grencilerin yas degiskenlerinin bu varliklari
almama sebeplerine iligkin verdikleri cevaplar bakimindan istatistiksel olarak fark
bulunmamistir (p>0,05). Cinsiyet bakimindan “kripto paralarin gelecekte
varliklarim1 devam ettireceklerini diisiinmilyorum” sorusuna verilen cevaplar
bakimindan istatistiksel olarak fark bulunmustur (p=0,013). Ogrencilerin
okuduklart boéliim bakimindan “bu teknolojiyi yeterince bilmiyorum” sorusuna
verilen cevaplar bakimindan istatistiksel olarak fark bulunmustur (p=0,014). Yine,
ogrencilerin okuduklart siif bakimindan “bu teknolojiyi yeterince bilmiyorum”
sorusuna (p=0,001) ve “siber hirsizlik konusunda endiseliyim” sorusuna (p=0,038)
verilen cevaplar bakimindan istatistiksel olarak fark bulunmustur.

Anketi olusturan 3 alt boliim, demografik bilgilere gore bir karsilastirmaya tabi
tutulmustur. Ogrencilerin cinsiyetleri, yaslari ve okuduklart smif degiskenleri
bakimindan “dijital para”, “kripto para” ve “Merkez Bankasi Dijital Paras1” alt
boliimleri bakimindan istatistiksel fark bulunamamistir (p>0,05). Ogrencilerin
okuduklart béliim bakimindan “kripto para” alt boliimii bakimindan istatistiksel
fark bulunamamais (p>0,05), “dijital para” alt boliimii bakiminda %10 seviyesinde
“Merkez Bankas1 Dijital Parast” alt boliimii bakimindan ise %35 seviyesinde fark
bulunmustur. Tablo 4’te boliimlere gore ANOVA tablosu ve Post-hoc analiz
sonuclar1 verilmistir. Tablodaki sonuglara bakildiginda, CBDC’ler i¢in Calisma
Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri boliimiiniin, Ekonometri, Finans ve Bankacilik,
Iktisat, Maliye, Uluslararas1 Ticaret ve Lojistik ve Y&netim Bilisim Sistemleri
(YBS) béliimlerine gére diisiik ortalamaya sahip oldugu gériilmektedir. Iktisat
boliimiiniin Maliye’ye gore, YBS’ nin Maliye, Finans ve Bankacilik ve Siyaset
Bilimi ve Kamu Yonetimi boliimlerine gore daha yiiksek ortalamaya sahip oldugu
belirlenmistir. Dijital paralar i¢in ise Ekonometri bdliimiiniin Calisma Ekonomisi
ve Endiistri Iliskileri, Siyaset Bilimi ve Kamu Y®dnetimi ve Maliye boliimlerinden,
benzer sekilde Bankacilik ve Finans boliimlerinin Calisma Ekonomisi ve Endiistri
Iliskileri ile Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi boliimlerinden daha yiiksek
ortalamalara sahip olduklar1 goriilmektedir.
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Tablo 4: Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Boliimlere Gore Anket Alt
Boliimleri icin Anova Sonuclar:

Anket Alt Boliimleri (Ort.-sS.)

Boliimler Dijital Para  Kripto Para CBDC
gl)slgfelﬁma Ekonomisi ve Endistri 56 51 564y 4751 (12,62) 39,48 (8,45)
(2) Ekonometri 29,3 (6,4) 44,56 (10,86) 45,64 (6,91)
(3) Finans ve Bankacilik 28,49 (6,78) 45,51 (11,69) 44,67 (6,5)
(4) iktisat 26,8 (6,52) 44,28 (11,65) 47,48 (7,76)
(5) Isletme 26,14 (7,24) 52,71 (14,37) 44 (14,62)
(6) Siyaset Bilimi ve Kamu 2344 (6,26) 48,77 (14,9) 42,11 (12,64)
Y oOnetimi
(7) Maliye 27(8,05)  46,15(12,53) 42,71 (5,83)
(8) Uluslararast Ticaret ve Lojistik 26,41 (7,44) 45,44 (13,07) 45,75 (4,67)
(9) Yonetim Bilisim Sistemleri 25,9 (6,47) 39,93 (9,75) 47,66 (6,54)
F (ANOVA) 1,781 1,495 5,215
p 0,080* 0,158 0,000**
Scheffe (3)>(1),(6) (2)>(1)
(2)>(2),(6).9) (3)>(1)
#)>(2),(7)
(1)>(1)
(8)>(1)
9>(1),(3).(6).(7)

*p<0,10; **p<0,05

Ogrencilerin dijital para, kripto para ve merkez bankalar1 dijital para boliimlerinden
elde ettikleri ortalama puanlarn (ilgi yiizdeleri) boéliimlere gore Tablo 4’te
verilmistir.

Tablo 5: Anket Alt Béliimlerinin Ogrencilerin Boliimlerine Gore Tlgi

Yiizdeleri
Ilgi Yiizdeleri (%)

Boliimler Dijital Para  Kripto Para CBDC
Calisma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri 65,5 67,9 56,4
Ekonometri 73,3 63,7 65,2
Finans ve Bankacilik 71,2 65 63,8
iktisat 67 63,2 67,8
Isletme 63,4 75,3 62,8
Siyaset Bilimi ve Kamu Y 6netimi 33,5 69,7 60,1
Maliye 38,6 65,9 61
Uluslararasi Ticaret ve Lojistik 66 64,9 65,3
Y onetim Bilisim Sistemleri 64,8 57 68
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Tablo 5’teki sonuglara gore dijital para konusunda en ilgili boliim Ekonometri
olurken en az ilgili boliimin Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi oldugu
goriilmektedir. Kripto Para konusunda en ilgili boliim Isletme iken en az ilgili
bolim YBS olmustur. Merkez Bankalar1 Dijital Paralar1 konusunda ise en ilgili
bolim Yonetim Bilisim Sistemleri olurken en az ilgili bolim ise Calisma
Ekonomisi boliimiidiir. Lisans miifredatlarinda programcilik derslerinin daha fazla
oldugu boliimlerin CBDC konusunda, bankacilik ve para politikasi derslerinin daha
fazla oldugu boliimlerde kripto para konusunda daha fazla ilgili oldugu sdylenebilir.

Son olarak 6grencilerin dijital para, kripto para ve CBDC konularinda verdikleri
cevaplar arasindaki korelasyon katsayilar1 incelenmistir. Buna gore kripto paralar
ile dijital paralar arasindaki korelasyon katsayis1 ayni yonlii zayif ve istatistiksel
olarak anlamli (r=0,283; p=0,000), kripto paralar ile CBDC’ler arasindaki
korelasyon katsayist ters yonlii zayif ve istatistiksel olarak anlamli (r=-0,18;
p=0,000), dijital paralar ile CBDC arasindaki korelasyon katsayisi ayn1 yonlii zay1f
ve istatistiksel olarak anlamsiz (r=0,06; p=0,272) bulunmustur. Buna gore
ogrencilerin genel olarak dijital paralar hakkindaki alg1 ve bilgileri, kripto paralar
hakkindakilerle paralellik gosterirken; kripto paralar ve dijital paralar hakkindaki
alg1 ve bilgilerinin CBDC ile ilgili alg1 ve bilgilerini etkilemedigi sOylenebilir.

5. Sonug¢

Dijital paralarla ilgili hizli gelismeler para ve finans sisteminde biiyiik doniisiimlere
kap1 aralayacak niteliktedir. Diger taraftan bu paralarin toplumun tamami
tarafindan kabul goriip, etkin bir sekilde kullanilmasi i¢in alinmasi gereken 6nemli
bir mesafe oldugu sdylenebilir. Dijital paralarin gelecegi hakkinda kesin yargilara
varmak miimkiin degildir. Merkez bankalar1 ve diizenleyici otoriteler gelismeleri
stirekli izlemekte; politikalarini ve stratejilerini buna gore uyarlamaktadirlar.

Gilinlimiiz dijital diinyasinda kripto para birimlerinin, sabit coinlerin ve CBDC’lerin
ulusal ve uluslararasi diizeyde kabuliinii ve kullanimini etkileyecek faktorlerin
(kiiltiir, demografik ozellikler, islevsellik, para kullanimina y6nelik tutumlar gibi)
dogru bir sekilde anlasilmasi, siirecin taraflar1 agisindan ve para ve finans
sisteminin geleceginin bi¢imlendirilmesi acisindan son derece biiyiilk Oneme
haizdir. Yeni ve farkl tiirlerdeki bu dijital paralarin toplumun geneli tarafindan
benimsenmesinin 6niindeki zorluklarin asilmasinda bilgi, alg1 ve farkindalik diizeyi
onemli bir islev gérmektedir. Ozellikle konuya iliskin farkindalik diizeyinin artmasi
gecis silirecinin etkin bir sekilde yonetilmesini miimkiin kilacaktir.

Bu calismada, kripto varliklar ve merkez bankasi dijital para birimlerinin (CBDC)
faydalari, riskleri ve konuya iligkin alg1 diizeyleri arastirma konusu yapilmistir.
Calismanin aywrt edici bir 6zelligi olarak, yalnizca sosyo-ekonomik faktorleri
kontrol etmekle kalmayip, ayni zamanda mevcut ddeme araglari kullanimlarina,
teknoloji konusundaki bilgi diizeylerine ve dijital para sahipliklerine gore tiiketici
tipolojisinin de tespiti yapilmaya c¢alisilmigtir. Caligsmanin temel bulgularina gore,
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dijital paralar sirasiyla, sagladiklari kolayliklar, diisiik islem maliyetleri, anonimlik
ve glivenilirlik boyutlariyla ele alinmaktadirlar. S6zkonusu paralarin benimsenmesi
ve kullanilmasinda, teknolojik sorunlarin, algilanan yiiksek islem maliyetlerinin ve
giiven eksikliginin engelleyici faktorler olarak islev gordiigii anlasilmaktadir.
Ozellikle kripto paralar baglamida yeterince bilinmeyen teknolojinin,
degerlerindeki asir1 degiskenliklerin ve siber hirsizlik konularinin bu paralara
mesafeli bir yaklasima sebebiyet verdigi goriilmektedir. Ogrencilerin énemli bir
kismi kripto paralar1 gelecek acisindan yatirim ve aligveris araci olarak
gormektedirler. Elde edilen bulgular, 6zellikle dijital paralarin benimsenmesini
kolaylastirmak acisindan, finansal okuryazarlik egitimlerinin yayginlastirilmasinin,
giivenlik Onlemlerinin artirllmasmin ve sisteme yonelik etkin diizenlemelerin
onemli oldugunu gostermektedir. Ekonomik aktdrler dijital para birimlerine dayali
nakitsiz bir ekonominin yani sira daha hizli ve daha rahat bir 6deme mekanizmasi
arzulamaktadirlar. S6z konusu bulgularin, politika yapicilar, finansal kurumlar ve
teknoloji gelistiriciler i¢in onemli anlamlar ihtiva ettigi diigiiniilmektedir.

Konuyla ilgili bundan sonra yapilacak calismalarda hanehalki kesimlerine ve diger
ekonomik aktorlere (isletmeler, ulusotesi sirketler, kurumsal yatirimcilar vb.)
odaklanilmasi, anketin cografi kapsaminin ve igeriginin genisletilmesi politika
yapicilar i¢in daha anlamli sonuglar ¢ikarilmasina katki saglayabilecektir. Diger
taraftan, calismanin kesitsel olmasi ve tiim verilerin tek bir zaman noktasindan
alinmis olmasi nedeniyle dijital paralarin kullanimina yonelik tutum ve niyetlerde
zaman i¢inde meydana gelebilecek potansiyel degisikliklerin tespiti miimkiin
olamamustir. Gelecekteki calismalarin, dijital paralarin kullanimina yonelik tutum
ve niyetlerdeki potansiyel degisikliklerin tespit edilebilmesi i¢in boylamsal bir
yaklasim benimsemesi yararli olacaktir.
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Etik Beyami: Yazarlar, bu ¢alismanin tiim hazirlanma siireglerinde etik kurallara
uyuldugunu beyan etmektedirler. Calisma igin Sivas Cumhuriyet Universitesi
Sosyal Bilimler Bilimsel Arastirma Onerisi Etik Degerlendirme Kurulu tarafindan
18.01.2024 tarihli toplantisinda onay verilmistir. Bilimsel etik konulari ile ilgili aksi
bir durumun tespiti halinde tiim sorumluluk ¢alismanin yazarlarina ait olup, Cankir1
Karatekin Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi’nin hicbir
sorumlulugu bulunmamaktadir.
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Public Knowledge And Perception about Central Bank Digital
Currencies (CBDCs) and Crypto Currencies: A Research on
University Students

Extended Abstract

1. Introduction

The spread of Central Bank Digital Currencies (CBDC) and crypto assets is expected to lead to
significant changes/transformations in the conduct and effectiveness of monetary policies, the
structure and stability of financial systems and payment systems. In the relevant literature, the focus
is mostly on such effects of the issue, and studies on the public perception and expectations of these
monetary developments are not sufficient. Especially such studies regarding Digital TL are still in
their early stages. In this context, this research aims to contribute to the literature by focusing on the
perception and adoption of cryptocurrencies and CBDCs. The main question of this research was
formulated as follows: What is the level of knowledge and perception of university students about
“CBDCs” and "cryptocurrencies" and what are their expectations? Within the scope of the study, it
was aimed at evaluating university students' awareness, knowledge level and expectations about
digital currencies, as well as issues such as their level of trust in digital currencies and risk
perception.

2. Method

A survey method was used in the research. The target group of the study is the students of Sivas
Cumhuriyet University Faculty of Economics and Administrative Sciences. Chi-square test was
used to determine whether there was a statistical difference between the answers given to the
knowledge questions. Likert-type survey questions were asked under 3 headings: “digital
currencies”, “cryptocurrencies” and “Central Bank Digital Currencies (CBDC)”. Whether the data
were normally distributed or not was investigated with the Kolmogorov-Smirnov normal
distribution test and it was determined that the data showed normal distribution (p>0.05). For
comparison purposes, t-test was used for independent variables in questions with two groups, and
analysis of variance (ANOVA) tests were used for questions with more than two groups. Scheffe
Post-Hoc test was used to determine which groups showed differences, since the groups had
different sample volumes. Spearman rank correlation analysis was applied between subsection total
scores. The Cronbach-Alpha coefficient calculated for the reliability of the survey was 0.838.
SPSS.25 (Statistical Package for Social Sciences) statistical package program was used in the
analysis and the statistical significance level was taken as 0.05 in all tests.

3. Results and Discussions

362 students from nine departments at the Faculty of Economics and Administrative Sciences
participated in the survey. 41.2% of the participating students were male and 58.8% were female.
While the rate of students who have never heard of the concept of digital money before is only 9.7%,
the majority of students stated that they have heard of this concept in the last 3 years. Only 17.1%
of students have made transactions with cryptocurrency before. 50.3% of the students think that
digital money provides convenience, 49.2% think that it is less costly, 49.2% think that using digital
money provides anonymity, and 45.9% think that it provides the opportunity to make reliable
transactions. Lack of acceptance everywhere (51.7%), technological problems (50.6%), lack of trust
(48.6%) and high transaction costs (43.9%) stand out as the main obstacles encountered in the
adoption and use of digital currencies.
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The reasons why students who transact with cryptocurrencies buy these assets are as follows: seeing
them as an investment tool (74.2%), being interested in new technologies (66.1%), using them in
payments (41.9%), using them in online shopping ( 35.5%), being influenced by friends who own
cryptocurrencies (32.3%). According to the students, cryptocurrencies will be used mostly for
investment purposes (30.8%) in the next 5 years. It is thought that cryptocurrencies will have an
important place in shopping (15%), international money transfers (12.3%) and sales of
goods/services (12.1%). The reasons why students who do not trade with crypto money do not buy
these assets are listed as follows: 61.7% of the students stated that they did not know these
technologies well enough; 55% say current payment methods are sufficient, 54% say their values
have changed too much, 54% are worried about cyber theft, 53.3% say it is worrying that they are
not supported by governments, 51.3% stated that it is not a common payment instrument, 49.7%
stated that buying and selling transactions are not easy, and 46.3% stated that cryptocurrencies will
cease to exist in the future.

It can be said that in all questions, students are predominantly undecided about CBDC. As a matter
of fact, except for the question “transaction speed will increase thanks to Digital TL”, the
“undecided” option is the most frequently selected option in all other questions. When we look at
the answers of the students who are knowledgeable about the subject, it is seen that there are more
answers expressing “negative” opinions about the issues of digital money replacing cash, these
currencies being -relatively- unregistered, that switching to digital money is a necessity, and that
there is no difference between CBDC and crypto money. In general, students’ knowledge and
perception levels regarding the process of transition to digital money seem to be low. On the other
hand, it is understood that students’ expectations for the transition to digital money are high. It can
also be said that students are, to a certain extent, knowledgeable about the new risks and
opportunities that may arise in this new process.

Finally, the correlation coefficients between the answers given by the students on digital money,
cryptocurrency and CBDC were examined. Accordingly, while students’ perceptions and
knowledge about digital currencies in general are parallel to those about crypto currencies, it can
be said that their perception and knowledge about cryptocurrencies and digital currencies do not
affect their perception and knowledge about CBDC.

4, Conclusion

In this study, the benefits, risks and perception levels of crypto assets and central bank digital
currencies (CBDC) were investigated. According to the main findings of the study, digital currencies
are evaluated in terms of the convenience they provide, low transaction costs, anonymity and
reliability, respectively. It is understood that technological problems and lack of trust act as
hindering factors in the adoption and use of these currencies. In the context of cryptocurrencies, it
seems that lack of knowledge about the technology they are based on, extreme volatility in their
values and cyber theft issues lead to a more cautious approach towards these currencies. A
significant portion of students see cryptocurrencies as investment and shopping tools for the future.
The findings show that disseminating financial literacy training, increasing security measures and
effective regulations for the system are important in facilitating the adoption of digital currencies.
These findings are thought to have important implications for policymakers, financial institutions
and technology developers.
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