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0oz

Kent, yasam mekdni, arag-gereg veya sanat eseri gibi herhangi bir tasarim formunu ortaya
koymanin semantik, estetik ve islevsel yonleri bulunur. Bu yiizden insanin déntistiirdiigii maddi varlik
alammin tasarimi ¢ok yonlii bir iletisim siireci olarak ele alinabilir. Tasarum bireysel bir teknik ugrasi,
enformasyonel bir girisim, bicimlendirici ve iiretken bir eylem gibi goriinebilir. Ancak tasarim eylemi
tasarlayici aktériin yalitilmis bireysel bir ¢abasi degil biitiinciil bir tekno-kiiltiirel paradigmadan
yararlanarak kaynaklarim temin ettigi, tabi oldugu kiiltiirel kod ve yordamlardan esinlendigi
karmasik bir siiregtir. Bu ana eksende ¢alismamiz belli bir tiirden tasarimi degil ama genel olarak
insamin tasarlayici eylemini sorgulamaya agacak bir analiz ¢ergevesi olusturmayr amaglamaktadur.
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Cultural Dynamics Having Impact On Technical Generation Of
Design Forms And Structuring Of Sphere Of Material Culture

ABSTRACT

There are semantic, aesthetical and functional aspects of any form of design such as a city,
a living space, an equipment or an art object. Therefore, the design of material realm of existence
transformed by human beings may be discussed as a communication process. Design may seem to be
an individual technical work, an informational attempt, a formative and productive action. However,
the action of design is a complicated process that a designer actor procures its resources by utilizing
a holistic techno-cultural paradigm, inspired by cultural codes and procedures, upon which s/he is
dependent. Design is not a performance of an isolated individual. Given the perspective of the
endeavor of the work above, this study aims to compose an analyzing frame to discuss the design
effort of human beings, not only in a specific form, but in general.

Keywords: Design, informative action, material culture, cultural ethos, techno-cultural
paradigm, social ecology.
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GIRIS

Toplumsal diinyay1 ¢evreleyen ve teknik arag gereclerde, is ve yasam
mekanlarinda, kentlerde somutlasan yapay varlik alan1 islevsel, semantik ve estetik
boyutlar1 igceren kapsamli bir kiiltiirel ¢evirimden dogmustur. Bu varlik alani
gindelik yasam gereglerinin iiretiminden kent planlamasi ve tasarimina kadar
bircok farkli insan eyleminin triniidir. Kiltirel kaynaklarin ve yordamlarin
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somutlasmig formlarina biiriinmiis, sembolik hatta mitik motifler i¢cinde toplumsal
diinyanin disavurumudur.

Insanlarm kullandiklar teknikleri, iirettikleri mekanlar1 ve kentsel alanlari,
paylastiklar1 yagsamlari, toplumsal diinyanin bu kiiltiirel nesneler diizlemini “doga
(physis) ve kiiltiir (nomos)”, “madde ve idea” gibi klasik karsitliklar izerine kurulu
diialist bir modelleme yapmadan betimleyecek bir bilimsel analiz ¢ergevesi
gelistirmek  miimkiinmiiy  gibi  goriinmektedir. ~ Tukidides'ten  Platon'a,
Machiavelli'den Hobbes'a kadar Bati’nin entelektiiel birikiminde gézlenen yaygin
bir dialist yanilsamaya gore kiiltiirel anlam ve pratiklerin simgesel nitelikleri salt
maddi nitelikler olarak anlagilmakta; toplumsal kaynaklar1 daha ziyade bedensel
arzulara atfedilmekte; rastgele yerine getirilmeleri ise evrensel gegerliligi olan
"rasyonel secimler" adi altinda gizemli ve anlasilmaz kilinmaktadir. Halbuki
kargilikli etkilesen 6znelerin oldugu bir evrende, maddi pratigin tiiriin-6tekileriyle
iletisim kurmay1 ve onlarin sembolik nitelikli bilgisine erismeyi gerekli kildigini
hatirlamak gerekir. Zira insanlar kendilerini verili Kkiiltiirel diizenler icinde
Olustururlar (Sahlins, 2012: 64, 105, 110). O halde materyal kiiltiir alanini
yapilagtiran tasarlayici imgeleme ve teknik eyleme de salt maddi bir varolus
icindeki gerilimler, tesadiifler ve Kkarsitliklar fiizerine kurulu 6zg¢ikarci bir
toplumsallik yoluyla degil insanin bizzat dogasi olan kiiltiiriin diizenleyici
mekanizmalarinin filtreleri arasindan gecerek meydana gelmis olmalidir.

Bu oOnkabulden hareketle c¢alismamiz, metodolojik gereklilikler ve
gorsellestirmelerin - zorunluluklar1 sakli kalmak kaydiyla, birinin digerine
oncelendigi hiyerarsik kutuplara bolinmiis herhangi bir diializme diismeden
tasarimi ¢evreleyen kiiltiirel dinamikleri modellemeyi; tasarlayict imgeleme
giiclinlin aralarinda bdliintiisliz ve holistik bir stireklilik bulundugu 6ne siiriilen
kiiltiiriin soyut ve materyal gortiniimlerinin izdiigiimiinde isleyen iletisimsel bir
ugrast oldugu savini kuramsal bir c¢er¢eveye oturtmayr amaglamaktadir.
Y aklagimimiza gore materyal bir kiiltiir cevresi olusturmak iizere yiiriitiilen tasarim
etkinligi kiiltiirel anlam sistemleri, teknikleri tasarlamay1 miimkiin kilan mevcut
yapisal-konjonktiirel  elveriglilikler ~ve  toplumsal  ekoloji!  tarafindan
cergevelenmistir. Calismanin tezine goére, ne tasarlayici aktorlerin yasamlarinin
tonu, ahlaki ve estetik bigemi, duygu durumu onlarin maddi kosullarinin yiizeysel
bir golge fenomenidir ne de insanin maddi kosullar1 mutlak bir soyut kiiltiirel
diizenlemenin, bir g¢esit kiiltiirizmin ar1 sonucudur. Tasarim, toplumsal ekoloji ve
toplumun belli bir tarihsel donemdeki tasarim geleneklerine hiikmeden tekno-
kiiltiirel paradigma® (Marshall ve Pengelly, 2005: 25-33) araciliiyla erisilebilen
kaynaklar1 yiiksek beceri ve enformatif eylemle sembolik, estetik ve islevsel bir
iletisim siireci i¢inde bir araya getirmeyi amaglayan boliintiisiiz bir zihinsel iglemler
pratigi olarak kavramlastirilmalidir.

894



Yonetim ve Ekonomi 24/3 (2017) 893-912

. KULTUR, TEKNIK VE TASARIM KAVRAMLARI
ARASINDAKI ILISKi

A. Teknik ve Teknoloji Kavramlarinn Icerigi

Teknoloji terimi pratik becerilere iliskin sistematik bir calismay1 veya
etiidli, beceriyi betimlemek icin kullanilir. Terimin kdkeni sanat veya zanaat
manasima gelen Yunanca tekhne kelimesine dayanir. “Sanat ve zanaat bilgisi”
olarak terciime edebilecegimiz kavram bilim ve bilim adamina iliskin giincel
anlamdaki degisimle birlikte modern kullanimda zanaatin ima ettigi yarar boyutunu
one cikararak bilgi (ve bilim) ile onun pratik uygulamasi (teknoloji) arasindaki
bildik ayrima maruz kalmisg (Williams, 1983: 315), sanat terimi ise Ronesans’tan
XIX. yiizyila kadar gecen siire boyunca zanaat kavramindan koparak kiiltiirel hayal
giicli ve yaraticih@i kategorilendiren salt estetige indirgenmis bir muhteva
kazanmustir. Etimolojik agidan biitiin bu terimler (sanat, zanaat, teknoloji, teknik)
kiiltiirel olarak insan eli ile iiretilmis, yapay, elisi (artefakt) manasinda (Ingilizcede
art-artificial, Almancada kunst-kiinstlich, Tiirk¢ede Arapga kokenli olarak suni-
zanaat/sinaat/sanat/sanayi iliskisi gibi) akrabadir. Diger taraftan nesnenin pratik
ingas1 veya nesnelestirilmis siirecler tizerinde bilimsel olarak rasyonellestirilmis bir
kullanim manasinda sifat olarak teknik (technical) ile siklikla ayni manada
kullanilan ancak “—loji” sonekinden dolay1 bilgiye dayali sistemli ele alis tarzi
anlamina da gelen teknolojik (technological) terimleri arasinda semantik bir
karigiklik s6z konusudur. Teknolojik terimi belli bir uygulamadan farkli olarak
tiretimdeki tiim yasamsal, temel sistemleri de isaret eder. Dolayisiyla hem bu iki
terim (technical-technological) hem de “arag¢ ve yontemlerin genel bir sistemi”
manasindaki teknoloji (technology) terimleri arasinda ince ayrimlar bulunur
(Williams, 1983: 315; Habermas, 1993: 75).

Bilgi ile iligkisi bakimindan da “teknik” ile “teknoloji” terimlerinin
muhtelif disiplinler ic¢inde farkli bicimlerde kullanildiklar1 goriilmektedir:
Sozgelimi bu terimler sosyolojik ve iktisadi akademik okumalarda farkl: tarihsel
olgu ve donemlerle eslestirilmektedir. Bilgi sosyolojisinde teknik bilgi insanin (1)
“anlam verme” (semantik) ve (2) “estetik” ile birlikte (3) “teknik kullanma” (islev)
olarak ifade edilebilecek kiiltiirel antropolojik determinasyona dayali merkezi bir
olguyu ifade etmektedir. Bu perspektife gore teknik olanin bilgisi insanlik tarihiyle
basattir. Ates yakma tekniginde oldugu gibi insanlarin yaptiklari her isin bir yon ve
yontemini olusturur. Ellerindeki malzemenin veya ara¢ gereclerin kullanimini
gosterir. Teknolojik bilgi ise 6zel bir teknik bilgi bi¢imi olarak sanayi devrimi ile
eslenir. Doniiglii olarak sanayi hareketi teknolojiyi, teknoloji de sanayii iiretip
gelistirmistir (Aydin, 2013: 73-74). Modern antropoloji ise bu iki kavram arasinda
tarihsel ¢ag tipolojilerini temel alan ve sdzgelimi sanayi devrimini teknolojik bilgi
ve neolitik devrimi ise teknik bilgi ile esleyen bir tasnif yapmaz. “Paleolitik veya
neolitik teknolojiler”den, tekniklerden, alet cantalarindan ya da alet takimlarindan
s6z eder (Giiveng, 1984: 169-174). Disipliner kavramlagtirma farkliliklari
disiplinlerin  6zgil c¢oziimleme gerekliliklerine gore islemsel olmak tizere
yapilagsmustir ve bu farkliliklar g6z ardi edilerek soyle soylenebilir: Hem teknik
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kavrammnin hem de onun teknoloji, teknolojik gibi tiirevlerinin kiiltiirel
evrensellerden ve 6zgiin tarihsel kaynaklardan beslenen ¢oklu vecheleri bulunur.
Teknolojiye iliskin olgular diisiinen, bilen insamin (homo sapiens sapines) alet
yapma yetkinligine gonderme yapar. Bu yetkinligi Henri Bergson, Max Scheler ve
Hannah Arendt gibi diisiiniirler insanin teknikler gelistirerek ¢evrelerini kontrol
edebilme, yapay bir cevre insa edebilme becerisine atfen “homo faber” (arag yapan
insan) kavramiyla nitelerler. Arendt’e (1998: 121) gére homo faberler pratik ile
diisiince arasinda baglanti kuran ustalar, zanaatcilardir: “Hicbir is aletsiz
gerceklestirilemez ve homo faberin dogusu ile nesnelerin insan yapimi diinyasinin
ortaya ¢ikisi, ara¢ gereglerin kesfiyle aynm1 doneme denk gelir”. Homo faberlerin
(pratik ile disiince arasinda baglanti kuran sanatginin, zanaat¢inin, ustanin,
teknisyenin veya mithendisin) yapay nesneler tasarlayabildigi bir toplumsal diinya
artik kiiltiirel uyarlamaya dayali yapay bir materyal kiiltiir alani i¢inde 6rgiitlenir.
Bu materyal kiltiir alanmni tasarlayan homo faberlerin imgeleme giiciiniin
kaynaklarin1 ¢6ziimlemek icin geleneksel zanaattan elektronik devrime, kentsel
mekanlarin tiretimi ve mimariden resim, sinema gibi incelikli entelektiiel ugrasilara
kadar olduk¢a genis bir gami teknik kavraminin g¢ergeveledigi bir sema altinda
toplamak miimkiindiir. Bu 6l¢ekte ele alindiginda teknik kavrami, her bir ugraginin
niteligine gore birlesim oranlar farkli olsa da islevsel, semantik ve estetik formlar
nesneye aktaran homo faberin artefakt bir kiltiir alani iiretmek iizere ortaya
koydugu biitiin tasavvurlarini, bilgi, arag, yontem ve uygulamalarini ima eder.

B. Kiiltiirel Anlam Sistemleri ve Kiiltiir Oriintiileri ile Tekniklerin

Tliskisi

Uzun zaman Kkiiltir kavramini ana hatlariyla “bir toplumsal biitiinii
nitelendiren maddi ve diisiinsel teknikler, inan¢lar ve davranis kurallarinin tutarl
bir biitiinii” (Duverger, t.y.; 73) olarak tanimlama egilimi literatiirde yaygin kabul
gormistiir. Boylesine yiiksek oranda bir tutarlilik, istikrar ve biitiinliik varsayimi
yerini bugiin giderek sosyal sistemlerin soyut ve maddi yordamlarindaki igsel
oriinti  benzerliklerinin tekrarli gdriiniimlerinden tiireyen karmasikliklari,
stireklilik, kirilma ve baskalagmalari kavramlastirmay1 yegleyen bir yaklagima
birakmaya baslamistir (Saribay, Ogiin, 2013). Buna gére birey veya grup halinde
insan davranigina iliskin hemen her sey kiiltiireldir ya da insana dair kiiltiirel
olmayan ¢ok az sey vardir. Zira insanin teknik, diisiinsel veya davranigsal herhangi
bir bicimde ortaya koydugu her iiriine sekil veren kiiltiirel yordam ve kilavuzlar
toplumsal diinyaya ickin hemen her an ve her yerde isler durumdadir. Bu normatif
semalarin, plan, tarife ve yonergelerin yonlendirmesini takip etmediginde insan
davranislar1 anlamsiz eylemlerin ve patlak veren duygularin kaosundan olusan
tamamiyla bi¢imsiz devinimlerden ibaret olurdu (Geertz, 1973: 46). Buradan
hareketle kiiltiir altta yatan bir takim siireklilikler araciligiyla insan davraniglarini
ve bu davranislarin ortaya koydugu nesnel iiriinleri az ¢ok tutarli bir biitiinliik iginde
organize etmeye calisan normatif bir diizenleyici, insan eylemlerine bi¢im
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kazandiran ama baskalasmalara (alteration) hatta kirilmalara da a¢ik dinamik ve
karmasik bir semantik sistem olarak tasavvur edilebilir.

Kiiltiirler toplumsal aktorler arast zzimni esglidiimleme ve uzlagimlar
araciligiyla teamiil, deger ve anlam semalarinm tekrarli {iretimine dayanirlar;
stireklilik zemininde dinamik ve karmasik norm aglarina yol acarlar. Bu manada
toplumsal diinyanin gelisigiizelligine bigim veren az ¢ok istikrarli bir anlam sistemi
icinde orgitlenirler. Biitiin dinamik ve karmasik sistemlerde oldugu gibi herhangi
bir kiiltiirel anlam sisteminde de dogrusalsizlik (nonlinearity), 6zorgiitlenme (self-
organization), Ozbenzesim (self-similarity), nispi istikrarsizlik gibi ozellikler
gozlenir. Bu tarz sistemler deterministik neden-sonug¢ mekanigine tabi degildirler.
Kiigiik ve benzer baslangi¢lardan, kaynak ve etkilerden gogalan ve bagkalasan
zengin oriintiiler iiretme egilimindedirler. Istikrarsizlik veya kriz zamanlarinda
dagilma, kendini yenileme ve Onceki kismi bilesenlerine dayanarak yeniden
yapilanma, konjonktiirel kosullara gore orijinal bigimler iiretme yOniinde
evrimlesirler (Dimitrov ve Woog, 1997: 502, Kiel, 2015). Higbir sistemin evriminin
higlik tizerine islemedigi gibi kiltiirel anlam sistemlerinin evrimi de higlik {izerine
islemez. Niklas Luhmann’in (2000: 107-108) ifadesi ile bu sistemler kendilerini
belirlerler ve bunu kendi kendilerini tireten yapilari aracihigiyla gergeklestirirler.
Yapilarin ayni elemanlarla rekonfigiirasyonu ve kodlanmas kiiltiir 6riintiilerini ve
bu oriintiilerde izlenen siireklilikleri {iretir. Kiiltiir oriintiileri herhangi bir bireyin
bakis acisindan, o birey daha var olmadan 6nce biiylik 6lciide topluluk tarafindan
belirlenmis anlamli simgelerin Orgiitlenmesi yoluyla diizenlenmis dizgelerdir
(Geertz, 1973: 45-46). Bu dizgeler araciliiyla kiiltiirler belirli kaliplar1 eszamanli
veya farkli donemlerde ayni toplumda aperiyodik olarak tekrar eder niteliktedir.
Dolayisiyla kiiltiirler yari-istikrarli bir 6zellik arz ederler.

Yine ayni yapilar i¢inden dogan kirtlmalar, enformasyonel orijinallikler ve
baskalagmalar ise kiiltiir 6riintiilerinde degisimlere yol agarlar. Bagka bir ifadeyle
kiiltiirel degisimler, kiiltirlerin kendi anlam semalarinin kalitlarina dayanarak
kendileri icindeki doniisiimlerle gerceklesirler. Ornegin Fransiz Devrimi’nin
Fransiz bayraginda cisimlesen (pek¢ok Avrupa bayraginda oldugu gibi) 6zgiirliik-
esitlik-kardeslik (liberté-égalite-fraternité) mitosu tarihsel egemen Katolik
kiiltiirtintin teslis (Baba-Ogul-Ruh-iil Kudiis) bi¢giminde tanimlanan eski kiiltiirel
anlam formunun kodlarini izleyerek sekiiler diizlemde yeniden tiretilmistir (Saribay
ve Ogiin, 2013: 88). Fransiz folklorunun efsanevi gen¢ kadin idolii Marianna’in
Delacroix’nin Fransiz Devrimi’ni betimleyen “Halka Onderlik Eden Ozgiirliik”
adli tablosundaki sembolizasyonu (Batur, 2012: 18) mitolojik (Marianna), dinsel
(teslis) ve modern (devrim hareketi) Oriintiileri sentezleyen tipik bir kiiltiirel
kodlamadir. Goriilityor ki, kiiltiirel degisim tarihsel kaynaklarindaki mitik form ve
islevleri koruyarak estetigini ve semantigini yeni durumlara uyarlamaktadir.

Kiiltiir 6riintiilerinin islevlerinin, insanin maruz kaldig1 karmasik dogal ve
toplumsal fenomenlere anlagilirlik kazandirma, onlari basitlestirerek anlamlari ve
degerleri hakkinda kolektif teamiiller olusturma, dillestirme, simgelestirme ve
dogal/toplumsal ¢evreyi denetleme oldugu s6ylenebilir. Bunun bir bedeli olarak
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semantik bir diizen kurmaya yonelik her soyutlama, basitlestirme ve dillestirme
stireci insanin algiladigi gergekligi temsil yoluyla filtreleyerek veya perdeleyerek
kiiltiirel bir hakikat kavrayisi iginde dondurur. Bu durumun nomolojik gerceklikle
kiiltirel anlam sistemleri arasinda bir farka veya gerilime yol agma ihtimali
yiiksektir. Diger yandan toplumsal ekolojinin ve yasamin fiili olgulari, er geg
gorgiill olarak kiltiirel repertuarda birikirler ve katilasmus kiiltiirel anlam
sistemlerini metafizik esrarlarindan siyirarak gergekligin akisiyla uyumlanmaya
zorlarlar. Malinowski’ye (2000: 25) gore insan sadece bilgisinin ve rasyonel
yontemlerinin yetersiz kaldigin1 gordiiglinde ¢6ziim olarak biiyiisel ve mitik
nitelikli bir kiiltiirel anlam metafizigi tiretme egilimindedir. Esas olarak rasyonel
diizeyde denetleyebildigini pratikte onceler. Dogru insa edilmezse bir teknenin
yiizemeyecegini, sogukkanlilik gosterilmezse bir savasin kazanilamayacagini iyi
bilir. Dolayisiyla eger isabetli teknik ¢oziimlerle insa edilmis belli bir kiiltiirel
materyal alan1 varsa, bu alan uzun ve esnek bir kiiltiirel kazanimlar siirecinin
konjonktiirel bir gdriiniimii olarak ortaya ¢ikmistir. Oysa nomolojik teknigin ve
metafizigin i¢ ice gegtigi evreler uygarhik tarihinin agirlikli kismma hakim
olmustur. Cesitli uyumsuz ve tamamlanmamig algilayislarin, kavrayislarin ve
soyutlamalarin bir aradaligini yansitan bu uzun zaman dilimleri “paradigma
oncesi” olarak adlandirilan (Kuhn, 2008: 81-95) evrelerdeki kiiltiirel Oriintiilerin
irrasyonel, tutarsiz ve istikrarsiz bigimlenmeleri seklinde tezahtir etmistir. Binlerce
yil boyunca iginde kiiltiirlerin anlam sistemlerinin ayiklanma ve uyarlanmasiyla
dontismesi sayesinde dogal sistemlerin akis ve ilkeleriyle tutarlilik iginde isabetli
tekniklere elverisli toplumsal konjonktiirlerin ortaya g¢ikmasi istisnadir. Antik
Siimer, Babil veya Misir’in hidrolik uygarlik sistemleri, Geleneksel Cin’in teknik
basarilari, Klasik Grek aydinlanmasi, Buhara, Semerkant ve Endiiliis merkezli
Islam Yiikselisi ve Rénesans kiiltiirel anlam sistemlerinin tutarll paradigma
olusturan bir diizlemde bilimlesmeye ve tekniklesmeye basladigi s6zkonusu 6zel
konjonktiirel donemlerdendir. Ernst Cassirer (2011: 39-46) Ronesans’1 takip eden
modern zamanlarda ortaya cikan bilimsel diisiince tarzinin seylerin mekansal
nedensellik iginde temas ve benzerligine dayali, birlik i¢inde bir kozmoloji {ireten
mitik diisiince tarzin1 (6rnegin Babil geleneginden gelen astrolojiyi) zamansal
nedensellige dayali tekil olgularin yasa temelli birligine doniistiirerek (Srnegin
modern astronomi) bu gelismeyi sagladigimi ileri siirer. Goriinen o ki, kiiltiir
ortintiileri ile teknik isabetlilik arasindaki miitekabiliyetin artig gosterdigi bu siireg
boyunca bir taraftan kiltirel anlam sistemleri dogal ve toplumsal denetim
bi¢imlerini kavrayan zihinsel kozmolojilere doniiserek rasyonellesirken (modern
bilimin ortaya ¢ikis1) diger taraftan teknik yoluyla kiiltiiriin artefakt alanlar1 dogal
ve toplumsal giiglerin duyarliliklari altinda ayn1 baglamdaki zihinsel tasarimlardan
gorgiil diinyaya holistik bir yapida esanli olarak yansimustir.

C.Materyal Kiiltiir ve Teknik Tasarimin Kiiltiirel Kaynaklari

Materyal kiiltiir, grup yasaminin organize edildigi goriilebilir bir insan
ortami olusturmak iizere insanlarin gevrelerindeki dogal kaynaklardan tiirettigi ve

898



Yonetim ve Ekonomi 24/3 (2017) 893-912

farklilastirdig1 nesnelerden olusturulmus kiiltiir olarak tanimlanir (Epstein, 2008:
172). Bagka bir ifadeyle materyal kiiltlir kavrami insanlarin tekniklerle,
teknolojilerle doniistiirdiikleri varlik alanini, fiziksel ¢evrelerini isaret eder. Ancak
bu alan katiksiz olarak fiziksel nesnelerden ibaret degildir. Gorgiil gerceklik
acisindan diisiinceler, fiiller ve artefaktlar i¢ ice gecmistir. Oyle ki zihni, fiili ve
maddi goriintimleri birbirinden ayristirmak son derece zordur (Rosengren, 1994:
2).

Phillip Kottak’a (2002: 263) gore insanlar yasadiklari ¢evrelerin dnlerine
getirdigi sorunlarla bas edebilmek i¢in gerek biyolojik 6zellikleri gerekse (kdiltiiriin
bir boyutuyla) kazanilmis/6grenilmis davranig oOriintiileriyle iki yonli bir
uyarlanma gelistirmislerdir. Bu uyarlanma ¢evre ile istikrarh bir iliski kurulmasi
arayisi yoluyla olur. Cevresel degisimle yiiz yiize geldiginde insanlar yeni bazi bas
etme mekanizmalari deneme yoluna basvururlar. Bagka bir deyisle cevresel
zorluklar ve degisimler yeni uyarlanma arayislarina, dolayisiyla teknik ¢éziim ve
cesitlilikte dogurganliga yol acgarlar. Bu eksende Kottak’a gére insanoglunun
kiiltiirel uyarlanmasi siirecinde teknik manada goriilen temel yonelimler boyunca;

1. Arag ve gereglere bagimlilik artmis,

2. Arag ve gereglerin sayisinda artis olmus,

3. Araglar ¢esitlenmis ve islevsel olarak farklilasmis; daha 6zgiil isler igin
tasarlanir hale gelmistir. Yapay nesneler insa etme becerisi, arag ve gere¢ yapmak
lizere ara¢ ve gerecler iliretmek ve bunlar tekrar ara¢ ve geregler iizerinde
uyarlamak suretiyle sonsuz ¢esitlilikte kiiltiirel materyal bir diinya imal etmistir.
Ancak kiiltiiriin materyal diinyasina mekanik bir ¢esit “cevresel etki-kiiltiirel tepki”
iliskisinin sonucu bigiminde yaklagsmak, konuya fazlasiyla determinist ve yiizeysel
bir perspektifle bakmak olarak elestirilmistir. Duverger (t.y.: 53, 64) ekolojinin
toplumlarin yazgilarimi kor bir kabalikla ¢izdigini, insanin doganin ellerine
birakilmis bir kil pargcasindan bagka bir sey olmadigini 6ne siiren bu tarz goriigleri
ekolojik determinizm olarak tanimlar. Ekolojik determinizmin karsisinda ise
“meydan okuma kurami” bulunur. Ornegin Arnold Toynbee, insanin ortamryla olan
iligkilerinin, yalnizca ortamin zorunlu kildigi dogal cizgide ilerlemedigi, aksine
ortama tepki gosterme yoluyla gelistigi diisiincesini ortaya atar. Buna gore kolaylik
uygarligin  zararmnadir ve gelisme ortamdan gelen diismanlikla uyarilir.
Duverger’ye gore bu goriis de en az ekolojik determinizm kadar tartismaya agiktir.
Duverger, bu iki yaklasimin yerine, cografyanin tuvali verdigi, iistiinii insanin
doldurdugu, dolayisiyla olabilirlikler arasindan yapilan se¢imler tizerine kurulu bir
kiiltiirel “ortak tasarim” kavrayis1 onerir. Ortiik olarak burada insamin gevresini
doniistiirme iligkilerinde g¢evreden gelen elverisliliklere ve bu elveriglilikleri
degerlendirmeyi tercih eden toplumsal olumsalliklara dayali bir kavramlastirma
yapilir ve bu yaklasim bizim buradaki ¢oziimleme semamizla da uyumludur.

Sosyal teorinin dnemli kavramlarindan biri olan olumsallik (contingency)
belli secenekler ile sinirlandirilmis kismi zorunsuzluk anlamina gelir. Luhmann
olumsallik terimini “se¢ime bagli olma” anlaminda kullanir. Bir olgu bir se¢ime
ragmen yine de bazi ihtimallerin kaldig1 diger ihtimaller arasindan bir se¢im olarak
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goriildiigiinde olumsaldir. Bagka bir deyisle secim yapmaya zorlanmak olumsallik
demektir ¢iinkii her zaman farkli se¢cimler yapilabilecektir. Etkilesim i¢ine giren her
aktor etkilesime kendi olumsalligini tagiyacagindan olumsalliklarin bir karsiliklilig
so6zkonusu olacaktir. Bu duruma da cifte olumsallik (double contingency) denir.
Luhmann’a gore cifte olumsallik kavrami (i) baska tiirlii olma ihtimali disinda,
belirli (yasanilan, beklenen, animsanan, hayali kurulan) bir seyi (ii) muhtemel
cesitlilikler ufku ic¢indeki nesneleri ve sonug itibariyle, (iii) bireyin eyleminin
tesadiifi degil baska aktore bagl oldugunu, fakat (iv) bir¢ok alternatif arasindan bir
secimi gerektirdigini anlatir. Toplumsal etkilesimlerin ¢ifte olumsallig1 “birey ve
digerinin karsilikli bagimliliginin degil birbirleriyle iliski i¢inde kendi segimlerini
yapan en azindan iki 6zerk sistemin karsilasmasinin sonucudur.”(Tatlican, 2011:
197; Ritzer, 2012: 194). Materyal kiiltiir alaninin olusumuna iligkin siirecleri de bu
etkenden bagimsiz olarak diisiinmeyi gerektiren bir neden yoktur. Tasarim ve
tekniklerin varolus tarzi onemli Ol¢iide olumsalliklar1 igerimleyen toplumsal
etkilesim dinamikleriyle birlikte ortak tasavvurlarin, kabullerin ve normatif olarak
belirlenmis kiiltiirel kodlarin ¢ergeveledigi bir sinir iginde vuku bulacaktir. Buna
gbre insan Kiltirtinin materyal diinyayr doniistiirmesi toplumsal ekolojinin
elverisliliklerinin gergevesine bagimli oldugu kadar, toplumsal aktorlerin yiiksek
oranda diisiinsel soyutlayici ugrasilarinin esnek isleyisine ve karsilikli olumsal
etkilesimlerine, kiiltiirel anlam ve normlarca kusatilmis formel cergevelere de
tabidir. Dolayisiyla materyal diizenlemelerin salt fiziksel, nomolojik islevsel
gereklilikleri degil materyal diizenlemelere sinirlar koyan, onlar1 estetize eden,
tasarim eylemlerine yon veren ve materyal kiiltiir varliklarinin anlamini
yorumlamada kullanilan toplumsal bilgiler, goriisler ve degerler de kendi figiirlerini
cizerek materyal kiiltliri niifuzu altina alacaktir.

I1. TEKNIKLERIN TASARIMININ iLETiSIMSEL KARAKTERI

A Kiiltiiriin ve Teknik Tasarimin Enformasyonel Boyutu

Everett Rogers (1983: 12) teknoloji kavramini “neden-sonug iliskileri
cergevesinde arzu edilen belli bir ¢iktiyr elde etmek {izere belirsizligi azaltan
aragsal bir eylem i¢in gelistirilmis tasarim” olarak tanimlar. Rogers’in taniminda
"belirsizligi azaltan herhangi bir aragsal eylem" ifadesi enformasyon
kullaniminiyla, "tasarim" ise diizenleme, form verme isleviyle eslenir. Shannon ve
Weaver'm (1948: 379-423) iletisimin Matematiksel Teorisi gibi enformasyon
teorisi tizerine kurulan iletisim ¢aligsmalarinda enformasyon iletisim sistemlerindeki
gelisigilizelligin artma egilimine karsi iletinin korunabilen ve aktarilabilen formu ve
miktar1 olarak ele almir. Dennis McQuail (1984: 43) enformasyon kavraminin
temelinin, doganin bizim kurdugumuz diizeni azaltmak ve anlamli olan1 bozmak
egilimine kars siirekli olarak verdigimiz koruyucu ve diizenleyici miicadeleyle
baglantili oldugunu one siirer. Doga bizim teleolojik yonelimlerimiz agisindan
belirsizligi tesvik ederken -ki, buna daginim (entropi) diyoruz- enformasyon bu
belirsizligi azaltan bir isleve sahiptir. Norbert Weiner (1989: 21) da enformasyon
teorisi ile yakin irtibati olan sibernetik sistemler teorisinde “diizensizlik ile

900



Yonetim ve Ekonomi 24/3 (2017) 893-912

dagimim” ve “diizen ile enformasyon” arasinda bir esleme yaparak dagimnimin
diizensizligin &lglisiinii, bir iletiler seti tarafindan tasinan enformasyonun da
diizenliligin 6l¢iisiinii verdigini gosterir. Diger yandan Abraham Moles (1995: 87-
91) enformasyonu iletinin alicisinin gevresine kattig1 yeniligin Olgilisii olarak
tanmimlar. Ancak bu yenilik kismen orijinal kismen de kavranabilecek derecede
ongoriilebilir bir formda olmalidir. Bunun i¢in enformasyonun yararlanilabilir bir
kiiltiirel kod sisteminin agtig1 yolu izlemesi gerekir ki keyfi se¢imlerden tiiremis
anlasilamaz bir ileti seti olusturmasin.

Bu kavramlagtirmalardan hareketle teknik bir diizenleme yapmak, nesneye
enformasyon yiiklenmesini; bu yolla onun unsurlarinin organize edilmesini, ona
anlagilabilir bir “form” kazandirilmasin1 gerektirir. Bu perspektife gore
enformasyon, fizik nesneye onun materyal 6ziinii doniistiirerek islevsel, semantik
ve estetik agilardan form kazandirmanin basat yoniinii olusturur. Boyle bir nesne
Weiner'in (1989: 34-41) ifadesiyle evrenin genel 1sisal 6liimiine, daginima direnen
azaltilmig bir daginim (artirilmig bir enformasyon) odacigi veya adacigidir. Bu
manada artefakt nesneler, tipki canli organizmalar gibi bolgesel ve gecici olarak
dagmimin kozmolojik isleyisteki artis egilimine kars1 direng gosterirler. Teleolojik
ve enformasyonel karakter sergilerler.

Rogers’a (1983: 12) gore esasen tekil diizeyde herhangi bir teknolojik
iirlinlin veya teknigin kullanimi; (i) fiziksel bir varlik, materyal nesne (bilisim
terimiyle donanim) ve (ii) bu nesnenin kullanima sokulmasi igin zihinsel
etkinlik/enformatif destek (bilisim terimiyle yazilim) olmak {izere iki bileseni
gerektirir. Rogers ikinci bileseni enformasyon olgusu ile esler. Rogers’a gore
teknolojinin toplumsal yonii onun mekaniginden veya teghizatindan genellikle
daha az goriiniir durumdadir. Cogunlukla sagduyu bilgisi teknolojiyi donanimsal
terimlerle tanimlama egilimindedir. Diger yandan enformasyon, teknolojilerin
baslica toplumsal vechesini olusturur ve hatta bazi durumlarda teknoloji tamamiyla
enformasyondan da ibaret olabilir. Bir haber olayini, medya igerigini veya yazilim
kodunu buna 6rnek olarak verebiliriz. Konuya boyle yaklasildiginda primitif veya
karmagik, geleneksel veya endiistriyel herhangi bir teknik nesnenin kaginilmaz
olarak zihinsel bir kullanim planina gore enformasyon yiiklenerek bi¢cimlendirildigi
bir tasarim pratiginin sézkonusu oldugu séylenebilir. Bu argiimana gére tasarlama
nesneyi bigimlendirecek enformasyonu nesneye uygulama isidir. Tasarimci
nesnede tanimlanabilir bir degisiklik ortaya koymak i¢in onun materyal 6ziine
enformasyon yiikler. Bu enformasyonun kodlari ise tasarimecinin yasadig kiiltiiriin
semantik ve estetik kaynaklarindan gelir. Bu eksende geleneksel zanaattan ileri
bilisim sistemlerine kadar herhangi bir teknik uygulamanin bir yonii somut bir
nesneyi, techizati gosterirken bu uygulamay1 islevsel hale getiren kodlayici bir
zihinsel imgeleme siirecinin  sonuglarmin da bu nesnede cisimlesmesi
sozkonusudur. Dolayisiyla tasarim, kiltiirel bir artalan1 kullanan zihinsel
imgelemenin dogal varliga, bu varligin tabi oldugu entropik gelisigiizellige egimli
yapisina ragmen, beseri taleplere uygun bir diizenleme yapmasi, ona enformasyon
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kullanimi yoluyla form vermesidir. Bu durum ise tasarim olgusunu 6zii itibariyle
kaynaginda kiiltiirel yordamlar bulunan bir iletisim meselesi haline getirir.

Bu eksende tasarlayici aktoriin etrafindaki gelisigiizelligi teleolojik bir
disiplin altina alarak anlasilabilir bir oriintiiler diinyasi inga etmesi dolayli olarak
kiiltiiriin dar manada materyal diinya ve daha genis manada da toplumsal etkilesim
sistemleri iizerinde negentropik bir etki uygulamasi demektir. Bu baglamda kiiltiir,
enformasyon ve daginim olgulari arasinda dogrudan bir iliski vardir. Lévi-Strauss
(2013: 104-110) bu iliskiyi karmasik uygar toplumlarin devingenlikleri nedeniyle
daha ¢ok daginim veya diizensizlik tiretmesi (artan entropi) ve kiiltiirin de bu
durumu diizene sokan, regiile edici bir islev gdormesi (artan enformasyon)
diizleminde yorumlar. Ekolojik tiikenme, iktisadi geliskiler ve politik ¢atigmalar
gibi olgular bu toplumlar agisindan daginim tiretici etkenlerdir. Diger yandan gerek
yonetsel olgulart (iiretim siiregleri, yerlesim planlari, dagitim kanallari, paylagim
kararlar1 gibi) ve toplumsal ekolojinin maddi kosullarimi (toplumlar1 gevreleyen
iklim, yararlanilabilir dogal kaynaklar, cografi yerlesim gibi) materyal kiiltiir alan1
icinde denetim altina alan gerekse sembolik toplumsal etkilesimlerin degerler
sebekesini (anlam semalarini) oOriintiileyen normlar, yaptirnm ve yiikiimliiliikler
kiiltiiriin diizen {iiretici araglaridir. Boyle bir normatif ¢erceve, insanlar arasindaki
sembolik diizenlemelere oldugu kadar materyal kiiltlir alaninin insanlarin
toplumsal diinyalarini kusatarak bi¢imlendirmesine de birlikte tiimlesik olarak
aracilik eder. Materyal kiiltiir alaninin olusumunda iktisadi veya teknik gelismelere
bir uyarlama olarak yayilan deger temelli kiiltiirel uzlagimlar, dagimmim firetici
etkenlerin neden oldugu toplumsal doniistimlerden kaynaklanan gerilimleri
normatif olarak telafi eder. Bu perspektife gore anomi, yabancilasma gibi kiiltiirel
teorinin 6nemli kavramlar1 muhtemelen bu telafi edici fonksiyonun yitimine veya
zayiflamasina; en azindan yerlesmemis bir degerler ¢ercevesinin yasandigi biiyiik
toplumsal doniisiimler (sanayi devrimi, biiyiik savaslar, ¢ekirdek teknolojilerde
yasanan hizli gelisme gibi) boyunca meydana gelen gecislerde bir cesit "gecici
toplumsal daginim" durumunun gozlendigine isaret ediyor olabilir.

B.Bir Iletisim Etkinligi Olarak Tasarim

Yukaridaki ¢éziimlemeden ¢ikan sonug¢ bizi hangi sofistik diizeyde olursa
olsun teknik olgularin ve tasarimlarin enformasyonel 6zellikler tasidigi,
enformasyonun ise dretildigi kiiltiiriin normatif kaynaklarindan geldigi;
dolayisiyla soyut kiiltiir ile materyal kiiltiir alanlar: arasinda hiyerarsik veya
dialistik bir konumlanma degil monolitik ve bdliintiisiiz bir tiimliik
bulundugu onkabuliine gotiiriir. Bu 6nkabulden hareketle ¢alismamizda
sergiledigimiz yaklagim asagidaki gibi gorsellestirilebilir:
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Sekil 1, (1) kiilttirel etos, (2) tasarimin kiiltiirel kodlar1, (3) tasarlayici
imgeleme, (4) tasarim nesnesi, (5) tasarimin fiziki elverislilikleri ile (6) materyal
kiiltiir arasinda integral bir yapi oldugunu; bu yapinin tasarim nesnesine estetik,
semantik ve islevsel formlarda yansidigin1 ve tekno-kiiltiirel bir paradigma ile
toplumsal ekoloji tarafindan kusatildigini betimler. Bu yapinin bilesenlerini
birbirine seklin solundan sagina sembolik, semantik etkilesim baglar ki bu yoniiyle
enformasyonel/iletisimsel bir iliski soz konusudur. Seklin sag tarafindan ise
kiltiiriin fiziksel diinyasinin bigimlendirilmesine yonelik materyal varlik akist
(hammadde kullanim, tiretim pratikleri vs.) gerceklesir. Tasarim bu iki boyutun
diisiimdestigi bir zihinsel muhakeme alaninda meydana gelir. Seklin kiiltiiriin soyut
diizenini ve kiiltiirlemeye tabi tutulmus nesne diinyasini diialist bir sema iginde
gostermesi buradaki metodolojik gorsellestirme zorunlulugundan kaynaklanir.
Gergekte iki ug arasinda tedrici bir stireklilik bulunur. Bu eksende yaklagimi ana
hatlariyla soyle agiklayabiliriz:

C. Enformatif Eylem ve Tasarimin Semantik, Estetik, islevsel Yonleri

Tasarlayict imgeleme dogay1 beseri bir diizene sokmak, onu bir tasarim
nesnesine doniistiirmek icin ona tabi oldugu tekno-kiiltiirel paradigmadan
enformasyon aktarir. Bu diizenleyici, bi¢imlendirici, tasarlayict etkinlik
“enformatif eylem” olarak adlandirilabilir. George Simmel’in (2009: 331) kiiltiiriin
Ozline dair ¢oziimlemesinde kullandig1 “teleolojik miidahale” kavrami tam
anlamiyla enformatif eylem kavramina denk gelir. Zira Simmel’e gore kiiltiirleme
seylerin kendi dogal gelisimlerinin 6tesinde bir kusursuzluga eristirildigi amag
yonelimli bir insan miidahalesidir. Enformatif eylem de bir teleolojik miidahale,
kiiltirleme ¢abasidir. Amacit dogal malzemeye insanlarin formel zihinsel
ortintiilerine ve anlam kozmolojilerine gére antropojenik bir form vermektir. Bu
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form verme islemi semantik yorumlama, estetik izlenim olusturma ve sembolik
cagrisimlar tiretme 6zelliklerini tagidigi igin iletisimsel bir siirectir. Crilly, Moultie
ve Clarkson’a (2004: 547-577) gore bu yonleriyle fiziksel nesnelerin tasarimi, belli
bir iiriinii islevsel olarak imal etmek i¢in oldugu kadar aym1 zamanda o iiriin
araciligryla belli bir anlamu iletmek i¢in de gerceklestirilir. Bu ylizden zanaatcilarin
teknik diizenlemeleri ve ortaya koyduklari tasarim nesneleri ile iletisimcilerin
yontemleri ve kurguladiklari metinler arasinda fark bulunmaz. Hatta bizatihi
tasarim nesnelerinin, zanaatg¢ilarin metinleri olduklar -veya iletisimcilerin metinler
iireten zanaatgilar olduklari- sdylenebilir. Bu yolla her bir tasarim nesnesinin
formu, onu kullananlara islevsel igeriklerinin yararlarinin yaninda kendisine
enformasyon olarak yiiklenen kiiltiirel anlamlar: da dolayimlama 6zelligi gosterir.
Haliyle tasarimin formu ve kodlar1 yogun bigimde tasarim nesnesini semantik,
estetik ve islevsel bir varlik haline doniistiiren eylemlerin beslendigi genis bir
kiiltiirel artyoreye yaslanir. Bu artyore yaygin kiltiirel teamiilleri, kullanim
aliskanliklarini, uzlagimlari tasarim nesnesi iizerinde belirginlestirerek; Sinirlayici,
bi¢imlendirici ilkeler ve kurallar olusturarak tasarim eylemini olumsal bir
gergeveye yerlestirir.

Resim, sinema gibi iletisimsel karakteri daha belirgin yiiksek kiiltiire dair art
entelektiiel ugrasilardan mimari ve giindelik yasam nesnelerinin  umumi
endiistrilerine kadar her tiirden tasarim disiplini ayni kiiltiirel yapinin birbirleriyle
ilintili, i¢ ige gegmis estetik ve islevsel boyutlarinin yaninda semantik yonlerini de
yeniden iretir. Bu kiiltiirel boyutlarin biitiinctil etkisi her bir artefakt nesnenin
fiziksel varolusunda tecessiim eder. Buna binaen form, salt estetige veya isleve
Ozgii bir olgu degildir. Semantik boyutlar1 da igerimler. Estetigi, semantigi ve iglevi
bir form i¢inde miimkiin kilan sey birbirlerinden yalitik kalmalarinin miimkiin
olmadigi bir enformasyonelligin tigiinii de tagimasidir. Sozgelimi bir yelkenli
teknenin formu estetik goériiniim kadar zenginlige veya tarihsel degerine vurgu
yapan semantik ¢agrisimlar1 ve su itizerinde yol alabilmesinin teknigini yansitan
islevsel ¢izgileri de yansitir. Zira su istinde hizla gidebilme (islev), zenginlik
(semantik) ve giizellik (estetik) arasinda kurulan bu tarz teknoloji riiyalar1 ulasim
sistemlerine atfettigimiz yaygin kiiltiirel kodlarla, modern mitoslarla yakindan
iligkilidir. Bu tiir araglar mutlak bir form olarak ulagim islevine yonelik degildirler.
Bunlar ayn1 zamanda estetize edilmis birer nesne, itibar 6gesi, kullanim bilgisi ve
yasam tarzi tastyicilaridir. Belli bir ulasim aracina i¢kin anlama vakif olmak igin
(zenginlik veya orta sinif sadeligi, spor tutkusu ve macera gibi) sadece onun
mekanik diizenegini ¢éziimlemek yeterli olmaz. Demir, ahsap, kauguk ve gesitli
kimyasallardan olusan ve hareket eden salt bir mekanik bilesik degil ulasim hiz ve
verimliligine, kullanim giivenligine ve kurallarina, ulasim sistemlerini diizenleyen
otoritelerin talep ettigi norm ve kodlara, sosyal statiilerin karsilik geldigi begeni
kiiltirlerine, degerleme ve yargilara gore teleolojik olarak tasarlanmis artefakt
varliklardir. Artefakt nesneler, bunlari miimkiin kilan kiiltiirel arty6relerle zaruri ve
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stirekli bir bitiinliik icindeki bireysel tasarlayici imgelemelerin disavurumundan
tezahiir etmistir.

D. Tasarlayic1 Imgeleme ve Kiiltiirel Etos

Somut tasarimlar kiiltlirel teamiiller ve anlamlar ile nesneler diinyasmnin
fiziksel elverisliliklerinin etkilestigi bir agda meydana gelirler. Her bir yeni tekil
artefakt olgu yiizeyde somut olarak bireysel girisim, kesifler, icatlar yoluyla
toplumsal diinyaya katiliyormus gibi goriinse de ekolojik, tarihi ve kiiltiirel
kaynaklar1 bakimindan steril degildir. Kahraman mucitlerin veya sanatcilarin
konumlar: yasadiklar1 toplumlarin tarihsel arka planindan tiireyen kaliplagmis bilgi
sistemlerinin, kiiltiirel anlam aglarinin ve toplumsal/ekonomik etkilesimler
sebekesinin kompozisyonunu olusturdugu bir konjonktiir iizerinde yiikselen
zirvelerdir. Homo faber kahramanlarimiz yiikselen dalgalarin tizerindeki yetenekli
sorfeiilerdir. Bu bakimdan 6zgiin gibi gortinen artefakt olgular bile 6nemli 6l¢iide
teknik, semantik ve estetik bir kiiltiirel kompleksitenin imbiginden ¢ikarlar.

Tasarlayict imgeleme vasifl bir diisiinme tarzidir. Onemli 6lgiide soyut ve
materyal kiltiiriin kolektif kaynaklarina, kiiltiiriin anlamli sembollerine bagimlidir.
Aslinda agik ve kamusal bir eylem 6zelligi gosteren, nesnel materyallerin amagl
denetimini i¢eren diisiinme, muhtemelen insanlar agisindan temel niteliktedir. Bu
acidan yasadig1 olaylara, yoneldigi varliga anlamli bir yap1 kazandirmaya odakli
tasarlayici diistinme tarzi da antropolojik agidan temel bir 6zelliktir (Geertz, 1973:
45, 76). Tasarlayict imgeleme siirsiz bir hayal giictiniin keyfiyetiyle degil tabi
oldugu duygulanim ve sdylem atmosferiyle sarmalanmigtir. Dolayisiyla muhtelif
soyut iletisimsel kiiltiir bigemlerinde, bir sinema filminde, miizik eserinde veya
edebi metinde oldugu gibi, anlam aglarin1 ve zihniyet diinyalarini, insanlarin
yasamlarmin tonunu, karakterini ve niteliklerini, ahlaki ve estetik bigcemlerini,
ruhsal durumlarini yansitan bir kiiltiirel etos (Geertz, 1973: 127) tarafindan
kusatilmistir.

Bu kiiltiirel etos artefakt formlarda kaginilmaz olarak tezahiir eder. Dil,
mantik, matematik, yerlesik degerler diizenegi, estetik yargilar gibi soyutlamalar1
araciligryla zihnin muhakeme yapabilmesi i¢in bir “miimkiin kilic1” ama ayn1 anda
“dlizenleyici, siirlayict bir filtre” olarak tasarim nesnelerinin ufkunu, estetik ve
semantik cercevesini belirler. Bu ¢erceve, mekan ve kentsel c¢evre kullanimi,
mimari, teknik ara¢ gere¢ iiretimi, giizel sanatlar gibi materyal kiiltiir diinyasinin
bir hayli formel ve geleneksel, yerlesik entelektiiel ¢iktilariyla diigtimdesir. Zira bu
sayede sozgelimi entelektiiel diizeyde Art Nouveau, Bauhaus, Fonksiyonalizm,
Expresyonizm gibi belirli bir mimari akimi ya da Selguklu Sehri, Antik Yunan
polisi gibi belirli bir tarihsel veya yerel kiiltiiriin mekan diizenlemesini ana
figlirleriyle ayirt etmek, onlara tekabiil eden kiiltiirel deger ve anlam semalarim
aciga cikarmak, hangi sembolik, ayinsel, ideolojik veya mitik sistemden tezahtir
ettiklerini betimlemek miimkiin olur.

Antropojenik diinya, taninabilmesi ve anlamli bir yap1 arz etmesi i¢in tekrarl
ve gorece Ongoriilebilir oriintiiler icinde basitlestirilmistir. Ornegin Materyal kiiltiir
alanlarinin geometrik diizenlenmesi doganin bir kiiltiirel etosun elinden ve tasarim
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kodlarindan gecerek artefakt varliklara nasil doniistiiriildiigliniin belirgin bir
yoniinii verir: El degmemis tabiatta milkemmel 6l¢iilerde daire, kare, dikdortgenler
prizmas1 gibi geometrik nesneler bulmak istisnadir. Rasyonalistlerin “tam
anlamiyla dogru olan ¢izgiler, hicbir yer isgal etmeyen noktalar, yetkin daire ve
iicgenler benzeri matematiksel kendiliklerle deneyimde hicbir zaman
karsilagilmaz” (West, 2013: 42-43) argiimani biitiin giicii ile empirik doga
deneyimine ragmen kendini kabul ettirir, varliga anlamin1 dayatir gibidir. Dogada
kaotik veya fraktal bigimler/bi¢imsizlikler hakim iken, insanlar kolaylikla ayirt
edilebilecek, algilanabilecek ve insan bilisinin tanimlama, oriintiileme kaliplarina
denk diisen formlar iiretme egilimindedir. Geometri bir yandan bir nicelikler
diinyas1 tasavvur ederek cizgiler ve ¢izim yoluyla bu diinyanin unsurlarin
olustururken, diger yandan zihin diinyasinda da miimkiin ve zorunlu olarak kendini
gosterir. Zihin burada, ¢ok somut gerceklik ve hakikati elinde tutar; geometrinin
diistiniilmiis cisimsel sekilleri ve yiizeyleri, noktalar1 ve gizgileri ger¢ekte insanin
zihin diinyasindaki diizenleridir (Cassirer, 2011: 11). Ozellikle Greko-Roman
gelenegi icinde insan bilisi artefakt yasam alanlarini dis diinyanin algist ve zihnin
formel etkisinin senteziyle baskin olarak Oklidgi formlarla diizenlemistir. Bilgi
yazim ylizeyleri (kitaplar, kiosklar, bilgisayar ekranlari, fotograf ¢ergeveleri, trafik
bilgi panolar1 vb.) dikdortgen seklindedir. Yasam mekanlar1 (evler, biirolar vb.)
agirlikli olarak kiibik veya prizma bloklar bigimindedir. Roma idealinin tagidigi
kent formu bolgesel yoneticileri tarafindan bakir yerlesim alanlarina, tapinaklari ve
forumu, sarnici, tiyatrosu ve hamamlar ile diizenli blok ve caddelerden olusan
bilinen kare veya dikdortgenel 1zgara modeline gore kurulmustur. Benzer bicimde
sehirlerin geometrik bi¢imi hakkindaki Cin diinya goriisii de -veya kiiltiirel etosu
da- t¢ bin yili agkin bir zaman evvelinden sekillenmis ve degismeden kalmustir:
Cin’in Chang’an, Hanggov gibi Imparatorluk sehirleri geometrik kusursuzluk
sergilemek zorundaydi. Gelenege gore sehir, Cin inamiginda yer alan, merkezinde
Cennet’in oglunu barindiran kare seklindeki evrenin fiziki bir beyani olacak
sekilde, dortkenarli insa edilmeli ve tam olarak kuzey-giliney ekseninde yonlenmis
duvarlarla ¢evrili olmaliydi. Her duvar ve geperindeki bdlge gilinesle kurdugu aciya
uygun bir mevsimle bagdastirilirdi; dogu ilkbahar, giiney yaz, bati sonbahar, kuzey
ise kis mevsimi ile... Cin imparatorluk sehirleri siyasi icerikli hanedan
miicadelelerinin baskisi altinda Greko-Roman diinyasiyla kiyaslandiginda tas fakiri
bir cografyada tugla ve ahsap malzemeyle insa edildikleri i¢in zamana veya
toplumsal olaylara dayanamayarak stirekli yikilmis olsa da bunlar1 insa eden goriis
parsomen, ipek ve piring kagidi parcalar1 ya da yetkili kisilerin zihinlerindeki yazi
ve gizimler olarak muhafaza edilmisti. imparatorluk sehrinin geometrik ve formel
ideali gergeginden daha dayanikliydi (Reader, 2007: 99-100, 103). Bir¢ok kiiltiiriin
tasarim geleneginde oval, kavisli ve yogun organik formlar da tercih edilmisti. Ama
oval veya kavisli ¢izgilerin hakim oldugu bu geleneklerde de taninabilir kusursuz
geometrik formlar hakimdir. Arabesque bu agidan tipiktir. Bir bagka 6rnek olarak
yogun bigimli zarif dekoratif siislemelerin 6n plana ¢iktig1, dogal, kivrimlarin ve
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bitkisel desenlerin siklikla kullanildigi Art Nouveau gibi sanat akimlarina bagli
diizenlemeler bile son kertede ritmi, tekrari ve vurgulart olan anlami ayrigtirilabilir
diizenlemelere sahip geometrik kompozisyonlar sunarlar. Hangisi olursa olsun
geometrik tasarim formlar1 tabi olduklari kiiltiirel etosun, akim, toére veya
geleneklerin  soyutlama gsemalarmin estetik ve semantik filtreleri iginde
basitlestirilerek harmanlanmustir.

E. Tasarimin Tekno-Kiiltiirel Paradigmasi

Takip ettigimiz perspektif ideadan maddeye veya maddeden ideaya dogru
tek yonlii bir akis ortaya koymayi amaglamaz. Ama Sekil 1°den izlenebilecegi
tizere tasarlayici imgelemenin tasarim nesnesine yonelik teleolojik miidahalesini
(enformatif eylemi) merkeze alir. Tasavvurlarin olumsal esnekliginden dolay1
kiiltiiriin soyut vechelerinin tasarim nesnesi lizerinde goreli bir yansimasi bulunur.
Diger yandan nesnel diinya ile toplumsal ekolojinin zorunlu kildigi rasyonel
kullanim bigimlerinin etkisine de daha once vurgu yapilmisti. Boylece analizin
genel yaklasimindan tasarimin tekno-kiiltiir alaninin, cografi ve toplumsal
diinyanin salt nesnel yapilarinin birebir yansimasi olmadigi sonucuna variriz. Zira
kiiltiiriin esnek yapisi boylesi bir objektif yansitma mekanizmasini miimkiin kilmaz
(Saribay ve Ogiin, 2013: 80), onu géreli olarak doniistiiriir. Materyal kiiltiir alan1
ile kiiltiirel etosun yeknesak bigimde kristalize oldugu tedrici bir ¢esitlilik akla daha
yatkindir. Sozgelimi iklim, konutlarin bi¢im ve yapilasma zihniyeti veya toprak
yapisi, tarim aletlerinin bigimi ve tarimsal iretim gelenekleri birer holistik
kompleks olustururlar. Ama benzer fiziksel elveriglilikler iginde bile olsalar farkli
kiiltiir diinyalarinin ayni tuvali gérece farkli desenlerle doldurdugu bilinmektedir.

Siiphesiz tasarimin miimkiin olmasi, tasarim projesinin hayata gecirilmesi
icin toplumsal ekolojinin sundugu elverislilikler tarafindan c¢ergevelenmis
endiistriyel ve teknik altyapilarin, kaynaklarin varliginin zorunlulugunun yaninda,
bu altyap1 ve kaynaklarin tahsisi noktasinda da toplumdaki sembolik etkilesimler,
iktidar iligkileri ve ekonomik rasyonalite belirgin bir rol oynar. Siire¢ belli bir
kiiltirel kompleksite i¢inde yiiriiyen iktidar kaynaklarmin toplumsal dagilimina,
inanglara, biiyii, mit, bilim ve hakikat kavrayislarina bulasiktir. Ornegin Ayasofya,
form ve hacmi i¢inde ruhaniyeti oldugu kadar miihendislik becerileri ile siyasal
giicli ve egemenligi de eritir. "Kubbesiyle ilahi giicii, siitun ve duvarlariyla da bu
tanrisalliga hizmet eden beseri giicii temsil eden bu yapi din ile siyaseti sembolik
olarak birlestirir" (Ciindioglu, 2012: 39). Bu eksende tasarimin dayandig kiiltiirel
etos ile materyal kiiltiir simbiyotik ve organik bir biitiinliik i¢indedir. Bu nedenle
tasarimin kiiltiirel dinamigi birbirini etkileyen ortak anlam ve estetik aglarinin,
endiistriyel ve fiziksel elverigliliklerin, sembolik iktidar bigimlerinin iginde
timlesik bir yapida organize olan tasarim pratiklerinden tiirer. Her yeni tasarim
nesnesi hem tasarlayici imgelemenin yorumlama pratikleri iizerinden geribildirim
yaparak kiltiirel etosa yayilir, tasarim geleneklerini pekistirir (kiiltiiriin yeniden
tiretimi) veya doniistiiriir (kiiltiirel degisme) hem de makro 6lgekte tasarimin soyut
kiiltiirel kaynaklar1 (kiiltiirel etos) ile maddi kosullar1 (materyal kiiltiir) {izerinde
birikir ve toplumsal konjonktiire y1gilir. Bu konjonktiirel yigilmanin yeknunun
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imbiginden ¢ikan endiistriyel-kiiltlirel uyarlama bicemleri tasarim etkinliklerinin
vuku buldugu toplumun tekno-kiiltiirel paradigmasini verir.

F. Tekniklerin ve Yapinin Yayilhimi

Tekno-kiiltiirel paradigma kapali ve yalitik degil dis ¢eperlerinden gelen
kiiltiirel difiizyona agiktir. Difiizyon yabanci bilginin, normlarin, anlam semalarinin
ve degerlerin degisik formlarinin materyal kiiltiir unsurlariyla birlikte igeriye
gecigini saglar. Tasarimlar ve teknikler farkli kiiltlirler arasindan gegerken
halihazirda orijin olan kiltiriin bir yapintist olduklarindan o kiiltiiriin bilgi
rejimlerini ve geleneklerini de belirli dlgtilerde aktararak ilerlerler. Kokenlendikleri
toplumlarin insan ve tabiat iizerindeki otantik denetim tercih ve egilimlerinden
kaynaklanan 6zgiil sartlara bagli olarak belli tarz, norm ve degerleri, hatta giic,
iktidar iliskilerini de biinyesinde barindirirlar. Orijinal kiiltiirel igerigin estetik ve
semantik kodlarin1 miras alarak yeni kiiltirel kozmosa nispi doniisiimleriyle
yayilirlar.

“Bunun en kesin 6rnegi Bat1 teknolojisinin girdigi her topluma
liberal-kapitalist bir hayat anlayisinin da girisidir. Ciinkii
objektif ger¢ekler sanilan Bati teknolojisi oncelikle Bati Avrupa
toplumlarinin bilgi gelismesinin bir sonucudur. [...] Her
somutlasmis (stijeden kopmus) kiiltiir verisi gibi teknik bilgiler
de aktarilabilir. Fakat her haliyle degil; ondan yararlanmanin
belli kurallar1 vardir. [...] Onu ortaya ¢ikaran diinya goriisiiniin,
toplumsal gelismenin de kavranmasi gerekir” (Aydin, 2013:
74).

Sézgelimi modern ulagtirma sistemlerinin kaynak iilkelerden diger
toplumlara transferi bu sistemlerin biitiin altyapisinin (yollar, yakit lojistik
sistemleri vs.), ticari iligkiler aginin (otomotiv firmalari, satis bayileri, reklamlar
gibi) ve otomotiv kiiltiiriine 6zgii her ne varsa (kullanim normlari, trafik kurallari,
sinema filmleri ve bilgisayar oyunlar1 gibi) her seyin belli o6lgiilerde
kopyalanmasin1 da gerektirmistir. Biitiin bu olgular icerideki kiiltiirel
sentezlemelerle tasarim pratiklerinin tabi oldugu konjonktiirel, ¢evrimsel alani
goreli etkilerle doniistiiriirler.

Diger yandan ¢ogu durumda bunlar biitlin monoblok yiikleri ile baska
kiiltiirlere oldugu gibi yansimazlar. Ciinkii bu fazda yerel kiiltiirel siizgegler, anlam
semalar1 ve yerel bilgi, daha genel manada yerel kiltiirel etosun etkisi, yerel
gelenegin direnci her yerde 6zgiin dinamikleriyle kendini vurgular. Tasarlayici
soyutlamalarin olumsal esnekligi ile fizik diinya arasindaki zorunlu uyarlanma
iligkileri tekniklerin yayiliminda da orijinalin standartlarindan sapma egilimleriyle
birlikte isler. S6zgelimi tasima araclarinda Bavyera sadeligi ile Pakistan mistik
kamyon siislemesi iki farkli toplumsal oriintii isleme ve estetik uygulama bi¢ciminin
carpici birer gorlntisiinii verirler. Yerel kiiltiirel etos yabanci menseili artefakt
varlig1 yerel semantik ve estetik okumalara maruz birakir ve uygulamada goreli
olarak doniistiiriir.
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SONUC

Genel analiz ¢ercevemiz, tasarlama becerilerindeki olumsal semantik
esnekligi ve zengin materyal kiiltiir Oriintiileri tiretebilme kosullarini formel bir
semada betimlemektedir. Tasarimin kiiltiirel dinamigini boliintiistiz bir etkilesim
dizgesi icinde tamimlamakta; toplumlart sarmalayan ekolojik kosullar, iiretim
yoluyla genisleyen materyal Kkiiltiirel envanter ile teknik iiretim pratiklerine
uygulanabilir kiiltiirel rejimleri ve gelenekleri kapsayan gegissiz ve holistik bir
tekno-kiiltiirel yap1 ongérmektedir. Bu yapinin materyal kiiltiir goriiniimii tekno-
kiiltiirel yapilara i¢erilmis, toplumsal etkilesimlerin dokusundan tiireyen nesnel bir
artefakt diizen olarak kavramlastirilmistir. Diger yandan Kiltiirel artefaktlarin
ussal, semantik ve estetik bir 6znel vektori daha bulunmaktadir. Bu 6znel vektor
tasarlayici aktorlerin (zanaatgilarin) enformatif, iletisimsel imgeleme becerilerinin,
yerlesik aliskanliklarinin bir yek{inu olarak tasarim gelenekleri ve belli bir kiiltiirel
diizen tretebilme niteligiyle baglantilidir. Pierre Bourdieu’niin (2005: 129, 143,
158) yeniden iiretim dongiisii olarak adlandirdigi perspektifinden bir ifadeyle
tasarimcilarin yerlesik aligkanliklari, bir durumdan digerine aktarilabilen dayanikli
egilimleri, toplumsal yapilar tarafindan yapilandirilmig olduklari kadar (nesnel
toplumsal kategori) bu yapilar1 yapilandirirlar da (6znel toplumsal kategori). Bu
yoniiyle artefakt diinyanin tasarimi, materyal kiiltiirin nesnel iliski aglarindan
oldugu kadar tabi olduklart kiiltirel etos igindeki aktorlerin anlam
kozmolojilerinden de tiiremektedir. Biitiin bu etkilesim ¢ergevesi islevsel, semantik
ve estetik formlara biriinerek tasarimlarin ruhuna niifuz etmekte, artefakt
nesnelerde somutlasmakta ve doniislii olarak tasarim geleneklerini, estetik
diinyalarini, toplumsal ve kiiltiirel anlamlarin1 yeniden insa etmektedir.

Kuskusuz her teorik tasavvurda oldugu gibi burada sunulan yaklasim da
islemsel bir soyutlamadir. Oncelikle olusturulan formel ¢ergevenin ampirik analize
acilmasi gerekmektedir. Ampirik analiz ise ¢ok yonlii bir ¢alisma olmak
durumundadir. Artefakt diinyanin kentler, teknik aygitlar, mimari tasarimlar, sanat
eserleri gibi ¢ok farkli goriiniimleri bulunmaktadir. Materyal kiiltiir alanindaki
cesitlilik icinden alinacak verilerin ¢6ziimlenmesiyle formel diizeyde sunulan
analiz ¢ergevesinin rétuslanmasi miimkiindiir. Bu eksende ¢aligma kapsamli bir dizi
arastirma projesine kapi aralayabilir niteliktedir. ikinci olarak yeni okumalarla
iletisim bilimlerinden felsefeye, kiiltiirel antropolojiden sosyolojiye kadar farkli
ilgilere gore olusturulmus literatiiriin tasarim diinyalarini kuramlastirma tarzlarimin
izdiigtimleri, farkli perspektiflerin Ortiisen zemini netlestirilerek yaklagim
interdisipliner bir kapsamda genisletilebilir. Bu iki muhtemel ¢izgide ¢alismanin
tasarimun kiiltiirel isleyigine iligkin temel kavramlari bir araya getiren, iligskilendiren
ve aralarindaki dinamikleri betimlemeyi amaglayan sematik cergevesinin yeni
arastirma ve sorgulamalar1 harekete gegirir nitelikte oldugu umudu taginmaktadir.

ACIKLAMALAR
Maurice Duverger (t.y.: 52) “toplumsal ekoloji” kavramini biyolojik
ekoloji kavramindan farkli olarak dogal kaynaklar, iklim, toplumlar arasindaki
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konum yakinlig1 ve iligki yogunlugu gibi cografi kosullarin toplumsal etkilesimler
iizerinde neden oldugu etkileri betimlemek tizere kullanir.

Marshall ve Pengelly (2005: 25-33) “tekno-kiiltiirel paradigma” kavramini
Christopher Freeman’mn, “tekno-ekonomik paradigma” kavramlastirmasindan
hareketle tiiretmislerdir. Tekno-ekonomik paradigma yalnizca bir dizi tiziin ya da
sistemde degil iiretimdeki biitiin dinamiklerde goriilen birbiriyle baglantili yapilari
ima eder (Castells, 2008: 88-89). Buradan hareketle tekno-kiiltiirel paradigma
kavrami tasarim geleneklerine yon veren, sinirlar ¢eken; belirli bir semantik ve
estetik ¢erceve icinde onlart mimkiin kilan bi¢imlendirici bir kiiltiirel ve
endiistriyel epistemolojik art alan1 ima eder.
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SUMMARY

This study focuses on cultural and material factors having a part in
formation of design styles. The study approaches the material culture as a
constructed entity in a communicational manner within a techno-cultural paradigm.
Theoretical framework formed for the study is based on a postulate that design
effort is not only an individual profession or a genius creation and but also a
multidimensional result which passes through the complex filters of a natural,
socio-cultural and economic set.

Basic hypothesis of the study is that there is a monolithic complexity
between culture and nature, abstract and material sides of culture instead of a
hierarchical, discriminative or dualistic positioning. The world of artefact objects
equipping the social world is built within this complex system. Cultural codes of
design retrieve their stylistic data through cultural ethos in which the conceiver
imagination arouse. Material entities of design arise in the accumulation of material
culture that makes the design possible and in the social ecology that covers the
conceiver imagination.

Every cultural ethos influences technical traditions and ways of economical
utilization of the design object by presenting a system of combined vessels formed
by prominent aesthetical styles, semantic orders, values, norms, epistemological
formulas, power relations. Productivity and effectiveness of a certain cultural ethos
towards the design effort is also depended upon the extent of compatibleness with
geographical affordances, utilizable resources and nomological principles of how
nature works. The whole framework composes the techno-cultural paradigm of the
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relevant society or of the relevant era with the osmosis between material culture
and design traditions.

Moreover, the whole structure is also influenced by the foreign norms,
values, epistemes, products, means of production, fabricated or raw materials,
which physically or culturally diffuse inside through external cultural environment.
Input of knowledge, value and outcomes of the foreign design systems affect the
composition of internal design ecosystem significantly. However this effect seldom
spreads as an essential imitation, but generally it is a synthesis of local cultural
ethos and local social ecology in various extents in quality.

This entire collective framework influences the structure of particular and
individual design effort. Conceiver imagination operates an informational process
while he transmits his knowledge, meanings and abilities to the design object in
this ambience of techno-cultural paradigm. Hence, this process makes the design
action as a communicational action. The design object is exposed to a three-
dimensional creation that contains a functional aspect reflecting usefulness, a
semantic aspect informing about its cultural meanings and its core nature and an
aesthetical aspect aimed to be attractive for senses and tastes. Creation is an
informing process since creation is a teleological intervention to the material
essence of design objects to manipulate its natural dispositions as regard to
anthropomorphic concerns. In terms of conceiver imagination, the design object is
an information transfer with reduced noise.

At the end of the process, each design object transforms the design codes
of the cultural ethos through small additions made to the cultural codes of the
design. ldeas emerged from the interaction between designer and design process
accumulate within the experience of conceiver imagination. They are reflected to
the collective phase by time. These processes renew and change the physical
environment of social life. The conjunctural accumulation of these feedback
processes keeps the dominant techno-cultural paradigm within that community in
a long term evolution.
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