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MUKADDIMETU iBNi’S-SALAH ADLI ESERE YONELTIiLEN BAZI

ELESTIiRILER VE DEGERLENDIRILMESI

Hiiseyin YUREKLI

Oz

Mukaddimetii Ibni’s-Salah, diger adiyla Uliimii’l-hadis, ibnii’s-Salah’in (6. 643/1245)
hadis ilimlerine dair kaleme aldig1 kose tas1 eseridir. ibnii’s-Salah, bu eseriyle hadis
ilimleri alaninda bir ¢i8ir agarak kendinden 6nceki ¢alismalarda goériilmeyen birgok
yenilige imza atmistir. O, Mukaddime'yi telif ederken, kendisinden dnceki miielliflerin
kitaplarinda ele aldig1 konulari diizenli bir hale getirmeye ¢alismis, onlarin eserlerinde
gecen bazi ibareleri giizellestirmis ve onlarin deginmedigi konulara ise ilk kez temas
etmistir. Mukaddime, yazildigi donemdeki hadis istilahlarini canlandirmis ve adeta
onlar1 yeniden tanimlamistir. Bu nedenle o, kendisinden sonra yazilan eserlere
kaynaklik etmis ve onun lizerine birgok ta'lik, serh, ihtisar ve niiket yazilmistir. Bununla
birlikte Mukaddime, hadis alaninda getirdigi bir¢ok farkindalik ve degisime ragmen bazi
konularda elestirilmistir. Mukaddime tizerine ¢calismalar yapan ibn Hacer el-Askalani
(6. 852/1449) gibi alimler, eserlerinde Mukaddime’ye yonelik tenkitlere genisce yer
vermislerdir. Binaenaleyh bu ¢alismada alimlerin, Mukaddime’ye yonelik elestirilerine
ana hatlariyla temas edilecek ve bu elestiriler makale sinirlari igerisinde ayrintiya
inilmeden degerlendirilecektir. Bu itibarla calismanin nihal amaci, Mukaddime lizerine
yazilan eserlerden, ona yoneltilen bazi elestirileri sistematik bir sekilde tespit ederek
konu bashklar halinde diizenli bir sekilde ele almaktir. Ozellikle Mukaddime'nin konu
dagilimu ile tertibine ve Ibnii’s-Salah’in hadislerin sithhatinin tespitine dair kriterlerine
yoneltilen elestiriler belirlenerek degerlendirilecektir. Ayrica ¢alismamizda sosyal
bilimlerde kullanilan literatiir taramasi, ac¢iklama, karsilastirma, O6rnekleme ve
tlimdengelim gibi metotlar kullanilacaktir. Buna ek olarak calismanin sonug béliimiinde
ise Mukaddime’ye yoneltilen bazi elestiriler degerlendirilerek 6zetlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Mukaddime, ibnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, Elestiri.

Criticisms Towards “Muqaddimat Ibn al-Salah” and Their Evaluation

Abstract

“Muqaddimat Ibn al-Salah”, also known as “Ulim al-Hadith” is the milestone work
written by Ibn al-Salah on the science of hadith. With this work, Ibn al-Salah made a
breakthrough in the world of hadith sciences and introduced many innovations that
were not seen in previous studies. While Ibn al-Saldh was putting on paper the
Mugaddimah, he tried to make regular the subjects that discussed in the books of
previous hadith scholars in order. He edited some phrases in their books and touched
on the subjects they did not touch for the first time. Thus Mugaddimah revived the
hadith terms of the period when it was written and almost redefined them. For this
reason, it was the source for the works written after it and many Ta'lik, commentary,
abbreviation, poem and Nukat, were written on it. However, despite the many
awareness and changes that Mugaddimah brought in the field of hadith, it has been
criticized on some issues. Scholars such as Ibn Hajar al-‘Asqalani (852 /1449) who made
studies on Muqaddimah, gave a large place to criticisms against Muqaddimah in their
works. Consequently in this paper, these criticisms of scholars about the Mugaddimah
will be touched on in outline and these criticisms will be evaluated without going into
detail in the logic of the symposium paper. The purpose of this paper is to identify the
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criticisms are directed to it systematically from the works written on Mugaddimah and
to deal with them regularly.

Keywords: Muqaddimabh, Ibn al-Salah, Ulum al-Hadith, Hadith.

Giris

Tarih boyunca ilimlerin dogus ve gelisimini bliyiik 6l¢ciide degistiren ve
onlara sistematik bir yontem kazandirarak ¢i8ir acan énemli dlimler ve eserler
var olagelmistir. Onlar, eserlerinde seleflerinde rastlanilmayan bir¢ok yenilige
imza atmuslar ve haleflerine rol model olarak ekol haline gelmislerdir. Ibnii’s-
Saldh (6. 643/1245) da hadis ilimlerine dair meshur eseri Mukaddime’siyle
kendisinden sonra gelen muhaddislere 6rnek olan alimlerden biridir.
Mukaddimetii Ibni’s-Saldh ve diger adiyla Ullimii’l-hadis olarak taninan eser,
telif edildigi donemde hadis 1stilahlarini yeniden canlandirip icerigi, tislibii ve
yontemi itibariyle ge¢cmisten gliniimtiize kadar hadis ilimlerinde kaynak olarak
kullanilmistir.1

Ibnii’s-Salah, islam diinyasinin Mogol ve Hagh hiicumlar1 arasinda
sikistigt ~ ¢alkantii  bir doénemde yasamistir. O, doénemin biitin
olumsuzluklarina ragmen egitim ve 6gretim faaliyetlerine ara vermemis, eser
telif etmis ve talebe yetistirmistir.2 O, Mukaddimetii Ibni’s-Saldh’1 ise Dimask’ta
yer alan Esrefiyye Dariilhadisi'nde hocalik yaptigi dort yillik siire (1233-1237)
zarfinda hadis derslerinde Ogrencilerine imla ettirmistir. Tabiri caizse
Mukaddime, ibnii’s-Salah’in derslerde ele aldig1 konularin ders notlari seklinde
toplanmis halidir.3

Eserin tam adi Ma'rifetii envd‘i ‘ilmi’l-hadis olmasina ragmen ilim
diinyasinda Ulldmii’l-hadis ve Mukaddimetii Ibni’s-Saldh isimleriyle
tinlenmistir. Kavramlari “nevi” ad1 verilen béliimler halinde isledigi i¢in “hadis
ilimlerinin tirlerinin bilinmesi” anlamina gelen “Ma ‘rifetii enva‘i ‘ilmi’l-hadis
adiyla adlandirilmis ve genel olarak hadis ilimlerini ele aldig i¢in insanlar

”

1 Mehmet (jzsenel, “Bir Kriz Dénemi Alimi Olarak ibnu’s-Salah ve Eseri Ulimii’l-Hadis”,
Sakarya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi dergisi 15 (2007), 55.

2 ibnii’s-Salah’in hayati ve eserleri hakkinda ayrintih bilgi icin bk. Eb Abdillah
Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld’, (Kahire:
Daru’l-hadis, 1427/2006), 16/360-362, Mehmet Yasar Kandemir, “Ibnii’s-Salah es-
Sehreziri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV yayinlari, 2000),
21/198-200.

3 ibnii’s-Saldh Eb(i Amr Takiyyiiddin Osman b. Saldhiddin Abdirrahman b. Misa es-
Sehreziri, Uliimii’l-hadis, mukaddime (muhakkik Nareddin Itr girisi), thk. NGreddin Itr,
(Dimask: Daru’l-fikr: 1406/1986), 17. Ayrica eser hakkinda detayl bilgi sahibi olmak
icin bk. Mehmet Yasar Kandemir, “Mukaddimetii ibni’s-Salah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV yayinlari, 2006), 31/121.
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arasinda Uliimii’l-hadis seklinde meshur olmustur. Bununla beraber hadis
ilmiyle ilgilenenler i¢in giris kilavuzu niteliginde bir eser olmasi sebebiyle de
Mukaddimetii Ibni’s-Saldh seklinde isimlendirilmistir.4

Eser, Tiirkge’de “tiir” veya “cesit” anlamina gelen “nevi” adindaki altmis
bes boélimden olusmaktadir, her nevide hadis 1stilahlar1 ve hadis ilimlerine
dair konulara yer verilmistir. ibnii’s-Salah, “(dedim) (kultii) 5" ifadesiyle her

bolimiin sonunda kendi goriislerini belirtmektedir.> Ayrica o, bu eserini
talebelerine yazdirirken Hakim en-Nisablri’nin (6. 405/1014) Ma'rifetii
uliimi’l-hadis’'i ve Ramhiirmiizi'nin (6. 360/970) el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-
ravi ve’l-va i’si gibi hadis ilimlerine dair ilk eserleri mehaz olarak kullanmis ve
hadis ilimleri ile 1stilahlarina dair literatiirde oncii olan mezkir eserleri

diizenli ve sistematik bir hale getirmeye calismistir.6

Mukaddime, hadis ilimleri literatiiriine kazandirdigi yenilikler ve yontem
itibariyle birgok alimin 6vglisiine mazhar olmustur.” Bu sebeple telif edildigi
andan glinimize kadar onun hakkinda bir¢ok c¢alisma ve arastirma
yapilmistir.8 Bununla birlikte Mukaddime bir¢ok ilim adaminin takdirini
kazanmasina ragmen bazi noktalarda elestirilmistir. Hatta denilebilir ki bu
kitabin iizerine yazilan serh, ihtisar ve niiket? gibi klasik calismalarda,
miiellifler Ibnii’s-Salah’in gériislerine muhalefet ettigi hususlar1 beyan
etmislerdir. Daha sonraki siirecte s6z konusu miielliflerin Ibnii’s-Salah’a
yonelttigi tenkitleri ele alan mistakil calismalar kaleme alinmistir. Mesela,
Nagihan Yanar, “Ibnii’s-Saléh'n Sahih Hadis Ile Ilgili Gériislerine Yéneltilen
Tenkitler: Irdki ve Ibn Hacer Ozelinde” isimli yiiksek lisans tezinde, Ibn Hacer
el-Askalani (6. 852/1449) ve Ebu’l-Fazl Zeyniiddin Iraki'nin (6. 806/1404)

4 Ibnii’s-Salah es-Sehreziirl ve Bulkini Eb(i Hafs Siraciiddin Omer b. Reslan b. Nasir b.
Salih el-Kinani, Mukaddimetii [bni’s-Saldh ve Mehdsinii’l-istiléh, mukaddime (muhakkik
Aise Abdurrahman 6nso6zii) thk. Aise Abdurrahman, (Kahire: Daru’l-Mearif, ts.), 39.

5 ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, muhakkikin mukaddimesi, 19.

6 ibnii's-Salah, Uliimii’l-hadis, muhakkikin mukaddimesi, 18, Ismail Liitfi Cakan, Hadis
Edebiyati, (Istanbul: Ifav, 2017), 223.

7 Alimlerin Mukaddimetii [bni’s-Saldh hakkindaki ovgil ve takdirleri igin bk.; ibnii’s-Salah,
Uliimii’l-hadis, muhakkikin mukaddimesi, 19-22.

8 Mukaddimetii Ibni’s-Saldh iizerine yapilan ¢alismalar hakkinda ayrintili bilgi icin bk.; Ali
Arslan, “Mukaddimetii ibni’s-Salah Isimli Eser Uzerine Yapilan Calismalar”, fnsan ve
Toplum Bilimleri Arastirma Dergisi 6(2017), 2459-2474.

9 Hadis Niiketleri, miellifler ve eserleri ile ilgili tenkitleri iceren hadis ilimlerine 6zel bir
te’lif tiridir. Ozellikle Mukaddimetii Ibni’s-Saldh iizerine bircok hadis niiktesi
yazilmistir; Ali Arslan, “Mukaddimetii Ibni’s-Saldh Isimli Eser Uzerine Yapilan
Calismalar”, 2469-2470; Yahya, Zakareya Maabdeh, “Hadis Niikteleri (Ortaya Cikis
Sebepleri, Alanlar ve Eserler)”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 21/1 (Mart
2021): 451-484.

6

Universal Journal of Theology, Cilt: IX, Say1: 1 (Haziran 2024)



9

129 | Hiiseyin YUREKLI

ibnii’s-Salah’a sahth hadis konusunda yonelttigi elestirileri ele almistir.10
Muhammed Sait Mecidoglu, Hadis Usiliinde Ibnii’s-Saléh ve Ibn Hacer
Mukayesesi adli kitabinda, Mukkaddime’ye ve Ibnii’s-Salah’a yapilan itirazlari,
“Kitap Hakkindaki Elestiriler”, “Miiellifin Telif Metoduna Dair Elestiriler” ve
“Kitabindaki Tercihler ve Verdigi Hiikiimlerle Alakali Elestiriler” bashklar
halinde sathi olarak incelemistir.!l Hasan Kii¢likosman, “el-Ba‘isii'l-hasis
ozelinde Ibnii's-Saldh’a yapilan itirazlar-I” adli makalesinde = Ahmed
Muhammed $Akir'in (1892-1958) bazi konularda Ibnii’s-Salah’a yaptig1 kimi
itirazlar1 6zetlemistir.l2 Muhammed Ali Abb{d el-Huseyni, “Mukaddimetii
ibni’s-Salah: (Dirasetii'n-Nakdiyye)” isimli calismasinda Mukaddime’ye
yapilan elestirilere on sayfa halinde oldukga ytizeysel olarak deginmistir.
Ancak bu makalede eserin tertibi ve diizenine yonelik elestiriler detayl ele
alinmamustir.13 Buna ek olarak Muhammed ed-Desiiki, “Mukaddimetii ibni’s-
Salah” adli makalesinde “nakd” baslig1 altinda esere yoneltilen tenkitlere 6z bir
sekilde temas etmigtir.14

Diger taraftan Mukaddime’'nin hadis ilimlerindeki konumunu ve te’lif
metodolojisini konu eden calismalar da mevcuttur. Ornegin, Raviye bint
Abdillah b. Al Cabir, “el-Mustalahatii’l-hadisiyye beyne’l-ittifak ve’l-iftirak”
adli doktora tezinde, hadis kavramlarini ibnii’s-Saldh 6ncesi ve sonrasinda
karsilastirmali  olarak islemistir.l> Fatih  Giimis, “Ibnii’s-Salah’in
Mukaddime’sinin Hadis Usuliiniin Gelisimindeki Yeri” isimli doktora tezinde,
Mukaddime’'nin hadis usuliindeki yeri ve 6nemini miellifinin selefleri ve
halefleri baglaminda hadis 1stilahlar lizerinden tespit etmeye calismistir.16
Mehmet Sonmez, “Etkilenmesi ve Etkisi Baglaminda ibnii’'s-Saldh ve
Mukaddime’si” bashkl yiiksek lisans tezinde, Ibnii’s-Salah’in eserini, el-
Muhaddistil-fasil ve Ma'rifetti Uliimi’l-Hadis ile mukayese etmis ve

10 Nagihan Yanar, ibnii’s-Salah’in Sahih Hadis Ile Ilgili Gériislerine Yéneltilen Tenkitler:
Irdki Ve Ibn Hacer Ozelinde, (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2013)

1 Muhammed Sait Mecidoglu, Hadis Ustiliinde Ibnii’s-Saldh ve Ibn Hacer Mukayesesi,
(Ankara: iksad Yaynevi, 2022), 130-140.

12 Hasan Kiiciikosman, “el-Ba‘isii’l-hasis 6zelinde Ibnii’s-Salah’a yapilan itirazlar-1”,
Turkish Academic Research Review, 8 (4), 1544-1562.

13 Muhammed Ali Abbiid el-Huseyni, “Mukaddimetii ibni’s-Salah (dirasetii’'n-nakdiyye)”,
Mecelletii’l-Kiilliyeti’l-Islimiyye-iran-Necefii'l-Esraf 42 [ISNN 1997-6208], 738-746).

14 Muhammed ed-Des{iki, “Mukaddimetii ibni’s-Salah”, Mecelletii Merkezi Buhusi’s-Siinne
ve’s-Sira 3 [1988], 411-486.

15 Raviye bint Abdillah b. All Cabir, el-Mustalahdtii’l-hadisiyye beyne’l-ittifak ve'l-iftirdk
(Cidde: Camiatii'l-Melik b. Abdilaziz, Doktora Tezi, 2018).

16 Fatih Giimiis, [bnii’s-Saldh’in Mukaddime’sinin Hadis Usuliiniin Gelisimindeki Yeri, (Rize:
Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2020).

6
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Mukaddime’'nin kaynaklar1 ile daha sonraki calismalara etkisini tetkik
etmistir.l” Bu arastirma da yukarida zikredilen ¢alismalardan yararlanarak
Mukaddime’nin tenkit edildigi bazi hususlar: belirlemeyi ve basliklar altinda
ele almay1 amaglamaktadir.

1. Mukaddimetii Ibni’s-Saldh’in Konu Dagilim ve Tertibine Yonelik
Elestiriler

Ibn Hacer el-Askalani ve Omer b. Reslan el-Bulkini (6. 805/1403)
tarafindan Mukaddime’ye yapilan tenkitlerin basinda eserin konu dagilimi ve
diizenine yonelik elestiriler gelmektedir. Onlar, Mukaddimenin konu dagilimi
ve tertibini diizensiz bulmuslar ve kitabin altmis bes neviden olusan fihristinin
belirli eksiklikler ihtiva ettigini s6ylemislerdir.18

[bnii’s-Saldh’in Mukaddime’sinin konu dagilimi ve i¢indekiler boliimiinii
olustururken kendinden o©nceki hadis usulii eserlerinden yararlandigl
gorilmektedir. Bununla birlikte Mukaddime’'de gorilen “nevi” bashkli konu
dagilimi sistemine ilk donem eserlerinden el-Kifdye fi ilmi’r-riviye ve el-
Muhaddisiil-fasil'da rastlanmamaktadir.1® Bu iki eserde konular bablar halinde
diizensiz bir sekilde ele alinmistir. Fakat, Hakim'in Ma’rifetti Uliimi'l-Hadis adl
eserinde konular 52 neviye ayrilmis, el-Kifaye ve el-Muhaddisul-fasil'a gore
daha sistematik bir bicimde islenmistir.20 Bu nedenle Ibnii’s-Salah’in eserinin
icindekiler kismini olustururken muhteva ac¢isindan el-Kifdye fi ilmi’r-rivdye ve
el-Muhaddistil-fasil'dan, dizen ve sistem bakimindan Ma'rifetii Ulumi’l-
Hadis’den istifade ettigi ifade edilmistir. ibnii’s-Salah’in Hakim’in Ma ‘rifetii
Ulumi’l-Hadis’'inde yer alan kirk iki neviyi ayni sekilde aldig1 ve onlar1 daha
sistemli hale getirip yirmi ii¢ nevi daha ilave ederek eserindeki “nevi” sayisini
altmis bese ¢ikardigi belirtilmistir.21

17 Mehmet Sénmez, Etkilenmesi ve Etkisi Baglaminda Ibnii’s-Saldh ve Mukaddime’si
(Antalya: Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2021).

18 ibn Hacer el-Askalani, Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed, Niizhetii’'n-
nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker, thk. Nireddin Itr, (Karachi: Mektebetu'l-
busra, 1432/2011), 35-36; Bulkini, Mehdsinii’l-istildh, 150.

19 Ayrintili bilgi icin bk. er-Rdmhiirmiizi Eb4 Muhammed Ibn Halldd el-Hasen b.
Abdirrahman b. Hallad el-Farisi, el-Muhaddisiil-Fasil Beyne'r-Ravi ve'l-Vdi, thk.
Muhammed Accac el-Hatib, (Dimagk: Daru’l-fikr:1404/1984), konu fihristi, 673-678,
Hatib el-Bagdadi Ebi Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, el-Kifdye fi (ma‘rifeti usili) ilmi’r-
rivdye, thk. Ebll ishak ibrahim b. Mustafa Ali Behbeh ed'-Dimyadi, (Misir: Daru'l-
Huda,1423/2003), konu fihristi, 586-592.

20 Hakim en-Nisabiri EbG Abdillah Muhammed b. Abdillah b. Muhammed, Ma 'rifetii
Ulumi’l-Hadis ve Kemiyyeti Ecndsihi, thk. Ahmed b. Faris es-Seliim, (Beyrut: Daru ibn
Hazm,1464/2003), konu fihristi, 731-734.

21 Mehmet Ali Sonmez, “ibnu's-Salah’in Mukaddimesinden Once Hadis Us{lii Alanindaki
Calismalar”, Necmettin Erbakan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 1(1985), 58-59.

6
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ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449), Mukaddime’nin kendisinden 6nce
te’lif edilen hadis usilii eserlerinden konu diizeni ve dagilimi1 bakimindan daha
derli toplu oldugunu vurgulamistir. Bununla beraber o, Mukaddime'yi
tertibinin istenilen diizeye ve miikemmellige ulasamadigi gerekcesiyle
elestirmistir. Ibn Hacer, eserin konu dagiliminda bulunan eksikleri ise Ibnii’s-
Salah’in Esrefiyye Medresesi’'nde hadis 6gretimi esnasinda kitabini talebelere
ders notu olarak yazdirmasina baglamistir.22

Mukaddime'nin tertibini elestiren ibn Hacer, birtakim dostlarinin ricasi
lizerine Mukaddime’yi Nuhbetii’l-fiker adinda kiiciik bir eser seklinde
ozetledigini ve bu 6zetleme islemi sirasinda eserin tertibini degistirdigini
beyan etmistir.23 Binaenaleyh Ibn Hacer'in Mukaddime’de yer alan “nevi”
tertip sistemini terk ettigi belirtilmis ve onun altmis boliimii tizerine kirk yeni
boliim ilave ettigi ifade edilmistir.24

Mukaddime’deki tertip ve konu dagilimi diizensizligini fark eden
alimlerden biri de Katib Celebi’dir (6. 1067/1657). Bundan dolay1 Kesfii’z-
zuniin adli eserinde Bikai’'nin (6. 885/1480) Mukaddimemin konu diizeni ile
dagilimin kusurlu oldugunu ifade eden sézlerini nakletmistir.25 Ote yandan
Ultimii’l-hadis’i ihtisar eden Bulkini (6. 805/1403) ise ibnii’s-Salah’in altmis
bes olan “nevi” sayisina, bes daha ilave ederek yetmise ¢ikarmistir. O, ibnii’s-
Salah’in eserinde baz1 “nevi” basliklarinin altinda ve sonrasinda, s6z konusu
bolim ile alakali ve uyumlu konulara deginmedigini belirtmistir. Mesela,
miisned hadisin yaninda munkati’, miirsel ve mu‘dal'in ayni b6lim bashig:
altinda zikredilmesi durumunda daha iyi olacagini beyan etmistir.26

Hilasa, Mukaddime’nin konu tertibi alimler tarafindan ii¢ hususta
elestirilmistir;

1. Miiellifin, birtakim hadis tirlerini, baz1 “nevi” bashklar1 halinde
karigik ve diizensiz bir sekilde tasnif etmesi ve ele almasi. Ornegin, miisned,
muttasil, merfu’, mevkuf vb. hadis c¢esitlerinin her birini herhangi bir diizene

22 ibn Hacer el-Askalani, Niizhetii’'n-nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker, 35.

23 ibn Hacer el-Askalant, Niizhetii’n-nazar, 36.

24 Mehmet Yasar Kandemir, “ibn Hacer el-Askalani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi, (istanbul: TDV yayinlari, 1999), 19/514-531.

25 Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin ‘an esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin, (Bagdat: nsr. Mektebetu'l-
Musenna/ 1941),2/1162.

26 el-Bulkini, Mehdsinii’l-istildh, 150.
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sokmadan miistakil bolim halinde alt alta intizamsiz bir sekilde kaleme
almistir. 27

2. Ibnii’s-Salah’in hadis tiirlerini ve konularimi belirli bir sistem ve
yonteme baglayarak siniflandirmamasi. Mesela, eserde seneddeki kopukluk
sebebiyle zayif olan munkatr’, miirsel, mu’dal, muallak ile miidelles hadisler
ortak baslhik halinde bir boélimde incelenmemis ve ravi sayisi acgisindan
hadisler miitevatir, meshiir ve garib seklinde tasnif edilmemistir. Ayrica
ravinin vasiflari gibi hadis ilimlerine dair temel konular ayr1 béliim seklinde
sistemli islenmemistir.28 Buna ek olarak eserinde, bazen sened kavramu ile
ilgili hususlara bazen de metin ile alakali mevzulara baglam disi sekilde temas
etmistir.29

3. Hadis ilimlerine dair kimi hadis tiirleri ve 1stilahlarini, kitabinin
fihristine ve muhtevasina almamasi sebebiyle elestiri yagmuruna tutulmustur.
Ornegin, metruk, muharref, miigkili’l-hadis, ceyyid vb. hadis tiirlerine eserinin
bab basliklar1 ve konu dagiliminda yer vermemistir.3° Bu sebeple Mukaddime
lizerine ¢calisma yapan alimler, eserin “nevi” sayisini arttirmis ve yeni boltimler
ilave etmistir. 31

ibn Hacer, en-Niiket ala kitdbi Ibni’s-Saldh isimli eserinde Mukaddimetii
Ibni’s-Saldh’a konu tertibi bakimindan yéneltilen elestirileri ele aldiktan sonra
bunlarin bazilarina yanit vermeye ¢alismistir. Bazi hadis cesitlerini eserinin
fihristinde diizensiz bir sekilde siraladigini belirten ilk elestiriyi, onun “nevi”
denilen konu basliklari halinde ele aldig1 hadis tiirlerinin tanimini, bolim
basliklarinin altinda ayrintili bir sekilde yaptigi ve bu sekilde s6z konusu
karisiklig1 gidermeye calistigini 6ne siirerek cevaplamistir. Ona gore her ne
kadar ayr1 bolimler halinde ele alinan bazi hadis tiirlerinin ortak bir baslik
altinda toplanmasi miimkiin olsa da, bu hadis tiirlerinin eserde miistakil
boliimler seklinde detayh bir bicimde islenmesiyle s6z konusu intizamsizlik
bir parca ortadan kaldirilmistir.32

27 ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket ald kitdbi Ibni’s-Saldh, thk. Rabi' b. Hadi Umeyr,
(Riyad:Daru'r-Raye 1415/1994), 1/232; Bedreddin ez-Zerkesi EbG Abdillah
Muhammed b. Bahadir b. Abdilldh et-Tirki el-Misri el-Minhaci, en-Niiket ald
Mukaddimeti [bni’s-Saldh, thk. Zeynelabidin b. Muhammed Bella Fiireyc, (Riyad: Daru
Edvau's-selef,1419/1998), 1/56.

28 ibn Hacer el-Askalant, en-Niiket ald kitabi [bni’s-Saldh, 1/232; Bedreddin ez-Zerkesi, en-
Niiket ald Mukaddimeti Ibni’s-Saldh, 1/57.

29 Muhammed Sait Mecidoglu, Hadis Ustiliinde Ibnii’s-Saldh ve Ibn Hacer Mukayesesi, 132.

30 Muhammed Sait Mecidoglu, Hadis Ustiliinde Ibnii’s-Saldh ve Ibn Hacer Mukayesesi, 132.

31 ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket ald kitdbi [bni’s-Saldh, 1/233; Bedreddin ez-Zerkesi, en-
Niiket alé Mukaddimeti [bni’s-Salah, 1/57-58.

32 Ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket ald kitabi Ibni’s-Saldh, 1/232.

<
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Bununla beraber Ibn Hacer, Mukaddime’de hadis tiirlerinin ve
konularinin belirli bir sisteme baglanmadan aktarildigini 6ne siiren elestiriye
eserinde genisce yer vererek cevaplamistir. Ibn Hacer, ibnii’s-Salah’in bircok
farkli konuyu ve bilgiyi tafsilath ilk donem eserlerinden toplayarak
Mukaddime gibi tek ciltli kiiciik hacme sahip bir eser meydana getirdigini
vurgulamustir. Ibnii’s-Salah’in eserinin talebelerin hadis derslerinde rahat bir
sekilde anlayacagi bir hadis ders kitab1 niteliginde olmasina ehemmiyet
verdigini bu nedenle de eserin tertibine gereken 6zeni gostermedigini dile
getirmistir. Ibnii’s-Saldh’in 6énce “nevi” bashkh bélimleri yazdirdigini ve
“nevilerin” yazimi bittikten sonra eserin basinda boélimlerin hepsinin
siralanmasi ihtiyact dogdugunu belirtmistir. S6z konusu ihtiyaca binaen daha
sonra Ibnii’s-Salah’in talebelerine yazdirdig: notlardan bakarak eserin konu
fihristini diizenledigini beyan etmistir.33

Mehmet Ali Sonmez, ibnii’s-Salah gibi biiytik bir ilim adaminin eserindeki
bu tertip kusurunu gézden kacirmasinin miimkiin olmadigini ifade etmistir.
Onun ti¢ y1l boyunca talebelerine bu diizen lizerine eserini yazdirmasindan
dolay1 ayni tertip ve konu dagilimina sahip bir¢ok niishanin meydana geldigini
belirtmistir. O giiniin sartlarina goére Ibnii’s-Saldh’in medreseden icazet
vererek mezun ettigi talebelerini bulup onlardaki eski niishalar toplayarak
soz konusu tertip hatasini diizeltmesinin imkansiz oldugunu beyan etmistir.
Bu nedenle Ibnii’s-Salah’in eserini aymi tertip iizerine medresede on yil
yazdirdigini dile getirmistir. Sonmez, kiitiiphanelerde bulunan seksen iki el
yazma niisha karsilastirildiginda eseri yazdirdiktan sonra Ibnii’s-Salah’in
Mukaddime’sinde hakikaten yeni bir diizenleme ve gilincelleme yapmadig:
sonucuna ulasildigini vurgulamigtir.34

2. Mukaddimetii ibni’s-Saldh’taki Hadis Sihhat Tespit Kriterlerine
ve Tanimlara Yoneltilen Elestiriler

[bnii’s-Salah, Mukaddime’de hadis sihhat tespit Kkriterleri ve hadis
istilahlarinin terim anlami noktasinda kendinden 6nceki hadis alimlerinin
birikimlerinden yararlanmistir. Bununla beraber Ibnii’s-Salah, eserinde
yalnizca ge¢mis ulemanin goriislerini nakletmemis, kendi fikir ve ictihadlarim

33 ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket ald kitabi [bni’s-Saldh, 1/233.

34 Mehmet Ali Sonmez, “Ibnu’s-Salah’in Mukaddimesinden Once Hadis Usiilii Alanindaki
Calismalar”, Necmettin Erbakan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/1 (Subat 1985),
60.
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da selef ulemasinin Kkiiltiirel mirasi lizerine insa etmis ve kendisine has yeni
bir hadis usiilii anlayis1 ortaya koyarak bu alanda ekol haline gelmistir. 3°

ibnii’s-Salah’tan sonra yasayarak Mukaddime iizerine c¢alisma yapan
alimler, onun eserinde yer verdigi birtakim goriislerine katilmamislardir.
Hakikat arayisinin pesinde olan bu alimler, bilimsel 6zgiirligiin geregi olarak
eserlerinde Ibnii’s-Saldh’in baz1 goriislerini tenkit etmisler ve bu konudaki
argiimanlarini ortaya koymuslardir.3¢ Biz bu béliimde bu elestirileri kisa bir
sekilde ana hatlariyla ele alacagiz.

2.1 Miitevatir Hadis Konusundaki Elestiriler

Ibnii’s-Salah, eserinde miitevatir hadis hakkinda ayr1 bir béliim
acmamistir. Ona gore “miitevatir” kavrami fikih¢ilara ve fikih ustlciilerine 6zel
bir kavramdir. Bu kavrami eserinde ele alan Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071),
bu hususta hadis ehlinin disindakilerin metodunu takip etmistir. Hadis ehlinin
miitevatiri 6zel bir kavram olarak zikretmemesinin sebebi, bu kavramin hadis
ilimlerinin konusuna girmemesi ve miitevatir hadisin, rivayetler arasinda yok
denecek kadar az sayida olmasidir.3”

Ibnii’s-Saldh, Mukaddime’de miitevatir hadis konusunda érnek arayan
kisinin yorgun diisecegini 6ne siirmektedir. O, miitevatir hadise 6rnek olarak
sadece “( I 5. siaks fads iz e X 32 ) Bana bilerek yalan isndd eden

cehennemdeki yerini hazirlasin.”?¥ hadisinin gosterilebilecegini dile
getirmektedir. Bu hadisi bir rivayete gore sahabeden kirk kisinin, diger
rivayete gore altmis iki kisinin naklettigini ifade etmekte ve diinyada bu hadis
haricinde atmis iki sahabe tarafindan aktarilan baska rivayetin mevcut
bulunmadigini ileri siirmektedir.3°

Ibnii’s-Saldh’tan sonra gelen hadis ulemas: ¢cogunlukla onun miitevatir
hadis hakkindaki goriislerini kabul etmemislerdir. Hatta bazilar1 eserlerinde
miitevatir baslikli 6zel bir boliim acarak bu kavrami detayl bir sekilde ele

35 Ibnii’s-Salah’in hadis anlayis1 ve Mukaddimesi’nin hadis ilimlerindeki konumuyla ilgili
ayrintili bilgi icin bk.; Fatih Giimiis, Ibnii’s-Saldéh’in Mukaddime’sinin Hadis Usuliiniin
Gelisimindeki Yeri, (Rize: Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, 2020).

36 Birtakim alimlerin ibnii's-Salah’a yonelik belirli konulardaki elestirilerini inceleyen
tezler yazilmistir; Nagihan Yanar, ibnii’s-Salah’in Sahih Hadis Ile Ilgili Gériislerine
Yoneltilen Tenkitler: Irdki Ve Ibn Hacer Ozelinde, (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2013); Tunahan Erdogan, Ibnii’s-Saldh’in
Hadislerin Tashih ve Tahsinine Yénelik Gériisleri, (Antalya: Akdeniz Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015).

37 {bnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 267.

38 Miislim, Mukaddime, 2.

39 ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 268, 269.
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almislardir.4® Onlar, Hakim en-Nisabiiri, ibn Abdiilber en-Nemeri (6.
463/1071) ve Ibn Hazm (6. 456/1064) gibi énceki hadis alimlerinin
eserlerinde “miitevatir hadis” kavramina temas ettigini dile getirmislerdir.
Diger taraftan Zeyniiddin el-Irdk’ye gore (6. 806/1404) ise mezk{r alimler,
“mitevatir’ kavramini fikih usllctileri gibi eserlerinde terim olarak
tanimlamamis, sadece bazi rivayetlerin tevatiirle nakledildigini belirtmek i¢in
bu kavrami kullanmislardir.#1

Ibn Hacer de miitevatir hadis hususunda Ibnii’s-Saldh’a muhalefet eden
alimler arasinda yerini almistir. O, Niizhetii’n-nazar adli eserinde miitevatir
hadise has bir b6liim olusturmus ve bu konuyu tafsilath bir sekilde islemistir.
ibn Hacer el-Askalani, ibnii’s-Saldh’in miitevatir hadise 6rnek bulmanin giic
oldugunu belirten iddialarinin yersiz oldugunu beyan etmis, Ibnii’s-Salah’in
isnadlarin ¢oklugu ve yalan lzerine birlesmeleri imkansiz olan ravilerin
sifatlar1 ve durumlar1 hakkinda derin bilgi sahibi olmadigini dile getirmistir.
Ona gore Resul-i Ekrem’in (a.s) hadisleri arasinda ¢ok sayida miitevatir hadis
bulunmaktadir ve buna en biiytik delil ise doguda ve batida halkin arasinda
elden ele dolasan hadis rivayet kitaplaridir ve eserlerde ayni rivayetler pek
cok farkl senedlerle defalarca nakledilmistir.42

2.2 Sahih Hadis Tanim1 Konusundaki Elestiriler

Ibnii’s-Salah’a gére sahth hadis#3, adalet ve zabt sahibi bir ravinin kendisi
gibi adalet ve zabt sahibi raviden senedin sonuna kadar muttasil olarak
naklettigi saz ve illeti olmayan miisned hadistir.44 Ibnii’s-Salah’in

40 Ibnii’s-Saldh’in ardindan gelen bazi hadis alimleri tarafindan miitevatir hadisleri iki
kapak arasinda toplamak i¢in birtakim eserler te’lif edilmistir. SiyGti'nin Katfii’l-
ezhari’l-miitendsire  fi'l-ahbdri’l-miitevdtireve ~ Muhammed b. Ca‘fer el-
Kettani’'nin Nazmii'l-miitendsir =~ mine’l-hadisi’l-miitevdtir isimli ~ eserleri  bunlara
ornektir. Ayrintili bilgi icin bk; H. Yunus Apaydin, “Miitevatir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV yayinlari, 2006), 32/208-211

41 Ebii’'l-Fazl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyn b. Abdirrahman el-Iraki, et-Takyid ve’'l-
izah limd utlika ve uglika min Mukaddimeti’bni’s-Saldh, thk. Abdurrahman Muhammed
Osman, (Medine: Mektebetii's-Selefiyye, 1389/1969), 266; Ebii'l-Fazl Celaliiddin
Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayr1 es-Siiy(ti es-Safii, Tedribii’r-ravi fi
serhi Takribi’n-Nevevi, ta’lik. Muhammed b. Riyad el-Ahmedi, (Beyrut: el-Mektebetii'l-
Asriyye, 1432/2011), 380, 381.

42 ibn Hacer el-Askalani, Niizhetii’'n-nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker, 41.

43 Alimler tarafindan ibnii's-Salah'in eserinde “Sahth” nevi bashg altinda ele aldig
gorislerine detayl tenkitler yoneltilmistir. Bu ¢alismada konuyu uzatmamak adina bu
tenkitlere hiilasa mahiyetinde deginilmistir. Bu konuda detayli bilgi elde etmek i¢in bk.
Nagihan Yanar, [bnii’s-Saldh’in Sahih Hadis Ile [lgili Gériislerine Yoneltilen Tenkitler: Iraki
Ve Ibn Hacer Ozelinde, 30-100.

44 ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 11.
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Mukaddime’de yer verdigi bu sahih hadis tanimi bazi alimler tarafindan tenkit
edilmis ve bu tanim hususunda goriis ayriliklar1 meydana gelmistir.

Nevevi (0. 676/1277), Mukaddime'nin ihtisari mahiyetinde olan et-
Takrib ve't-teysir adl1 eserinde Ibnii’s-Salah’in mezkir sahth hadis tarifinden
“miisned” kelimesini ¢ikarmistir. Ona gore sahth hadis, adalet ve zabt sahibi
ravilerin muttasil bir sekilde naklettigi saz ve illet bulunmayan hadistir.4>
Nitekim Nevevi'nin tanimdan ¢ikardig1 “miisned” kelimesi hadis ehli arasinda
iki anlama gelmektedir. ilk anlamina gére “miisned”, “kesintisiz bir senedle
Resul-i Ekrem’e ulasan hadistir” ve muttasil hadis ile es anlamlidir.46 Ikinci
anlamina gore ise “Hz. Peygamber’e izafe edilen hadistir” ve bu sebeple bazi
alimler miisnedle merf’'nun ayni oldugunu séylemislerdir.#” Buna ek olarak
Nevevinin “Miisned” kavramindaki mevcut ihtilaf ve Ibnii’s-Saldh’in sahth
hadis taniminda miisned ile es anlaml olan ittisal kavramina yer vermesi
sebebiyle hadisin tarifini genislettigi belirtilmistir.4¢ Ayrica onun “mitsned”
kelimesini tanimdan c¢ikararak mevkif ve merf(’ hadislerin de sahih hadis
muhtevasina dahil edilmesini sagladig ifade edilmigstir.4?

Ibn Hacer, Ibnii’s-Salah’in tarifinde “miisned” kelimesini gereksiz
kullandig1 yoniindeki elestiriyi tutarsiz bulmustur. O, ibnii’s-Salah’in “miisned”
ifadesiyle merf(i kavramini kastettigini belirtmis, kuvvetli olan goériise gore
miisnedin sahabinin ref’ ettigi hadis oldugunu beyan etmistir. Ayrica o, sahth
hadis sartlarindan senedin kesintisiz olusuna ayrica dikkat cekmek gerektigini
ifade ederek bu nedenle ibnii’s-Salah’in miisned kavramiyla birlikte ittisal
kelimesini tanimda kullandigini dile getirmistir.50

Bununla beraber miirsel hadisi delil olarak kabul eden kimi alimler, sahih
hadis taniminin icine miisned ve ittisal kavramlarinin alinmasini
reddetmektedir. Onlar, sahth hadis icin ittisal ile saz ve illetten beri olma
sartin1 onaylamamaktadir.5! Bu Aalimlerden biri olan ibn Dakikulid (6.
702/1302) soz konusu sartlar1 hadis alimlerinin literatiire aldigini, fakihlerin
muhaddislerin illet olarak saydigi bir¢ok hususu dikkate almadigim

45 Ebii’'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiy(ti es-
Safii, EbG Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, et-Takrib ve’t-teysir li(fi)-ma rifeti
stineni’l-besiri’'n-nezir (Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi), ta’'llk. Muhammed b.
Riyad el-Ahmedi, (Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 1432/2011), 8.

46 ibnii’s-Salah, Ulimii’l-hadis, 42-43.

47 {bnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis,43, 45.

48 Muhammed Ali Ab{d el-Huseyni, “Mukaddimetii ibni’s-Salah(dirasetii’n-Nakdiyye)”,
738.

49 Suyati, Tedribii'r-ravi, 74.

50 Ibn Hacer el-Askalani, en-Niiket ald kitabi Ibni’s-Saldh, 1/234.

51 Iraki, et-Takyid ve’l-izah, 20.
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belirtmektedir. O, herhangi bir ilimde yapilan bir tanimin “efradini cami’
agyarin1 mani’ olmas1”>2 gerektigini ifade etmekte ve bu noktada Ibnii’s-
Salah’in sahth hadis tanimini kusurlu bulmaktadir.>3

Iraki, Mukaddime’de yer alan sahih hadis tanimina yonelik elestirileri
yukaridaki eserinde kisaca aktardiktan sonra bunlari1 cevaplamistir. O, bir
ilmin 1stilahlarini en dogru sekilde uzmanlarinin tanimlayacagini ifade etmis
ve bir ilme ait terimin taniminin o ilmin ehlinden alinmasi gerektigini
vurgulamistir. Bundan dolay1 hadis ilmine has terimleri en iyi sekilde
muhaddislerin tanimladigini dile getirmis ve ibn Dakikulid’in bu tenkidini
yersiz bulmustur. 54

Ote yandan Iradki, Miislim’in Mukaddime’sine gore miirsel hadisin ilim
ehlinin nazarinda delil olmadigini, sadece haber degeri tasidigim
vurgulamistir. Fikihg¢ilarin ve fikih usili alimlerinin sahih hadis tarifinde
ittisal ve saz- illetten selim olmaktan olusan iki sarti reddetmelerinin, hadis
ehlinden bu iki sart1 tanima dahil edenlerin ortaya koydugu sahth hadis tarifini
etkilemeyecegini beyan etmistir. Ayrica o, bir takim ilim ehli tarafindan Ibnii’s-
Salah’in sahth taniminda yer alan sartlarin miirsel vb. hadislerde bulunup
bulunmadig1 konusunda ihtilafa diisiildiigiine isaret etmis ve Ibnii’s-Salah’in
hadis alimleri arasinda ittifakla kabul edilen sahih hadis tanimina eserinde yer
verdigini sdyleyerek tartismalara son noktay1 koymustur.>>

2.3 Hadiste ictihad Kapisimin Kapandigina Dair Goériislerine
Yoneltilen Elestiriler

ibnii’s-Salah’a gore56 bir hadis Buhari, Miislim ve diger giivenilir hadis
imamlarinin meshur eserlerinde yer almadig1 halde diger kaynaklarda

52 Islamiilimlere dair klasik eserlerde sik¢a bu tabire rastlanmaktadir. Bu ifade, kendisine
ait olanlar1 toplayip kendisine ait olmayanlar1 disarida birakan anlamina gelmektedir;
Omer Tiirker, “Tarif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV yayinlari,
2011), 40/28.

53 Ebii'l-Feth Takiyyiiddin Muhammed b. Ali b. Vehb el-Kuseyri el-Ksi, el-fktirdah fi
beyani’l-istiléh ve ma iidife il zdlike mine’l-ehddisi’l-ma‘dilde mine’s-sthdh, thk. Amir
Hasan Sabri, (Beyrut: Daru’l- besairi’l-Islamiyye, 1996), 186-187; Nagihan Yanar,
Ibnii’s-Saldhin Sahih Hadis Ile llgili Goriislerine Yéneltilen Tenkitler: Irdki ve Ibn Hacer
Ozelinde, 30.

54 Iraki, et-Takyid ve’l-izah, 20.

55 Iraki, et-Takyid ve’l-izdh, 20-21.

56 [bnii’s-Salah’in hadislerde ictihad kapisina dair gériisleri, bir diger ifadeyle hadislerin
tashih ve tahsini hakkindaki goriisleri ve bunlara yoneltilen tenkitler, miistakil bir eser
te’lif edilecek mahiyette genistir. Bu sebeple, bu béliimde konu eskilerin tabiriyle
“hiilasatii’l-hiilasa” nev'inden serdedilmis, son derece 6z bir tarzda ele alinmis ve
detaylara inilmemistir. Esasen bu mevzu hakkinda detayli bir bicimde yapilan
calismalarin ¢oklugu da mevzunun yiizeysel ele alinmasinin isabetli olacagini
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gecerse ve bu hadisin sthhati hakkinda net bir bilgi ve delil mevcut degilse, soz
konusu hadisin sithhati hakkinda kesin hiikiim verilemez ve bunun mutlak
sahth olduguna dair goriis bildirmeye cesaret edilemez. H.7/m.13. asirda
yalnizca isnadlara dayanarak hadislerin sahih olup olmadig1 hakkinda goriis
bildirmek miimkiin degildir. Zira, bu asirda yer alan senedlerdeki ravilerden,
sahth hadis sartlarindan hifz, zabt ve itkan vasiflarina sahip olmadan hadis
rivayetinde kendi kitabina dayanan kimseler mevcuttur. Bu nedenle, sahih ve
hasen hadisleri tanima ve bilme noktasinda giivenilir hadis imamlarinin
goruslerine ve tahriften korunmus meghur eserlerin hiikiimlerine itimat
etmek gerekir. Bunlarin haricindeki hadis kitaplarinda gegen senedlerin
maksadi, immet-i Muhammed’e (s.a.v) has olan isnad zincirinin baki kalmasini
saglamaktan baska bir sey degildir.57

Bununla beraber Ibnii’s-Salah’in sézii edilen goriislerine ragmen
kendisinin de eserlerinde bir¢cok rivayete sahih, hasen ve zayif hiikmiini
verdigi soylenmistir. Bundan dolay1 kendisinden sonraki kimi alimler
tarafindan bu goriislerine muhalif olarak hareket etmekle ithdm edilmistir.>8

ibnii’s-Salah’in mezkir fikirlerinden, onun zamaninda ve sonraki
asirlarda yasayan alimlerin liyakat ve Kifayetsizlikleri sebebiyle hadislere
sahih hiilkmiinii verme yetkisine sahip olmadiklari ve ilk devirlerde yasayan
Buhari, Miislim vb. muhaddislerin verdigi sihhat hiikiimleri ile yetinilmesi
gerektigi anlagilmistir.5® Bu sebeple Ibnii’s-Saldh, muasirlar1 ve halefleri
tarafindan elestiri yagmuruna tutulmus ve ciddi itirazlarla kars1 karsiya
kalmistir.

Ibnii’s-Salah’in bu goriislerine itirazda bulunan ilk dlim olan Nevevi,
onun bu so6zlerinde tutarsizlik oldugunu belirterek ona muhalefet etmistir. O,

gostermistir. Bu konu hakkinda ayrintili bilgi almak i¢in bk; Hamza Abdullah el-
Melibari, Tashihu’l-hadis inde’l-fmdm Ibni’s-Salah, (Beyrut: Daru ibn Hazm,
1417/1997), 9-40, Abdiirrezzak b. Haife es-Sayci, Mes’eletii’t-tashih ve’t-tahsin fi'l-
a‘sdri’l-miiteahhira, (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1420/1999), 11-125, Tunahan Erdogan,
Ibnii’s-Saléh’in Hadislerin Tashih ve Tahsinine Yonelik Goriisleri, 22-111; Tunahan
Erdogan, “Hadiste ictihad Kapisi Kapanmis mudir?”, 5. Tiirkiye Lisanstistii Calismalari
Kongresi - Bildiriler Kitabt 3/37-55, H. Musa Bagci, “Hadis Calismalarinin Gerileme
Dénemlerinde Hadiste ictihad Kapisinin Kapatilmasi Sorunu”, Islam’in Anlasilmasinda
Siinnetin Yeri ve Degeri, Kutlu Dogum Sempozyumu, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2003), 541-576.

57 ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 16-17.

58 Muhammed Ali Ab{d el-Huseyni, “Mukaddimetii ibni’s-Salah(dirasetii’n-Nakdiyye)”,
742-743; Abdiirrezzak b. Haife es-Sayci, Mes’eletii’t-tashih ve't-tahsin fil-a'sari’l-
miiteahhira, 64-73.

59 Musfir b. Garamallah ed-Dumeyni, Hadiste Metin Tenkidi Metotlari, Kitabevi, st, 41; H.
Musa Bagcl, “Hadis Calismalarinin Gerileme Dénemlerinde Hadiste ictihad Kapisinin

Kapatilmasi Sorunu”, 550.
<
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sahih hadis konusunda ehliyete sahip olanlarin tashih yapmasinin mimkiin
oldugunu, sahth hadislere vakif olma noktasinda asirlar arasinda fark
bulunmadigini ve yasadigl asirlarda hadislerin senedlerine ulasmanin daha
basit oldugunu dile getirmistir.¢® Buna ek olarak ehliyet, kifayet, liyakat sahibi
olmakla beraber hadis ilimlerinde saglam bilgi ve altyapisi olan kimselerin
hadislerin sihhati konusunda hikim vermesini uygun buldugunu
belirtmistir.61

Nevevinin Ibnii’s-Saldh’in goriislerine olan elestirileri kendisinden
sonraki alimleri etkilemis ve onlarin diisiince yapisindaki yerini almistir.
Nitekim, Bedreddin ibn Cemaa (6. 733/1333)¢2, Ebii'l-Fidd ibn Kesir (6.
774/1373)%3, Bulkini®* vb. alimler yeterli bilgi ve donanima haiz olan
kimselerin hadislerin sahth ve hasen oldugu konusunda goriis belirtmesinin
ciiz olduguna dikkat ¢ekmis ve Ibnii’s-Salah’in mezkir fikirlerine kars:
Nevevi'nin goriislerini benimsediklerinin altini ¢izmislerdir.65

Iraki, ibnii’s-Salah’in hadislerin sthhatine dair mevzubahis gériisleriyle
cagin gerisinde kaldigini belirtmis, ilim ehlinin ¢ogunlugunun bu hususta
ibnii’s-Salah’a muhalefet edip Nevevi'nin yaninda yer aldigini ifade etmistir.
Buna ek olarak Ibnii’s-Saldh’in bu gériislerine ragmen onun muasirt olan
alimlerin eserlerinde hadislere hiikiim verdiklerini misaller vererek dile
getirmistir.66

ibn Hacer, Mukaddime iizerine calisma yapan kimi alimlerin, Ibnii’s-
Salah’in tashih ve tahsin hususundaki gorislerine delil ve aciklama ortaya
koymadan itiraz ettigini beyan etmistir. Onlardan bazilarinin Ibnii’s-Salah’in
muasirlarinin tashth hakkindaki ictihad ve uygulamalarini 6rnek vererek onu
tenkit ettigini ifade etmis, bunun dogru bir tutum ve ilmi bir yaklasim

60 Nevevi, Irsddii tullabi’l-hak@’ik ilé ma‘rifeti stineni hayri’l-hal@’ik sallallahu “aleyhi ve
sellem, thk. Abdiilbarl Fethullah es-Selefl, (Medine: Mektebetu’l-eyméan, 1408/1987),
1/134-136.

61 Nevevi, et-Takrib ve’t-teysir li(fi)-ma‘rifeti stineni’l-besiri’n-nezir (Tedribii’r-ravi ff serhi
Takribi’n-Nevevi), 9.

62 0, eserinde ibnii’s-Salah ve Nevevi'nin ifadelerini kendi yorumunu katarak ihtisar

etmistir; Ibn Cemaa Bedriiddin Muhammed b. ibrahim, el-Menhelii'r-revi fi ‘uliimi’l-
hadisi'n-nebevi, thk. Muhyiddin Abdurrahman Ramazan, Dimask: Daru’l-fikr,
1406/1985), 34-36, 69.

63 Ebii'l-Fida’ imadiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir, [htisar-u ultiimi’l-hadis (el-
Baisii’l-hasis),thk. Ahmed Muhammed $akir, (Beyrut: Daru Kiitiibii'l-Ilmiyye, ts.) 26-29.

64 el-Bulkini, Mehdsinii’l-1stildh, 159-160.

65 Nevevi'nin itirazlarini kabul eden alimlerin goriisleri hakkinda ayrintili bilgi icin bk.
Abdiirrezzak b. Haife es-Sayci, Mes’eletii’t-tashih ve’t-tahsin fi’l-a‘sdri’l-miiteahhira, 28-
120.

66 Iraki, et-Takyid ve’l-izdh, 23-25.
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olmadigin1  belirtmistir. Nitekim o, bagkalarinin goruslerinin ve
uygulamalarinin Ibnii’s-Saldh’a karsi hiiccet olarak kullanilamayacagini ve
ibnii’s-Salah’in ictihadinin muasirlarinin ictihadiyla bozulmayacagini dile
getirmistir. Bundan dolay1 Ibnii’s-Salah’in gériislerini gecersiz kilmak icin
daha saglam ve mantikhh deliller ile izahlar getirmek gerektigini
vurgulamistir.? Ayrica ibn Hacer, Ibnii’s-Salah’in hadislerde ictihad ile ilgili
sozlerinin her ciimlesini eserlerinde ayrintili bir sekilde ele alarak tartismis ve
bu konudaki goériislerini ortaya koymustur.68 ibn Hacer’e gore hadislerin
sthhati hakkinda hiikiim vermek i¢in gerekli sartlar saglandig: takdirde, ilim,
itkan ve ehliyet sahibi kimseler tarafindan hakkinda oénceden hiikiim
verilmemis rivayetler tashih ve taz‘lf edilebilir.6?

ibn Hacer, diger alimlerden farkl bir yaklasim sergileyerek ibnii’s-
Salah’in gorislerini ilmi delil ve izahlarla ciirtitmeye calismistir.”? Miitekaddim
alimlerden nicesinin hadislere verdigi sahih hiikmiiniin, miiteahhir alimler
tarafindan hatali bulundugunu ve sahth hiikmii verilen hadislerde sonradan
yapilan incelemelerde gizli zayiflik sebepleri tespit edildigini dile getirmistir.
Ozellikle de sahth ile hasen ayrimi yapmayan Ibn Huzeyme (6.311/924) ve Ibn
Hibban (6. 354/965) gibi miitesahil selef alimlerinin hadislere verdigi
hiikiimlerde ciddi problemlerle karsilasildigini vurgulamistir.”1

Siiy(ti, onceleri Ibnii’s-Salah’in hadislerde tashih, tahsin ve ta’zif
konusunda ictihad kapisini kapattigini ifade etmis, onun bu goriistine karsi dile
getirilen birtakim itirazlar1 aktarmistir. Hadisin mu’teber diger isnadlar
bulundugunda buna meshlir ve miitevatir hiikkminin verilmesinin
yasaklanmadigini1 dile getirmistir.”2 Bununla birlikte SiiyGti hayatinin daha
sonraki donemlerinde kaleme aldig1 eserlerde gortslerini degistirmis ve yeni
bir yaklasim tarzi ortaya koymustur.

Siiy(tl, Ibnii’s-SalAh ve mubhalifleri arasinda uzlasmaci bir tavir
sergileyerek orta yolu bulmaya cahsmustir. Siiydti, Ibnii’s-Saldh’a itirazinin
olmadigin1 vurgulamis ve onunla hadisleri tashth eden muasirlar1 arasinda
aslinda biiytk bir ¢celiski bulunmadigini beyan etmistir. Sahth hadislerin “sahih
lizatihi” ve “sahth ligayrihi” seklinde ikiye ayrildigini, Ibnii’s-Salah’'in
rivayetlere sadece “sahth lizatihi” hiikmiinii vermeyi yasakladigini ve bunlara
“sahth ligayrihi” hiikmiiniin verilebilecegini ifade etmistir. Ayrica Styiti, hadis

67 Stiy(tl, Tedribii’'r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi, 126.
68 ibn Hacer, en-Niiket ald kitdbi Ibni’s-Saldh, 1, 265-275
69 ibn Hacer, en-Niiket ala kitdbi Ibni’s-Saldh, 1, 271-273.
70 Nireddin Itr, Menhecu’n-Nakd fi ulumi’l-hadis, (Dimask: Daru’l-Fikr, 1401/1981), 282.
71 Suiylti, Tedribii'r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi, 127.
72 SuyQti, Tedribii'r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi, 129.
6
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eserlerinde isnadla birlikte nakledilen bir hadisin zahiren sahih hadis
sartlarini tasimasina ragmen, ancak hadis imamlarinin bilecegi gizli bir kusur
barindirma ihtimalinin oldugunu dile getirmistir. Bu nedenle Ibnii’s-Salah’'in
hadislere “sahih lizatihi” hiikmiinii vermeyi men eden goriislerinde haklilik
payinin bulundugunun altini ¢izmistir.”3

Siylti'nin mevzubahis iki karsit goriisii uzlastirmak adina ortaya
koydugu diisiinceleri, ilmi agidan tutarsiz bulunarak bir¢ok yonden tenkide
tabi tutulmustur. Nitekim, ibnii’s-Salah’in ifadelerinde sahih ve hasen hadisleri
tanima hususunda giivenilir hadis imamlarinin meshur Kkitaplarina
dayanilmas1 gerektigi belirtilmistir. Bu baglamda Ibnii’s-Salah sézlerinde
sadece “sahih” kaydini1 koymadigi, “hasen”i de zikrettigi beyan edilmistir.74
ibnii’s-Salah’in Mukaddime’sinde sahih hadisleri bizzat kendisinin “sahih
lizatihi” ve “sahih ligayrihi” seklinde siniflandirdig1 ve bu bélim basliklar
altinda SlyGti'nin fikirlerini destekler nitelikte hicbir isaret bulunmadig dile
getirilmistir. Buna ek olarak Siiy(iti'nin Ibnii’s-Saldh’in rivayetlerdeki illet ve
sazlar zahiren bilinmedigi i¢in rivayetlere “sahth lizatihi” hitkmiinii vermenin
uygun olmadigini belirten goriislerinin, “sahth ligayrihi” ve “hasen” hadisin
sartlarinin icinde illet ve sazdan uzak olmak bulundugu i¢in isabetsiz oldugu
belirtilmistir.”s

Gerek klasik donemdeki alimler’¢ gerekse modern ilim adamlarin
cogunlugu’’ tarafindan ibnii’s-Salah’in aktardigimiz sézleri, hadislerin sihhati
konusunda ictihad kapisinin kapandigi ve miiteahhir alimlerin
ehliyetsizliklerinden dolay1 hadislere hiikiim verme yetkisine sahip olmadigi
seklinde anlasilmistir. Ote yandan Hamza Abdullah el-Melibari ve Salah Fethi
Helel gibi ¢agdas arastirmacilar ise yaygin olan kanaate muhalif bir durus
sergilemislerdir.

73 Siiy(iti, et-Tenkih fi meseleti’t-tashih, (Beyrut: Daru’l-besairi’l-islamiyye,1403/1983),19

74 Abdiirrezzak b. Haife es-Sayci, Mes’eletii’t-tashih ve’t-tahsin fi’l-a'sdri’l-miiteahhira, 55-
62

75 el-Melibari, Tashthu’l-hadis inde’l-imam Ibni’s-Salah, 33-37

76 Tunahan Erdogan, “Hadiste ictihad Kapis1 Kapanmis midir?”, 40.

77 Ulkemizde bu konuda arastirma yapan bir¢ok ilim adami ve akademisyene gore ibnii’s-
Salah, hadiste ictihad kapisini kapatmis ve hadisler sihhati hakkinda hiikiim vermeyi
yasaklamigtir. Ayrica onlar, ibnii’s-Salah’t bu gériislerinin Islam diisiincesinin
duraklama ve gerileme siirecine girmesine katki sagladigini dile getirmislerdir. Ayrintil
bilgi icin bk. H. Musa Bagci, “Hadis Calismalarinin Gerileme Doénemlerinde Hadiste
ictihad Kapisinin Kapatilmasi Sorunu”, 271, Mehmet Ozsenel, “Bir Kriz Dénemi Alimi
Olarak ibnu’s-Salah ve Eseri Ulimi’l-Hadis”, 65 ; M. Hayri Kirbasoglu, imam Safii’nin
“Risale”sinin Hadis ilmindeki Etkileri, Isldmf Arastirmalar, 10/1-3 (1997), 96-97.
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el-Melibari, ibnii’s-Salah’in kendisinden sonraki dlimler tarafindan tam
olarak anlasilamadigini ifade etmistir. Ona gére bu sahislar, ibnii’s-Salah’in
sahth hadisin giivenilir imamlarin megshur eserlerinden alinmasi gerektigini
ifade eden ve Mukaddime’sinin farkl boltimlerinde yer alan 6zel sozlerini, tek
bashk halinde genellestirerek ele almiglardir. Bundan baska onlar, Ibnii’s-
Salah’in ifadelerindeki “Hadis ciizlerinde” kaydin1 gérmezden gelerek Ibnii’s-
Salah’in tashih hususundaki hadis clizlerine yonelik siirlamasinin biitiin
rivayetlere yonelik oldugunu 6ne siirerek hataya diismiislerdir.”8 Ayrica el-
Melibari'nin fikrince, Ibnii’s-SalaAh’'in mezkir ifadeleri muayyen eserler(hadis
clizleri ve diger kitaplar), mahdut bir zaman dilimi(yasadig: asirlar) ve belirli
bir yontemle (miiteahhir donemde yasamis ravilere ait isnadlar
degerlendirmekle) sinirlandirilmis, hadislerin tashihi hakkinda genel bir
hiikiim kastedilmemistir.7°

Diger bir cagdas arastirmaci Helel ise, Ibnii’s-Salah’in Mukaddime’sindeki
hadislerin tashihi ve tahsini hususundaki gortislerinden ve bazi hadisler
hakkinda bizzat kendisinin yaptigi hiikim verme uygulamalarindan yola
cikarak onun hadislerin sihhati hakkinda hiikiim vermeyi menetmedigini ileri
surmiis ve bu gorisini kanitlamak icin Mukaddime’den bazi misaller
vermistir.80

Sonug olarak yukarida naklettigimiz goriislerden hareketle denilebilir ki,
ibnii’s-Salah’in hadislerin tashihi ile ilgili gériislerinin ilim adamlari tarafindan
¢ farkl sekilde yorumlanmistir;

1. Genel kabule gore Ibnii’s-Salah, s6z konusu goriisleriyle hadislerde
ictihad kapisini kapatmis, yasadigi asirda ve sonraki asirlarda ilmi yetersizlik
sebebiyle hadislerin sihhati noktasinda hiikiim verilemeyecegini ifade
etmisgtir.

2. Siiy(it?’ye gore Ibnii’s-Salah yasadig1 asirdaki hadislere yalnizca “sahih
lizatihi” hiikmiinii vermeyi yasaklamis ve bunlara “sahth ligayrihi” hiikmtniin
verilebilecegini ifade etmistir. Ancak, SlyGti’'nin goriisii bilimsel olarak
celiskili bulunmus ve bir¢ok itiraza maruz kalmistir.

3. Birtakim muasir arastirmacilarin 6ne siirdiigli zayif olan goriise gore
ise, onun bu ifadelerinde sinirli bir dénem ve belirli eserler kastedilmistir.
ibnii’s-Salah genel manada hadisler hakkinda hiikiim vermeyi ve goriis

78 Hamza Abdullah el-Melibari, Tashihu’l-hadis inde’l-imdm [bni’s-Salah, (yy.: Daru ibn
Hazm,1417/1997), 10-11.
79 el-Melibari, Tashihu’l-hadis inde’l-imdm Ibni’s-Saldh, 12-18.
80 Burhaneddin el-Ebnast, es-Sezd el-feyydh min Ulimi Ibni’s-Saldh, thk. Salah Fethi Helel,
(Riyad: Mektebetii'r-riisd, 1998), 73-77.
59
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bildirmeyi yasaklamamistir. Onlara gére Ibnii’s-Salah’in kendi eserlerinde
rivayetlerin isnadlarini tetkik etmesi ve bunlar hakkinda hikiimler vermis
olmasi da bu goriisii desteklemektedir.

2.4 ibnii’s-Salah’in Hasen Hadis Hakkindaki Gériislerine Yoneltilen
Elestiriler

[bnii’s-Salah, Mukaddime’de, hadis ehlinin hasen hadis hususunda ¢
farkli goriise sahip oldugunu ifade ederek tii¢ hasen hadis tanimini
nakletmistir. Daha sonra mevcut hasen hadis tanimlarinin hepsinin miiphem
oldugunu belirterek selef hadis alimlerinin birikimlerinden yararlanarak
hasen hadisi iki kisma ayirarak yeni bir tanimlama yoluna gitmistir.8! Bununla
birlikte o, hasen hadisle ilgili goriisleri sebebiyle bircok hususta elestiriye
ugramistir;

1. Hasen lizatihi, hasen ligayrihiden sihhat bakimindan iistiin olmasina
ragmen Once hasen ligayrihinin tanimini vermis, daha sonra da lizatihinin
tarifini ele almis ve bu noktada tertip hatas1 yapmistir.82

2. Hasen hadis tarifinde “ittisal” kaydini zikretmemesi nedeniyle yaptigi
hasen hadis taniminin kapsamina ravileri mestur olan zayif, miirsel ve
munkati’ hadisin de girmesi noktasinda tenkit edilmistir.83

3. Hasen hadisin ikinci kisminda ravilerin sidk ve emanetle meshir
olmasini sart kosmasindan dolayi itiraza maruz kalmistir. Clinki, sahth hadisin
sartlarinda bile ravilerin sidk, emanet ve adalet ile meshir olmasi
zikredilmemis, ravilerin adalet ve zabt sahibi olmalar1 gerektigi belirtilmistir.
Bu nedenle bu tanimda ravilerin sidk ve emaénet sahibi olmasi degil, bu
ozelliklerle meshilr olmasinin sart kosulmasinin ihtilaflara yol acabilecegi
belirtilmistir.84

4. Hasen lizathinin taniminda, hadisin saz ve miinkerden salim olmasi
kosulunu aktarmistir. Nitekim, Ibnii’s-Salah'in telakkisine gore saz ve miinker
hadisin ayni sey oldugu belirtilerek tekrara diistiigli beyan edilmistir.8>

81 ibnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 29-32.

82 Muhammed Ali Abid el-Huseyni, “Mukaddimetii Ibni’s-Salah(dirasetii'n-Nakdiyye)”,
740.

83 Stiy(tl, Tedribti'r-ravi fi serhi Takribi’n-Nevevi, 134, bu tenkitlere yoneltilen cevaplar icin
bk.; ibn Hacer, en-Niiket ald kitabi [bni’s-Saldh, 1/406-408.

84 Muhammed Ali Ab{d el-Huseyni, “Mukaddimetii ibni’s-Salah(dirasetii'n-Nakdiyye)”,
741.

85 ibn Hacer, en-Niiket ald kitabi Ibni’s-Saldh, 1/236-237
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2.5 ibnii’s-Salah’in $az ve Miinker Hadis Konusundaki Gériislerine
Yoneltilen Elestiriler

ibnii’s-Salah’a gére8¢ saz hadis, bagkasinin rivayet etmedigi hadisi, sika
ravinin tek basina rivayet ettigi hadis degil, sika ravinin bagkalarinin rivayet
ettigi hadise muhalif olarak rivayet ettigi hadistir. Ona gore ravi rivayetinde
tek kaldig1 hadiste kendisinden hifz ve zabt yoniinden daha istiin bir diger
ravinin rivayetine muhalefet ettigi takdirde, tek kalan bu ravinin hadisi saz
olarak kabul edilir. Bununla beraber ravi rivayetinde tek olmasina ragmen
muhalefet s6z konusu olmazsa bu hadis saz kategorisine girmez.87 Miinker
hadis ise ikiye ayrilir; birincisi sika ravinin rivayetine muhalif olarak rivayet
edilen ferd hadistir ve sazla aymdir. ikincisi ise ravilerinde miinferitligi
giderecek giivenilir ve itkan bulunmayan ferd hadistir.88

ibn Hacer, Ibnii’s-Salah’in bu goriisiine katilmamistir. Ona gore saz,
muteber bir ravinin kendisinden giivenilirlik bakimindan iistiin olan ravilere
muhalif olarak rivayet ettigi hadisken, miinker ise zayif ravinin sika raviye
aykirt olarak naklettigi hadistir. Ibn Hacer, sz ve miinker hadis arasinda
kendisinden daha giivenilir ravilere muhalefet ederek rivayet etme noktasinda
ortaklik, sazin ravisinin sika, miinkerin ravisinin zayif olmasi agisindan ise
ayrilik bulundugunu dile getirmis, saz ve miinkerin ayn1 sey oldugunu
soyleyenlerin hatali olduklarini ifade etmistir.8?

Bununla beraber Iriki, ibnii’s-Saldh’in miinkerin birinci kismina misal
olarak verdigi “( st 5K ¥ 583 212h &5 ¥) Muisliiman kafire, kafir de Miisliimana
miras¢t  olmaz™Y anlamindaki Malik'in hadisine yonelik elestiride
bulunmustur. Ibnii’s-Salah’in bu hadisin senedinde Omer’in (diger rivayete
gore Amr’'in) glivenilir ravilere muhalefet ettigini belirten sézlerini dogru
bulmamistir ve bu riviyete miinker hiikkmini veren hicbir alime
rastlamadigini ifade etmistir. IrAki’nin telakkisine gére Omer’in senedde tek
kalmasiyla hadisin metni miinker olmaz, bu hadisin metni her hal ve sart
altinda sahihtir. Dolayisiyla isnadda mevcut bulunan illet ve vehmin hadisin
sahth olma sifatim1 kaldirmadigina dikkat ¢ekerek Ibnii’s-Salah’in getirdigi

86 Bu konuda ayrinitili bilgi icin bk.; Talat Kogyigit, Hadis Ustilii, (Ankara: TDV Yayinlari,
2016), 159-167.

87 {bnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 76,79.

88 {bnii’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 80, 82.

89 ibn Hacer, Niizhetii’'n-nazar fi tavzihi Nuhbeti’l-fiker, 66-68

20 Buhari, Ferdiz 26.
<
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misalin miinker hadis kategorisine dahil edilmemesi gerektigini dile
getirmigtir.91

SONUC

[bnii’s-Salah, Mukaddime’siyle kendisinden onceki hadis alimlerinde
goriilmeyen 6zgiin bir yaklasim ve muhteva meydana getirerek eseriyle hadis
ilimleri literatiiriinde vazgecilemez yerini almistir. O, yasadigi devrin siyasi ve
iktisadi ¢etin sartlarina ragmen Mukaddime gibi hadis ilimlerine dair bir
saheseri ortaya koyarak “zor zamanlar kaliteli ve giiclii adamlari yetistirir”?
darb-1 meselinin canli bir 6rnegi olmustur. Nitekim, ibnii’s-Salah’in harikulade
gayretlerinin neticesi olarak Mukaddime te’lif edildigi h.7/m.13 asirlardan
itibaren giinimuze kadar hadis talebelerinin elinin altinda bulunmus, onlar
icin temel bir bagvuru kaynagi olagelmis ve kendisinden sonraki alimler
tarafindan biyiik tevecciih ve 6vgiiye mazhar olmustur. Zira Mukaddime
lizerine yapilan ihtisar, serh, ta’lik, niiket gibi calismalarin bolluguy,
Mukaddime’nin kazandig1 tevecciih ve sohretin en kuvvetli ispatidir.

Bununla beraber “Allah’in kitabi disinda blitiin eserlerde hata vardir,
hatasiz tek kitap Kur’dn-1 Kerim’dir” fehvasinca Mukaddime de beser lriint
olmasi itibariyle eksik ve kusurdan hali olmamistir. Bu nedenle de Mukaddime
lizerine ¢alisma ve arastirma yapan ilim adamlar1 tarafindan tertibi ve
muhtevasi acisindan birtakim tenkitlere maruz kalmistir.

Gerek ibn Hacer ve gerek de Mukaddime’nin {izerine ¢alisma yapan diger
alimlerin gorisleri ve nakilleri 1s181nda denilebilir ki; Mukaddime’nin konu
tertibi ii¢c noktada kusurlu bulunmustur ve Ibnii’s-Salah, belirli hadis
cesitlerini, bazi boélim bashiklar1 halinde(neviler) dagimik bir sekilde
siniflandirmasi ve izah etmesi, “nevi” olarak yer verdigi kisimlarda hadis
terimleri ve konularini gelismis bir metoda baglamadan gelisiglizel siralamasi
ve hadis ilimlerine dair bazi hadis “nevilerini ve 1stilahlarini eserine almayarak
onlara hi¢ deginmemesinden dolay1 tenkit edilmistir.

Ibn Hacer, Ibnii’s-Salah’in Mukaddimesindeki konu dagilimi ve tertip
hususundaki karmasanin, onun eserini derslerde talebelerine ders notlari
olarak yazdirmasindan kaynaklandigini ifade etmistir. Nitekim, Ibnii’s-

91 Iraki, et-Takyid ve’l-izah, 20.

92 Ingilizcesi “Hard times create strong man” olan bu sbz, Bat1 diinyasinda halk arasinda
meshur olmus ve bunun hakkinda kisisel gelisim kitaplar1 yazilmistir; Stefan Aarnio,
Hard Times Create Strong Men: Why the World Craves Leadership and How You Can Step
Up to Fill the Need, Google reads websitesi;
https://www.goodreads.com/book/show/41677385-hard-times-create-strong-men
(Erisim 28 Haziran 2024)
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Salah’in eserini bitirdikten sonra ortaya ¢ikan fihrist ihtiyacina cevap vermek
icin talebelerin notlarindan bakarak alelacele bir icindekiler bolimi
olusturdugunu dile getirmistir. Buna ilave olarak ibnii’s-Saldh’in sozii edilen
tertip kusurunun farkinda oldugunu bu nedenle de eserinde “nevi” bashgi
halinde ele aldig1 miistakil b6liimlerde bu kusuru gidermeye c¢alistigin1 beyan
etmistir.

ibn Hacer’le goriis birligi icerisinde olan Mehmet Ali Sénmez, ibnii’s-
Salah gibi hadis ilimlerinde uzman olan bir alimin eserinin fihristindeki bu
diizensizligin farkina varmamasinin miimkiin olmadigina dikkat ¢ekmistir.
Ayrica Sénmez, Ibnii’s-Salah’in yasadigi asirda eserlerin elle yazildigini ve
medreseden mezun olan talebelerin yazdigi eserlerle birlikte memleketlerine
déndiigii ifade etmis, bu hal ve sartlar altinda Ibnii’s-Salah’in icazet verdigi
talebelere ulasarak eserinde degisiklik yapmasinin imkansiz oldugunun altini
¢cizmistir.

ibnii’s-Salah, Mukaddime’sinde miitevatir, sahih, hasen, saz, miinker vb.
hadislere yaptig1 tanimlar ve kostugu sartlar sebebiyle kendisinden sonraki
alimler tarafindan elestirilmistir. Bu alimler, Ibnii’s-Salah’in hadis tanimlarin,
sartlarin1 ve drneklerini eserlerinde genisce ele almislar ve bazi hususlarda
ibnii’s-Salah’tan farkhi yaklasim tarzi benimsemislerdir. Bununla beraber
ibnii’s-Salah’in en ¢ok elestiriye ugradig1 nokta, yasadigi devirdeki alimlerin
yetersizligi nedeniyle hadislere sahih ve hasen hiilkmiinii vermenin miimkiin
olmadigini ifade eden sozleri olmustur.

ibnii’s-Salah, yasadig1 cagda hadislere hiikiim verilemeyecegini belirten
fikirleri nedeniyle statiikocu olmakla itham edilmis ve hadis ilimlerinde yeni
diisiince ve yaklasimlarin iretilmesinin Oniine set cekmek gerekgesiyle
suclanmigtir. Ayrica Ibnii’s-Saldh’in bu prensibe uygun olarak hareket
etmeyerek bizzat kendisinin eserlerinde hadislere hiikiimler verdigi one
strilmistir.

Netice itibariyle ¢alismada naklettigimiz gorislerden hareketle
denilebilir ki, Ibnii’'s-Salah’in hadislerin tashihi ile ilgili goriisleri Alimler
tarafindan ti¢ degisik tarzda anlasilmistir:

1. Cumhurca Ibni’s-Salah, hadislerde ictihad kapisini kapatmis ve
sonraki donemlerde ilmi anlamdaki liyakatsizlik ve ehliyetsizlik sebebiyle
hadislere sahth, hasen ve zayif hiilkminin verilemeyecegini belirtmistir.
Bununla birlikte ibnii’s-Salah’in eserlerinde rivayetlerin senedleri ve metinleri
hakkinda hiikiimler vererek goriis bildirmesi, bu goriisiin zidd1 olan bir
argiiman olarak karsimizda durmaktadir.

6
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2. Siiy(t’nin tek basina ileri siirdiigii iddiasina gére Ibnii’s-Salah
donemindeki rivayetlere sirf “sahih lizatihi” hiikmiinii vermeyi menederek
bunlara “sahth ligayrihi” hiikmiiniin verilmesinin miimkiin oldugunu dile
getirmistir. Ancak, Sty(tl'nin bu telakkisi ilmi olarak tenakuz addedilmis ve
tutarsizligl nedeniyle elestiri yagmuruna tutulmustur.

3. Birtakim muasir ilim adamlarinin savundugu yeni yaklasim tarzina
gore ise onun bu ifadeleri sinirh bir dénem, belirli eserler ve muayyen bir usul
icin gecerlidir. Ibnii’s-SaldAh mutlak anlamda hadisler hakkinda hiikiim
vermeyi ve konusmay1 yasaklamamistir. Onlara gére ibnii’s-Salah’in kendi
eserlerinde hadislerin senedlerini incelemesi ve bunlar hakkinda sahth, hasen,
zayif vb. hiikiimler vermis olmasi bu goristin en biiyiik somut kanitidir.
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