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AHISKA-ARDAHAN-ARTVIN-BATU M—R.iZE-TRABZON HATTINDA /+(a)y/ ~ /+a/
EKI

Yrd. Dog. Dr. Sinan UYGUR!

Ozet

Tiirkiye Tiirkcesi agizlari, Tiirkiye Tiirklerinin etnogenezini agiklamada 6nemli bir yere sahiptir. Her giin biraz
daha topraga gomiiliip zihinlerde siliklesen bu agizlar iginde yiizlerce yil 6ncesinden kalma dil malzemesi
mevcuttur. Bolgeden bolgeye farklilik ve benzerlik gosteren bu malzemenin degerlendirilmesiyledir ki tarihi
vesikalarda kaydedilmemis, maddi izi kalmamis, milletin hayatinda miihim pek ¢ok hadise izah edilebilecektir.
Bu mulahazayla Ahiska-Ardahan-Artvin-Batum-Rize-Trabzon hattinda tespit edilen /+(a)y/ ~ /+a/ eki ele alinmug,
ekin Anadolu agizlarinda, tarihi ve ¢agdas Tiirk lehgelerindeki kullanimu, islevleri ve yapisi degerlendirilmistir.
Sonugcta, ekin bahsedilen bolgedeki varligmim Kipcak Tiirkleriyle ve Tiirkcesiyle agiklanabilecegi anlasilmustir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu agizlari, Kipgak Tiirkgesi, /+(a)y/ ~ /+a/ eki.
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THE /+(A)Y/ ~ [+A/ AFFIX IN LINE AHISKA-ARDAHAN-ARTVIN-BATUM-RIZE-
TRABZON

Abstract

Turkish languages have an important place in explaining ethnogenesis of Turkish Turks. There are language
materials that remained hundreds of years ago in these languages that almost extinct and disappear a little more
each day. This material which has similarity from region to region is evaluated; it will be able to explain many
important events in the life of the nation that have not been recorded in historical documents, have no material
traces. With this thought, the /+(a)y/ ~ /+a/ affix found in line Ahiska-Ardahan-Artvin-Batum-Rize-Trabzon was
handled and its usage, functions and structure in historical and contemporary Turkish dialects in Anatolian
languages were evaluated. As a result, it is understood that affix's presence in the mentioned region can be
explained by Kipchak Turks and Turkish.

Keywords: Anatolian dialects, Kipchak Turkish, /+(a)y/ ~ /+a/ affix.
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1. GIRIS

Tiirkiye Tiirkgesi agizlari, Tiirkiye’nin go¢ yollarinin ortasinda bulunmasi hasebiyle iginde cesitli
dillerden kalintilar tagimasimin yani sira Oguz lehgesi disindan, baska Tiirk lehcelerinden de bir kisim
malzemeyi barindirmaktadir. Agiz bolgelerindeki tabakalasma bu bolgelerdeki topluluklarin gegmis
yasantilartyla dogrudan iligkilidir.

Bin yildan ziyade bulundugumuz bu cografyaya dil miihriinii vuran atalarimizin buraya gelmeden 6nceki
binlerce yil iginde tiirlii sebeplerle dagilmalar1 neticesinde oba, cemaat, oymak ve boylara ayrilarak
birbirlerinden ¢esitli yonlerden —ozellikle dil yoniinden- farklilagmis olduklari anlagilmaktadir. Bu
gelismenin aksine bir gelismenin de -yani oba, cemaat, oymak, boylarin degisik saiklerle birlesmelerinin-
tarihi siirecte vuku buldugu bugiiniin sartlarinda daha net goriilmektedir. Tirk dili de Tiirk tarihinin
hafizas1 olarak bu gelismeleri az veya cok kaydetmis ve halihazirda igcinde bu tarihin izlerini
barindirmaktadir. Dolayisiyla tarih kayitlarinin yeterli olmadigi durumlarda bir bélgenin etnogenezini
aciklamada elbette dil malzemesi de olduk¢a degerlidir ve meselelerin ¢oziimiinde etkin olarak
kullanilabilir.

Giiniimiizde insan topluluklar1 arasinda tarihi siirecte meydana gelen farklar siyasi, cografi, dini, askeri
gibi nedenlerle azalmaktadir. Oyle anlasiliyor ki yakin gelecekte birakin agizlari diller de bu gelismenin
oniinde duramayacaktir. Bundandir ki Tirkiye’de dil bilimciler, 6len bir insanla beraber her giin topraga
gomiilen agizlar lizerine daha fazla calismali ve giin gectikce kaybolan sozli kiiltiirii, yaziya
aktarmalidirlar. Bu ¢alismalar dil alaninda 6nemli sonuglar doguracagi gibi agiz bolgelerinin tarihine de
151k tutacaktir. Burada ele alinip degerlendirilen /+(A)y/ ~ /+A/ bicimbirimi de derlenip kaydedildigi
bolgenin tarihi, etnik yapisi hakkinda 6nemli ipuglar1 barindirmaktadir.

2. Yayihs Alam
2.1. Anadolu Agizlan

Ekin Artvin, Posof ve Ahiska’da yaygin olarak kullanildigin1 bdlge iizerine yapilan agiz ¢aligmalari
gostermektedir. Ozellikle ek, “anay” (Pehlivan, 1993: 23; Polat, 2000: 60; Turan, 2006: 76; Zeyrek,
2004: 187; Ozkan, 1994: 27), “babay” (Pehlivan, 1993: 23; Polat, 2000: 60; Turan, 2006: 76; Turan,
2010: 338; Demiray, 2011: 145; Zeyrek, 2004: 187), “dedey” (Pehlivan, 1993: 23; Turan, 2006: 76;
Turan, 2010: 338; Zeyrek, 2004: 187), “neney” (Acar, 1972: 214; Pehlivan, 1993: 23; Polat, 2000: 60;
Turan, 2006: 76; Zeyrek, 2004: 187; Ozkan, 1994: 27), “yengay” (Pehlivan, 1993: 23; Ozkan, 1994:
27; Polat, 2000: 60), “Taday”(Demiray, 2011: 145), “daday” (Hacili-Polatoglu, 2001: 52), “halay”
(Polat, 2000: 60; Turan, 2006: 76), “emicay” (Torun, 2011: 42), “ablay” (Pehlivan, 1993: 23; Turan,
2006: 76; Zeyrek, 2004: 187), “abay” (Demiray, 2011: 145) gibi akrabalik adlarinda bahsedilen
bolgeden kaydedilmistir.

Kars ili Agizlar’'nda “Metinler” béliimiinde ekin &rnegi mevcut degilse de “UNLU DUSMESI”
baghigr altinda Posof yerli agzindan verilen “masay, buray, oray, babay” (Ercilasun, 2002: 96)
kelimelerinden sonuncusunun eke 6rnek teskil edebilecegi, Yunus Zeyrek’in Posof’un Cizgileri (2004)
adli yayinindan anlagilmaktadir. Zeyrek’in (2004: 187) akrabalik adlarini verirken “Abla, ana, baba,
dada, dede, nene, hala gibi sonu iinliiyle biten akrabalik isimleri, sonlarina —y {insiizlinii alirlar: Ablay,
anay, babay, dedey, neney...” aciklama ve Orneklendirmesi ekin tabii olarak Posof agzinda da
kullanildigin1 gostermektedir. Ancak bu agiz grubundan Derleme Sozliigii'nde yer almayan bu
akrabalik adlari, bolge agizlarimi Tiirkiye Tiirkgesinin Oguz menseli agizlarindan tefrik etmektedir.
Ayrica Derleme Sozliigi'nden ekin sadece akrabalik adlarinda olsa da beklenmedik bir sekilde
Tiirkiye nin birka¢ yerinde kullanildigi tespit edilmistir. “Aney”, Urfa-Birecik, Hatay-Reyhanli-Amik
ovasli, Sivas-Susehri-Karayakup’tan (TDK, 2009: 244-245), “babey”, Urfa-Birecik, Sivas-Susehri-
Karayakup’tan (TDK, 2009: 452), “bacey”, Urfa-Birecik ile Sivas-Susehri-Karayakup’tan (TDK,
2009: 457), “dedey” (TDK, 2009: 457) Urfa-Birecik’ten Derleme S6zIiigii’ne girmistir.

Akrabalik adlarinin yam sira ekin bazi kisi adlarina eklendigi de kayithidir. Ancak bu alanda daha az
kullanildig1 ve yayilim sahasinin daha dar bir bolge olusturdugu goriilmektedir. Ardanug agzindaki
varligl, Pehlivan’mm (1993: 23) calismasindaki “Fatmay”; “Eminey”, “Mustafay”, “Tastanay”,
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“Hasanay”, “Murtezay”, “Kazimay”, “Ismetay”, “Osmanay” kisi adlarindan anlasilmaktadir. Uygur’un
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(2013: 63-104) Artvin ili Saribudak koyii agzindaki kisi adlari {izerine makalesi de Artvin’in
giineyinde ekin kisi adlaria eklenerek kullanildigini tanitlamaktadir.

Ilker ise (1992: 170) Artvin’in Asag1 Maden kdyiinde “+ay” ekinin hem erkek hem de disi sigirlarda
kullanildigini tespit etmistir.

Eke ayn1 zamanda Giircistan’da Tiirkce’den alinmis kisi adlarinda rastlanmaktadir. Giirciicenin
Cavakheti (Ahiska ve cevresi) agzindaki Tiirkge s6z varligini ortaya koyan Senel ve Meskhidze’ nin

39 (13 12 13 39 (3

(2010: 230) makalelerinde yer alan “kaloglona-i”, “okuza-i”, “yosma-i”’, “colaga-i//sologa-i” kisi
adlar1 ve lakaplarinin yaninda ekin ulandig1 hayvan adlar1 da vardir. Burada “Altuna-i”, “qaragveza-i”,
“garpuza-i”, “qizila-i”, “saria-i” seklinde sigir adlarinin oldugu da goriilmektedir (Senel-Meskhidze,
2010: 229).

“Giircii Dilindeki Tiirkge Kokenli Ozel Isimler” adli makalesinde Janashia’nin tespit ettigi isimlerin
onemli bir kisminda yine ayni1 ek yer almaktadir. Tarihi ve modern Giirciiceden derledigi kisi adlarim
her ne kadar Giircii dilinde Tiirk¢eden bir etki kabul etmis olsa da adlarindan hareketle —en azindan bir
kisminin- sahiplerinin Hristiyanlasan Kipgaklar oldugu anlagilmaktadir. “Adilbeg-a”, “Atabeg-a”,
“Altun-a”, “Bairam-a”, “Beg-a”, “Gozal-a”, “Deniz-a”, “Donguz-a”, “Vermi§-a”, “Tatara”, “Tanyri-a”,
“Turk-a”, “Satilmi$-a”, “Sayir-a”, “Solay-a”, “Uzun-a”, “Ulubeg-a”, “Uluxan-a”, “Qazax-a”,
“Qaraday-a”, “Qaraqum-a”, “Qizil-a”, “Qirmiz-a”, “Saqul-a”, “Xazara”, “Xatun-a” (Janashia, 2010:
124-129) gibi isimlerin yer aldig1 listede oOzellikle “Donguz-a” ancak Hristiyan bir Tiirkiin
kullanabilecegi bir addir. Yani kisi adi olarak bu ismin Miisliiman bir Tiirkten —yani Oguzlardan-
almmis olmas1 miimkiin géziikmemektedir.

Ahiska’nin fethi neticesinde kaleme alinan ve 1595 tarihini tasiyan Defter-i Mufassal-1 Liva-i
Ahisha’da daha baska Tiirk¢e kisi adlarinin bu eki aldigi miisahede edilmektedir. “Giircistan
Vilayeti’nin Mufassal Defterinde (1595) Kullanilan Oz Tiirkge Adlar” adl1 bildirisinde Marika Cikia
(2002: 1520-1521) tarafindan bu defterdeki kisi adlarinin bir kismu dillere gore tasnif edilerek —ancak
tasnifte ciddi hatalarin oldugu anlasiliyor- defterdeki Tiirkge adlarin halkin islamlagmasi sonucu ortaya
ciktig1 iddia edilmektedir. Ancak bunun boyle olmadigi defter incelendiginde temeyyliz etmektedir.
Defterde akrabalik iligkilerinin de gosterilmesi kimin kimin babasi, kimin kardesi, kimin oglu, kimin
torunu oldugunun, yer yer mesleginin yazili olmasi bizim ismi tagiyanlarin —en azindan bir kisminin-
milliyetiyle ilgili bir sonuca ulasmamizi saglamaktadir. Oz Tiirkge isim tasiyan birinin kardesinin
neyise de oglunun Hristiyanlia mahsus bir isimle yer almis olmasi1 veya “Karagdz Kesis”, (Cikia,
1947: 283) gibi ismi Tiirk¢e olan din adaminin varligi elbette Cikia’nin dediklerini ¢iiritmektedir.
Cikia’nin bu iddialarimin bdlgedeki Kipcak -Hristiyan Kipgak- varligini golgelemeye doniik oldugu
bildirisinde tek bir Kipgak kelimesinin ge¢cmemesinin yaninda siirekli Anadolu Tiirkliigiinden
bahsetmesinden rahatga anlagilmaktadir. Ayrica Cikia (2002: 1519-1523) defterde /+a/ eki ile yer alan
Tiirkee kisi adlarini da bildirisinde ekten arindirarak vermeyi uygun gérmiistiir. Her halde durumu bu
eserdeki su kisi adlar1 daha iyi anlatir: &) 3$8(Cikia, 1947: 227), 43\3$8(Cikia, 1947: 215), s (Cikia,
1947: 172), s,9%% (Cikia, 1947: 214), jsdb (Cikia, 1947: 204), oisdy(Cikia, 1947: 189), «ssk (Cikia,
1947: 204), 4ssb (Cikia, 1947: 136), 43l (Cikia, 1947: 204), x4\ (Cikia, 1947: 188), 4wlis(Cikia,
1947: 168), u«tia(Cikia, 1947: 105), (s~=(Cikia, 1947: 160), 4is=k(Cikia, 1947: 163), 4xs:(Cikia,
1947: 215), «s (Cikia, 1947: 189), _<(Cikia, 1947: 168), .tu(Cikia, 1947: 168), &\(Cikia,
1947: 168), 48y (Cikia, 1947: 168), w«s4(Cikia, 1947: 101), 4ws4(Cikia, 1947: 129), ¢sax (Cikia,
1947: 168), 4isew (Cikia, 1947: 168), )4us:(Cikia, 1947: 203), 4dla,s:(Cikia, 1947: 193), Adlilw
(Cikia, 1947: 119), ¢l (Cikia, 1947: 116), Csi)(Cikia, 1947: 165), 4354 (Cikia, 1947: 108).

Eke Rize’de de rastlanmaktadir. Ismail Kara’nin (2001: 236-242) Giineyce-Rize Sozliigii adli eserinde
“Kisi ve Aile Lakaplar1” adli boliimiinde “ciizela”, “dibeka”, “dislika”, “dudaka”, “funduka”,
“kulaka”, “pambuka”, “tikana”, “topuka”, “yanuka”, “zevzeka” gibi baz1 isimlerin sonuna ekin geldigi
gozlenmektedir.

Trabzon-Magka Etimolojik Sozligii’nde ekin inek adlarinda kullanildigi bilgisiyle ““Yasara”,
“Kemera”, “Glivercina” ornekleri yer almaktadir (Emiroglu, 1989: 10). “Macka’da Sigirlara Verilen
Adlar” adli makalesinde Duman (1976: 23) da ekin eklendigi “Altuna”, “Diilbera”, “Fincana”,
“Gilivercina”, “Giizela”, “Kibara”, “Nazara”, “Sandala”, “Turana”, “Tursuna”, “Yasara”, ‘“Zencefila”,
“Zeytina” gibi adlarin ineklere verildigini belirlemistir. Duman’in listesindeki 6kiiz ve tosun adlarinda
ise eke rastlanmamaktadir.

Dogu Karadeniz’deki (Trabzon, Rize, Artvin’in sahil il¢eleri ve Batum) sigir adlari tizerine bir ¢alisma
yapan Irfan Cagatay’in (2014) Tiirkge, Rumca, Lazca, Hemsince ve Giirciice konusulan bdlgedeki

Copyright © 2016-2017 IBAD
ISSN: 2536-4642

459



AHISKA-ARDAHAN-ARTVIN-BATUM-RIZE-TRABZON HATTINDA /+(a)y/ ~ /+a/ EKI

sigir adlarinin ekserisinin Tiirkce ve ayni oldugu tespiti dnemlidir. Ayrica ekin kullanildigi “altuna”,
“zeytina”, “tursuna”, “nazara”, ‘kalantara”, “cigeka”, “yilduza”, “aprila”, “yagluka”, “kemera”,

“karakiza”, “manosa”, “diilbera”, “kibara”, “yasara”, “fincana”, “giivercina”, “giizela”, “karenfila”,
“sandala”, “turana”, zencefila”, “beyaza”, “ceyika”, “kiymeta”, “pambuka”, “poncuka”, “yasmaka”,
“yulduza”, “zeytuna” “Cemera”, “3enzira”, “doskuda”, “aranza”, “iklima”, “kirmiza”, “muruncxa”,
“nayiSa”, “talaxa”, “alagozay”, “almasay”, “arabay”, “gumisay”, “tvariay”, “toromanay”, “tumbulay”,

“kimetay” gibi pek ¢ok isim de bu makalede yer almaktadir (Cagatay, 2014: 4-10). Ancak burada ekin
yayilim sahasi tam olarak belirlenememis, “Trabzon ve buranin dogusuna dogru Rize, Artvin sahilleri
ve Acara olarak anilan Batum civarini i¢ine alan saha”da (Cagatay, 2014: 3) yayildig: ifade edilmistir.
Bolge tizerine yetkin ve yeterli arastirmalarin yayimlanmamis olmasi bdyle bir yanilgiya sebebiyet
vermis olmalidir. Halbuki ekin en yogun kullanim alani1 Artvin’in Merkez, Ardanug, Yusufeli ve Savsat
ilceleridir. Bolge iizerine yapilan derlemelerde, bu agzin Tiirkiye Tiirk¢esinin diger agiz bolgelerinden
biinyesinde 6nemli farklar barindirmasi, buna binaen kaynak kisinin derleyicinin diliyle konugma
gayreti, bu gayretten siyrilarak derlemelerde kendine yer bulan kelime ve eklerin de derleyicilerin
bunlar1 anlamlandirip konumlandiracak, 6nemini idrak edecek bilgi birikiminden yoksun olmalar1 gibi
saiklerle ¢ok miihim, bolgenin etnogenezine, tarihine 151k tutacak malumat ne yazik ki yeterince tespit
edilip islenememistir.

Demek ki az da olsa Trabzon ve Rize’de kullanilan ekin kullanim alan1 ve sikligi Ahiska, Batum ve
Posof’ta, bilhassa Artvin’in Coruh boyu il¢elerinde artmaktadir. Ek akrabalik adlarinda /+y/, kisi, hayvan
ve bitki adlarinda /+(a)y/ ve /+a/ seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.

2.2. Tarihi Tiirk Lehceleri

Tiirkgenin ilk yazili belgelerinde de ekin kullanildigi goriilmektedir. Ceval Kaya’nin (1998: 171-176)
Kol Tigin Yazitt'nin giineydogu yiiziinde bulunan ve arastirmacilar tarafindan ¢ogunlukla “taygun”
olarak okunan kelimeyi “ataygun” olarak yorumlamasi ekin Koktiirk¢edeki varliginin tespitinde 6nemli
bir déniim noktasidir.
Sertkaya (2012: 53), /+(A)y/ eki tizerine kaleme aldig1 makalesinde ekin Eski ve Orta Tiirk¢e devresinde
“ofitay”, “koltay”, “tol+ay”, “il+ey”, “Ogtey”, “yik+ey” ve “ataty” kelimelerinde kullanildigini tespit
etmektedir. “Damla, Day1, Teyze ve Dede” kelimelerinin etimolojisini yaptig1 makalesinde ise Koktiirk
Yazitlarinda gegen Eski Tiirkgede kullanilan “iniy” ve “atay” kelimelerinin yapisimi “-y” “kiigiiltme,
derecelendirme” eki ile agiklamaktadir (Sertkaya, 2008: 152).
Erdal (1991: 56-57) Eski Tiirk¢ede kisi adlarinin sonuna gelen /+A/ ekinin seslenme (vocative) (y)A
edatindan gelebilecegini ifade ederek eke “Togan+a+ka”, “Yolug+a”, “Arig+a”, “Tiikild” ve “Asini”
adlarim 6rnek vermektedir. Eraslan da (2012: 93) Erdal’in bu goriisiine katilmaktadir. Bizce bu ek
/+(A)y/ ekinin farklilasmis bir seklidir. Sozciik sonunda “y” diismesi neticesinde ekin farl sekillisi
olarak ayni isleve sahip /+A/’nin ortaya g¢iktigini sé')ylemek miimkiindiir. Bu gelismeye Mogolcada
isimden sifat yapan “+tai/+tei” ekinin (Poppe, 2016: 67) kullanildig1 Eski Tiirk¢edeki “kanli” karsiligiyla
yer alan “kanta” (Gabain, 1988: 48) kelimesi de misal teskil etmektedir.
“-gAy” bashgl altinda /+Ay/ ekini de ele alan Erdal (1991: 155-156), burada “yokay”, “ildy ~ ilgdy”,
“ylggay”, “Ozgiy”, “kicgdy”, “bosgay”, “opay” kelimelerini 6rnek vererek Tiirkgedeki bu iki ekin
Mogolcadaki +KAi ekinden geldigini dile getirmektedir.
Clauson da (1972: xiii) /+gey/ ekinden “kiiggey” 6rnegiyle birlikte bahsetmektedir.
Tas (2009: 24) /+ay/ ekine Kutadgu Bilig’den “onay”, “kolay”, “11ey” “yiikey” kelimelerini 6rnek
vermekte ve “awicga” ve “kurtga’daki /+ga/ ekinden, “kiicgey” ve “Ozgey’deki /+gey/ ekinden onu
ayirmaktadir (2009: 36-37).
“Harezm Tiirkgesi Grameri —Isim-* adli eserinde Kalsin (2013: 71), “yiikgey”-“yiikey”, “kii¢gey”-
“kiicey” alternanslarimi dikkate alarak Erdal’m eki +gAy eki altinda hem “ilgey”, “6zgey”, “kiicgey”
hem de “yokay”, “onay”, “kolay”, “kuziy”, “glindy” 6rneklerine yer vermesini yerinde bulmaktadir.
Kipgak Tiirkgesindeki “iley”, “kiicey”, “térkey”, “6gey” kelimelerini eke 6rnek veren Giiner (2013: 110),
ii¢ ornekte edat ve zarf gorevinde kullanilan adlar tiirettigini ifade etmektedir. Ayrica Kipgak Tiirkgesi
S6zIigii’'nden bunlara “kolay” (Toparli vd., 2003: 152) kelimesini de eklemek yerinde olacaktir.
Eski Anadolu Tiirkgesinde ekin “iley” (Dil¢in, 1983: 114), “kolay” (Dil¢in, 1983: 143), “tolay” (Dil¢in,
1983: 209), “6gey” (Ozkan, 2000: 964) kelimelerinde kullanildig: gériilmektedir.
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Argunsah (2013: 102) “Cagatay Tiirkcesi” adli eserinde “iley” kelimesini /+Ay/ ekine 6rnek olarak
vermektedir. Bu doénemle ilgili dil bilgisi yazarlar1 Eckmann (1988), Bodrogligeti (2001), Prokosch
(2009) ise eserlerinde bu eke yer vermemislerdir. Ancak Cagatay Tiirk¢esi S6zligii’nde bu kelimeden
baska ekle yapilmis “kolay” (Unlii, 2013: 644), “ofiay ~ ongay” (Unlii, 2013: 863), “6gey” (Unlii, 2013:
872), “tolay” (Unlii, 2013: 1145) kelimeleri de yer almaktadir.

Eski Tirk-Mogol Kisi Adlar Sézliigi’nde Giilensoy ve Kiigliker’in Acunay adimi “< acun ‘diinya,
kainat, alem, kosmos’ + ay” (Giilensoy-Kiigiiker, 2015: 8), Bayira adin1 “<Tii. bayir ‘kiiciik yokus; tepe,
dik yamag, gecit’ + a” (Giilensoy-Kiigiiker, 2015: 61), Bokay adimi “<boga+y” (Giilensoy-Kiiciiker,
2015: 77), Danay adim1 “<Kaz. dana (<Fars. dana=akilli, bilgili) +y” (Giilensoy-Kiigiiker, 2015: 136),
Elkey adim “<el(i)ket+y”, Konkuray adinm1 “<konkur + ay” (Giilensoy-Kiigiiker, 2015: 261), Konuka
adim “<konuk ‘misafir, konuk, konulan yer’ kelimesine +a eki getirilerek yapilmis bir isim olmaladir.”
(Giilensoy-Kiigiiker, 2015: 261), Martay adin1 “Mog. marta ‘unutulmaz’ + y” (Giilensoy-Kiigiiker, 2015:
319) olarak etimolojisini yapmalari isabetli tahlil olmakla birlikte tarihi Tiirk lehgelerinde -en azindan bir
kisminda- kisi adlarinin {izerine ekin geldigini gostermesi bakimimdan da mithimdir. Ekin iglenmesi ve
yazili vesikalarla tevsik edilmesi gereken Tiirk dilinin tarihi donemlerini ele alan dil bilgisi kitaplarinda
bu isleviyle tespit edilememis olmasi bizde kisi adlar1 biliminin yeterince gelismemis olduguyla izah
edilebilirse de cesitli kaynaklardaki bu kisi adlar1 da tarihi lehgeler iizerine hazirlanan dil bilgisi
kitaplarinda degerlendirilmeye alinmalidir.

Ek, tarihi Tiirk lehgelerinde ayni islevler ancak farklilasmis bigimleriyle /+(A)y/, /+A/, ve /+GAy/ olarak
karsimiza cikmaktadir. Burada Oguz Tirkgesiyle yazilmig olan eserlerde giiniimiiz Oguz grubu
lehgelerine kosut olarak ekin islek olmadig1 da anlagilmaktadir.

2.3. Cagdas Tiirk Lehceleri

Giiniimiiz Tiirk lehgelerinde ekin /+(A)y/, /+()y/, I+A/, +GAy/, /I+GOy/, I+GA/, /I+GO/, [+hA/, H+AgAy/
gibi baskalagsmis sekilleri mevcuttur. Her ne kadar bu ekler birbirinden farkli olarak ilgili lehgelerin
gramerlerinde ele alinmis olsa da bunlarin cesitli sebeplerle birbirinden farklilagmis bigimbirimler
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Eklerin siklig1 lehgeden lehgeye fark etmektedir. Bu bakimdan ek Tiirk
lehgeleri arasinda veya Tiirkge ile Mogolca arasindaki miinasebetleri gostermesi bakimindan da
onemlidir.

Ekin /+(A~I)y/’l1 sekillerine Kirim Tatar Tiirkgesinde (Yiiksel, 2007: 830), Miser Tatar Tiirkgesinde
(Alkaya, 2014: 205), Romanya Tatar Tirkgesinde (Menabit, 2006: 102), Kazan Tatar Tiirk¢esinde
(Ganiyev, 2013: 92), Baskurt Tiirk¢esinde (Yazict Ersoy 2011: 89-102), Kumuk Tiirkgesinde (Pekacar,
2007:964-968), Nogay Tiirkcesinde (Yildiz, 2010: 20), Karay Tiirk¢esinde (Giilliidag, 2012: 214),
Karagay-Malkar Tiirk¢esinde (Tavkul, 2007: 899), Kirimgak Tiirk¢esinde (Giilliidag, 2016: 121), Kazak
Tiirkgesinde (Kog-Dogan, 2004:191), Biray vd., 2015: 66), Karakalpak Tiirk¢esinde (Uygur, 2010: 70),
Kirgiz Tiirkcesinde (Kasapoglu Cengel, 2005: 120), Ozbek Tiirk¢esinde (Serebrennikov-Gadjieva 2011:
98), Tuva Tiirk¢esinde (Arikoglu 2007: 1165) ve Tofa Tiirkgesinde (Ilgin, 2015: 49) ekseri akrabalik
isimleriyle birlikte rastlanmaktadir. Ekin “g”li versiyonuna ise Kazan Tatar Tiirk¢esinde (Sahan Giiney
2015: 63), Baskurt Tiirk¢esinde (Yazici Ersoy 2007: 762), Nogay Tiirk¢esinde (Ergoneng Akbaba, 2009:
69), Kazak Tiirkgesinde (Tamir 2007: 441; Biray vd., 2015: 65), Karakalpak Tiirk¢esinde (Uygur, 2007:
555-556), Altay Tiirkgesinde (Giiner Dilek 2007: 1020), Tuva Tiirk¢esinde (Arikoglu 2007: 1165),
Kirgiz Tiirkgesinde (Kasapoglu Cengel, 2007: 500), Ozbek Tiirkgesinde (Serebrennikov-Gadjieva, 2011:
97), Yeni Uygur Tiirkcesinde (Oztiirk, 1994: 28; Yazic1 Ersoy, 2007: 369) karsilasiimaktadir. Ayrica
+GAy ekinin Nogay Tiirk¢esinde (Ergoneng Akbaba, 2009: 69) ve Kazan Tatar Tiirkgesinde (Ganiyev,
2013: 86) +AGAy’l, Kirgiz (Serebrennikov-Gadjieva, 2011: 97), Karakalpak (Uygur, 2010: 71), Tofa
Tirkgelerinde (Tlgin, 2015: 42-43) ise +GA’l1 bigimleri goriilmektedir. Yakut Tiirkgesinde ek, /+ka/ ~
/+ke/, /+ko/ ~ /+ko/ ~ /+gay/ ~ /+gey/, /+goy/ ~ /[+gdy/, /tkay/ ~ /tkey/, /[+tkoy/ ~ /+kdy/ seklinde
(Kiris¢ioglu, 2007: 1242), Cuvas Tirkgesinde ise /+hA/, /+kA/ bigiminde (Ersoy, 2017: 70-71)
kullanilmaktadir.

Ek, Gilineybat1 Oguz Grubu Tiirk Lehgelerinde, yani Tiirkmen Tiirkgesi, Azerbaycan Tiirkcesi ve Gagauz
Tiirkgesinde canli degildir ve ancak birkac¢ kelimede tespit edilebilmektedir. Tiirkiye Tiirk¢esinde ise
Cumhuriyet déneminde bu ekle tarihi ve gliniimiiz Tirk lehgelerindeki islevleriyle alakasiz pek c¢ok
isimden isim ve fiilden isim olusturulmustur.

Copyright © 2016-2017 IBAD
ISSN: 2536-4642

461



AHISKA-ARDAHAN-ARTVIN-BATUM-RIZE-TRABZON HATTINDA /+(a)y/ ~ /+a/ EKI

3. Koken-Yapi

Tarihi ve cagdas Tiirk lehgeleri {izerine yapilan ¢aligmalarda ekin kokeni ve yapisiyla ilgili oldukca
farkl fikirler mevcuttur. Bunlarin baginda ekin hitap eki (vokatif) oldugu goriisii gelmektedir. Erdal
(1991: 56-57), “Togant+atka”, “Yolug+a”, “Ang+a”, “Tiikili”, “Asini”, “Kutada”, “Altmisa”,
“Savind” adlarim eke ornek gostererek, ekin (y)A edatindan gelebilecegini ileri siirmektedir. Eraslan
(2012: 93) da Erdal’a katildigini ifade ederek ekin hitap eki (vokatif) olarak diisiiniilebilecegini dile
getirilmektedir.

Ekin farkl gekillisi /+(A)y/’1 ise Erdal (1991: 165) /+gAy/ ekinin altinda ele almay1 uygun goérmiistiir.
Ayrica /+Ay/ seklinin de /+gAy/’dan gelistigini ve bu ekin de Mogolcada yaygin kullanilan /+kAi/’dan
geldigi goriistinii savunmaktadir (Erdal, 1991: 165).

Tekin (2003: 58) “iniygiin” kelimesini tinlii ikizlesmesine 6rnek gostererek Yakutcaya binaen kelimenin
“ini”den gelismis olabilecegini iddia etmis; ancak Sertkaya (2008: 152) Tekin’in bu iddiasimi elestirerek
buradaki “y”nin “kii¢iiltme, derecelendirme” eki oldugunu ortaya koymustur.

Ayrica Sertkaya (2012: 54), Erdal’m (1991: 165-166) +gAy ile +Ay ekinin ayn1 ek oldugu goriisiine
karst ¢ikarak /+gay/ ~ /tkay/ ekinin Mogolcadan Tiirk¢eye bulasma [contamination] yolu ile gegtigini
dile getirmistir. Sertkaya (2012: 59-68) ekin tarihi gelisimi ile ilgili bilgileri derli toplu degerlendirerek
giiniimiizde Tiirkiye Tiirk¢esinde ekin yeni sozciiklerin teskilinde yanlis kullanimlarma da dikkat
¢ekmistir.

Ekin “+y” olarak belirlendigi Sravnitelno-Istoriceskaya Grammatika Tyurkskih Yazikov’da da
“zvatel’noy form” (¢agirma/hitap formu) oldugu ileri siiriilmektedir (Tenisev vd., 2001: 296). Ceneli
(1997: 16) ve Giillidag (2016: 121) ise ekin “ey” tinleminden kaynaklandig: fikrini savunmaktadirlar.
Pokrovskaya (1961: 24-80) Tiirk dillerinde akrabalik terimlerini ele alan makalesinde bu isimlerin
iizerine gelen /+y/ ekinin seslenme bi¢imi oldugunu iddia etmektedir ve ayrica ekin farkli sekillisi
/+kay/ ~ /+kdy/ ekinin ise +ka+y seklinde kiigiiltme sevgi ekinin iizerine seslenme ekinin eklenmesiyle
olustugunu, Tiirk lehgelerinin haricinde /+y/’nin Buryat Mogolcasinda da kullanildigini ifade
etmektedir.

Ekin farkli iki ekin birlesmesinden meydana geldigini ileri siirenler de vardir. Tuncer Giilensoy (2007:
585; 396) “Tiirkiye Tiirkgesindeki Tiirkge Sozciiklerin Koken Bilgisi SozIligii” adli eserinde “kuzey” ve
“giiney” kelimelerinin etimolojisini yaparken kelimeleri “*kuzta-g1”, ‘“*kiinte-gi” sekillerinden
getirmektedir. Ancak “livey” kelimesinde eki “+(e)y” seklinde veren Giilensoy (2007: 1003), “kolay”
kelimesini ise basit yapili olarak ele almaktadir (Giileysoy, 2007: 534-535).

Pagacioglu da Giilensoy’a yakin bir fikirdedir. “Gliney” kelimesini [<kiin+egiit] (Pacacioglu, 2016:
280), “kuzey” kelimesini ise [<kuzagu] kelimelerinden getiren Pacacioglu, “onay” (Pagacioglu, 2016:
479), “kolay” kelimelerinin (Pacacioglu, 2016: 402) [+ay+], “6gey” (Pagacioglu, 2016: 493) kelimesinin
ise [tey+] eki ile yapildigini ifade etmektedir. Fakat Pagacioglu (2016: 25) eserinin basindaki ‘“Ekler”
kisminda “+ay+/+ey:” ekine, “[<ta-git]” acgiklamasiyla ilgili sozliikte yer alan “ofi+ay”, “glintey”,
“kuztey”, “kiigtey”, “Ogtey”, “terk+ey” kelimelerini 6rnek vermektedir.

Kononov “Isimlerin ve Sifatlarin Kiiciiltme Sekilleri ve Séz Yapimi” adli makalesinde /+a/ ~ /+e/
ekine “bike” kelimesini ornek getirerek ekin /+ak/ ~ /+ek/ ekinden geldigini; “kudaga”, “hanike”
kelimelerinde goriilen /+ka/ ~ /+ke/ eklerinin ise /tkay/ ~ /+key/ veya /+kan/ ~ /+ken/ veya /+kak/ ~
/+kek/ eklerinin birisinden gelistigini ileri siirmektedir (Kononov, 1968: 85). Ilgili makalede “dgey”
kelimesinin tahlilinden onun /+ay/ ~ /+ey/’i kiigiiltme eki olarak ele aldig1 ve kdken olarak da
bahsedilen eklerle miinasebeti olmadigini diigiindiigii anlasilmaktadir (Kononov, 1968: 86).

“bike < beg+oke” ve “baybise<begtcice” ¢coziimlemelerini yapan Cagatay’a (1962: 21) gore buradaki
“+A” bir ek olmayip iki ayr1 kelimenin birlesmesi sonucu ek gibi algilanmustir. Giinay Karaagag (1986,
89) da kelimeyi “beg eke — si > bike” seklinde agiklayip Kononov’un varligini ileri siirdiigii /+ka/ ~ /+ke/
ekinin olmadigini iddia etmektedir.

Serebrennikov ve Gadjieva (2011: 97-98) ise /+ka/ ~ /+ke/, /+ki/ ~ /+ki, /-kay/ ~ /-keyl, [+ayl ~ [+ey/
eklerini birbirinden farkli ekler olarak ele almaktadirlar.

Tiirkiye Tiirkgesi agizlan {izerine yapilan ¢alismalarda da ekle ilgili ilging gorisler ileri siiriilmiistiir.
Atatiirk Universitesinde 70’li yillarda agiz calismalar1 agisindan son derece 6nemli doktora calismalari
sonuglandirilmistir. Bunlardan biri olan “Artvin ve Yoresi Agizlar1” adli doktora tezinde “-y tliremesi”

99 ¢ L N3 L9 G

bashig1 altinda “care > garey”, “orda > orday”, “lira > lirdy”, “nine > neney” Orneklerini veren Turgut
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Acar’in (1972: 214) esasinda vermis oldugu kelimelerin higbirinde iinsiiz tiiremesinin olmadig
goriilmektedir. Son 6rnekte bu makaleye konu olan ek yer alirken metinden birincinin Artvin agzindaki
belirtme hali eki oldugu, ikinci ve {giinciisii ile ilgili kararin ise ancak ses kayitlarnin kontroliinden
sonra verilebilecegi anlasilmaktadir.

Eke, Sevgi Senol Pehlivan (1993: 23), “Artvin-Ardanu¢ Agzindan Derlemeler” adli eserinde “y
fazlaligr” baghgi altinda “Unliiyle biten bazi akraba ve 6zel adlarin sonunda *“y” iinsiizii gériiliir.” deyip
“ana-anay”, “baba-babay”, “abla-ablay”, “nene-neney”, “dede-dedey”, “yenge-yengay” ‘Fatma-

9% ¢ 9% <¢ (1]

Fatmay”, “Emine-Eminey”, “Mustafa-Mustafay” orneklerini vermistir. Ayrica “y” {insiiziinlin {insiizle
biten 6zel adlarin sonuna “+ay” bi¢ciminde ulandigini “Tastanay”, “Hasanay”, “Murtezay” gibi 6rneklerle
gosteren Pehlivan (1993: 23) “Bu linsliz ve hece fazlaliginda, bir sevgi, igtenlik kavramu sezilir.”
acgiklamasinda da bulunmustur.

Ardanug ve Yéresi Agizlar1 adl yiiksek lisans ¢alismasinda Ozkan (1994: 27), eke “y tiiremesi” baslhig1
altinda “bazi akraba adlarmin ve 6zel adlarin sonunda “y” iinsiizii goriiliir” agiklamasi ve “ana-anay”,
“nene-neney”’, “yenge-yengay”’ ornekleriyle yer vermistir.

Polat (2000: 60), “Savsat ve Yoresi Agizlar”nda “UNSUZ TUREMESI” bashig altinda “Unlii ile biten
bazi akraba adlarinin ve Ozel adlarin sonunda “y” iinsiiziiniin Savsat yoresi agizlarinda sikca
kullanildigi[n1] goriiyoruz.” agiklamasi ve “buray < burasi, anay < ana, babay < baba, halay < hala,
neney < nine, yengay < yenge, oray < orasi, suray < surast” ornekleri ile birlikte vermektedir. Ancak
Polat’mn burada “6zel adlar’a 6rnek vermedigi gortilmektedir.

Ahiska Tiirkleri Agz1 adli calismada da ek “Son Ses Unsiiz Tiiremesi” baslig1 altinda degerlendirilmis ve
“abay”, “babay”, “Taday” gibi kelimeler durumu Srneklendirmek i¢in kullanilmistir (Demiray, 2011:
145).

Urfa Merkez Agzi adli yaymda da “y Son Unsiiz Tiiremesi” bashig altinda “anéy” 6rnegi verilmistir
(Ozgelik, 1997:59).

Trabzon-Magka Etimoloji Sozliigii’nde Emiroglu (1989: 10) eke “Isim Isim Yapim Ekleri” bashg:
altinda “inek adlarinda kullanilir”” agiklamasiyla yer vermistir.

Ekin 1. teklik sahis iyelik eki oldugunu ifade eden de vardir. Polat (2000: 100), “anay < annem”, “babay
< babam”, “halay < halam”, “dedey < dedem” 6rneklerini vererek “Y 6rede tespit ettigimiz “anay, babay,
halay, dedey... vs” gibi sOzciiklerin sonuna getirilen “-y” iinsiiziiniin 1. teklik iyelik eki yerine
kullanildigini gérityoruz.” agiklamasimi yapmaktadir.

Romanya Tatar Tiirklerinden “anaylar”, “babay”, “akay”, “apakay”, ‘“kartiy” 6rneklerini veren Menabit
(2006: 102) de eki hem “y” tiiremesi baslig1 altinda ele almig (2006: 83-84) hem de “Kiigiiltme ve sevgi
kavramlar katar.” agiklamasiyla isimden isim yapim ekleri arasinda zikretmistir.

Eki “Isimden isim yapim ekleri” arasinda degerlendiren Zikri Turan, ekle ilgili “+y : akrabalik
unvanlarinin sonuna gelen bir ektir:” deyip “ablaty”, “ana+y”, “baba+ty”, “dedety”, “halaty”, “nene+y”
orneklerini vermistir (Turan, 2006: 76).

Ekin Tiirk¢e olmadigini iddia edenler de mevcuttur. Giirciicedeki Tiirkge kisi adlari iizerine bir
degerlendirme yapan Janashia (2010: 116) Tirkge 6zel isimlerin Giirciiceye Anadolu Tiirkgesi, Azerl
Tiirkgesi ve Kafkas Tiirk dillerinden (Karagay-Balkar ve Kumuk) geldigi goriisiinii savunmakta ve
Giircistan cografyasina yerlesen Kipgaklardan bahsetmemektedir. Ayn1 zamanda Tiirk¢e kokenli kisi
adlarmin Giircliceye XVI. yiizyildan itibaren niifiiz ettigini ileri siirerek (Janashia, 2010:117) tarihi
gercekleri goz ardi etmektedir. Giirciicedeki Tiirk¢e kokenli kisi adlarinin bir kisminin sonunda yer alan
/+a/ eki i¢in ekin Tirkge kelimeleri Giirciicelestirdiginden ve onlara kiigiiltme, sevimlilik anlamlar
kattigindan bahsetmektedir (Janashia 2010: 123).

Marika Cikia (2002: 1519-1523) ise “Giircistan Vilayeti’nin Mufassal Defterinde (1595) Kullamlan Oz
Tiirkge Adlar” isimli makalesinde bahsedilen defterde gecen Tiirk¢e kokenli isimleri, bunlarin sonunda
yer alan /+a/ ekinden ayiklayarak vermeyi tercih etmis ve tabiatiyle ekin menseinden bahsetmemistir.
Ekin kaynagima déniik cok daha fantastik bir yaklasim mevcuttur. Yukarida da bahsedildigi iizere irfan
Cagatay (2014), “Dogu Karadeniz’de /-a/ Sonekiyle Biten Sigir Adlar1 ismini tagiyan bir makale yazmus,
bu makalede eki almus sigir adlarinin yani sira ekin etimolojisi tizerinde de durmustur. Cagatay’in (2014:
4) Papadopulos’un “Iotopwcov Ae&wdv g IMovtikng AwAéktov” (1958) isimli eserine binaen eki
Rumcaya dayandirmasi verdigi sigir listesiyle pek uyusmamaktadir. Trabzon’da Of’a bagli Rumca
konusan Coruk kdyiinden verdigi listede bu ekle iiretilmis inek adlarindan “kalantara” (Cagatay, 2014:

99 ¢

4), “aprila” ve “manosa” (Cagatay, 2014: 5) hari¢ “altuna”, “zeytina”, “tursuna”, “nazara”, “giceka”,

EE I3

“yiltuza”, “yagluka”, “kemera”, “karakiza” Tiirkce veya Tiirkcelesmis kelimelerdir. Yazar Rumca
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konusan koylerden ve ekin kullanimiyla ilgili baska sigir adi da tespit etmemistir. Kaldi ki Cagatay’in
iddiasi ile Papadopulos’un ekle ilgili agiklamasi da birbirini tutmamaktadir. Papadopulos (1958: 1) ekin
disil sifatlar yaptigini ifade ederek “xafopdc — kabop(-a) ”, -anlami temiz — temiz-; “voepogc—voep(-a)”, -
anlanm hayali—hayali-, kaxdc — koxao(-a), “kakds — kakdsa” -anlamm kotii — koti, “avorytic — ovorytio(-
a)”, -anlami a¢tk — agik), “oefdalnc ~ ogfootoic — oefioalno(-a)~ oefidalova(-a) —anlami sevdali —
sevdali- 6rneklerini vermektedir. Halbuki inek isimleri sifat degildir ve bu ek Rumca kabul edilse bile
tiretilen inek adlarmin Rumca dil bilgisi kurallariyla izah edilmesi miimkiin géziikmemektedir. Zaten
bolgeden derlenmis kadin adlarinda da bdyle bir yapmin olmadigi yine Rumca bilen Trabzon
Uzungol’den  yapilan  derlemeden  (http://www.hasanduzgun.com/uzungol-de-isimler/index.php:
15.11.2017) anlagilmaktadir.

Bize gore /+(A)y/, +(Dy/, I+Al, [+GAy/, [+GOy/, [+GA/, [+GO/, [+hA/, [+AgAy/ ekleri her ne kadar
tarihi siirecte birbirinden ayrilmis, bagkalasmis olsalar da gerek yap1 gerekse islev bakimindan birbiriyle
iliskilidir. Ekin aslimin /+GAy/ oldugu disiiniilebilir ki bu yap1 yazili Mogolcada da /+kAi/ seklindedir
(Poppe, 2016: 64). Bu, ekin Mogolcadan alinti olabilecegini akla getirmektedir. Ancak Tiirkce ile
Mogolca arasindaki baska ortak eklerin mevcudiyeti bu ekin de kaynaginin bir oldugu kanaatini bizde
hasil etmektedir. Burada elbette +GAy ve ondan gelisen /+GOy/, +GA/, /+hA/, /+GO/ ve /+AgAy/
ekleri Mogolca kaynaklidir. /+A/, /+(A)y/ ve /+(I)y/ eklerinin ise /+~GAy/ ekinden gelismis oldugunun,
bunlarin Tirkge ile Mogolcanin ayristigi bir donemden sonra Tiirkgede sekillenmis oldugunun kabul
edilmesi daha uygun olacaktir.

4. Tslevleri

Tarihi ve cagdas Tiirk lehgelerinde yukarida bahsedildigi iizere baskalagmis sekilleriyle karsimiza
¢ikan ekin islevleri ile ilgili de ¢esitli goriisler ileri stirilmiistiir. Bunlardan biri /+a/ ve /+(a)y/ seklinin
ekin eski bir seslenme hali (vocatif) oldugu fikridir. Erdal (1991: 56-57), Eraslan (2012: 93),
Pokrovskaya (1961: 24), Yazici Ersoy (2011: 109), Ceneli (1997: 16), Giillidag (2016: 121), Sahan
Giliney (2015: 68), Yiiksel (2011: 830) bu goriisii benimsemektedirler. Ancak tarihi siirecte goriiliiyor
ki Tiirkgcenin seslenme hali, {+@}’dir ve bu goris ilgili metinlerde sabit degildir. Bu goriisiin
coziimlemesi gereken bir durum da kisi adlarindan bagka yerlerde seslenme hali isleviyle kullanilip
kullanilmadigi meselesidir. Bir baska mesele ise ekin gelistigi diisiiniilen seslenme linlemi “ay” ~
“ey”in Tiirkge s6z diziminde sirasmin ne oldugudur. Yani bu goriis hem tarihi hem de giiniimiiz Tiirk
lehgeleri icin gegerli bir ¢ozlim iiretememistir.

Ekin /+(A)y/ ve /+GAy/ sekillerinin kiigiiltme, sevgi, saygi, nezaket anlamlariyla akrabalik adlarinin
teskilinde kullanildigi bu alanda galisanlarin ortak tespitidir (Bk. Kaya, 1998: 171-176; Sertkaya,
2008: 152-153; Giiner, 2013: 110; Kog ve Dogan, 2004: 191; Biray vd., 2015: 65-66; Y1ldiz, 2010: 20;
Alkaya, 2014: 201-205; Serebrennikov-Gadjieva, 2011: 97-98; Sahan Giiney, 2015: 63-68; Pekacar,
2011: 968; Ceneli, 1997: 16; Giilliidag, 2016: 121; Turan, 2006: 76; Pehlivan, 1993: 23; Zeyrek, 2004
187). Karakalpak Tiirk¢esinde /+(A)y/ ekinin islevleriyle ilgili olarak tespitte bulunan Uygur (2010:
70), ekin kelime kokiinii pekistirdigi, vasif isimleri tiirettigi, benzetme yoluyla somut isimler yaptigi,
soyut isimler kurdugu, az da olsa tinlemlerin de yapisinda kullanildigi ve geldigi kelimeye ilgili olma
kavrami kattigini ortaya koymustur. Kumuk Tiirkgesinde ekin /+y/ versiyonunun (Pekacar, 2007: 968),
Bagkurt Tiirk¢esinde de /+qay/ ~ /+kdy/ versiyonunun (Yazic1 Ersoy, 2011: 762) baz1 6zel isimlerin
sonuna eklendigi de tespit edilmistir.

Ek Ahiska, Posof, Artvin, Batum, Rize, Trabzon hattinda da tarihi ve cagdas Tirk lehgelerine paralel
olarak agagidaki islevleriyle kullanilmistir.

4.1. Kiiciiltme-Sevgi
4.1.1. Akrabalk Adlarinda

Eski Tiirkge devresinden itibaren bazi tarihi ve ¢agdas Tirk lehgesinde akrabalik ad1 yapan /+(a)y/ ekinin
Artvin’in Coruh boyu, Ardahan’in Posof ve Ahiska agzinda bu isleviyle kullamldigi goriilmektedir.

99 GG

Yukarida da bolge agzinda kullanildigi zikredilen “anay”, “babay”, “taday”, “yengay”, “halay”, “dedey”,

9% ¢

“neney”, “emicay”, “ablay”, “abay” akrabalik adlarinda ek tevsik edilmektedir.
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4.1.2. Kisi Adlarinda

Ekin en islek kullanim alaninmi kisi adlar1 olusturmaktadir. Artvin Coruh boyu agizlarinda az da olsa
Ahiska’da goriilen ekin bu islevi, bolgede ekin hala canli oldugunu gostermektedir. Ekin /+(a)y/’l1
seklinin Kumuk Tiirk¢esinde, /+(G)Ay/’l1 seklinin ise Baskurt Tiirkgesinde bu islevle kullaniliyor olmasi
bolge agzinin Kafkaslarin kuzeyiyle alakasini gostermektedir. Asagidaki orneklerden de anlasilacagi
lizere ekin /+(a)y/ seklinin yani sira “y” diismesiyle ortaya ¢ikan /+a/’l1 sekillisi de mevcuttur. Kisi adlart
yerine gore ekli veya eksiz olarak kullanilabilmektedir.

4.1.2.1. Erkek Adlarinda
Erkek adlarinda ekin Artvin Merkez ve Ardanug ilcelerinde, Giircistan’in Cavakheti bdlgesinde

kullanildig: tespit edilmistir. Asagida Uygur’un (2013: 92-99) ilgili makalesinde Artvin’in Saribudak
kdyiinden derlenmis bu eki alan erkek kisi adlar1 yer almaktadir.

abdo+y muhemmed-+ay

bego+y omer+a ~ omer+ay

hasan+a ~ hasan+ay receb+ay

ibo+y sano+y

mémed-+ay sefer+a ~ sefer+ay

medetay saban+a ~ sabantay
muhoty zeko+y

Pehlivan’in (1993: 23) Ardanug¢ agzindan derledigi eki almis erkek adlar1 da sunlardir:
hasan+ay murtez+ay tastant+ay
ismet+ay mustafa+y

kazim+ay osman+ay

Cavakheti bolgesi Giirciicesinde Senel ve Meskhidze’nin (2010: 230) tespit ettigi bu eki almig
“kaloglan+ai” adi, Ahiska agzinda da ekin kisi adlarinda kullanildigin1 géstermektedir.

4.1.2.2. Kadin Adlarinda
Ekin kadin adlarinda daha sik kullanildigi goriilmektedir. Bunda kadinlarin daha duygusal oluslarin

etkisi oldugu agiktir. Asagida Uygur’un (2013: 96-99) Artvin’in Saribudak kdytlinden derledigi eki almig
kadin adlar1 verilmistir.

adile+y gulsun+ay~gulsun+a nadire+y
adriye+y harise+y nayilet+y
aliye+y hediye+y nayimety
almas+ay hamdiye+y nazime+y
altun+ay ~ altun+a hatice+y nazire+y
asime+y héyriye+y nebiye+y
asiye+y inco+y neclat+y
atife+y incilat+y necmiye+y
bediyaty kamile+y nediye+y
bedriye+y qadriyety nese+y
beyime+y leylat+y nevriye+y
cevriye+y mayidet+y nezmiye+y
cicegtay mayire+y padime+y
durdane+y mehbulety pakize+y
duriye+y mecriye+y peruze+y
emine+ty mediye+y rabiye+y
esma+y meliya+y rayife+y
fediye+y meriye+y remziye+y
feyime+y muca+y resmiye+y
feride+y mufide+y rugiye+ty
fikriye+y naciye+y sabriye+y
fowqiye+y nadime+y sadiye+y
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safiye+y selime+y sefihety
sayime+y selma+y sowqiyety
sakine+y sematy sukufe+y
samiye+y semiyaty ulfiye+y
saniye+y semra+y zayidety
sayime+y senem-+ay zekiye+y
sebile+y sulbiye+y zelife+y
sebiya+y sadiyety zevciye+y
sedaty sCriyety zulfiye+y

Pehlivan’in ¢aligmasinda (1993: 23) Ardanug agzindan derledigi eki almis kadin adlarindan “Fatmay” ve
“Eminey” adlar1 da zikr edilmistir.

Cavakheti bolgesi Giirciicesine Tiirkceden gecmis “yosma+y” adi Ahiska agzinda kadin adlarinda
beklenildigi tizere ekin kullanildigini gostermektedir (Senel-Meskhidze, 2010: 230).

4.1.2.3. Kisi Adlarinin Yerini Tutan Lakaplarda

Kisi adlarinin yerini tutan ve kisinin bir niteliginden hareketle onu benzerlerinden ayirmaya matuf bazi
lakaplarin sonuna da /-(a)y/ ~ /+a/ ekinin geldigi goriilmektedir. Lakab1 tasiyan kisinin ekin {izerine
eklendigi ismin niteliginde oldugu anlami burada kendini hissettirmektedir. Asagida Artvin’in
Saribudak kdyiinden derlenmis bu ekle tiiretilmis lakaplik sdzciikler verilmistir.

bardag+ay ~ bardag +a < bardak +ay

bokelay < Ar. viikela +y

cacantay ~ g¢acant+a < ¢acan “bulasik yikamada kullanilan, elbezi, agag¢ kabugu, bitki lifi gibi her tiirli
ara¢” (Pehlivan, 1993: 249) +ay

catan+ay ~ catant+a < ¢atan “Saman tagimaga yarar biiyiik sepet, kiife.” (TDK, 2009: 1088) +ay
godor+ay < godor “Biiyiikce bir ¢esit sepet.” (TDK, 2009: 2092) +ay

manda+y < Far. manda +y

mayis+ay < mayis “Taze sigir giibresi” (TDK, 2009: 3141) +ay

nik’or+ay < Mog. nigur niir “a) yiiz, surat, ¢ehre, beniz b) yliz, ylizey, satih; 6n, 6n yiiz, 6n taraf, cephe;
sayfa” (Lessing, 2003, s. 907) +ay

lohoman+ay ~ lohoman+a < loho “sisman, kaba, hantal” (Pehlivan, 1993: 289) +man +ay

solagay < solak +ay

yanpegay < yan + pe¢ < beg “Beceriksiz, sersem” (Pehlivan, 1993: 244) +ay

Ismail Kara’nin (2001: 236-242) Rize’nin Giineyce ilgesinden derledigi eki almis lakaplar da asagida
verilmistir. bardak+a

ciizel+a funduk+a topuk+a
dibek+a kulak+a yanuk+a
dislik+a pambuk+a zevzek+a
dudak+a tikan+a

Giircistan’in Cavakheti bolgesinden derlenmis “okuzt+ai” lakabi (Senel-Meskhidze, 2010: 230)
Ahiska’da da lakap iiretiminde ekin kullanildigina delalet etmektedir. Bu calismada her ne kadar
“colag+ai ~ solog+ai” kelimeleri, insan 0zel ismi olarak yer almaktaysa da bizce bu kisi adinin oniine
gecmis bir lakaptir (Senel-Meskhidze, 2010: 231).

4.1.3. Hayvan Adlarinda
4.1.3.1. Sigir Adlarinda

Bolgede hayvancilik 6nemli bir yere sahiptir. Hatta denebilir ki hayat burada hayvancilik etrafinda
cereyan etmektedir. Gegmiste traktériin olmadigi, motorlu araglar igin yollarin yapilmadigi, lojistik
aglardan uzak bir cografyanin insanlarmin bagka tiirlii bir hayat yasamalar1 da beklenmemelidir.
Tabiattan elde edilenlerin pek¢ogunun hayvanlardan ve hayvan giicline dayanilarak saglanabildigi
bolgede ozellikle sigirlarla i¢ ice hayat tarzinin bir neticesi olarak onlara da insanlar gibi tek tek adlar
verilmis, bununla yetinilmeyerek akrabalik ve kisi adlarina getirilen /+ay/ ~ /+a/ eki sigir adlarina da
eklenerek hayvana duyulan sevgi ve diiskiinliik ifade edilmistir.
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4.1.3.1.1. Erkek Sigir Adlarinda

Artvin’in Coruh boyu agizlarinda erkek sigirlarla disi sigirlarin adlarmin kisi adlarina paralel olarak
farkli farkli oldugu goriilmektedir. Bu adlar ekli ve eksiz sekilleriyle kullanilabilmektedir. Asagida
Artvin’in Saribudak kdyiinden tarafimizdan derlenmis erkek sigir adlar1 yer almaktadir.

agbastay bazar+ay musir+ay

almas+ay gumistay nigaty

altun+ay ~ altun+a maral+ay garagoz+ay ~ garagoz+a
alvan+ay marag+ay toraman-+ay ~ toraman-+a

flker (1992: 170) Artvin’in Asagi Maden koyiinden sigir isimlerine ekin geldigini &rnekleriyle
gOstermistir.

altun / altun+ay civan / civan+ay

maral / maral+ay karago6z / karagbzay

Acaristan agziyla ilgili calismasinda Nijaradze (1971: 430) ekin erkek sigir adlarinda bolgede
kullanildigini tevsik etmistir.

alagoz+ai kibar+ai girmiz+ai
almas+ai K’imat+ai savarden+ai
altun+ai lomi+ai toroman+ai
arab+ai marti+ai tumbul+ai
ceiran+ai mures+tai tvari+ai
cumard-+ai polad+ai zeytun+ai
caxal+ai garagoz+ai

gumistai garampil+ai

Gilirciicenin Cavakheti agzindan yapilan derlemede de Tiirk¢eden bolge Giirciicesine ge¢mis az sayida da
olsa erkek sigir adi tespit edilmistir (Senel-Meskhidze, 2010: 229).

altun+ai garpuz+ai sari+ai

garagvez+ai qizil+ai

4.1.3.1.2. Disi Sigir Adlarinda

Asagida Artvin’in Saribudak kdyiinden tarafimizdan derlenen eki almig disi sigir adlar1 verilmistir.
balgiz+ay ~ balgiz+a gogargintay garagiz+ay ~ garagiz+a
cicegtay ~ gicegta guzel+ay sarigiz+ay ~ sarigiz+a
dargintay nargiz+ay ~ nargiz+a yilduz+ay

fincan+ay ~ fincan+a nazar+ay ~ hazar+a

Artvin’in Asag1 Maden kdyiinde ineklere verilen adlarin sonuna bu ekin geldigini belirleyen Ilker (1992:
170) ilgili ¢alismasinda asagidaki érnekleri vermistir.

devlet / devlet+ay ¢ar / giar+ay nergis / nergis+ay

Acaristan agziyla ilgili ¢alismasinda Nijaradze (1971: 411) ekin disi sigir adlarinda kullanildigini
gostermistir.

ceiran+ai K’etil+ai garaqiz+ai
¢’e¢’el+ai k’udmandil+ai qumas+ai
cakman-ai masalla+i sancag+ai
ciciegtai meshur+ai santel+ai
dediper+ai natel+ai sevgul+ai
dilber+ai nik’or+ai zemher+ai
dovlat+ai nukri+ai zilip+ai
iordam-+ai pundug-+ai

irem+ai garampil+ai

Cagatay’mn (2014: 7) Artvin ve Rize sahilinde Lazca konusulan sahadan kendisinin derledigi anlasilan
/+a/ ekini almig inek adlar ise sunlardir:

kirmiz+a beyaz+a iklim+a
altun+a Semer+a muruncx+a
aranz+a doskud+a nayista
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nazar+a pukir+a zeytin+a
pambuy+a talax+a senzir+a
Hasan Diizgiin’iin (http://www.hasanduzgun.com/uzungol-de-isimler/inek-isimleri.html, 15.11.2017)
hazirladigr web sayfasinda Trabzon Uzungdl’de az da olsa ekin /+a/ seklinde inek adlarina geldigi

goriilmektedir.
galandar+a nazar+a manus+a
zeytun+a abril+a

Duman’in (1985: 23) Trabzon Macka’dan derledigi inek adlariin bir kismina da /+a/ ekinin eklendigi
gbzlenmektedir.

altun+a karenfil+a yasar+a
diilber+a kibar+a zencefil+a
fincan+a nazar+a zeytin+a
glivercin+a sandal+a

glizel+a turan+a

Son olarak Emiroglu (1989: 10) da eke Trabzon Magka’dan “Yasara”, “Kemera”, “Giivercina”
orneklerini vermektedir.

4.1.3.2. Kopek Adlarinda

Artvin’in Coruh boyu agizlarinda kopek isimlerinde de +ay ekinin kullanildig: tespit edilmistir. Burada
+ay ekinin eklenmesiyle ismi sdylenen kdpegin sevildigi, digerlerinden Ustiin tutuldugu ifade edilmis
olur. Asagida Artvin ilinin Sartbudak koyii agzindan ekin eklendigi kopek adlar1 verilmistir:aslan+ay
murest+ay topuz+ay yerist+ay

gaflan+ay ulag+ay zalum+ay

4.1.4. Bitki adlarinda

Tiirkiye’nin diger bolgelerinde oldugu gibi Artvin’de de sevilerek tiiketilen kuzugébegi mantarinin adi,
burada “lolozan”dir (< Far. lile-i zeng ?). Saribudak kdytinde tadimin nefasetine binaen /+ay/ ekinin bu
ismin sonuna ulanarak zaman zaman “lolozanay” dendigi tarafimizdan tespit edilmistir.

4.2. Yer ve Yon adlarinda

Cagdas Tiirk lehgelerine paralel olarak ek mevzubahis bolge agzinda da yon adlarmin teskilinde
kullanilmistir. Quz kelimesi giines gérmeyen, kuytu anlamryla bu bélgede canli bir koktiir. Ancak ekin
bu iki kelimeye yukarida verilen orneklere nispetle +ay seklinde eklenmesi gerekmekte olup bu
kelimelerin standart dilin tesirini gosterdigi sdylenebilir. Kald1 ki 1595 tarihli Defter-i Mufassal-1 Liva-
i Ahisha’da Ahiska ve Posof”un nahiyeleri arasinda )58 ve S (Cikia, 1947: 12-17 yer almaktadir.

5. SONUC
Yapilan bu ¢alismayla agagidaki sonuglar elde edilmistir.

1. Yapilan taramada Tiirkiye Tiirkcesi agizlari iginde degerlendirilen Trabzon, Rize, Artvin ve Ardahan
ile bugiin Giircistan simirlar i¢inde yer alan, gegmiste sinirlarimiz iginde bulunan Batum ve Ahiska’da
ekin kullanildig1 ortaya ¢ikmigtir. Bahsedilen cografya ile sinir miinasebeti olmayan Urfa-Birecik, Sivas-
Susehri, Hatay-Reyhanli’da da akrabalik isimlerinde ek tespit edilmistir.

2. Ekin kullanim alaninin Trabzon, Rize, Batum, Ahiska ve Artvin sahilde sinirli iken Artvin’in Yusufeli,
Merkez, Savsat ve Ardanug ilgelerinde daha genis oldugu goriilmektedir. Bunda Oguz boylartyla olan
miinasebetin bir digerinden farkli olmasi etkili olmus olmalidir. Ekin Urfa-Birecik, Sivas-Susehri, Hatay-
Reyhanli’da akrabalik isimlerinde mevcudiyeti, bu yerlerde yasayanlarin etnogenezleri ve tarihleri ile
ilgili 6nemli bir iz kabul edilebilir.

3. Ek, gerek Eski Tiirkiye Tiirkgesi gerek Osmanlh Tiirk¢esinde az sayida kelimede goriiliirken, yanlis
ornekseme ile Cumhuriyet déneminde Tiirkgelestirme faaliyetlerinde hem isimden isim yapiminda hem
de fiilden isim yapiminda kullanilmig ve bu kelimeler hilkat garibesi olarak dilimizde varliklarim
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stirdiirmektedir. Tiirkiye Tiirkgesiyle birlikte Gagavuz, Azerbaycan, Tiirkmen Tiirkcelerinde —yani Oguz
Tiirkgesinde- ise islek bir ek degildir.

4. Yazili ilk kaynaklardan itibaren kisi, akrabalik, nitelik, istikamet isimlerine gesitli islevlerle eklenen ek
bugiin Kirim Tatar, Kazan Tatar, Kumuk, Nogay, Karacay-Malkar, Baskurt, Kazak, Karakalpak, Ozbek,
Kirgiz, Tuva, Yakut, Cuvas Tiirk¢elerinde birbirinden az ¢ok farklilik gostermekle birlikte bolgemizde
belirlenen iglevlerine paralel kullanilmaktadir. Bu durum bdlge agzini, Tiirkiye Tiirkgesinin temeli olarak
kabul edilen Eski Tiirkiye Tiirk¢esi ve onun devamu Tiirkiye Tiirkgesi agizlarindan ayirmaktadir.

5. Ekin bolgedeki mevcudiyeti glineyden gelen Oguzlarin konustugu Oguzca ile aciklanamayacagina
gore, kuzeyden Kurucu David zamaninda Kipgak Basbugu Atrak komutasinda 1118’de ve Kralice
Tamara doneminde Kipgak Basbugunun kardesi Seving onderliginde 1205°te biiylik kitleler halinde
Oguzlara karsi getirilip yerlestirilen Kipcaklarin varligryla agiklanabilir. Kaldi ki Osmanlilarin bolgeye
gelislerinde kaleme aldiklar1 1574 ve 1595 tarihli tahrir defterlerinde yiizlerce Tiirkce kisi adryla birlikte
ekin kullanilmasi da bunun gostergesidir.

6. Bolge agizlarinda ekin dogru tahlil edilemeyisinin arkasinda Anadolu agizlarmm kaynagimi Oguz
Tiirkeesi oldugu diislincesi yatmaktadir. Tarih alaninda Oguzlar iizerine temellendirilmis tarih tezi de bu
diistinceyi kuvvetlendirmektedir. Ancak buradan ¢ikan sonug ve bagka bir kisim ¢aligma da gosteriyor ki
Anadolu ve Rumeli etnogenezini sadece Oguz boylar1 olusturmamaktadir. Bugiin hayat tarzinin da
degismesiyle Oguzlasma ve Oguzcalasma son raddeye gelmis bulunmaktadir. Bu sebeple yapilacak
derleme faaliyetlerinde oldukga dikkatli davranilmali, elde edilen malzeme de ona gore islenmelidir.
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