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Groningen Universitesi 6gretim tiyelerinden Mohamad el-
Merheb’in doktora tezini esas alarak olusturdugu bu eser,
[slam siyaset diisiincesine dair yapilan mevcut okuma ve
alimlama pratiginin pek ¢ok yonden sorun teskil ettigini
somut bicimde gozler oniine sererek alternatif bir yontem
teklif etmektedir. Miiellif, eserinin giris kisminda Islam
siyaset diistincesi alaninda incelemelerde bulunan
arastirmacilarin bazi subjektif yonlerini esas alarak baskin
paradigmalar olusturmalarinmi elestirmektedir. Ayrica sz
konusu sorun nedeniyle siyasi tarih incelemeleri yapan
tarihcilerin ele aldiklar1 meselelerle ilgili tespit ve
degerlendirmelerinin nicin sathi diizeyde kaldigini carpici
bir bicimde tartismaktadir. Ornegin Maverdinin (6.
450/1058) vezirlik ve emirlik arasinda farkliliklarin
oldugunu belirtmesi, Gazzali'nin (6. 505/1111) sultanligin
onemine isaret etmesi, Fahreddin er-Razi'nin (6. 606/1210)
dini-dtinyevi iktidar ayiriminda bulunmasi, Ibn Teymiyye
(6. 728,/1328) ve Bedreddin Ibn Cemaa’mn (6. 733/1333) ise
zimnen halifeligin ilga edilmesine isaret etmesi gibi
hususlarda “Klasik Islam diistiniirlerinin esas amaclarmin
iktidar: ele geciren emir ya da sultanlar1 mesrulastirmak
m1yd1?” sorusu ile mevcut baskin paradigmaya itiraz
etmektedir. Miellife gore bu indirgemeci yaklasim, seriatin
mahiyetinin ve onun Islam yonetim anlayisi ile olan
iliskisinin yanlis telakki edilmesinden kaynaklanmaktadir.
Burada seriat, hizla genislemekte olan devlet idaresi
acisindan tatbikinin elverisli olmadig1 varsayimina
dayanmaktadir. Miellife gore bu varsayimmin tesirinde
kalan bazi arastirmacilar, klasik doénem Islam siyaset
diistincesi ulemasmin esas dertlerinin seriati asan yeni
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tikirler ya da kaideler tiretmek oldugunu postulat olarak
benimsemistir. Bu yaygm kabule itiraz eden Merheb,
seriatin ne hukuk ilkeleri ne de Tanr1’nin yasasi oldugunu
belirtmistir. Bunun  6tesinde, Islam toplumunun
miintesipleri  tarafindan farkli adalet teorilerinin

oztimsenmesi ve tatbik edilmesi oldugu vurgulanmustir.

Birinci boliim, hususiyetle hilafet teorisi tizerinde durarak
656/1258 de Mogollar tarafindan Bagdat'in isgal edilmesi
ile birlikte halifelik otoritesindeki bir dizi degisiklikleri
tartismaktadir. Miiellif,  hilafet  teorisi  {izerine
incelemelerde bulunan Wilferd Madelung’a ciddi anlamda
itiraz ederek halifeligin gereksizligi fikrinin Mogol sonrasi
doneme dayandirilmasini tenkit etmektedir. Zira halifelik
otoritesindeki zafiyetin Mogol isgalinden 06ncesine
goturtilmesi gerektigini sarih bir sekilde ifade ederek
Cuveyni'nin (6. 478/1085) Guyasii’l-timem’de ele aldig1
teoriler baglaminda halifenin nasil atil hale getirildigini
tartismaktadir (s. 21). Ayrica Mona Hassan'in Longing for
the Lost Caliphate adl1 eserinde, Musliimanlar nezdinde
halifeligin her donemde ¢ok onemli kiiltiirel 6nemi haiz
oldugu ve bunu dikkate alarak halifeligi kendi caglarma
uygun hale getirmeye calistiklar1 diistincesi elestirilerek
Memluak tecriibesinde bu genellemenin aksine halifeligin
nasil  gereksizlestirildigi somut Orneklerle ortaya
konulmustur. Son olarak halifelik teorisinde kirilma
noktast olarak goriilen 656/1258 yilinda Bagdat'in isgal
edilmesi meselesi farkli perspektifle incelenmektedir.
Nitekim bu tarihten ©nce Selcuklu, Eyytibi ve erken
Memltk doénemi baglaminda yapilan incelemeler
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dahilinde yaklasim gelistirerek her seyden 6nce Mogol
istilalarinin Suriye’de oldukga kisa stireli ve Misir’da ise
hicbir zaman tesirli olmadig1 gercegini dikkate almaktadir.
Bu gercegi goz oniinde bulundurarak halifelik teorisinin
Mogol oncesi donemde nasil ele alindigmma ve hangi
teorilerin tretildigine isaret ederek esasinda bu meselenin
entelektiiel anlamda {iretilen metinler ile ¢6ziime

kavusturulacagini vurgulamaktadir.

Ikinci boliimde, ibn Cemaa {izerine yapilan incelemelerin
cogunlukla eksik ya da hatali oldugu belirtilerek onun asil
amacinin sultanin otoritesini kabul ettirme cabasi olarak
anlasilmamas1 gerektigi hassaten vurgulanmistir. Bunun
yerine Ibn Cemaa’nin asil amacinin hukuk kaidesi, simirl
hiiktimet ve mesru iktidar modeli tizerinde temerkiiz ettigi
belirtilmistir. Miiellif, Ibn Cemaa’nin esas olarak cesitli
kontrol ve smirlama araglari ile iktidarn keyfi gt
kullanimin tahdit etmeyi amacladigini belirtmistir (s. 49).
Yazara gore [bn Cemaa’nin bu eseri yazma amact, halifenin
gereksizligini ortaya koymak ya da sultanin otoritesini
mesrulastirmaktan ziyade gticlii idari ve yarg: sistemi ile
stnirhl  hitkkiimet formu {izerine kurgulanmstir. ibn
Cemaa’ya gore halifelik elzem bir kurum degilken, imamet
ve sultanlik zorunludur. Bu anlayisa gore sultan, imam
olabilir fakat halife olamaz. Zira halifenin Kureys’e mensup
olma sart1 diger bir eseri olan Tahrir’de de belirtilmektedir.
Esasinda Ibn Cemaa, halifelikten imameti ayirdiginda uzun
zamandir Gazzali ve Ciiveyni gibi diistiniirlerin miicadele
ettigi diistinsel krizleri de ¢ozmiis olmaktaydi. Zira Gazzali

agisindan iktidar1 ele geciren emir ya da sultanin
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otoritesinin kabul edilmesi gerektigi belirtilmekle birlikte,
devletin basi olarak halifenin varligi zorunluluk arz
etmekteydi. Ciiveyni ise bu sorunu ¢ozebilmek amaciyla
imamlarin Kureys'ten olma zorunlulugunu beyan eden
hadisten kusku duydugunu, asil olan seyin insanlarin
maslahatinin stirdiirtilmesi oldugunu beyan etmisti. Bu
sorunu agan Ibn Cemaa, halifenin yoklugunda bile sultanin
mesru bir sekilde yonetebilecegi pratik siyasi cerceve ihdas

ederek kendinden 6nceki krizleri ¢ozmuist.

Uctincii boliimde, stifizmin siyaset diisiincesi baglaminda
incelenmesi, siyaset ile tasavvuf arasindaki iligskinin daha
iyi anlasilmasini saglamistir. Ctnkiti 6nceki ¢alismalarda
tasavvuf genellikle fikha alternatif olarak gortilmekteydi (s.
87). Miellif bu yaygin anlayisa karsi tasavvuf ztimresinden
olan Hameviyye ailesinden cesitli ornekler vererek
esasinda onlarin Suriye-Misir’da siyasal agidan son derece
etkin ve belirleyici durumda olduklarin tespit etmistir.
Ayrica stfizmin bu dénemde Islam toplumunun biitiin
katmanlarinda tesirli oldugunu, bilhassa biirokrasi
arasinda son derece yaygin oldugunu ortaya koymustur.
Ornegin Stfi Seyh Hidir el-Mihrani'nin (6. 676/1277)
Sultan Baybars (6. 676/1277) tizerinde bir hayli etkisi
oldugunu ifade etmistir. Keyfiyeti tam olarak
bilinmemekle birlikte Sultan Baybars'in idaresi boyunca
Seyh Hidir'in yonlendirmesinin baskin oldugundan
bahsedilmektedir. Benzer sekilde yazara gore Stfi Seyh
Nasrii'l-Menbici (6. 719/1319) ve ibn Teymiyye arasindaki
rekabet ortammmn ilmi tartismalardan ziyade politik
etkileri dikkate alinmalidir. Nitekim bu dénemde Ibn
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Teymiyye'nin acikca Ibnii’'l-Arabi (6. 638/1240), es-Sazeli
(6. 656/1258) ve Nasrii'l-Menbici'yi tenkit etmesi
neticesinde Suriye ve Misir'da stfiler teyakkuza gecerek
[bn Teymiyye'nin hapis cezasina carptirilmasinda etkili
olmuslardi. Dolayisiyla stGfizmin, fikih disiplinine
alternatif olarak ele alinmasindan ziyade siyasal hayatta bir
hayli etkin oldugu goriilmektedir. Nitekim Merheb,
teorisini desteklemek amaciyla Misbahii’l-hidaye fi tariki’l-
imame adli anonim eser baglaminda incelemelerde
bulunarak s6z konusu eserin tasavvuf igerikli siyasal
diisince  oldugunu  iddia  etmektedir.  Iddiasimu
temellendirmek amaciyla bu eserin, Maverdi'nin Edebri’d-
diinya ve’d-din’i ile Necmeddin Daye er-Razi'nin (6.
654 /1256) Mirsadii’l-ibad mine’l-mebde ile’l-me ‘4d adl1 eserine
dayandig1 argtimanini gelistirmistir. Misbahii’l-hidaye’ye
gore hiikiimdar, insanlarin dini-diinyevi islerini yiirtitmek
ve onlarin refahini saglamak durumundadir. Bunu deruhte
edecek imamin yoklugunda mutlak gti¢ sahibi sultan onun
yerini alabilir. Misbah’a gore imam erkek, akil, hiir, adil,
alim, arif ve masum olmak zorundadir. Bu sartlara
bakildiginda kasith bir sekilde Kureys soyuna
mensubiyetten bahsedilmedigi goriilmektedir. Bu durum
imametin sultanlik anlaminda kullanilabilecegine isaret
etmesinin yan sira asil olan seyin soydan ziyade immetin
maslahatinin ne ol¢tide temin edildigi meselesi olmustur.
Elbette bu diisiince, Memltiklar doneminde Islam siyaset

diistincesine yeni bir perspektif kazandirmistir.

Dordiincii boliimde miiellif, [bn Cemaa’nin siyaset teorisini

ele alirken halifelie normatif gereksinimi zorunlu
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gormedigini, bunun yerine kamu hayatinin biitiin
yonlerini diizenleyen bir yasa teklif ederek politik gtictin
ilimlastirilmasin1  savundugunu vurgulamistir (s. 122).
Miiellif, Tbn Talhanin (6. 652/1254) el- ‘Tkdii'l-ferid 1i'l-
Meliki’s-Sa ‘id adl1 eserinin ikinci kisminda sultanliga olan
ihtiyact acitkca vurguladiginmi belirtmistir. Ancak burada
Merheb’in iddialar1 baglaminda okuma yapildiginda, Ibn
Talha'nin, sultanin ancak hak mezhebe (Safiilik) riayeti
olctistinde iktidarinin uzun Omirli olacagmi belirttigi
anlasilmaktadir. Benzer sekilde mtellif, Karafi'nin (0.
684/1285) el-Ihkim fi temyizi'l-fetdvd ‘ani’l-ahkdm ve
tasarrufiti’l-kadi ve’l-imdam adli eserinde iktidar kullaniminin
sinirlandirilmasi, mesru otoritenin kokenleri {izerinde
[slam siyaset diistincesi alaminda ©nemli katkilar
sundugunu belirtmistir. Burada Safii kadilkudat Taceddin
[bn Bintii'l-E’azz’in (6. 665/1267) sultana, onde gelen
Memlak emirlerine ve diger mezhep kadilarma kars:
ciktigini acikga ortaya koymustur. Imamin asil gorevleri;
toplumun maslahatinin saglanmasi, cezalarin tatbik
edilmesi, ordularin hazirlanmasi, isyancilarla miicadele
edilmesi, ikta arazilerinin tevcihi gibi meselelerden
ibarettir. Karafi'ye gore halife fiili olarak bu temel gorevleri
deruhte edebilecek gticte degildir. Bu nedenle de mecazen
imam olarak adlandirilmakta olup gercek anlamda
imamhg s6z konusu degildir. Imamet kurumunun esas
gorevlerini  yapabilecek hiiktimdarmn kahir sultan

oldugunu belirtmistir.

Besinci bolumde muiellif, Taceddin es-Stibki'nin (6.
771/1370) Tabakatii’s-SafiTyye adli eserini biyografik bir
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calismanin 6tesinde, Safii mezhebinin ¢ikarlarini savunan
ve ihya eden bir siyaset diistincesi metni olarak ele
almaktadir. Yazara gore Siibki, bu eseri araciligiyla Safii
mezhebinin bir zamanlar sahip oldugu otoriteyi yeniden
kurmaya calismaktadir. Ozellikle Ibn Abdiisselam’in (0.
660/1262) biyografisi, mezhebin karsilastig1 tehditleri
bertaraf etmek amaciyla $Safii  arketipi  olarak
sunulmaktadir. Ibn Abdiisselam’in biyografisi, Safii
mezhebinin toplumsal hafizasim1 korumak, canlandirmak
ve subliminal mesajlar vermek igin kullanilmistir. Bu
baglamda Stibki, Safii mezhebinden ayrilan hiiktimdarlarin
iktidarlarin1 kaybedeceklerini iddia etmektedir. Ornegin
Kutuz'un (6. 658/1260) Mogollar1 hezimete ugratmasina
ragmen kisa stireli sultanligi, Hanefilige intisap etmesine
baglanmaktadir. Benzer sekilde, Baybars'in da $afii
mezhebine karsi fikhi reformlar yapmasinin elestirildigi
belirtilmektedir. Stibki, $afii mezhebinin siyaset icra
etmede en elverisli mezhep oldugunu savunmaktadir. Bu
nedenle yazara gore Tabakat, biyografik bir calisma
olmanin yan sira politik diistince formunda, Memltk tarih

yazim 6rnegi olarak okunmalidir.

Merheb’in ¢alismasi, Islam siyaset diistincesi alanina
onemli bir katki sunmaktadir. Bu kitap, Memltk
doneminin siyasi fikirlerine dair yaygin varsayimlar: tenkit
etmekle birlikte, yeni perspektif teklif ederek klasik Islam
dustintirleri ozelinde kapsamli bir analiz
gerceklestirmektedir. Metodolojik titizligi ve baglamsalci

analiz vurgusuyla Islam tarihi ve siyaset diisiincesi

78



alanindaki arastirmacilar i¢in son derece 6nemli bir eser

olarak one ¢cikmaktadir.

Sonu¢ olarak Mohamad el-Merheb, Memlik siyaset
diistincesine dair kapsamli ve aydinlatici bir inceleme
sunar. Bu eser, Islam siyaset diisiincesindeki tarih yazim
boslugunu doldurmakla kalmaz, ayn1 zamanda bu alanda
yapilacak olan arastirmalar i¢in yeni bir standart belirler.
Geleneksel paradigmalarin 6tesinde baglamsalc1  bir
yaklasim benimseyen Merheb, okuyucularin Memlak
donemi siyasi fikirlerinin karmasikhigini ve cesitliligini

kavramalarini saglar.
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