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Birinci Hach Seferi Sirasinda Tiirklerin Tutumu

Oz

26 Agustos 1071 tarihinde kazanilan Malazgirt Zaferi ile Anadolu cografyast hizla Tiirklesme
siirecine girmistir. Bu durum basta Bizans Imparatorlugu ve Hristiyan diinyasina endise vermistir. Bu
endiseli durum neticesinde toplanan Hristiyan diinyast Hagli Seferi adi altinda Istanbul’a gelerek
dindaslarim koruma gorevi iistlenmistir. Istanbul’da toplanan Hacl ordusu akabinde hizla Anadolu
Sel¢uklu Devleti topraklarina dogru hareket etmistir. Haglilar ile yasanilan bu ilk karsilasma sonucu 1.
Kili¢ Arslan onderligindeki Anadolu Selguklu ordulari kolayhikla Haglilari bertaraf ederken aymi
basaryr 1097 yilinda gerceklestirememistiv. Kalabalik Ha¢li ordulari karsisinda tek basina bas
edemeyecegini anlayan I. Kili¢ Arslan, ¢areyi bélgede bulunan Tiirk emirlerine milli birlik ve beraberlik
cagrist yaparak bulmustur. 1. Kili¢ Arslan’in yapmis oldugu ¢agriyla toplanan Tiirk ordusu, Ha¢lilara
kars1 birlikte miicadele etmistir. Nitekim, Tiirk ordusunun olusturdugu milli hareket 1098 yilinda
¢oziilme noktasina gelmis ve 1. Ha¢li Seferi sirasindaki durumunu etkilemistir.

Anahtar Kelimeler: Ha¢lilar, Bizans, 1. Kili¢ Arslan, Kiirboga
Turkish Attitude during the First Crusade

Abstract

On 26 August 1071, with the victory of Malazgirt, Anatolia rapidly entered the process of
Turkification. This situation gave concern to the Byzantine Empire and the Christian world. As a result
of this anxious situation, the Christian world gathered in Istanbul under the name of the Crusade and

undertook the task of protecting their co-religionists. The Crusader army gathered in Istanbul then
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moved rapidly towards the lands of the Anatolian Seljuk State. As a result of this first encounter with the
Crusaders, the Anatolian Seljuk armies led by Kili¢ Arslan I easily eliminated the Crusaders, but could
not achieve the same success in 1097. Realising that he could not cope with the crowded Crusader
armies alone, Kili¢ Arslan I found the solution by calling for national unity and solidarity to the Turkish
emirs in the region. The Turkish army gathered with the call made by Kili¢ Arslan I and fought together
against the Crusaders. As a matter of fact, the national movement formed by the Turkish army came to
the point of dissolution in 1098 and affected the situation during the 1. Crusade.

Keywords: Crusaders, Byzantium, Kili¢ Arslan I, Kiirboga

Giris

11. yiizyilin son c¢eyreginden itibaren Tiirklerin Anadolu cografyasinda siyasi
iistiinliigiinii ele gecirmesinin ardindan Bizans Imparatorlugu ¢okme noktasina gelmistir.
Anadolu’da yasanan Tiirk hakimiyeti ile birlikte Bizans Imparatoru VII. Mikhail, Papa VII.
Gregorius’dan askeri yardim talep etmistir. Imparatorun bu teklifine Papa VII. Gregorius
olumlu yaklasmis olsa da yeterli sayr saglanamadigindan dolayr bu askerl yardim
gerceklestirilememistir (Bastav, 1999, s. 60). Roma Kilisesi’'nden beklenilen askerl yardimin
gelmemesiyle birlikte 1. Aleksios Komnenos doneminde “bdl ve yoOnet” prensipleri esas
aliarak devlet politikas1 siirdiiriilmiistiir. Yapilan politikayla birlikte kilisede bulunan degerli
esyalar1 devlet hazinesine aktarilarak ekonomik anlamda iyilesme amaglanmastir. I. Aleksios’un
yapmis oldugu bu politikalar Bizans Imparatorlugu’nun durumunu degistirmemistir.
Imparatorlugun bu durumu karsisinda 1. Aleksios Roma Kilisesi’nden askeri yardim talep
etmis; Papa II. Urbanus ise tiim Hristiyan diinyasin1 dindaslarini kurtarmak i¢in goreve davet
etmistir (Demirkent, 2012, s. 67). Kasim 1095 yilinda Papa II. Urbanus onderliginde
gerceklesen Clermont Konsili ile tiim Avrupa iilkelerinin katilimi saglanarak Hristiyan
diinyasii ortak bir emel i¢in toplanmis oldu (Anna Komnena, 1996, s. 307). 1095 yilinda
yapilan konsilin ardindan Papa II. Urbanus, Fransa’da birgok vilayeti dolasarak tiim Hristiyan
diinyasin1 Bizans’1 kurtarmak i¢in bu kutsal goreve istirak etmelerini dile getirmistir. Papa II.
Urbanus’un yapmis oldugu bu cagriyla birlikte ilk etapta Fransa, Italya, Almanya ve
Ingiltere’den bir¢ok goniillii asker toplanmustir. Papa II. Urbanus’un 6nderliginde toplanan
Hagli ordular1 Le Puy Piskoposu Adhemar’in komutasinda 15 Agustos 1096 yilinda 100.000
atli ve 80.000 yaya askerden olusan Hagli ordusu Istanbul’a dogru hareket etmistir (Kaleli,
2014, s. 12). Boylelikle 1. Hagli Seferi resmi olarak baglamistir. Nitekim savas baslamadan dnce
Anadolu cografyasinda bulunan Tiirk beyliklerinin kendi aralarinda hakimiyet miicadeleleri

yasadig1r asikar olmakla birlikte Hacglilarin, Anadolu cografyasina saldirmasiyla degisim

3211



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:11 / Say1:5
Gormez / 3210-3224 Ekim 2024

gostermistir. Anadolu cografyasinda bulunan Tiirk beylikleri, 1. Kili¢ Arslan 6nderliginde
hareket ederek Haglilar karsisinda birlikte miicadele etmistir (Azimi, 2006, s. 33).

1. Hach Seferlerinin Baslamasi

Hristiyan diinyas1 a¢isindan kutsal olan sehirlerin uzun zamandir Miisliimanlarin elinde
olmasi iizerine I. Hacli Seferi baglamistir. 1096 yilinda yola ¢ikan Hagli ordularinin gectikleri
yol giizergahlar1 iizerinde bircok yikim ve felaketin yasanmasi Imparator 1. Aleksios’a endise
vermistir. Haglilarin kendi iilkesinde felakete neden olacagim diisiinen Imparator 1. Aleksios,
kesis Pierre I’Hermite ve komutasindaki orduya temkinli yaklasarak dostane iliski kurmustur.
Imparator 1. Aleksios kesis Pierre I’Hermite ile kurdugu bag ile onu tanima firsat1 yakalamis bu
sayede yapabilecekleri yikim faaliyetlerini daha da yakindan tanimistir (ibnii’l Esir, 1987, C.
XI, s. 246). Istanbul’da bulunan Hagli ordularinin yapmis olduklar1 yagma faaliyetleri sonucu
Bizans halki da huzursuz olmustur. Haglilarin bu davranisi Imparator I. Aleksios’un dikkatini
cekmis ve bir an 6nce bu diizensiz birlikleri Bizans sinirlari igerisinden ¢ikarmay1 planlamistir
(Anna Komnena, 1996, s. 305). 6 Agustos 1096 tarihinde aradig firsat ortamini bulan Imparator
I. Aleksios, Pierre I’'Hermite ve Gautier Sans-Avoir 6ndeligindeki tiim Hagli ordusunu Anadolu
kiyisindan gecirmistir (Tyrensis, 2016, s. 63). Imparator 1. Aleksios’un yardimlariyla Izmit
Vilayetine ulasan Haglilar arasinda biiyiik bir tartisma yaganmistir. Nitekim yasanan tartigma
sonucu Alman ve Italyan birlikleri kesis Pierre I’Hermite’in idaresinden ¢ikarak Rinaldo isimli
bir italyan’in komutasina girmistir. Haclilar arasinda baslayan sorunla birlikte otorite sorunu
yasanmis ve diger Hagl birliklerini beklemeden Tiirk hakimiyetindeki bolgelere saldirmistir.
Hagli ordulari elde ettikleri bu kiigiik basariyla iznik yakinlarina kadar ilerlemistir (Ibnii'l Adim,
2014, s. 87). Iznik yakinlarinda Tiirklerle yapilan ¢atismalarda birgok ganimet elde eden Fransiz
Hacli birligi, diger Hacli gruplarina cesaret vermistir. Rinolda komutasinda olan Alman Hagh
birligi de kisa zaman igerisinde Iznik tarafina gelerek Kserigordon Kalesi’nde birgok saldiri
harekati diizenlemistir. (Demirkent, 2014, s. 32). Alman Hacl birliklerinin yapmis oldugu
saldirilar sirasinda Malatya seferi ile ilgilenen Anadolu Selguklu Sultani I. Kili¢ Arslan, Haclilar
karsisinda yasanan miicadele i¢in kardesi Kulan (Davud) Arslan’1 gorevlendirmistir. 29 Eyliil
1096 tarthinde Kserigordon Kalesi’nin 6niine gelen Kulan Arslan 6nderligindeki Anadolu
Selcuklu ordusu, kalenin stratejik konumunu baz alarak uygun bir plan yaptirmistir (Aguilers,
2019, s. 63). Yapilan plan dogrultusunda kalenin igme suyu baglantisin1 keserek Haglilarin
susuz kalmalarini sagladilar. Anadolu Selguklu ordusu yapmis oldugu bu faaliyetin yani sira
Haglilar1 kalenin disina ¢ikmalar1 engelleyerek iyice giigten diismelerini saglamistir (Altinay,

2007, s. 48). Rinoldo 6nderligindeki Hacli ordusu sekiz giin boyunca Kserigordon Kalesi’ndeki
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mahkfmiyetlerinin ardindan Miisliimanlig1 kabul ederek teslim olmustur (ibn Bibi, 1993, s.
37). Her iki kuvvet arasinda yasanan ilk etkilesimde goriildiigii gibi Tiirk ordusunun miicadele
sirasinda yapmis oldugu bu stratejik hamle ile basariya ulasilmistir. Nitekim Tiirk ordusunun
kusatma sirasinda gostermis oldugu basar1 yadsinamaz gergeklik olsa da basariya asil gétiiren
etken ise Haglilarin kendi aralarinda yasamis oldugu sorunlarin patlak vermesiydi (Urfali
Mateos, 2000, s. 188). Zira Hacli kuvvetlerinin savas baglamadan dnce kendi aralarinda yasanan
iletisim ve otorite sorunu miicadeleye yansimis ve yenilmelerine zemin hazirlamistir.

2. iznik’in Hachlar Tarafindan Kusatilmasi

1078 yilindan itibaren Anadolu Selguklulara ev sahipligi yapan iznik Vilayeti uzun
yillardan beri Bizans Imparatorlugu’nun ele gecirmek icin ugrastigi yerlerden birisidir. Zira
sehrin askeri acidan énemli bir mevkide bulunmasi ayrica Bizans Imparatorlugu icin dinsel bir
oneme sahip olmasi nedeniyle de bir an Once tekrar ele gegirilmesi gerekliydi. Bu nedenle
Bizans imparatorlugu, Haglilarin ilk hedeflerinin Iznik olmasi igin anlasma yapmustir (Anna
Komnena, 1996, s. 318). Yapilan anlasma geregince Nisan 1097 yilinda iznik Vilayetine dogru
yola ¢ikan Haglilar kisa bir siire igerisinde sehre giris yapmistir. Nitekim Haclilarin kisa bir
zaman icerisinde Iznik Vilayetine varmalarindaki en énemli etken ise 1. Kilig Arslan ve
kuvvetlerinin Malatya seferinde bulunmalaridir (Gregory Aba’l-Farac, 1987, s. 22). Anadolu
Selguklu Sultan1 I. Kili¢ Arslan’in, Hagli tehlikesine karst dnlem almak yerine Danismend
Beyligi’nin hakimiyeti altindaki topraklara yonelmesi stratejik bir hatadir. I. Kili¢ Arslan’in
genisleme siyaseti ad1 altinda yapmis oldugu bu hamle ile Haglilarin, Anadolu cografyasinda
daha rahat bir sekilde ilerlemeleri i¢in zemin hazirlanmistir (Urfali Mateos, 2000, s. 191). 29
Nisan 1097 tarihinde Godefroi de Bouillon ve kuvvetleri ordusuyla birleserek iznik Vilayetinin
oniine gelmistir. Sehrin korunakli yapisi olan Iznik Kalesi’nin &niine gelen Hagli kuvvetleri
hizla plan yapmaya baslamistir. Bu plana gore kalenin surlar1 paylasilarak hareket edilecekti.
Yapilan hareket dogrultusunda; Godefroi de Bouillon ve kuvvetleri kuzey, Bohemund ve yegeni
Tancred dogu, Raymond de Saint-Gillies ise giiney surlarina yerlesmistir (Azimi, 2006, s. 37).
Iznik’in ele gegirilmesi adina Bizans Imparatorlugu, Manuel Butumites éndeliginde bir birlik
tesis ederek Haclilara gondermistir. Sayica kendilerinden iistiin olan Hacllar kargisinda kalan
Anadolu Selcuklu kuvvetleri derhal 1. Kili¢ Arslan’a haber yollayarak vaziyetlerini bildirmistir.
Anadolu Selguklularin gonderdikleri haber sultana ulasamadan Hagli ordular1 16 Mayis 1097
tarihinde kalenin giliney cephesine saldirarak savasi baslatmistir (Usta, 2008, s. 44). 1. Kilig
Arslan ise bu saldirilar karsisinda Iznik’te bulunan Selcuklu ordusuyla iletisime gecmeye
caligmustir. Tki Tiirk elgisi araciligiyla mektup yollamis fakat ne yazik ki gonderilen elgiler

Haglilar tarafindan yakalanarak sorguya g¢ekilmistir. Yapilan sorgu sirasinda I. Kili¢ Arslan’in
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planlarin1 6grenen Haglilar, Selguklulara kars1 tedbir almistir (Kiigiiksipahioglu, 2013, s. 51). L.
Kili¢ Arslan’in kurmus oldugu plana gore Karaca ve Buldaci adli Tiirk emirleri dogrultusunda
daglara ¢ekilerek Haclilara kars1 savunma yapmalarini 6nermisti. Sorgular sirasinda bu bilgiye
erisen Haclilar kisa zaman igerisinde Selguklu savunmasiyla miicadele etmistir. Haglilarin Tiirk
elcilerini yakalanmasini duyan I. Kili¢ Arslan, mahiyetinde bulunan 10. 000 kisiden olusan
ordusuyla Iznik Vilayetine dogru hareket etmistir (Kafesoglu, 1992, s. 111). Iznik Kalesinin
online gelen 1. Kili¢ Arslan, Haglilarin dort bir taraftan saldirisiyla birlikte derhal savas
diizenine ge¢mistir. Nitekim bu savas sirasinda Selguklu ordusunun bulundugu vaziyet mithim
bir sorun teskil etmistir. Zira Selguklu kuvvetleri kalenin igerisinden Haglilar1 ok yagmuruna
tutmus ve bu durum Hagcli askerlerinin savas diizenini bozmustur (Turan, 2014, s. 142). Atilan
bu oklar neticesinde Haglilara ¢ukur a¢tirmayan Selguklu ordusu mancinik kullanarak rakibini
daha fazla zarara ugratmistir. Yapilan saldirilar karsisinda giigten iyice diisen Hagli ordusu igin
savasin kazanilmasi ithtimalini diistirmistiir (Nisabari, 2018, s. 97). Nitekim savast kaybeden
Hagcli ordusu bir anda Gemlik Korfezi’nde dindaslari olan Bizans imparatorlugu’ndan askeri
yardim gelmesiyle tekrar canlanmistir. Bizans Imparatorlugu’ndan gelen yardimla birlikte
tekrar ataga gecen Hacli ordusu, Selgcuklu kuvvetlerini maglup etmistir. Yasanan maglubiyetle
birlikte Anadolu Selguklu baskenti olan Iznik Vilayeti uzun bir aradan sonra tekrar Bizans
hakimiyetine gegmistir' (Turan, 2018, s. 132). Anadolu Selguklular1 agisindan yenilgiyle
sonuclanan bu miicadele stratejik hatalar nedeniyle kaybedilmistir. Iznik kusatmas1 &ncesinde
gerceklesen miicadelelerde alinan galibiyetler Selguklularda rehavet ortami olusmustur. Bu
durumu en belirgin 6rnegi ise 1. Kili¢ Arslan’in, Hacl tehlikesi sirasinda genisleme siyaseti
izlemesidir. Zira 1. Kilig Arslan’in izledigi genisleme siyaseti geregince Danismend
topraklarina saldirmasi sonucu Selguklu ordusunun yorulmasina neden olmustur. Nitekim
Selguklu ordusunda yasanan bu durum Haglilarla gergeklesen miicadelesine de yansiyarak
Iznik Vilayetinin kaybedilmesiyle sonuclanmistir (Cahen, 2012, s. 67).

3. Dorylaion (Eskisehir) Muharebesi

Haglilarin, Iznik Vilayetini ele gegirdikten sonra ikinci nihai hedefleri Anadolu’nun
iclerine dogru hareket etmektir. Anadolu Selguklu kuvvetlerini yasanan Iznik yenilgisi ile
Haglilar ontindeki stratejileri degismistir. Zira Haclilar aldiklar1 galibiyetle birlikte gliclerini

arttirmig bunun sonucunda da Anadolu’nun iglerine girerek Tiirkler iizerinde kesin zafer

! Gergeklesen miicadele sirasinda Bizans Imparatorlugu askeri bir birlik tesis ederek Gemlik Kérfezi’nde bulunan
Hagli ordusuna destek kuvvet gondermistir. Bizans Imparatorlugu’nun yapmis oldugu bu askeri yardim ile
Selguklu ordusu savas alanindan ¢ekilmek zorunda kalmustir. Selguklu ordusunun geri cekilmesiyle birlikte Iznik
Vilayeti, Bizans Imparatorlugu’nun hakimiyet altina girmistir (Altan, 2001, s. 575).
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kazanmak gayesine girmistir. 26 Haziran 1097 tarihinde harekete gecen Hacli ordusu, Bizans
birlikleri ile Dorylaion (Eskisehir) istikametine dogru yola ¢ikmistir (Michaud, 2011, s. 163).
Haglilarin buradaki amaci Dorylaion (Eskisehir) yolunu kullanarak kisa zaman igerisinde
Antakya’ya varmak olacaktir. Nitekim Haglilarin kurduklar1 plandan haberdar olan 1. Kilig
Arslan ordusunun istikametini bu yoéne dogru cevirmistir (Altan, 2001, s. 576). Iznik
muharebesinin ardindan geri ¢ekilerek Haglilar karsisinda gii¢ toplamaya girisen 1. Kili¢ Arslan,
ilk olarak Danigsmendliler ile anlagmaya varmistir. Yapilan goriismeler sonucu Danismendli
Gilimiis Tekin ve Kayseri Emiri Hasan Bey ile kuvvetlerini yanina ¢eken I. Kili¢ Arslan, Haglilar
iizerine tuzak kurmaya baglamistir (Tudebodus, 2019, s. 83). Haglilarin, Dorylaion (Eskisehir)
taraflarinda bulunan Sarisu Ovasi’nda dinlenmek i¢in duracaklarini 6ngoéren 1. Kilig Arslan
kuvvetlerini de burada bulunan tepelere yerlestirerek pusu kurdurmustur (Vasiliyev, 2016, s.
463). L. Kili¢ Arslan’in yapmis oldugu bu plan aslinda Hagli ordusunu yok edebilecek olmasina
karsin kendisini biiyiik bir felaket bekliyordu. Hacli kuvvetleri hareket etmeden 6nce olasi bir
tehlike yasamamak adina orduyu ikiye bdlerek hareket etmistir. Haglilarin yapmis oldugu bu
stratejiden haberi olmayan 1. Kili¢ Arslan ordusuyla birlikte coktan Sarisu Ovasi’na gitmistir. 1.
Kilig Arslan’in 6ngoriisii dogrultusunda harekete eden Haglilar 30 Haziran 1097 tarihinde
Sarisu Ovasi’na varmis ve dinlenmek tlizere mola vermislerdir (Norwich, 2013, s. 60). Haglilar
vermis oldugu mola ile dinlenmeye gectikleri sirada harekete gecen Selguklu kuvvetleri
saldirtya ge¢mistir. Yapilan saldirilar sirasinda ok ve mizrak atislariyla Hagli ordusunu bertaraf
eden Selguklu kuvvetleri son darbeyi yapmak lizere hareket ettikleri sirada Bohemond
onderligindeki ikinci Hagl kuvvetleriyle karsilasmistir. Ikinci Hacli ordusunun gelmesiyle
panikleyen Selcuklu kuvvetleri savas sirasinda biiylik bir yikim ile kars1 karsiya kalmustir.
Ordusunun Haglilar tarafindan bozguna ugradigini géren I. Kili¢ Arslan hizla bir tepeye ¢ikarak
Fransiz diikii Godefroi’nin ordularini ok yagmuruna tutmustur (Ibn Kalanisi, 2015, s. 9). Bu ok
yagmuru esnasinda Biiyiik Hugue ve Kont Raymond ordularinin yardima kosmasiyla Haclilar
bir kez daha iistiinliik saglamistir. Yaganilan miicadele sonucunda Haglilar karsisinda ikinci kez
maglubiyete ugrayan Anadolu Selguklular1 savastan geri ¢ekilmistir (Haldon, 2017, s. 119).
Anadolu Selguklularin, Hacli kuvvetlerinin 6niinde ikinci kez maglup olmalarindaki asil
etken Haglilarin sayica iistiin olmalaridir. Anadolu Selguklularin savas sirasindaki gostermis
oldugu tutum ve davraniglar muhtelif tarihcilerinde dikkatinden ka¢mayarak ovgiiyle
bahsedilmistir.  Haclilara karst yapilan miicadeleler sirasinda meydan savaslariyla bas
edemeyecegini anlayan I. Kili¢ Arslan bundan sonraki uygulamaya koyacagi adimlari
degistirmistir (Sesen, 1999, s. 43). L. Kili¢ Arslan bundan sonraki asil hedefi Hagli ordusuna

biliyiik zayiatlar yasatarak onlarin manevi olarak yipratmak olmustur. Selguklu kuvvetleri,
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Haglhilarin kullanacag1 gilizergahlara yonelerek onlarin aghik ve susuzluk yasamalari igin
hamleler yapmistir. Nitekim Selguklu kuvvetlerinin yapmis oldugu yipratma hareketi basari
kazanarak Haclilarin bdliinmesini saglamistir (Norwich, 2013, s. 61).

4. Antakya’nin Hacghlar Tarafindan Kusatilmasi

Hiristiyanligin ilk kuruldugu doneminden itibaren Antakya Vilayeti 6nem teskil etmistir.
Havari Petrus yasadigi donemlerde Antakya Vilayetine gelerek ilk piskoposlugu burada
kurmasi sebebiyle de Hristiyan diinyas: i¢in kutsal sehir konumunda olmustur. Bu sebeple
Hristiyanlar i¢in Antakya’nin ayr1 bir 6nemi vardir. 1085 yilindan itibaren Anadolu Selguklu
hakimiyetine giren Antakya, uzun bir siire Tiirk egemenligi altina girmistir. Boylece kadim
sehrin Tiirklerin elinden alinmasi Haglilarin nihai hedeflerinin arasinda olmustur (Vasiliyev,
2016, s. 469).

20 Ekim 1097 tarihinde Antakya’y1 ele gecirmek icin yola ¢ikan Hagli ordusu Asi
Nehri’ne gelerek saldir1 harekatlarina baslamistir. Donemin Antakya Valisi olan Yagisiyan,
Hacglilarin kendisine dogru ilerlediklerini anlamis ve sefer hazirliklarina baslamistir. Vali
Yagisiyan ilk olarak sehirde bulunan Hristiyanlarin ihanet edeceklerinden endise duyarak
Antakya’dan gayrimiislimleri ¢ikarmigtir. Hristiyanlarin sehirden ¢ikarilmasinin ardindan kale
surlarinin tamirleriyle ilgilenerek olasi tehlikelerin oniine gegmeye ¢alismustir (Ibn Kalanisi,
2015, s. 12). Vali Yagistyan ayrica Hagli ordularina karsi etkili saldir1 yapabilmek i¢in oglu
Semsii’d-Devle araciligiyla bolgede bulunan Miisliiman emirliklerden yardim istemistir. Diger
oglu Muhammed’i ise Anadolu topraklarinda yer alan Tiirkmen beylerden destek kuvvet
istemek i¢in gondermistir. Yapmis oldugu stratejik hamlelerin yani sira uzun yillar savas
meydanlarinda edindigi tecriibeler sayesinde yiyecek sikintisi ¢ekmemek ig¢in tahil
depolamustir. Yagisiyan’in yardim ¢agrisini duyan Tiirk beyleri de sirayla Antakya Vilayetine
dogru hareket etmeye baslamistir. Oyle ki yardim ¢agrisina kosan Cenahiiddevle ve kuvvetleri
Antakya’ya geldikleri sirada Bohemund ve Robert’in ordusuyla karsilasarak aralarinda kiigiik
bir catigma yasanmistir. Ocak 1098 yilinda gerceklesen bu catisma Hacli kuvvetlerinin sayica
iistiin olmas1 nedeniyle Tiirk ordusunun geri ¢ekilmesiyle sonu¢lanmistir (Demirkent, 2011, s.
66). Tiirk ordusu tarafindan yapilan ¢atismalar lizerine bir¢ok asker kaybeden Haglilar yasanan
duruma ilaveten de yiyecek sikintis1 bas gostermistir. Haglilar yasanan yiyecek sikintisinin
yorede bulunan Ermenilerden karsilamaya calismis olsa da yeterli gelmemistir. Nitekim
Haclilarin yasadig1 yiyecek Kibris adasinda bulunan eski Kudiis patrigi Symeon aracilifiyla
giderilmeye ¢alismis olsa da Hagli askerlerinin agliktan 6lmelerinin oniine gecememistir. Ote

yandan Hagli ordularinda yer alan Bizansli General Tatikos, Haglilarin davraniglar1 konusunda
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inisiyatifli davranmis fakat Bohemund’un entrikalari nedeniyle ordudan ayrilmistir (Usta, 2008,
s. 82). Tatikos’un bdlgeden ayrilmasiyla birlikte Bizans Imparatorlugu’nu kendilerine diisman
belleyen Haglilar, Bohemund’u lider olarak gormiistiir. Bohemund’un ise Antakya’y1 bir an
once ele gecirip burada bir prenslik kurmay1 hedeflemistir. Diger taraftan Antakya Vilayetini
bir an 6nce ele gecirmek icin harekete gegen Bohemund, Vali Yagisan’in mahiyetinde bulunan
Ermeni asilli Firuz adli emir ile iletisime gecerek Tiirkler hakkinda bilgi edinmistir. Firuz’dan
alian bilgiler dogrultusunda ilerleyen Hagli ordulari kisa zaman igerisinde Antakya Kalesi’ni
kusatma altina almistir (Tudebodus, 2019, s. 94). Haglilarin, Antakya’y1 kusatmasiyla birlikte
Tiirk ordulart tekrar toplanmistir. Bu toplanma sirasinda Haleb Meliki Ridvan ve Sékmen b.
Artuk Bey’de ¢ok sayida kuvvet toplayarak Antakya Vilayetine gelmistir. Mart 1098 yilinda
Haglilar iizerine saldiran Tiirk ordusu, Bizans Imparatorlugu’ndan gelen askeri yardimlar
sonrasindan geri ¢ekilmek zorunda kalmistir. Tiirk ordusunun yapmis oldugu bu geri ¢ekilme
hadisesi Selguklu Sultan1 Berkyaruk’un kulagina gitmis ve mahiyetinde bulunan emirlere haber
gondererek Antakya’ya hareket etmelerini emretmistir (Urfali Mateos, 2000, s. 200). Sultan
Berkyaruk’un emri dogrultusunda harekete gecen Musul Emiri Kiirboga hizla biiyiik bir ordu
kurarak bolgeye intikal etmistir. Nitekim bolgeye gelen Kiirboga ve kuvvetleri Antakya’dan
once Urfa’nin Haclilar tarafindan isgal alinmasi lizerine Urfa’ya hareket etme karar1 almigtir.
Urfa kusatmasi i¢in Hims Emiri Cenahiiddevle Artuk b. Sokmen yegeni Belek Gazi ve
kuvvetlerini de cihat ¢agris1 yaparak savasa katilmalarini emretmistir (Ibnii’l-Adim, 2014, s.
89). Birlesen Miisliiman ordusu ti¢ hafta boyunca Haglilara kars1 biiyiik bir direnis gdstermesine
ragmen basarisiz olmustur. Alinan bu yenilgi lizerine zaman kaybetmeden Antakya Vilayetine
dogru hareket eden Miisliiman Tirk ordusu hizla savas hazirliklarina baslamistir. Kiirboga
onderligindeki Tiirk ordusunun Antakya’ya geldiklerini haber alan Haglilar ise derhal toplanti
yaparak savunmaya gecmistir. Iki ordu arasinda yasanan savasin sonunda Bohemund’un ig
kaleyi ele gecirmesiyle Antakya Vilayeti Haclilarin eline ge¢cmistir (Tudebodus, 2019, s. 98). 3
Haziran 1098 tarihinde Haclilarin, Antakya’y1 ele gegirmesiyle birlikte bolgede bulunan Tiirk
ve Miisliimanlara yonelik iskenceler edilerek kiligtan gegirmistir. Haclilar yapmis olduklar1 bu
hareketin yani sira civarda bulunan Hristiyanlarin ganimetlerine de el koymustur. Haglilar
bunlarin yant sira kazanilan savasin basarisim1  kendilerine mal ederek Bizans
Imparatorlugu’nun yardimlarin inkar etmistir. Haglilarm, Bizans Imparatorlugu’na karsi bu
tutumu gostermelerindeki asil amag siiphesiz bolgedeki hakimiyeti paylagmak istememeleridir
(Runciman, 2008, s. 79). Ote yandan Haglilarin, Antakya kusatmas: sirasinda basari

kazanmalarinin asil nedeni Tiirk tarafinda bulunan Ermeni asilli Firuz’un ihaneti sayesinde
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olmustur. Firuz, kale i¢indeki miihim bilgileri Haglilara iletmesiyle Tiirk savunmasi tehdit altina
girmis boylece Haclilarin isini kolaylagtirmistir (Usta, 2008, s. 87).

5. Danismendlilerin Bohemund’u Esir Almasi

Haglilarla yasanan miicadelelerin ardindan I. Kili¢ Arslan o6nderligindeki Anadolu
Selguklu Devleti, Iznik dahil olmak {izere Bat1 Anadolu’da bulunan topraklarini kaybetmistir.
Ustelik yasanan bu durumun yan1 sira I. Kilig Arslan hakim oldugu topraklarda meydana gelen
Hagl1 tahribatlarini 6nlemeye ¢alismistir (Koca, 2016, s. 87). I. Kilig Arslan {ilkesinde yasanan
gelismelerle yakindan ilgilendigi bu donemde Danismendli Beyligi ise hakimiyet alanlarini
genigletmistir. 1100 yilina gelindiginde ise Tokat ve Sivas’i hakimiyet alanina dahil eden
Danismend Gazi, ardindan Malatya’y1 kusatma karar1 almistir (Kesik, 2006, s. 111). Nitekim
Danismend Gazi’nin yapmis oldugu bu hamle Malatya hakimi Gabriel’in haberdar olmasiyla
birlikte Antakya Prinkepsi Bohemund’an askerl yardim istemistir. Ayrica yasanacak
miicadelede basarili olundugu taktirde kizi Kira Murfia’y1 ve c¢eyiz olarak Malatya’nin
hakimiyetini verecegini bildirmistir. Malatya héakimi Gabriel’in istegi dogrultusunda
Bohemund, 300 kisilik ordusuyla Agustos 1100 yilinda yola ¢ikmistir (Zengin, 2014, s. 438).
Bu gelismeyle birlikte Bohemund’un yaninda bulunan casuslarin araciligiyla Malatya’ya dogru
hareket ettigini 0grenen Danigsmend Gazi, 500 kisilik ok¢u birlikleriyle tuzak kurmustur.
Yapilan tuzakla birlikte iki ordu Maras taraflarinda karsilasarak miicadele etmistir. Iki ordu
arasinda yasanan miicadele sonucunda ise Danismend Gazi ve ordusunun sayica iistiin olmalar1
sonucu Antakya Prinkepsi Bohemund ve yegeni Richard’1 tutsak edilmistir (Cahen, 2012, s.
15). Ayrica Bohemund’un yaninda bulunan Antakya Ermeni Patrigi Giprianos ile Maras Ermeni
Patrigi Grigores’de miicadele sirasinda Oldiiriilmiistiir (ibnii’l Esir, 1987, C. XI, s. 10).
Danigmend Gazi yasanan miicadelenin ardindan esir aldigt Bohemund ve Richard’la birlikte
Niksar’a geri donmiistiir. Nitekim Bohemund ve Richard’in, Danismend Gazi tarafindan tutsak
edilmesi Hristiyan diinyasini derin endiseye siirliklemis ve bir an once Danismendli
topraklarina dogru hareket etmelerine karar kilinmistir (Ibnii’1-Adim, 2014, s. 45). Haglilarin
yapmis oldugu plani fark eden I. Kili¢ Arslan ise Anadolu’da bulunan emirlere mektuplar
yazarak milli birlik duygusu olusturarak Danismend Gazi’ye askeri yardim etmeleri konusunda
emir vermistir. Yapilan askeri yardimlarin ardindan Anadolu topraklarinda Haclilara karsi
basarili miicadeleler verilmistir (Solmaz, 2011, s. 149). Yasanan miicadelelerin yan1 sira 1101
yilina gelindiginde ise Danismend Gazi, Malatya’ya hakim olmasiyla birlikte I. Kili¢ Arslan ile
arasinda rekabet ortami olugmasina zemin hazirlamistir. Yaganan bu durumun yani sira

Bohemund’un esaret altinda tutulmus olsa da yerine yegeni olan Tancred gecerek Cukurova ve
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Kuzey Suriye bolgesini tehdit eder konuma gelmistir (Gregory Abl’l-Farac, 1987, s. 332).
Tancred’in yapmis oldugu askeri faaliyetlerle sonucu sinir komsusu olan Urfa Kontu Baudouin
de Boulogne rahatsiz etmis bu nedenle bir an 6nce Bohemund’u kurtarmak i¢in ¢aligmalara
girismistir (Altan, 2022, s. 63). Onun bu ¢alismalarimi yakindan takip eden Bizans imparatoru
I. Aleksios ise tilkesindeki sinir giivenligini agisindan Bohemund’un kendisine teslim etmeleri
karsiliginda 260 bin altin verecegini Danismend Gazi’ye bildirmistir (Demirkent, 1996, s. 5).
Bizans Imparatorlugu’nun yapmis oldugu bu teklif karsisinda I. Kilig Arslan 6denecek fidyenin
miittefik olmasi nedeniyle yarisini istemis olsa da Danismend Gazi bu teklifi kabul etmeyerek
Bohemund’u serbest birakmustir.?

1103 yilinda Antakya ele gegirmek i¢in yola ¢ikan I. Kili¢ Arslan, Bohemund’un serbest
birakilmasini 6grenmesiyle iilkesine geri donmiistiir (Cahen, 2012, s. 18). I Kili¢ Arslan’in
ilkesine geri donmesinin ardindan Danismend Gazi’ye mektup yazarak konuyla ilgili
kirginligimi dile getirmistir. Bohemund ise serbest kaldiktan sonra Antakya’ya geri donerek el-
Cime sehrine saldirn diizenleyerek birgok Miislimani esir almistir (Altan, 2022, s. 71).
Akabinde esir aldig1 Miisliimanlarin serbestligi karsiliginda Haleb Selguklu Meliki Ridvan’dan
7 bin dinar ve 15 at vermesi i¢in haber gondermistir. Yapmis oldugu bu hareketle birlikte
Bohemund, Danismend Gazi’ye Odemis oldugu fidyeden daha fazla kazang saglamistir
(Kayhan, 2012, s. 232). Nitekim Déanismend Gazi’nin yapmis oldugu bu stratejik hata Islam
tarihgisi Ibnii’1-Esir’in de dikkatini cekmis ve konuyla ilgili olarak “Ddnismend Gazi bu hatali
hareketiyle Miisliimanlara yaptigi iyiliklerin silinip yok olmasina sebep oldu.” demistir (ibnii’l
Esir, 1987, C.X1, s. 280). Agustos 1103 yilina gelindiginde ise Bohemund’un serbest kaldiktan
sonra Miisliimanlar tizerine yapmis oldugu askeri harekatlarin artirmasi I. Kili¢ Arslan’in daha
da o6fkelendirmistir. Bu sebeple 1. Kili¢ Arslan ordusuyla birlikte Maras Vilayetine giderek
Danismend Gazi’yle savasmstir (Ozaydin, 1994, s. 137). Iki Tiirk ordusu arasinda gerceklesen
miicadele sonucu I. Kili¢ Arslan’in galip olmasiyla birlikte Elbistan ve Zibatra sehirlerini
hakimiyet altinda sokmustur (Aksarayi, 2000, s. 121).

6. Musul Emiri Kiirboga ve Hachlar
3 Haziran 1098 tarihinden itibaren Antakya Vilayetinin Haclilarin eline ge¢mesinin

ardindan Musul Emiri Kiirboga ve kuvvetleri hizla bélgeye dogru hareket etmistir. Ote yandan

’Bizans Imparatoru I. Aleksios’un teklifi {izerine Bohemund, Danismend Gazi’nin yanma giderek “Eger
imparatorun teklif ettigi biiyiik fidyeyi reddeder ve benden yarisini alarak hiirriyetimi verirsen Allah’a yemin ile
senin sadik bir miittefikin olurum. Antakya’daki dost ve akrabalarim, Urfa ve Kudiis hiikiimdarlar: ve biitiin
Hristiyanlar da ayni taahhiide girer, herkesin samimi sadakat ve dostlugunu kazanirsin.” demistir. Bunun yaninda
Antakya Vilayetinin eski hadkimi olan Yagisan’in kizini serbest birakacagina dair s6z vermistir. Yapilan bu
konusma sonrasinda Danismend Gazi, I. Kili¢ Arslan’in fidyenin yarisin1 vermemek i¢in Bohemund’un teklifini
kabul etmistir (Gregory Abt’l-Farac, 1987, s. 343).
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Antakya’da Haglilar kesin bir zafer kazanamamis; zira i¢ kalede hala Tiirk egemenligi
sirmektedir. Ayrica Antakya Valisi Yagistyan’in oglu olan Serefiiddevle ve kuvvetleri
halihazirda savunma yapmistir. Yaganan bu duruma ilaveten Musul Emiri Kiirboga, Haglilart
durdurmak icin yola ¢ikmustir. Haglilar ise Musul Emiri Kiirboga karsisinda giic duruma
diiseceklerini bildikleri i¢in bir an once sehri ele gegirmek istemistir (Aguilers, 2019, s. 111).
10 Haziran 1098 tarihinde Antakya’ya varan Kiirboga ve kuvvetleri ilk is olarak sehrin
savunmasint yapan Serefiiddevle’den Antakya’nin kendisine teslim etmesini istemistir.
Serefiiddevle’nin sehri teslim etmesiyle birlikte en giivendigi askerlerden biri olan Ahmed b.
Mervan’1 i¢ kaleye yerlestiren Kiirboga ardindan savas hazirliklarina baglamistir (Cahen, 2016,
s. 98). Musul Emiri Kiirboga’nin savas hazirliklar1 yaptigi sirada Haglilar, imparator 1.
Aleksios’tan askeri yardim talep istemek zorunda kalmistir. Haclilarin talep ettikleri yardim
Bizans Imparatorlugu tarafindan reddedilmis ve bu durumu ihanet olarak algilamistir. Bu
gelismenin ardindan Hagli ordusu biiyiik bir umutsuzluga kapilmistir. Nitekim Hagli ordusunda
yasanan umutsuzluk sirasinda Hz. Isa’nin insanlar arasinda goriinerek gogsiinii delen mizragin
yerini sOylemistir. Bu durum Hacglilar arasinda yayilarak tekrar Tiirklere saldiracak giici
toplamistir. Haglilar aldiklar1 manevi giigle birlikte 28 Haziran 1098 tarihinde Bohemund
onderliginde alt1 kisma ayrilarak ataga gecilmistir. Haglilarin kisa bir siire sonra kalabalik bir
orduyla Tiirk kuvvetlerinin karsisina ¢ikmasi iizerine Kiirboga, geleneksel Tiirk savunma
stratejisine yonelmistir (Runciman, 2008, s. 93). Bu strateji geregi ordunun geri c¢ekilmesi
saglanmis ve Haglilar asil ordunun merkezine dogru hareket etmistir. Savas Musul Emiri
Kiirboga’nin istedigi sekilde ilerleyememistir. Zira savag Tiirk okcularinin yapmis olduklari
atislar Hacli birliklerini durduramamistir. Haglilarin giymis olduklar1 saglam korunakli zirhlar,
Tiirk okcularinin atiglarini engellemis ve durum Tiirk hatlarinin bozulmasina yol agmisti. Ayrica
Tiirk savas mevzilerinde yasanan tek sorun bununla da kalmamustir. Savas sirasinda yasanan en
biiyiik sikintilardan biri de Tiirk ordusunda bulunan emirlerin olas1 bir zafer kazanilmasi halinde
Kiirboga’nin adinin gegeceginden hem fikir olmustu. Tiirk ordusunda yasanan bu durum
savasin gidisatin1 etkileyecek en miithim unsurdan biri olmustur (Tudebodus, 2019, s. 102).
Miicadele sirasinda Tiirk ordusunda bas gosteren kisisel hirslar Haglilarin kazanmasindaki en
biiylik etken olmustur. Musul Emiri Kiirboga elinden gelen her seyi yapmis olsa da ordusunda
yasanan kirilmalarin 6niine gegememistir. Nitekim Tiirk ordusunda bas gdsteren ilk kirilma ise
ordu igerisinde yer alan Miisliman emirlerden gelmistir. Miisliman emirlerin ordudan
ayrilmastyla birlikte Dimagk hiikiimdar1 Dukak, Artuk b. S6kmen ve Hims Emiri Cenahiiddevle

savas alanini terk ederek Kiirboga’y1 yalniz birakmistir. Kiirboga ve kuvvetleri savas alaninda
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Haglilarin agik hedefi olmustur. Yasanilan olaylar1 bir dagin tepesinden izleyen Ahmed b.
Mervan ise savasin kaybedilmesiyle birlikte Haglilara haber gondererek i¢ kaleyi teslim
etmistir. 28 Haziran 1098 tarihinde i¢ kaleyi ele geciren Haglilar boylelikle Antakya’nin
tamamina hakim olmustur (Usta, 2008, s. 97).

Kusatma sirasinda Miisliiman ordusunun, Hagli kuvvetlerinden iistiin sayida olduklari
agikardir. Nitekim yapilan saldirilar sirasinda Miisliiman ordusunda yasanan taktiksel hatalar
Antakya’nin el degistirmesinde Onemli Olglide rol oynamistir. Her ne kadar Miisliiman
ordusunda bulunan Musul Emiri Kiirboga, Dimask hiikiimdar1 Dukak ve Artuk b. S6kmen gibi
savas tecriibesi olan emirler yer almis olsa da yapilan hatalar belirgin sekilde ortadadir.
Ozellikle Musul Emiri Kiirboga’nin, kusatma sirasinda Urfa’da bulunmas: vakit kaybindan
Oteye gitmemistir (Sesen, 1999, s. 38). Ayrica ordusunda bulunan emir ve askerlere kars1 sert
bir tutum igerisine girmesi nedeniyle anlasmazliklarin yasanmasina yol agmistir. Miisliiman
ordusu icerisinde yasanan anlagsmazliklarda Musul Emiri Kiirboga sebep olmus olsa da Tiirk
emirlerin savag alanini terk etmeleri de tartisma konusu olmustur. Zira orduda yer alan Tiirk
emirlerin savas alanmi terk etmeleri Kiirboga’ya tepki gostermek i¢in yapilmis olsa da
Haglilarin galibiyet almalarina sebep olmustur. Bu sebeple Haglilarin kazanmasindaki en biiytik
etken Miisliiman ordusunda yasanan taktiksel hatalar, kisisel ¢ikarlar ve ordu igerisinde yasanan
boliinme olarak ifade edilebilir. Haglilarin, Antakya Vilayetini ele gegirmesiyle birlikte Kudiis
yolu da Haglilara agilmistir. Dolayisiyla Antakya’nin zapti yasanan Hagli Seferleri i¢in doniim
noktast olmustur (Pachymérés, 2019, s. 42).

Sonug¢

1096 yilinda Hristiyan diinyasi, Tiirkleri Anadolu cografyasindan ¢ikarmak ve dindaslari
Bizanshlar1 kurtarmak i¢in seferberlik ilan etmistir. Hristiyan diinyasi, Papa II. Urbanus’un
kutsal cagristyla ordu olusturmus ve Istanbul’a giderek dindaslarmi korumak igin hareket
etmistir. 1096 yilinda ilk kez Anadolu Sel¢uklu ordulariyla karsilasan Haglilar, istedikleri
sonucu elde edemeden geri ¢ekilmek durumunda kalmistir.

1097 yilina gelindiginde ise tekrar toplanan Hagli ordusu bu kez Anadolu Selguklu
baskenti Iznik’e saldirmustir. Nitekim gerceklesen saldirilar sirasinda 1. Kilig Arslan’m
genisleme siyaseti geregince Malatya’da bulunmasi Haclilarin lehine sonuglanmustir. Iznik
Vilayetinin kaybedilmesi {izerine 1. Kili¢ Arslan, Haglilar karsisinda cografyada bulunan Tiirk
beyleriyle iletisime gecerek ortak diismana karsi birlikte hareket etmenin Onemini
vurgulamistir. 1. Kili¢ Arslan’in yapmis oldugu yardim ¢agrisiyla harekete gecen Danigsmend
Gazi, Kayseri Emiri Hasan Bey, Dimask Emiri Tugtekin ve Harran Emiri Karaca gibi emirler

de kuvvetleriyle beraber katilmustir. Iki ordu arasinda ger¢eklesen miicadele sirasinda Haglilarin
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sayica ustlin olmasi sonucu Tiirk ordusu maglup olmustur. Tiirk ordusu, alinan maglubiyetin
akabinde miicadeleyi birakmayarak Haglilarin yol glizergahlarinda bulunan kuyulara ve tarim
arazilerini tahrip ederek gerilla taktigi uygulamistir. Hagli ordusunda biiyiik ol¢iide zayiat
meydana gelmis ve sayilarinin azalmasina neden olmustur.

1098 yilinda Haglilarin Antakya Vilayetine saldirmasi tizerine Tiirk ordusu bu kez de
Musul Emiri Kiirboga onderliginde toplanmistir. Nitekim Tiirk ordusunda meydana gelen
iletisim sorunlar1 ayrica Kiirboga nin askerlere kars1 sert tutum gostermesi aralarindaki rekabet
ortaminin per¢inlenmesine zemin hazirlamistir. Tiirk ordusu igerisinde yasanan bu durum milli
birlik ve beraberlik duygusunun kaybolmasina yol agmistir. Tiirk ordusunda yasanan iktidar
miicadelesi beraberinde biiyiik bir yenilgi yasanmasina ve Haclilarin Kudiis’ii ele gecirmeleri
icin zemin hazirlamigtir.

Kaynaklar
Aguilers, R. (2019). Haclilar Kudiis te: Bir Papazin Géziinden Ik Hagl Seferi. (Cev. S. Geng).
Yeditepe Yayinevi.

Aksarayi, Kerimii’d-din Mahmud. (2000). Miisdameretii’I-Ahbdr. (Cev. M. Oztiirk). Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi.

Altan, E. (2001). Hacl Ordularinin Anadolu'da Gegtigi Yollar. Belleten, 65 (243), 571-582.
Altan, E. (2022). Antakya Hag¢li Prinkepsligi Tarihi Kurulus Devri 1098-1112. TTK Yaynlar1.
Altinay, A. R. (2007). Haclilar (1095-1291). (Cev. G. Kirpik), Otiiken Nesriyat.

Anna Komnena (1996). Anadolu’da ve Balkan Yarimadasi nda Imparator Alexios Komnenos
Déneminin Tarihi Malazgirt’in Sonrasi, Alexiad. (Cev. B. Umar). Inkilap Kitabevi.

Azimi (2006). Azimi Tarihi Sel¢uklular Dénemiyle ilgili Béliimler (H. 430-538=1038/39-
1143/44). (Cev. A. Sevim). Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Bastav, S. (1999). Bizans ve Hagli Seferleri. Uluslararast Hagli Seferleri Sempozyumu, (57-
65), TTK Yaynlari.

Cahen, C. (2012). Osmanlilardan Once Anadolu. (Cev. E. Uyepazarci). Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari.

Cahen, C. (2016). Hag¢li Seferleri Zamaninda Dogu ve Bati. (Cev. M. Das). Yeditepe Yayinevi.

Demirkent, 1. (1996). Tiirkiye Selcuklu Hiikiimdar: Sultan 1. Kili¢ Arslan. Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi.

Demirkent, I. (2011). Hagli Seferleri Diisiincesinin Dogusu ve Hedefleri. Tarih Dergisi, Prof.
Dr. Hakki Dursun Yildiz Hatira Sayist 35, 65-78.

3222



Academic Journal of History and Idea Vol.11 /Num.5
Gormez /3210-3224 October 2024

Demirkent, 1. (2014). Tiirkiye Sel¢uklu Hiikiimdar: Sultan I. Kili¢ Arslan. TTK Yaynlari.

Gregory, Ab(’l-Farac, (1987). Abii 'I-Farac Tarihi, I-1I. (Cev. O. R. Dogrul). Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi.

Haldon, J. (2017). Bizans Tarihi Atlasi. (Cev. A. Ozdamar). Alfa Tarih.

Ibn Bibi, (1993). el-Evamirii’I-Ala ive Fi’l-Umuri’l-Ala’iye (Sel¢uk Name I). (Cev. M. Oztiirk).
T.C Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari.

Ibn Kalanisi (2015). Sam Tarihine Zeyl, CCXLIII. (Cev. O. Ozatag). Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar.

Ibnii’1-Esir (1987). Islam Tarihi el Kamil Fit-Tarihi Terciimesi. (C.XI). (Cev. A. Ozaydm).
Tiirkiyat Matbaacilik.

Ibnii'l Adim (2014). Kemaliiddin. Ziibdetii'l Haleb Min Tarihi Haleb'de Selg¢uklular. (Cev. A.
Sevim). TTK Yayinlar1.

Kafesoglu, 1. (1992). VI. Ortadogu’da Kurulmus Tiirk Devletleri (Anadolu, Iran, Suriye ve
Misir). (291-297). Tiirk Diinyast El Kitab1 Cografya-Tarih, 1.

Kaleli, E. (2014). Imparator I. Aleksios Komnenos (1081-1118) Déneminde Bizans ve Haglilar
Arasindaki Ihtilaflar. Gaziantep University Journal of Social Sciences, 973-992.

Kayhan, H. (2012). Haclilar Karsisinda Déanismendliler. History Studies: International Journal
of History, 4 (2), 227-234.

Kesik, M. (2006). Danismendliler Zamaninda Sivas. Selcuklular Doneminde Sivas
Sempozyumu Bildirileri (Sivas, 29 Eyliil-1 Ekim 2005), (108-120).

Koca, S. (2016). Anadolu’da Tiirk Siyasi Birligini Kurma Politikasinda Selguklu ve
Danigsmendli Beyleri Arasinda Yasanan Rekabet ve Miicadele. Danismendliler Sempozyumu

(12-13 Kasim 2015) Bildiriler, (85-99).

Kiictiksipahioglu, B. (2013). Turklerle Haglilarin [lk Karsilasmasi: Drakon Savasi. Tarih ve
Uygarlik Istanbul Dergisi, (3) (Mayis-Haziran) (43-51).

Michaud, J. F. (2011). Hacl Seferlerinin Ilging Olaylar:. (Haz. G. Kirpik), Lotus Yaymevi.
Norwich, J. J. (2013). Bizans IIl. (Cev. S. Hir¢cin Riegel). Kabalc1 Yayinevi.

Ozaydin, A. (1994). Fetihten Sonra Anadolu Tiirk Devletleri I. Danismendliler. DGBIT, 8,
(121-140).

Pachymérés G. (2019), Bizansli Géziiyle Tiirkler. (Cev. 1. B. Barlas). (3. b). Ilgi Kiiltiir Sanat
Yayincilik.

Runciman, S. (2008). Hagli Seferleri Tarihi. (Cev. F. Isiltan). TTK Yayinlar1.

3223



Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi Cilt:11 / Say1:5
Gormez / 3210-3224 Ekim 2024

Solmaz, S. (2011). Danismendlilerin Iskan Politikas1”. Biiyiik Selcuklu Devleti’nden Tiirkiye
Selcuklu Devleti’'ne Mehmet Altay Kéymen Armagani. Selguk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalart Enstitlisti Yayinlari. 5, (145-163).

Sesen, R. (1999). Hacli Seferleri Sirasinda Giineydogu Anadolu Boélgesi’nin Siyasi ve Sosyal
Durumu. Haglilarla Yapilan Miicadeleye Katkisi. Uluslararasi Ha¢li Seferleri Sempozyumu.
(33-45). TTK Yayinlar1.

Tudebodus, P. (2019). Bir Tamigin Kaleminden Birinci Hagli Seferi: Kudiis’e Yolculuk. (Cev. S.
Geng). Kronik Kitap.

Turan, O. (2014). Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti. Otiiken Nesriyat.
Turan, O. (2018). Selcuklular Zamaninda Tiirkiye. Otiiken Nesriyat.

Tyrensis, W. (2016). Willermus Tyrensis'in Ha¢li Kronigi, Baslangictan Kudiisiin Zaptina
Kadar. (Cev. E. Ayan), Otliken Nesriyat.

Urfali Mateos (2000). Urfali Mateos Vekayi-namesi (952-1136) ve Papaz Grigor 'un Zeyli
(1136-1162). (Cev. H. D. Andreasyan), TTK Yayinlari.

Usta, A. (2008). Cikarlarin Gélgesinde Hagli Seferleri. Yeditepe Yayinlari.

Vasiliyev, A. (2016). Bizans Imparatorlugu Tarihi. (Cev. T. Alkag). Alfa Tarih.

Zahiru'd-Din Nisabiri (2018). Selcukname. (Cev. A. G. Fidan). Kopernik Yayinlart.

Zengin, M. (2014). Danismendliler Déneminde Malatya. 1. Uluslararasi Sel¢uklu Sempozyumu

Sel¢uklu Siyasi Tarihi Bildiriler (Kayseri, 27-30 Eyliil 2010), (435-446). Tirk Tarih Kurumu
Basimevi.

3224



