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Bir Ingiliz Seyyahin (Aaron Hill) Géziinden
Osmanh Donanmasi

Ottoman Navy From the Perspective of an
English Traveller (Aaron Hill)

Ahmet BUYUKAKSOY"

Oz

Seyahatnameler, yalnizca sosyal, ekonomik, Kkiiltliir tarihi
acisindan degil askeri tarih agisindan da 6nemli bir kaynak mahiyeti tasir.
Mubhtelif zamanlarda, muhtelif sebeplerden 6tiirii Osmanli topraklarina
gelen seyyahlar, kaleme almis olduklar1 seyahatnameler ile Osmanli
askeri tarihi i¢cin miithim bir kiilliyat birakmislardir. Bu ylizden askeri
tarih yaziminda seyahatnameler tarihgilerin goz ardi edemeyecegi kadar
mithim bir ehemmiyeti haizdirler. Ancak seyahatnameleri, ihtiyatsiz bir
sekilde okumak okuyucuyu ¢ogu zaman yanlis yollara sevk edebilir. Zira
seyyahlarin yeri geldigi zaman abartiya kagmalari, kiiltiirel ve dini
onyargilardan miitevellit dogru tahlil yapamamalari veya baska
eserlerden aldiklar1 bilgileri kendi bilgileriymis gibi gdstermeleri
miimkiindiir.

Bu ¢aligma 1702 yilinda Osmanli topraklarina gelen bir ingiliz
seyyah olan Aaron Hill’in kaleme aldig1 seyahatnamedeki donanma ile
ilgili kisma odaklanmaktadir. Calismanin ilk ii¢ boliimiinde seyyahin
donanmaya dair verdigi bilgiler askeri tarih yazimi i¢in 6ne siiriilen “3T”
(teskilat, techizat, tefekkiirat) tasnifine gore verilmistir. Daha sonra bu
eserin kaynak degeri tahlil edilmis ve seyyahin verdigi bilgilerin kendi
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zamanina ait olmayip, 35 yil Oncesine ait oldugu gorilmiistiir. Zira
seyyahin donanma ile ilgili aldig1 bilgilerin 6nemli bir kisminin Sir Paul
Rycaut’'nun daha once yaptigi calismada verdigi bilgilerin, birkag
eklemeyle birlikte 6zetlenmis hali oldugu miisahede edilmistir. Bu eserin
tanitilmas1 ve problemlerinin agiga cikarilmasi ile istikbalde calisma
yapacak arastirmacilara katki saglanmasi hedeflenmistir.

Anahtar Sézciikler: Aaron Hill, Ingiliz, Seyahatname, Osmanl
Donanmasi, Askeri Tarih.

Abstract

Travelogues are among the sources of not only social, economic,
and cultural history but also military history. Travellers who visited
Ottoman lands at various times and for various reasons left an essential
corpus for Ottoman military history with the travel books they wrote.
Thus, travelogues have such an important place in military historiography
that historians cannot ignore them. However, reading travelogues without
a critical eye can often lead the reader astray because it is possible for
travellers to exaggerate, make inaccurate analyses due to cultural and
religious prejudices, or pass off the information received from other
works as their own.

This study focuses on the part about the navy in the travelogue
written by Aaron Hill, an English traveller who visited the Ottoman lands
in 1702. In the first three parts of this article, the information given by the
traveller about the navy is delivered according to the organisation,
equipment, and doctrine classification proposed for military
historiography. Later, the article analyses the source value of this
travelogue and finds out that the information given by the traveller did
not belong to his own time but belonged to 35 years ago. The article
concludes that a significant part of the information the traveller received
about the navy was a summary of the information given in Sir Paul
Rycaut’s previous work, with a few additions. By introducing this work
and revealing its problems, the article aims to contribute to researchers
for future studies.

Key Words: Aaron Hill, English, Military History, Ottoman
Navy, Travelogue.
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Bir Ingiliz Seyyahin (Aaron Hill) Géziinden Osmanli Donanmast

Giris
“Allah karayi bizlere, denizleri ise kafirlere vermistir”.

Tiirk atasozii'

Seyahatnameler Osmanli tarihinin 6nemli kaynaklarindan
birisidir. Zira bu eserler bir donemin kiiltiirel dokusundan ekonomik
yapisina siyasi hadiselerinden i¢timai vaziyetine kadar uzanan genis bir
spektrumda veri sunmaktadir. Bununla beraber seyahatnamelerin askeri
tarih agisindan da degeri vardir. Daha onceden Giilgiin Ucel Aybet,
Avrupali seyyahlarin goziinden Osmanli ordusuna dair 6nemli bir eser
kaleme almisti>. Ancak miiellif burada Osmanli kara ordusuna
odaklanmis ve donanma biiyiik 6l¢iide ¢alisma kapsamina alinmamugtir.
Buna mukabil miellifin kullandigr kaynaklar arasinda Osmanli
donanmasi hakkinda bilgi veren isimler de vardir. 18. yiizyilin basinda
Ingiltere biiyiikelgisi olan kuzeni Lord Paget’i ziyaret gayesiyle Osmanli
topraklarina gelip imparatorlugun 6nemli bir kismin1 gezen Aaron Hill
bu isimlerden birisidir®.

Yukarida zikredildigi itizere Hill, 1709 yilinda yayimladigi
seyahatnamesinde Osmanli donanmasit hakkinda birtakim bilgiler
vermektedir. 18. yiizyilin ilk donemine dair Osmanli donanmasi {izerine
yapilan ¢alismalarin nispeten az* olmasi sebebiyle Hill’in vermis oldugu
bilgiler dikkate degerdir. Ayrica bu bilgilerin ikinci 6nemli niteligi ise
Ingiliz seyyahin Biiyiikk Tiirk Savaslari’min (1683-1699) hemen
sonrasinda Osmanli topraklarina gelip, savastan heniiz ¢ikmis olan bir
donanmanin ahvalini anlatmasina dair bir beklenti yaratmasidir. Ugiincii

L Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, John Mayo, Londra 1709, s. 32.

2 Giilgin Ugel Aybet, Avrupali Seyyahlarin Goziiyle Osmanl Ordusu (1530-1699),
Iletisim Yayinlari, Istanbul 2010.

3 Aaron Hill’in biyografisi igin Christine Gerrard, “Hill, Aaron” Oxford Dictionary of
National Biography, from the Earliest Times to the Year 2000, c. 27, ed. H.C.G.
Matthew ve Brian Harrison, Oxford University Press, Oxford 2004, s. 101-102.

4 Bu donemki Osmanli donanmasini ele alan 6nemli bir miistakil calisma icin bkz. Yusuf
Alperen Aydin, Sultanin Kalyonlari, Osmanli Donanmasinin Yelkenli Savas Gemileri
(1701-1770), Kiire Yaymlari, Istanbul 2011. 18. yiizyilin ilk yarisindaki Osmanli
donanmasina Panzac da kisaca deginmistir. Daniel Panzac, Osmanli Donanmasi (1572-
1923), ¢ev. Ahmet Maden ve Sertag Canpolat, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul 2018, s. 177-197.
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olarak her ne kadar kendisi bir denizci, hatta bir asker olmasa da
Avrupa’nin Hollanda ile beraber iki “denizci devletinden” biri olan
Ingiliz tebaasindan olmasi sebebiyle dile getirdikleri hususlar dikkat
cekici olmalidir. Bununla beraber eserin detayli ve mukayeseli bir
incelemesi aslinda bu beklentilerin en azindan ilk ikisinin pek de
kargilanmadigini gosterir.

Bu calismada hedeflenen Osmanli donanmasina dair bilgiler
veren bir kaynagin tanitilmasi ve tahlil edilmesidir. Entelektiiel bir Ingiliz
olan Aaron Hill’in géziinden Osmanli donanmasi, Cevat Sayin’in daha
onceden askeri tarih yazimi i¢in ileri stirdigi “3T” (teskilat, teghizat ve
tefekkiirat) metoduna gore anlatilacaktir®. Askeri tarih baglaminda
techizat ve teskilat arasindaki iligki tefekkiiratt da dolayli yoldan
etkilediginden bu yontem tercih edilmistir®. Ayni1 zamanda eserin kaynak
degeri irdelenirken eserde zikredilen verilerin nereden elde edilmis
olduguna yonelik bilgi de verilecektir. Bu minvalde 18. yiizyilin ilk
yillarinda Osmanli donanmasi hakkinda bir seyyahin kaleme almig
oldugu gozlemleri irdelenirken Osmanli denizcilik tarihine dair yabanci
bir kaynak da tanitilmak suretiyle degerlendirilecektir.

1. Teskilat

Aaron Hill, Osmanli donanma teskilati hakkinda ¢ok kisith
bilgiler vermistir. Genel olarak vermis oldugu bilgiler Rycaut’nun daha
onceden kaleme aldig1 bilgilerin birer 6zeti seklindedir. Ancak Hill,
enteresan bir sekilde Rycaut’nun bahsettigi leventlerden’ bahsetmemis ve
teskilat yapisinin kisa bir 6zetini yapmakla yetinmistir.

Ingiliz seyyah, donanmanin basinda “sultanin amirali” oldugunu
sOyledigi kaptan pasanin bulundugunu yazmistir. Donanma denize
acilacagi zaman Karadeniz ve diger sahil bolgelerinden denizciler

5 Sayin’in 6nerisi i¢in bkz. Cevat Sayin, “Askeri Tarih Calismalari igin Bir Sentez Aract
Onerisi 3T: Teskilat, Techizat, Tefekkiirat”, Tarih Dergisi, Say1 52 (2010), s. 151-158.
Bu metotla yapilan bir ¢aligma i¢in bkz. Oguzhan Konuk, XX. Yiizyilin Baginda
Osmanli Nizami Siivari Birlikleri (1900-1914), Milli Savunma Universitesi Atatiirk
Stratejik Arastirmalar EnstitiisiiYiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2021.

% Bu konuda yonlendirmeleri icin degerli meslektasim Arastirma Gérevlisi Oguzhan
Konuk’a miitesekkirim.

" Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirimun Tarihi (XVIL Yiizyil), gev.
Halil Inalcik ve Nihan Ozyildirim, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 2012, s. 324.

68
———————— e —
Harp Tarihi Dergisi
Say1 9 (Haziran 2024)



Bir Ingiliz Seyyahin (Aaron Hill) Géziinden Osmanli Donanmast

hizmete ¢agrilir ve bunlar derhal gorev yerlerine giderlerdi. Hill, bu
kimselerin deniz hizmeti karsiliginda timar aldiklarini belirtmistir. Ingiliz
miellife gére donanmanin ihtiya¢ duydugu personelin iicte ikisi bu
sekilde doldurulurdu®. Aaron Hill, burada Kaptan Pasa Eyaleti ve diger
eyaletlerdeki timar ve zeametlerden gelen savascilart kastediyor
olmaliyd:®. Seyyahin zikrettigi baska bir grup ise yaz mevsiminde gorev
alan kole kiirekgilerdi'®. Bu kisiler sahil kasabalarinda yasayan ahalinin
kdleleriydi ve yazin donanmada yerine getirilmesi olduk¢a zor olan kiirek
hizmetini goriirlerdi'’. Ingiliz seyyah burada ocaklik kiirek¢ilerden
bahsediyor olmalidir®2,

Aaron Hill’in donanma teskilatinda bahsettigi baska bir isim ise
azaplardir. ingiliz seyyah bunlarm payitahta yakin vilayetlerinden gelen
giiclii denizciler oldugunu belirtmistir. Azaplar, Hill’e gére Osmanl
donanmasi bir yana, devlet i¢erisindeki en kullanigsiz birimlerden biriydi.
Ozellikle devletin maliyesi iizerinde biiyiik bir yiik olan azaplar, her 25
hanenin birinden secilirken, geri kalan 24 hane de bu azabin masraflarini
karsilamaktaydi®3, Hill’in zikrettigi son simif ise esir kélelerdi. Bu smifi
teessiirle anlatan Ingiliz seyyah, bunlarin tek kurtulusunun &lim
oldugunu belirtmisti. Seyyah bunlarin Italyan, Venedikli, Ispanyol ve

8 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 31. Bu konuda daha teferruatli bilgi veren Rycaut’dan kendisinin bu
grubu kastettigi  anlasilmaktadir. Rcyaut’nun goriisii  i¢in  bkz. Osmanli
Imparatorlugu nun Halihazirinin Tarihi (XVIL Yiizyil), s. 324.

% Bu konuda bkz. idris Bostan, Osmanli Bahriye Teskildti: XVII. Yiizyilda Tersine-i
Amire, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1992, s. 231-235.

10 Acikca goriiliiyor ki Aaron Hill, bu bilgiyi Rycaut’dan almustir. Rycaut’nun
Fransizcasinda bu ifade “kiirek mahkiimu” olarak ¢evrilmistir. Halil Inalcik ve Nihan
Ozyildirim bu ifadeyi kiirek¢i olarak ¢evirmistir. Uzungarsili ise bu ifadeyi “ahbap”
olarak terciime etmistir. Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Devleti’'nin Merkez ve
Bahriye Teskildt, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 2020, s. 483. Fransizcasi i¢in
bkz. Paul Ricaut, Historie de L ‘etat Present de L ’Empire Ottoman, Sebastien Mabre-
Cramoisy, Paris 1670, s. 654.

1 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 31.

12 {dris Bostan, Osmanli Bahriye Tegkildti, s. 187-199.

13 Azaplar hakkinda bkz. Idris Bostan, “Azeb”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (=DIA), c. 4, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, istanbul 1991, s. 312-313.
Rycaut’nun goriisii igin bkz. Paul Ricaut, Osmanh Imparatorlugu’nun Hélihazirinin
Tarihi (XVII. Yiizyil), s. 324.
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Maltalilardan miirekkep oldugunu ve ancak potansiyel bir Osmanl
maglubiyeti vasitasiyla 6zgiirliiklerine kavusma ihtimalleri bulundugunu
zikretmistir'*. Osmanli donanmasinda esirlerin  kiirek¢i  olarak
kullanildig1 hususu dogrudur®®. 16. yiizyilda Kuzey Avrupa’da savas
esirlerinin kiirek¢i olarak kullanilmasi sona ermisken, basta Venedik
olmak {izere Osmanli Imparatorlugu’nun karsi karsiya geldigi deniz
devletlerinde bu uygulama devam etmekteydi'®.

Denize agilacagi zaman personeli bu sekilde toplanan donanma,
gorevi bittikten sonra Istanbul’a donmekteydi. Goreve cagirilmis
denizciler ise terhis edilir ve bu denizciler memleketlerine gonderilirdi.
Personel bu tarihten sonra bir dahaki baharda tekrar vazifeye
cagirilincaya kadar memleketlerinde kalirdi’.

Hill, hallerine acidigini agikga belirttigi esir kiirek¢ileri tedarik
etmek konusunda imparatorlugun hi¢ de zorlanmadigini belirtmistir.
Burada bilhassa Kirim Hanlig1 6nemli kaynaklardan birisiydi. Kirimlilar
Lehistan, Rusya ve diger Hiristiyan iilkelerin topraklarina yapmis
olduklan seferlerde ele gecirdikleri koleleri hediye veya satis yoluyla
Osmanlilara yollarlardi®. Esir kiirekgiler konusundaki baska bir kaynak
ise Garp Ocaklar1 idi®. Osmanli donanmasmin teskilat yapis1 Aaron
Hill’i fazla etkilememistir. Donanmanin en biiyiik problemlerinden biri
personelde yeterince uzman olmamasidir. Ingiliz miiellif bunu biiyiik bir
ihmalkarlik olarak degerlendirerek bir &rnek verir. Ogrendigi kadariyla
bir Hiristiyan miihtedi Osmanli idarecilerini ¢ok kolay bir sekilde
kandirarak, topgu, yelkenci veya marangoz olabiliyordu. Osmanli
hiikiimeti ise onun iddialarindan hi¢ sliphe etmiyor, bu uygulamanin
Avrupa iilkelerinde de yaygin oldugunu diisiiniiyordu?.

14 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 31-32.

15 {dris Bostan, Osmanli Bahriye Tegkilat, s. 210.

8]dris Bostan, Osmanli Bahriye Teskildti, s. 209, dn. 198.

17 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 32.

18 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 88.

BAaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30.

20 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 32.
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Aaron Hill’in, Osmanli topraklarinda geldigi donemde personelle
ilgili birtakim sikintilarin olmas1 muhtemeldir. Zira devlet de 18. yiizyilin
basinda bu eksikliklerin 6niine gegebilmek i¢in yiiriirliige koydugu
kanunnamede personelle ilgili hususlara da dikkat cekmistir?.,

2. Techizat

Aaron Hill, Osmanli Imparatorlugunun donanma igin gerekli
olan malzemeleri tedarikte zorlanmadiginin altin1 gizer. Ingiliz miiellif
evvela kereste hususuna dikkat ¢eker. Kendisi bu durumu sdyle belirtir:
“Hiristiyan dleminin biitiin krallar birlesse ve donanmayr gelistirmek
icin kendilerinde yetisen tirtinleri miisterek bir sekilde kullansa dahi
bunlar Tiirk metropolisinin ¢evresindekiler kadar kaliteli bir sekilde
yetismez.”??. Zira Karadeniz kiyilarinin arkasindaki “nihayetsiz” agag
ummani, gemi insas1 i¢in en iyi keresteyi sagliyordu?. ingiliz seyyah
burada Istanbul’dan, Dogu Karadeniz’e kadar uzanan genis bir
hinterland1 isaret ederek hem Kocaeli livasindan ocaklik i¢in alinan
kerestelere?* hem de Dogu’da Samsun?® Batr’da ise Varna’ya kadar
uzanan ocaklik dis1 kerestelere vurgu yapar?®. Buna mukabil Hill’in bu
konuda sdylediklerinde birtakim ¢eligkiler vardir. Zira asagida Osmanli
topraklarindan elde edilen kerestenin soguk havaya dayaniksiz olacagi
gosterilecektir. Muhtemelen seyyah aslinda kereste kalitesinden ziyade
kerestenin bolluguna vurgu yapmaktadir.

Ingiliz seyyaha gére diger malzemelerin tedarikinde de Osmanli
Imparatorlugu oldukga sansl bir pozisyona sahipti. Yelken i¢in gerekli
olan kenevige ve halatlarin hammaddesi olan kendir gibi malzemeler
Misir’da biiyiik 6lgiide bulunmaktaydi ve bu malzemeler buradan tedarik

2L Yusuf Alperen Aydm, Sultanin Kalyonlart, s. 33-35.

22 paron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 29-30.

ZAaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30.

24 {dris Bostan, Osmanli Bahriye Tegkildti, s. 102-103.

%5 {dris Bostan, Osmanli Bahriye Tegkildti, s. 116.

% {dris Bostan Osmanli Bahriye Teskildt:, s. 117.
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edilmekteydi?’. Ancak Hill burada kendirin Karadeniz ve Trakya’dan?®,
kenevicenin ise Bogdan ve Ege civarindan alindig1 hususunu atlamistir?®.
Bununla beraber Hill’in kaynagi Rycaut da Osmanlilarin donanmanin
kendir ve kenevige ihtiyaglarin1 Misir’dan tedarik ettigini belirtir®,
Rycaut ve Hill’in déneminde bu emtianin tedariki Misir’dan yapilmis
olabilir.

Yag, zift ve katran gibi yine donanma i¢in zaruri olan ihtiyaglar,
Eflak, Bogdan, Epir ve Arnavutluk’tan gelmekteydi. Kalite olarak
bakildiginda bunlar Avrupa’nin  en iyileriydi®. Peksimet ise
imparatorlugun her tarafindan mebzul miktarda tedarik edilmekteydi®.
17. yiizyila bakildiginda Hill’in bu noktada kismen dogru bilgiler verdigi
goriilmektedir®3,

Aaron Hill, Osmanli Imparatorlugu’nun pek ¢ok liman ve
tersanesi oldugunu belirtir ve bunlarin Avrupalinin tahayyiil
edemeyecegi kadar iyi tersaneler oldugunun altini ¢izer. Bununla beraber
seyyah yalnizca Istanbul’daki Tersane-i Amire hakkinda teferruata
girer®*. Son derece biiyiik olan tersanede aym anda 135 gemi insa
edilebilirdi. Hill’e goére imparatorlugun diger tersaneleri de
Istanbul’dakinden asag1 kalir vaziyette degildi®.

27 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30.

28 dris Bostan, Osmanli Bahriye Tegkildti, s. 137. Daha sonraki donemde (18. yiizyilda)
Izmir ve Rumeli’deki diger sancaklarindan da kendir aldig1 gériilmiistiir. Bkz. Yusuf
Alperen Aydin, Sultanin Kalyonlar, s. 267.

29 {dris Bostan, Osmanli Bahriye Teskilati, s. 167.

30 paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirimin Tarihi (XVII. Yiizyil), s. 324.
3L Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30.

32 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30.

33 Zift, yag ve katran igin sirastyla igin bkz. idris Bostan, Osmanli Bahriye Teskildti, s.
130, 132, 128. Ayrica bkz. Paul Ricaut, Osmanli fmparatorlugu ‘nun Halihazirimin
Tarihi (XVII. Yiizyil), s. 324.

3 Diger tersaneler, Gelibolu, Sinop, izmit, Siiveys, Birecik, Basra, Ruscuk, Samsun ve
Kefken’de bulunmaktaydi. Bunun yani sira imparatorlugun sair yerlerinde gemi inga
tezgahlar1 da bulunmaktaydi. Hepsi icin bkz. Idris Bostan, Osmanli Bahriye Teskildt,
S. 14-31.

35 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30.
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Osmanli donanmasinin kadirga ile kalyon arasinda gidip geldigi,
ama nihayetinde kalyon hususunda karar kildigi bir yiizyila®® dair
gozlemler yapan veya Rycaut gibi daha dnceden gbzlem yapanlarin
bilgilerini 6zetleyen Hill, Osmanli gemileri hakkinda da bilgiler verir.
Ingiliz seyyahin kaynagi Rycaut, Girit Savaslari’nda (1645-1669)
Osmanli Imparatorlugu’nun kadirgadan kalyona gegcmeye calistigini ama
bu hususta basarili olamadigindan kadirgaya dondiigiinii belirtmistir®”.
Hill ise Girit Savasi’na atifta bulunmaz ama gemilerin ¢ok iyi
donatilmasina ragmen uzman personel kitlig1 ve devletin bu hususa yeteri
kadar ehemmiyet gostermemesi yliziinden devletin kalyon kullanimindan
yakin zamanda vazgectigini aktarir. Devlet bu yiizden tekrar kadirga ve
cektiri insa etmeye baslamistir®®. Ancak buna ragmen Hill’in zamaninda
Istanbul’da 35 ve 36 tane kalyon vardi. Buna mukabil seyyaha gore bu
kalyonlar deniz hizmetinden ziyade “gdsteris i¢in” limanda durmaktaydi.
Bu kalyonlarin top sayilari en az 24, en fazla 116 idi. Ingiliz miiellif bu
kalyonlarin her ne kadar goriiniis olarak hagmetli oldugunu vurgulasa da
onlarin denize ac¢ilmak i¢in uygun olmadigini belirtir. Zira bunlar hem
mimari agidan elverigsiz ve kullanilan kereste itibariyle de firtinalara
kars1 dayaniksizdi®. Seyyah kalyonlar hakkinda sunlar1 sdyler:

“[Kalyonlar] tahayyiil edilemeyecek kadar biiyiik ve genistir.
Kiglart ve pruvalart yiiksektir. Subaylarin konaklamas: igin
giiverteler tist tiste yapilir. Ancak bigimleri o kadar kullanigsiz ve
[insaatlarinda] kullanilan yesil kereste firtinali hava igin o kadar
elverissizdir ki, her ne kadar onlar sayisiz denizcinin ¢igirtisi,
davullar ve trompetlerle denize indirilse ve sancaklar zengin bir
ihtisamla dalgalansa da kisa siire igerisinde etkisiz ve
parcalanmus bir sekilde geri donerler.”™

Kadirgalar hususunda da Ingiliz seyyah kalyonlarinkine benzer

% Bu konuda teferruath bilgi i¢in bkz. idris Bostan, Beylikten Imparatorluga Osmanl
Denizciligi, Kitap Yaymevi, Istanbul 2011, s. 183-207.

37 Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirinin Tarihi (XVII. Yiizyil), s. 323.
38 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30.

39 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30-31.

40 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30-31.
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bir tablo ¢izer. Ona gore imparatorlugun bahriye meselelerinde en ¢ok
giivendigi gemi tiirii olan kadirgalar da tipki kalyonlar gibi, kisin
seyriisefer yapmaya muktedir degildi*. Hill’in kadirgalar hakkinda
verdigi bilgiler bunlardan ibarettir.

Hill, donanmanin insan giiclinde oldugu gibi materyal tedarikinde
de sikinti ¢ekmediginin altim1 ¢izer. Ancak teskilattaki kifayetsizlik,
imparatorlugun, Hiristiyanlarinkine es deger oranda bir donanma
¢ikaramamasina yol agmaktaydi®?. Uzmanlasmada yasanan bu
problemler bilhassa gemilerin firtinalarda batmasina, giiclii bir diismanla
karsilastig1 vakitte de alabora olmasina yol acryordu®. Netice itibariyle
seyyaha gore Osmanlilarin sorunu teghizati tedarik etmekte degil, onu
kullanamamakta yatiyordu.

3. Tefekkiirat

Denizci ve Avrupa’daki en giiglii donanmaya sahip bir devletin
tebaas1 olan Aaron Hill’i en ¢ok sasirtan husus Osmanli donanmasinin
tefekkiiratiyla ilgilidir. Zira seyyah, Ingiltere’ye “denizcilikte esit
olabilecek [veya] onu gegebilecek” bir lilkenin neden denizcilik “ilmini”
ihmal ettigini anlayamamaktaydi. Zira Osmanlilarin biiyiik bir donanma
kurabilmek icin kimseye nasip olmamis bir zenginligi vardi**. Bir
zamanlar son derece gli¢lii bir donanmaya sahip olan Osmanlilarin
simdiki korliigiine Hill’in okuyucusu hayret edebilirdi®®. Zira ona gére
devletlerin temel siitunlarindan biri oldugu siiphe gotiirmeyen donanma
yalnizca ticaret vasitasiyla zenginlik getirmekle kalmayip, diinyanin en
uzak koselerinin fethini de saglardi®.

“Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 31.
42Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30.
4Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30.
4 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 32.
4Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 37.
46 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
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Aaron Hill’e gore kis zamani seyriisefer yapamayacak olan
Osmanli donanmasi, kis bittikten sonra toparlanmaya baglardi. Tayfalar
toparlandiktan ve gemiler techiz edildikten sonra biiyiik kismi
kadirgalardan olusan donanma Gelibolu’ya dogru yola ¢ikardi. Seyyaha
gore donanmadaki gemilerin sayis1 hi¢bir zaman 100’ ge¢mezdi.
Canakkale Bogaz1 gecildikten sonra donanma Ege adalarini teker teker
ziyaret ederdi. Bu sekilde adalardaki ahalinin isyanlar1 veya
Hiristiyanlarin yapabilecekleri muhtemel bir saldirinin 6niine gegilmis
olurdu. Ayn1 zamanda adalardaki beyler de sefere istirak ederlerdi. Hepsi
kendi kadirgalariyla bu isi yaparlardi*’. Bu is bittikten sonra donanma
tekrar Istanbul’a déner, denizciler terhis edilir, kadirgalar ise yerlerine
aliirdi. Bu sekilde bir sonraki bahara kadar donanmanin isi biterdi. Sefer
sirasinda elde edilen ganimet hi¢ siiphesiz padisahin hakkiydi. Ancak
Kaptan Pasa dondiikten sonra kisin Ege’deki beyler seyriisefer
yapabilirlerdi. Onlarin bu stire zarfinda elde ettikleri ganimet ise onlarin
hakkiydi. Aaron Hill, Osmanli donanmasinin yillik faaliyetinin bundan
ibaret oldugunu soyler®,

Ingiliz seyyaha gore Tiirkler bir zamanlar gii¢li olan
donanmalarin1 eski héline getirmek icin denizcilik sanatina dair
bilgilerini artirmak bir yana bu hususu tamamen ithmal etmislerdi. En
ufak bir matematik bilgisi olmadan ¢izilen, kotli ve hatali haritalarla
seyriisefer yapiliyor, donanma ¢ogu zaman kara ile goriis mesafesini
kaybetmiyordu. Iste bu yiizden Osmanli donanmasi higbir zaman uzak
okyanuslara yelken acamiyordu®®. Seyyaha gére Osmanllar arkaik
metotlar1 kullanmakla kalmayip, Hiristiyanlarin denizcilik ilminde

of its Branches, s. 37. Miellife gore denizcilik konusunda ihmalkér olan Osmanlilar ya
Ege adalar1 ya da denizden ulagmasi kolay yerler ile deniz ticareti yapmaktaydilar.
Kibris, Girit, Rodos ve adalar deniz ticaretinin 6nemli merkezleriydi. Osmanli gemileri
bazen Iskenderiye, Iskenderun ve Misir da dahil olmak iizere diger Kuzey Afrika
sahillerine giderdi. Bkz. s. 88.

47Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 32.

48 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 32. Hill’in kisaca degindigi siire¢ II. Bayezid (1481-1512)
doneminden 19. yiizyil oralarina kadar uzanan bir teamiildiir. Bu konuyla ilgili
teferruatli bilgi i¢in bkz. Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Devleti’nin Merkez ve
Bahriye Tegskilati, s. 437-444,

4SAaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 32.
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gosterdikleri gelismeleri, ekseriyetle miihtediler vasitasiyla takip
ediyorlardi. Yukarida da belirtildigi gibi Hiristiyan miihtedilerin
soyledikleri en ufak bir tahkikat yapilmadan kabul ediliyordu. Ingiliz
seyyah Osmanlilarin bu temaytllerini biiylik bir kusur olarak telakki
etmekteydi®®. Hill, ayn1 zamanda Osmanlilarin pusula kullaniminda da
son derece zayif oldugunu belirtir®. Osmanlilar ise Hill’in ifadelerine
gore, denizcilik konusundaki zayifliklarinin farkindaydilar ve “Allah
karayr bizlere, denizleri de kdfirlere vermistir.” gibi bir atasoziiyle
kendilerini avutuyorlardi®?>. Bu da aslinda seyyaha gore Osmanl
Imparatorlugu’nun giictinii kaybetmekte oldugunun acik
gostergelerinden birisiydi. Hill, bu durumun Hiristiyanlar i¢in ne kadar
iyl oldugunu sdylerken Osmanlilar i¢inse ne kadar vahim oldugunun
altim ¢iziyordu®®,

Hill’in sdylediklerinden anlasildigi kadariyla Osmanlilarin bu
hususta ¢ektikleri sikintilar yeni degildi. Ancak eskiden otoritesi daha
saglam olan padisahlar istedikleri zaman Cezayir, Tunus, Trablusgarp,
Fas ve Afrika’nin diger kesimlerinden gelen Berberi korsanlarini goreve
cagirirdi. Hill’in korsan olarak adlandirdigi Garp Ocaklari®, getirdikleri
giiclii gemilerle Osmanli donanmasinin eksiklerini ikmal ediyorlardi.
Ancak son zamanlarda giiclerini ve niifuzlarim1 artiran Garp Ocaklari
riiesast, bir sekilde Osmanli donanmasinin hizmetine girmemek igin
bahaneler buluyor ve Osmanli egemenligi altindaki Ege adalarim
yagmaliyorlardi. Ganimetten miirtekip Osmanli memurlarina da pay
verdikleri i¢in haklarinda islem de yapilmiyordu. Bu sekilde Osmanh
donanmast hem 6nemli bir giicten mahrum kaliyor hem de topraklarinin
yagmalanmasim engelleyemiyordu®.

S0Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 32.
SLAaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 74.
S2Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 32
S3Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 37.
54 Atilla Cetin, “Garp Ocaklar1”, DIA4, c. 13, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, istanbul
1996, s. 382-386.
55 Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 32-33.
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Aaron Hill, Tiirklerin bu konudaki zayifliklarinin farkina varmaya
basladiginin da altin1 ¢izmekteydi. Zira Istanbul Antlagmasi’ndan sonra
Karadeniz’e ¢ikis elde eden Rusya, Osmanlilar1 oldukga tirkiitmiistii.
Elgiyi tastyan 70 topluk geminin, sehri selamlamasi Istanbul’da biiyiik
bir korkuya yol a¢misti®®. Buna onlem olarak devlet, Hill’e gore,
Bogaz’in Karadeniz girisindeki kaleleri tamir ettirmis ancak yeni bir
gemi yapma yoluna gitmemisti®’.

Aaron Hill, Osmanlilarin donanma tefekkiiratinin olmadigini,
bahriyeyi ihmal ettiklerini ve biiyiik bir gaflet uykusu igerisinde oldugunu
belirtir. Ona gore Osmanlilar ¢ok gii¢lii bir deniz giicli olusturabilecek
imkanlara sahipti ama bunu yapmaktan her nedense imtina ediyorlardi.
Buna mukabil Hill’in gelisine takaddiim eden yillarda 6zellikle
Mezomorta Hiiseyin Pasa’nin kaptan pasalii doneminde Osmanl
donanmasi biiyiik basarilar kazanmisti. Ancak asagida bahsedilecegi
iizere Hill’in goriislerini biiyiik 6l¢iide Rycaut’dan aldig1 acikea agikardir.
Bu yiizden de degerlendirmesinde Osmanlilarin Viyana Savaslari’nda
Venediklilere kars1 elde ettikleri basarilar1 goéz ardi etmis oldugu
goriilmektedir’®.  Hill’in  soyledigi iizere Osmanlilar donanma
konusundaki eksikliklerinin ve noksanliklarinin farkindaydilar. Ancak

% La Motraye de bu hususta Aaron Hill ile benzer bilgileri verir. Fransiz seyyahin
verdigi bilgiler su sekildedir: “Bu arada, bir Rus savas gemisi Istanbul limanina yanagst:
ve duygularini ele vermeyen Tiirkleri bile ¢ok saswrtti. Car tarafindan pek de medeni
sayilmayacak bigimde bir ziyaretci gondermesine karsi gésterilen saskinligin yerini kisa
siirede ¢ok daha biiyiigii aldi. Gelen temsilcinin amact Karlofca nedeniyle kaybedilen
topraklarin durumunu konusmakti. Onun gelisi ardindan duyulan endiseyle Bogaz girisi
tahkim edildi.”. Bkz. Aubry de La Motraye, La Motraye Seyehatnamesi, ¢ev. Nedim
Demirtas, Istiklal Kitabevi, Istanbul 2007, s. 199. Osmanl kaynaklar1 ise geminin
gelisinden muhtasar bir sekilde ele almislardir. Mesela cagdas kaynaklardan Silahdar
Fmdiklili Mehmed Aga, bu geminin gelisini “Moskov Cart Deviet-i aliye ile eyledigi
akd-i musdlaha ve dostluk tecdidi-¢iin ihzdr idiip gonderdiigi ilgisin Azak Kal’ast
kurbiinde yapdiklar: on kit’a kalyonun birine biniip Karadeniz muhdfazasina me ’mur
dort kit’a miri kalyonla Kers Bogazi’'nda bir yere geliip mah-1 mezbirun yirmiikinci
¢cehdr-senbih giin Karadeniz Bogazi'ndan igerii giriip senlik iderek Kullelibagg¢e
mukabelesine geldikde bati karayel karsulamagin anda demiirleyip kaldi.”, seklinde
anlatir. Bkz. Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Nusretndme, yay. haz. Mehmet Topal,
Tiirkiye Bilimler Akademisi, Ankara 2018, s. 557.

57 Aaron Hill A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 37-38.

5 Ancak denizde kazanilan zaferler, kara zaferleri ile taglandirlamanmustir. Bkz. Idris
Bostan, Beylikten Imparatorluga Osmanli Denizciligi, s. 197.
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Osmanlilarin yukaridaki atasoziinde ileri siiriildiigii iizere bu konuda
teslimiyetci olduklari hususu da dogru degildir. Sancili bir siirecten sonra
Osmanlilar kalyona gegmeyi basarmislardi. Dahas1 1701 yilinda kabul
edilen Bahriye Kanunnamesi, Osmanli Imparatorlugu’nun donanmasini
gelistirmek {iizere atilmis 6nemli bir adimdi®® ki Aaron Hill, devletin bu
adimindan hicbir yerde bahsetmez. Bu da miiellifin iddia ettigi lizere
Osmanlilarin denizcilik ve denizcilikteki gelismelere kars1 bigane oldugu
hususunu ¢iiriitiir. Zira 18. yiizyilin basinda yapilan 1slahatlar neticesinde
Osmanlilar, Venediklileri maglup etmisler ve Karlofca’da kaybettikleri
Mora’y1 geri alabilmislerdir®

Bununla beraber miiellifin Osmanli imparatorlugu ile Ingiltere’yi
mukayese etmesi de dogru bir yaklasim degildir. Bir ada tilkesi olan
Ingiltere, donanmasmi giiclendirdigi siirece iilkesini isgalden
koruyabilirdi. Bu yiizden Ingiltere igin kara ordusundan ziyade
donanmaya yatirim yapmak daha makul bir se¢cenek olabilirdi ki giicli
bir donanma, Hill’in de altin1 ¢izdigi gibi uluslararasi deniz ticareti
zenginliginin  anahtarlarindan  biriydi. Diger taraftan Osmanl
Imparatorlugu’nun Avusturya, Rusya ve Safevi Iran gibi rakiplerine kars1
muhafaza etmesi gereken ¢ok biiylik bir kara siir1 vardi ve devlet
onceligini bu alana vermek durumundaydi®’. Netice itibariyle Aaron
Hill’in  Osmanli donanmasinin tefekkiirati hakkinda  yaptigi
degerlendirmelerin pek de gercegi yansitmadigi sonucu ¢ikarilabilir.
Osmanl Imparatorlugu Ingiliz seyyahin ifade ettigi iizere “gaflet”
derecesinde donanmayr ihmal etmiyordu. 17. ylizyilda Osmanlilar
kadirgadan kalyona ge¢mek i¢in ¢aligmalar yapmislar ve en sonunda bu
doniistimii tamamlayabilmislerdi. Osmanli idaresi, 18. yiizyilin basinda
yayimlanan kanunname ile donanmanin ¢agdas denizcilik normlarina
intibak etmesini hedeflemis ve kisa vadede bu hususta sonu¢ almisti.

% Yusuf Alperen Aydim, Sultanin Kalyonlart, s. 32.

80 Yusuf Alperen Aydm, Sultanin Kalyonlart, s. 28.

61 Wilson 18. yiizy1l Fransa’sim ve Hollanda’sini ingiltere ile mukayese etmis ve
Fransa’nin korumasi gereken biiyiilk kara sinir1 sebebiyle donanmaya ehemmiyet
vermek hususunda Ingiltere’den daha sansiz oldugunun altin1 ¢izmistir. Hollanda ise her
ne kadar Bariyer Antlagmasi ile olas1 bir kara isgalinden korunmus olsa da bunun bedeli
agird1. Bir ada iilkesi olan Ingiltere neredeyse bir dokunulmazlik elde etmisti. Arthur
McCandless Wilson, French Foreing Policy during the Administration of Cardinal
Fleury, 1726-1743, A Study in Diplomacy and Commercial Development, Harvard
University Press, Cambridge 1936, s. 52.
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Osmanli topraklarini ziyaret ettigi tarih itibariyle bu gelismelerden
haberdar olmasi1 gereken Hill’in bu ifadeleri kafalarda bir takim soru
isaretleri olusmasina yol agmaktadir. Burada ¢ikan en biiyiik soru sudur:
Aaron Hill, Osmanli donanmas1 hakkinda vermis oldugu bilgileri nereden
edindi? Asagidaki boéliimde bu sorunun cevabi ve eserin kaynak degeri
tartisilacaktir.

4. Seyyahin Donanma Hakkinda Verdigi Bilgilerin Kaynag:
ve Eserin Tahlili

Osmanli topraklarinin 6nemli bir kismimi1 gezen Aaron Hill,
kuzeni vasitastyla Istanbul’u da gezmistir. Bilgilerinin bir kismi1 kendi
gozlemi, bir kismi1 da kuzeni olan elgiden duyduklart olabilir. Bu tiir
bilgiler orijinal olarak telakki edilebilir. Ancak seyyahin donanmaya dair
vermis oldugu bilgilerin ne 6l¢iide orijinal oldugu sorusu tartigmalidir.
Zira mukayese edildiginde Ingiliz seyyahin vermis oldugu bilgilerin
onemli bir kisminin Sir Paul Rycaut’nun 1667°de tamamladigi Osmanl:
Imparatorlugu’nun  Halihazirmn  Tarihi®  isimli  eserden geldigi
anlasiimaktadir®®. Rycaut’nun eserinden faydalandig1 agik olan Hill, bu
bilgileri aynen almayip Ozetleyerek, kimi yerlerde ufak degisiklikler
yaparak vermistir. Asagida Hill’in Rycaut’dan aldigi yerler
gosterilecektir.

Evvela, donanma insas1 i¢in gerekli malzemeler hususunda iki
Ingiliz de neredeyse ayni bilgileri verir. Iki isim de kerestenin
Karadeniz’den uzanan genis bir hattaki ormanlardan tedarik edildigini
bildirir®. iki isim de kendir ve kenevigenin Misir’dan geldigini ileri
siirer®. Yag, zift ve katran gibi maddelerin Arnavutluk ve Eflak’tan
geldigi hususunda Hill ve Rycaut mutabikken, Hill bu listeye Bogdan’1
da eklemistir®®. Tersanelerin ve limanlarin kalitesi konusunda iki isim de

62 Zeki Arikan, “Rycaut, Paul”, DIA4, c. 35, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1, Istanbul
2008, s. 314.

8 Yalmzca askeri alanda degil Osmanlilarin, dini ve meden1i kanunlarina dair bilgilerde
de Hill ve Rycaut arasinda benzerlikler olduguna daha 6nceden dikkat gekilmistir.
Ancak bilhassa donanma konusunda Hill’in sahsi olarak Rycaut’nun eserini kaynak
olarak kullandig: belirtilmemistir. Bkz. Dorothy Brewster, Aaron Hill, Poet Dramatist,
Projector, Columbia University Press, New York 1913, s. 22.

84 Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirmmn Tarihi (XVIL Yiizyil), s. 324.
8 Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirmmn Tarihi (XVIIL Yiizyil), s. 324.
8 Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirmn Tarihi (XVIL Yiizyil), s. 324.
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neredeyse ayni bilgileri verir. Aralarindaki tek fark, Rycaut’nun
Istanbul’daki tersanenin tek seferde 137 gemi insa edebilecegini
soylerken, Hill’in bu sayryr1 135 olarak vermesidir®’. Peksimetin
imparatorlugun her cihetinden geldigi hususu iki Ingiliz’in mutabik
oldugu hususlardan bir baskasidir®. Ancak en dikkat ¢ekici mutabakat
imparatorlugun kadirga kullanimindaki 1sraridir. Rycaut, Girit
Savasi’ndaki  basarisizliklardan ~ sonra  Osmanlilarin =~ kalyon
kullanimindan vazgectigini ileri siirerken Hill, Babiali’nin kalyon insaati
fenninden mahrum oldugundan kadirgalarda 1srarc1 oldugunu belirtir®®.
Ancak Hill’in zamaninda devlet kadirga kullanimini birakmis ve kalyona
gecisi gerceklesmisti. Her ne kadar Hill, yukarida da belirtildigi iizere
“hala” Istanbul’da kalyonlar oldugunu belirtse de o, bunlarin islevsiz
oldugunu ileri siirmiistir. Bu konu ileride tekrar ele alinip
yorumlanacaktir.

Teskilat hususunda Rycaut daha teferruath bilgi verirken, Hill
bunlan 6zetleyerek aciklamistir. Arada ¢ok kiiclik bazi sayisal farklar
olsa da iki Ingiliz’in de verdigi bilgiler benzerdir. Ancak Hill, Rycaut’nun
vermis oldugu bazi bilgileri vermemistir’®. Hem Rycaut hem de Hill,
Osmanlilarin  denizcilik konusunda birer tefekkiiratt olmadigim
diisiiniirler. Ikisi de Osmanlilarin denizcilige kars1 bigane olduklarini ve
kendilerini yukarida alintilanan atasdziiyle avuttuklarini belirtir. Rycaut
da Hill de bu durumun Hiristiyanlar i¢in ne kadar 1yi oldugunun altim
cizer’!. Netice itibariyle iki Ingiliz de neden Osmanli Imparatorlugu gibi
biiylik bir donanma kurabilme potansiyeline sahip olan bir devletin,
denizcilikte bu kadar geri kalmasini idrak edemez’?.

Rycaut ve Hill arasinda elbette birtakim farklar vardir. Zira Hill,

57 Eserin Tiirkge cevirisinde bu say1 130 olarak verilmistir. Bkz. Paul Ricaut, Osmanli
Imparatorlugu nun Halihazirimin Tarihi (XVII. Yiizyil), s. 324. Ingilizcesi igin bkz. Paul
Ricaut, The History of the Present State of the Ottoman Empire, Charles Brome, Londra
1686, s. 399.

8 Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirmn Tarihi (XVIL Yiizyil), s. 324.
8 Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirimin Tarihi (XVIL Yiizyil), s. 323;
Aaron Hill, A Full and Just Account of the Present State of the Ottoman Empire in all
of its Branches, s. 30.

0 Rycaut’nun teskilata dair ¢izdigi resim igin bkz. Paul Ricaut, Osmanl
Imparatorlugu nun Halihazirmn Tarihi (XVIL. Yiizyil), s. 324-325.

™ Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirinin Tarihi (XVII. Yiizyil), s. 326.
72 Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirinin Tarihi (XVII. Yiizyil), s. 323.
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Rycaut’dan daha sonra gelmis ve Rycaut’da olmayan bazi gézlemlerini
aktarmistir. Ancak biitiine bakildiginda Hill’in pek ¢ok hususu
Rycaut’dan aldig1 aciktir. Bu da Hill’in vermis oldugu bilgilerin
sthhatinin sorgulanmasina yol acar. Zira Rycaut’nun kaleme aldig1 eser
1667 yilinda tamamlanmistt ve bu donemde Girit Savasi devam
etmekteydi. Bu donemde Osmanli donanmasinin zaaflarin1 géren Rycaut,
eserini bu donemin sartlar1 neticesinde kaleme almistir. Gergekten de
Rycaut’nun eserinin yayimlanmasindan beg sene dnce Osmanlilar kalyon
kullanimindan vazgegip tekrar kadirgaya donmiislerdi’®. Ancak Hill’in
Istanbul’a geldigi 1702 yilindan 20 y1l 6nce (1682) kalyona gecis siireci
tekrar baslamis ve Ingiliz seyyahmn “biiyiik kalyon insaatim birakip
tamamen kadirga ve ¢ektiri insasina girigmislerdir.” ciimlesinin aksine
17. yilizy1l sonunda kadirga insasindan tamamen olmasa da biiyiik 6l¢iide
vazgecmislerdi’.

Rycaut ve Hill, Garp Ocaklari’nin eski zamanlarda oldugu {izere
Osmanl1 donanmasina yardimci olmadigini ve hatta Osmanli topraklarini
yagmaladiklarmi ~ belirtirler”. Girit Savaglari doneminde Garp
Ocaklari’nin Osmanli donanmasina katilmaktan imtina ettigi pek ¢ok kez
miisahede edilmisti’®. Ancak Garp Ocaklar1 Hill’in Osmanli topraklarimna
gelisine takaddiim eden Biiytlik Tiirk Savaslari’nda 6nemli hizmetlerde
bulunmuslardi’’.

Biitiin bunlardan su sonu¢ anlasilir: Aaron Hill’in Osmanlh
donanmasina dair verdigi bilgiler 1702 yilina degil, 1667 yilina aittir.
Ingiliz seyyah, Osmanlilarin donanmayi gelistirmek icin attig1 adimlari
goz ard1 etmis, yalnizca birkag gozlemle yetinmistir. Yukarida belirtildigi
gibi imparatorlugun 17. yiizyil sonu ve 18. ylizyil basinda donanma igin
attig1 adimlar kisa vadede sonu¢ vermistir. Kisacast Hill, Osmanlilarin
denizleri Hiristiyanlardan geri almak i¢in gosterdikleri cabay1 g6z ardi
etmis ve donanma hakkinda kendisinden once yapilan gozlemleri
ozetlemekle yetinmistir. Yani seyyah donanmaya dair {istlinkorii bir
inceleme yapmis, kalanim1i Rycaut’dan ikmal etmistir. Dolayisiyla

78 {dris Bostan, Beylikten Imparatorluga Osmanl Denizciligi, s. 195.
" {dris Bostan, Beylikten Imparatorluga Osmanl Denizciligi, s. 197.
75 Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirimin Tarihi (XVIL. Yiizyil), s. 325.
76 {dris Bostan, Beylikten Imparatorluga Osmanli Denizciligi, s. 195.
"7 {dris Bostan, Beylikten Imparatorluga Osmanl Denizciligi, s. 195.
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Osmanli donanmasi tarihi yazilirken Aaron Hill’i kaynak olarak alinirken
bu husus géz oniinde bulundurulmalidir. Zira seyyahtan beklenen onun
1702 yilindaki Osmanli donanmasinin fotografin1 ¢ekmesi iken, 35 yil
onceki bilgileri 6zetlemistir’®. Miiellif donanmay1 kendi zamanmin
bilgileriyle degil, gegmiste yazilmig bir kaynakla {istiinkorii bir sekilde
anlatmgtir.

Sonuc¢

Seyahatnameler c¢aligmanin bagslangicinda da belirtildigi iizere
Osmanli askeri tarihinin 6nemli kaynaklari arasinda bulunmaktadir.
Bununla beraber bilhassa yabanci seyahatnameler dikkatli bir sekilde
okunmalidir. Farkli bir kiiltiirden gelen seyyahlar, Kkiiltiirel, dini,
gecirdikleri kisith zaman gibi pek ¢ok husustan miitevellit hadiseleri
dogru yorumlayamayabilirler. Ayrica seyyahlar bazen kendilerinden
onceki miielliflerin verdigi bilgileri kendilerininkiymis gibi yazarlar’®.
Bu da her ne kadar son derece dnemli birincil kaynaklardan biri olsa da
onlarin ihtiyath bir sekilde okunmasini zaruri kilar.

Aaron Hill de Osmanli topraklarina gelen ve bir seyahatname
kaleme alan seyyahlardan birisi olarak Osmanli donanmasinin techizat,
teskilat ve tefekkiirati hakkinda birtakim bilgiler vermistir. Seyyahin
Osmanli donanmasma dair vermis oldugu bilgiler genel manada
olumsuzdur. Ancak Hill’in eseri Sir Paul Rycaut’nun calismasi ile
mukayeseli bir sekilde okundugunda onun zamaninin bilgilerini vermek
yerine kendisinden 35 sene dnce bir eser kaleme almis olan vatandasinin
doneminin sartlarin1 Ozetleyerek ve birtakim eklemeler yaparak,
okuyucuyu yaniltict bilgiler verdigi goriilmistiir. Zira Rycaut’nun
doneminin aksine Hill’in doneminde Osmanli donanmas1 gozle goriiliir
bir yiikselis donemine ge¢misti. Osmanli Imparatorlugu bu dénemde
Rycaut doneminde goriilen eksiklikleri gidermeye calistyorlardi.

8 Donanma konusunda verdigi bilgilerin kifayetsiz olmasi hususu onun eserini
tamamen kiymetsiz kilmaz. Zira Hill, Osmanl: topraklarmin énemli bir kismini gezmis
ve Osmanli Imparatorlugu’nun sosyal, ekonomik, kiiltiirel, mimari yapis1 hakkinda
onemli goézlemlerde bulunmustur. Istanbul’dan Misir’a kadar uzanan genis bir
cografyay1 gezen seyyahin ayni1 zamanda gezdigi topraklardaki tarihi dokuya dair
verdigi bilgiler de ilgingtir. Bu yiizden bu eserin Tiirk¢geye kazandirilmasinin ve genis
bir okuyucu kitlesinin kullanimina agik olmasmin 6nemli bir katki olacagi agiktir.

™ Miibahat S. Kiitiikkoglu, Tarih Arastirmalarinda Usiil, Kubbealt: Nesriyati, Istanbul
1998, s. 25.
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Bu agidan bakildiginda Aaron Hill’in vermis oldugu bilgilerin en
basit tabirle giincel olmadig1 ve seyyahin bu konuda iistiinkorii bilgiler
verdigi  sonucuna vartlmistir. Bu  bilgi olmaksizin  Hill’in
seyahatnamesine dayanarak yapilan bir c¢alismanin nakisalarinin
olmamas1 kagmilmazdir. Hem Hill’in géziinden Osmanli donanmasini
anlatan hem de onun verdigi bilgilerin sihhatini degerlendiren bu
caligmanin Tirk askeri tarih yazimina miitevazi bir katki olmasi, bu
incelemenin en bilyiik gayesidir.
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Extended Summary

Travelogues are among the primary sources of military
historiography. However, it is not unusual for some travellers to
exaggerate or twist some of their accounts due to cultural or religious
prejudices. Furthermore, some travellers might reflect earlier accounts as
their own. Aaron Hill, an English intellectual and cousin to English
ambassador Lord Paget, was among the latter. Hill arrived in the Ottoman
Empire in 1702 to visit his cousin and travelled most of the empire. He
compiled his journey accounts into a travelogue called A Full and Just
Account of the Present State of the Ottoman Empire in all its Branches.
In his travelogue, Aaron Hill also presented detailed information about
the Ottoman Army, which was studied by Giilgiin Ugel Aybet in 2010.
However, Hill’s observations on the Ottoman Navy were not within the
scope of Aybet’s work, and thus, this article aims to fill the gap in
question. This article has two aims: to introduce and analyse Aaron Hill’s
observation of the Ottoman Navy.

To introduce Hill’s observations, the article uses a classification
technique introduced by Cevat Sayin and known as organisation,
equipment, and doctrine. By using Hill’s account, Ottoman naval
organisation, equipment, and doctrine are tried to be explained.
According to Hill, the Ottoman naval organisation consisted of seamen
from #mar’s, azabs, oarsmen and slaves whose conditions were
miserable. Hill argued that the Ottoman Empire’s resources to create a
formidable navy were abundant. He gave information about where
canvas, hemp and sea biscuits came from. Hill also claimed that
Ottomans could not properly use galleons as they were foreign to the art
of navigation and were still using galleys. Even though there were some
galleons in the capital, they were used only for show rather than naval
warfare. Barbary corsairs, who had previously assisted the Ottoman
Navy, were now neglecting their duty and attacking Turkish dominions.

It was a great wonder to Aaron Hill that as an empire with vast
resources to create a navy that might withstand against the whole of
Christendom, the Ottomans totally neglected maritime affairs and curbed
their setbacks in the sea by a Turkish proverb: “God has given land to us
and thought fit to leave the sea to the dominion of the Infidel”.

According to Hill, the Ottoman Navy was in a miserable state in
1702. However, when one closely examines modern literature and
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compares Hill’s account with the earlier accounts, then it becomes clear
that most of Hill’s account was not original, to say the least. Unlike Hill’s
account, the Ottomans started to abandon galleys in 1682, 20 years before
Hill’s arrival to the Ottoman lands. On the other hand, the Ottoman Navy
showed significant success during the Great Turkish Wars (1683-1699).
Just one year before the arrival of Aaron Hill, a new naval regulation was
issued by the Sublime Porte. Hill’s unawareness about these
developments was highly unlikely. This proves that Hill’s account of the
Ottoman Navy was highly superficial, and he collected most of his
information from the accounts of Sir Paul Rycaut, who had concluded his
work in 1667. In Rycaut’s time, the Ottoman navy was degraded by the
Venetians, and Ottomans could not use galleons properly. Similarities
between Rycaut’s and Hill’s accounts are quite striking, and thus, it is not
very hard to conclude that Hill mainly summarised Rycaut’s account.
During Hill’s time in the Ottoman lands, the Ottoman navy significantly
improved, and most of its setbacks were removed. Therefore, Hill’s
account was outdated, if not altogether unoriginal.

This article presents Hill’s account of the Ottoman Navy and its
problems. Thereby, it aims to introduce and, to some extent, warn
military historians about the setbacks of Hill’s travelogues.
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