ZIYA NEDENIYLE SENETLERIN IPTALi

Stj. Av. Besime Umay KOKTEN*
1) GIRiS
Ziya nedeniyle senetlerin iptali davas: Tiirk Ticaret Kanunumuzda diizenlenmis
olan uygulamada da yer alan dava cesitlerinden biridir. Bor¢lar Kanununun 89.
maddesinin birinci fikrasi adi bor¢ senetleri hakkinda uygulanir. Bu konu asagida
incelenecektir. Bu maddenin ikinci fikrasinda kiymetli evrakin iptaline iliskin hiikiimlerin
sakli oldugu belirtilmistir. Bu sebeple kiymetli evrakin zryai ve iptali konusuna iligskin
diizenlemeler Tiirk Ticaret Kanunumuzda yer alir. Kiymetli evrakin iptali Tiirk Ticaret
Kanununun 563-565 maddelerinde genel olarak diizenlenmistir. 573-
591.maddelerinde hamile yazili senetlerin iptali; 669-677. maddelerinde poligenin
iptali; emtia senetleri, ipotekli borg ve irat senetlerinin iptali i¢in ise 6zel hiikiimlerle farkl
fasillarda ayrintili olarak diizenleme yapilmistir.

2) SENET KAVRAMI

Senet kavraminin tanimi kanunlarimizda yapilmis degildir. HUMK m. 287 ve
devamu maddeleri senet ile ilgili olmasina ragmen, senedin tamimi yapilmamistir.
Doktrinde yapilan tanima gre senet, bir diisiincenin, bir fikrin bir cisim iizerinde yaz
ile ifade edilmesidir, senetten s6z edebilmek i¢in bir hakkin maddi bir malzeme iizerinde
yaziya dokiilmiis olmas1 gerekir, yani o maddi varlik iizerinde hak gériiniir hale gelmis
olmalidir. Bu cisme 6mnek olarak kagit, tahta, metal gosterilebilir. Optik elektronik
partdriin, ornegin PTT'nin tele-faks veya chipskartida bu cisme Omektir'. Senet
iizerindeki imzanin elyazisi ile atilmasi gerekir. HUMK m. 288'e gore bir hakkin
diisiiriilmesi, devri, degistirilmesi, yenilenmesi, ertelenmesi, ikrar1 ve itfasi amaciyla
yapilan hukuki islemlerin, yapildiklar1 zamanki miktar ve degerleri drt yiiz milyon
liray1 (400 YTL) gectigi taktirde senetle ispatlanmasi gerekir. Dolayisiyla her ne kadar
kanunda senedin tamimi yapilmamis olsa da bu madde ile senedin ne sekilde yapilacag

*Eskischir Barosu, Stajyer Avukat.
' Giiltekin, Ozkan: Kiymetli Evrakin Ziya ve Iptali, Ankara 2002, s. 23.
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konusunda bilgi sahibi olmakla beraber senedin hukuki islemlerin ispatlanmasina aracilik
ettigini ve bu sebeple Snemli delil vasitalarmndan biri oldugunu anlamis bulunuyoruz.

3) KIYMETLI EVRAKNEDIR?

Tiirk Ticaret Kanununda kiymetli evrakm tanmumi 557. maddede yapilmistir. Bu
maddeye gore “kiymetli evrak dyle senetlerdir ki, bunlarda miindemic olan hak senetten

ayrt olarak dermeyan edilmedigi gibi baskalarina da devredilemez.”

Oyleyse kiymetli evrak bir senettir ve kiymetli evraki, adi borg senetlerinden ayiran
bir takim 6zellikler vardir. 557. maddede de belirtildigi gibi kiyymetli evrakta, senet ile
senette yer alan hak birbirine siki siktya bagh oldugu halde adi borg senetlerinde béyle bir
ozellik yoktur. Ayrica kiymetli evrakta adi bor¢ senetlerinin aksine siki sikiya sekle
baglilik s6z konusudur. O halde kiymetli evraka iliskin bir hakkin kullanilabilmesi, ancak
bir senedin varligi halinde miimkiindir.

4) ADI BORC SENETLERI VE IPTALI

Adi senet, resmi makam veya memurlarinin katkist olmaksizin hazirlanmis olan ve
kiymetli evrakin tasimas1 gereken sekli sartlar tasimayan borg senedidir. Dolayisiyla
yazimin basinda da belirttifim gibi adi bor¢ senetlerinin zayi olmasi halinde Borglar
Kanunu 89. madde uygulanir. Bu maddeye gére alacakh senedini zayi ederse bor¢luya
basvurur. Borglunun, alacakliya §deme yapabilmesi igin alacaklinin, senedi zayi ettifine
dair, noter tarafindan diizenlenmis veya onanmis bir belgeyi bor¢luya vermesi gerekir. Bu
belgeyi bor¢luya vermedigi miiddetge borglu ddeme yapmaktan kagmabilir. Gorilldigi
gibi Kanun, alacakliya kiymetli evrakta oldugu gibi mahkemeye basvurup da senedin
iptalini isteyebilme hakki vermemistir. Senedin iptali sadece kiymetli evraklara 6zgii bir
yoldur.

5) CEKTEN CAYMA VE CEKIN ODENMESININ MEN OLUNMASI

Cekten cayma ve ¢ekin ddenmesinin men olunmasi Tiirk Ticaret Kanununda yer alan
ve sadece kesideci lehine diizenlenmis olan hususlardir. Konumuzla baglantili olmasi
sebebiyle, bu hususlardan kisaca bahsetmek dogru olur. Bor¢lar Kanununun 461.
maddesinin ikinci fikrasina gore, muhatap havaleyi kabul ettigini bildirinceye kadar,
havale eden, havaleden cayabilir. Cekte kabul séz konusu olmadigma gore kesideci,
havaleden vazgectigini her zaman muhataba bildirebilir. Tiirk Ticaret Kanununun 711.
maddesinde de aym durum diizenlenmistir. Kanunda ¢ekten cayma ile kastedilen
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kesidecinin muhataba kars1 havaleden riicuudur; yoksa, lehtar ve cirantalara karsi cayma
stz konusu degildir. Lehtarin ve cirantalarin kendilerinden 6nce gelenlere kars1 haklar,
cekten cayilmis olmasina ragmen, miiracaat haklarina iligkin hitkiimler cergcevesinde sakl
kalir. Kesideci ¢ekten cayabilir ancak bu cayma ancak ibraz miiddeti gectikten sonra

hiikiim ifade eder.

TTK'min m. 711/11L. fikrasma gore “kesideci, ¢ekin, kendisinin veya iiciincii bir
kimsenin elinden rizast disinda ¢ikmis oldugu iddiasinda ise, muhatabi ¢eki édemekten
menedebilir.” Cekten caymadan farkli olarak burada ibraz siiresinin ge¢mis olup
olmamasinin &nemi yoktur. Muhatap, kesidecinin bu talebine kesinlikle uymakla
yikiimliidiir. Bu yasaga ragmen 6demede bulunursa, yapmis oldugu 6demeden dolayt
sorumlu olur. Cekin ziyai halinde hamilin senedin iptali yoluna basvurmasi miimkiin iken
kesidecinin basvuracagi tek yol 711. maddede diizenlenmistir. Ancak, buna ragmen
uygulamada kesidecinin de iptal davasi agtifn goriilmektedir. Yargitay kararlarina da
yanstyan bu durum karsisinda, Yargitayimn 18.06.1990 tarihli bir karaninda: “Tirk
Ticaret Kanununun 730/20. maddesi uyarinca, ¢eklerde uygulanmast gereken aym
kanunun 669 ve onu izleyen maddelerinde oldugu gibi, ¢ekin ziyai nedeniyle iptal
davast acma hakky lehtar ve hamile tanmmmus bir hakur. Kesidecinin bu yasal
hiikiimlere dayanarak iptal davast agmak hakku yoktur’.” sonucuna ulasilmistir.

O halde cekin iptali sadece hamiller lehine taninmistir. Kesidecinin, ¢ekin ziyai
halinde basvuracagt yollar, ¢cekin 6denmesinin men'i ve ¢ekten caymadir.

6) KIYMETLIEVRAKIN ZIYAI VE IPTALI

“Ziyaya da “zayi olma” kelimeleri kaybolma ve yitirme kavramlarimi kapsar.
Kiymetli evrakin ziyasindan ise ne anlagilmasi gerektifi Kanunumuzda agiklanmis
degildir. Bazi1 maddelerde “ziya™, bazi maddelerde “senedin elden ¢thkmas:” ifadeleri
kullanilmistir (TTK m. 563, m. 669). Ancak, senedin elden ¢ikmasimi da ziya kavrami
icinde degerlendirebiliriz. O halde “ziya™ senedin hak sahibinin rizasi disinda elinden
¢ikmasi, yirtilmasi, harap olmasi gibi sebeplerle kullanilamaz hale gelmesidir. Kiymetli
evrakin zayi olmast halini iki baslik altinda degerlendirebiliriz:

1) Senedin zilyetligini kaybetme

2) Senedin hasara ugramasi

*Yargitay 11. HD 18.06.1990 tarih ve E. 1989/4807. ve K. 1990/4817.
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Senedin zilyetligini kaybetme hallerine senedin ¢alinmasi, kaybolmasi girer. Hamilin
senedin zilyetligini bagkasina vermesinde rizasi olsa bile bu riza hata, hile gibi yollarla
alinmissa bunu da ziyanm iginde degerlendirmek gerekir’.

Senedin hasara ugramasi ise karalanmasi, bozulmasi, yirtilmasi veya iizerine yazilan
yazinin miirekkebinin dagilmas1 sonucu senedin igeriginin ne oldugunun
anlasilamamasidir.

Biitiin bu hallerde hamil, senedin iptali yoluna bagvurarak hakkini senetsiz olarak ileri
siirme veya yeni bir senet diizenlenmesini isteme hakkma kavusur. Senedin iptalini
istemenin de bir takim sartlar1 vardir. Bu sartlar:

a) Senedin zayi olmasi:

TTK'nun 563. maddesine gore kiymetli evrakin iptaline mahkemece karar
verilebilmesi igin zayi olmasi gerekir. Senedin ziyai, senedin hamilin elinden iradesi
disinda ¢ikmis oldugunu ve kimin elinde oldugunun bilinmedigini ifade eder. Senette
nelerin yazili oldugunun bilinmesi bir seyi degistirmez. Hamilin hakkini talep edebilmesi
ancak senedin varligi halinde miimkiindiir.

b) Senette yer alan hakkin varhgim siirdiiriiyor olmasi:

Senedin iptaline karar verebilmek igin, senedi zayi eden eden ve iptal talebinde
bulunan davacinin senette yer alan hakkinin sona ermemis olmasi lazimdir. Omegin, bu
hak 6deme sonucunda ortadan kalkmigsa, senedin iptali yoluna bagvurulamaz. Zayiligin
senette yer alan hakla ilgisi yoktur. Zayi olan senettir, hak varligini devam ettirir.

¢) Iptali talep edenin senette yer alan hakkin sahibi olmas::

Zayilik neticesinde senedi ibraz edemeyen sahsm, o senette yer alan hakkin sahibi
olmasi lazimdir. Ancak bu durumda iptal davas: agabilir. Kural olarak senedin maliki
kimse, senette yer alan hakkin sahibi de odur. Hak sahipligini zilyetligi de kapsayacak
sekilde genisletirsek, hirsizin dahi iptali talep edebilecegi sonucuna ulasiniz. Ancak,
Ticaret Kanununun ilgili hiikiimlerinde mesru hamillikten sz edildiginden dolays,
hirsizin bu davay1 agmas1 miimkiin degildir’ (TTK m. 563). TTK 598. maddesine gore
“bir poligeyi elinde bulunduran kimse, son ciro beyaz ciro olsa dahi kendi hakk: miiteselsil
ve birbirine bagh cirolardan anlasildigy taktirde salahiyetli hamil sayir”. Buna gore
iptal davasini agacak olan mesru hamil, 598. madde de belirtilen hamildir.

Jtaiirk, Hanife: Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, Ankara 1990, . 10.
‘Oztiirk, a.g.e.,s.23.
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Zayilik neticesinde senedi eline gegiren, mahkemeye senedi iade edebilir. Bu
durumda mahkeme hamile, TTK'nun 675. maddesindeki istirdat davasim agmast i¢in siire
verir. Hamilin senedi geri alabilmesi i¢in senedi iktisap edenin bu iktisabinda kétii niyetli

ve agir kusurlu olmasi gerekir.

Yargitayin 01.02.2001 tarihli bir kararinda bu duruma deginilmistir’:

“Davact tarafin istirdadn istedigi ceklerde, ciranta olarak imzasimn bulundugu
anlasimaktadir. Davalida araya baska cirantalar girmek suretiyle ve ciro silsilesinde
bir kopukluk olmaksizin bu ceklerin yetkili hamili goriiniimiindedir. TTK'min
704.maddesi uyarinca, ¢ek herhangi bir surette hamilin elinden cikarsa, ister hamile
yazilt vlsun, ister ciro suretiyle nakledilebilen bir cek bahis mevzuu olup da, hamil,
hakkim 702.maddeye gire ispat etsin, cek eline gecen yeni hamilin ¢eki kitii niyetle
iktisap ettigi veya iktisapta agir kusuru oldugu ispat edilmedikce ceki geri vermek
yikimlaligi bulunmamaktadr. Bu konudaki ispat yiikii ise, kistii niyet veya ugr
kusurvakialarimin varligint iddia eden tarafa diismektedir”.

d) Senedin zilyetliginin yeniden iktisabmin miimkiin olmamasi:

Senedin iptali, senedin kaybi halinde alacakh lehine &ngériilen bir ¢aredir. Bu
sebeple, senedin kaybmm gegici olmamasi gerekir. Eger senedin kimin elinde oldugu
biliniyorsa yani zilyetliginin yeniden kurulabilmesi miimkiinse iptal davasi a¢ilamaz.
Ancak, bu kimseye karsi istirdat davasi acilabilir. Istirdat davasi TTK' nin 675.
maddesinde belirtilen davadir. Yukarida da belirttigim gibi, bu davanin a¢ilabilmesi icin
senedi elinde bulunduranin kétii niyetli ve agir kusurlu olmasi gerekir. Ciinkii, kiymetli
evrakin diger menkul mallara gore tedaviiliniin kolay olmasi sebebiyle iyi niyetli
kimselere de bu davanin agilmasini saglamak kiymetli evraka duyulan giiveni sarsar.
Dolayistyla senedin kimin elinde oldugunun bilinmedigi hallerde basvurulacak yol

senedin iptali yoludur.

¢) Senedin iptalinin miimkiin olmasi:

Biitiin senetlerin Tiirk Ticaret Kanunundaki hiikiimlere gore iptali istenemez. Daha
once de bahsettigim gibi adi borg senetlerinin zayilifinde Bor¢lar Kanunu 89. madde
uygulanir. Tiirk Ticaret Kanunu yalnizca kiymetli evrakin iptalini diizenlemistir. Ancak
bazi kiymetli evraklarda iptal edilemez. Ornegin hamile yazili bir senet olan milli piyango
biletinin iptali istenemez.

*Oztiirk, a.g.c.,s. 23.
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Senedin iptali davasinda bu sartlarin varhigmn ispati, davaciya aittir. Mahkeme
senedin zayi oldugunu kuvvetle muhtemel goriirse senedin iptaline karar verecektir.

iptal davalarinin hasimsiz agilmasi zorunludur. Bunun mahkeme tarafindan re'sen
gozetilmesi gerekir. 03.05.1993 tarihli Yargitay kararmdadabukonuya deginilmistir:

“TTK'min 563 ve devami maddelerine gére agilan zayi nedeniyle iptal davasinin
hasims1z agilmasi dogrudur. Verilen iptal karari, kesideci miidahil ydniinden maddi hukuk
itibariyle kesin hiikiim niteligi tasimadigindan ve davacinin bu iptal karar ile kesideci
miidahile miiracaat etmesi halinde miidahilin davaya cevap ve savunma hakk:
dogacagindan ve verilen iptal karari halen miidahil aleyhine bir sonug hasil etmediginden

g

7) KIYMETLi EVRAK TURLERINE GORE KIYMETLIEVRAKIN [PTALI

a) Emre yazili senetlerin iptali:

TTK'nin 736. maddesine gore emre yazili senet, emre yazili olan veya kanunen boyle
say1lan kiymetli evraka denir. Kanunda dogrudan dogruya emre yazili senetlerin iptalini
diizenleyen hiikiimler yoktur. Tiirk Ticaret Kanunu emre yazili senetlerin iptaline police,
bono, ¢ek ile ilgili hitkiimlerde yer vermigtir. TTK'min 743. maddesinin birinci fikrast
uyarmea cirosu kabil senetlerde iptal karar1 ve senedi elinde bulunduranin onu iade ile
miikellef olmas: hususlarinda poligelere iliskin hitkiimlerin uygulanacag belirtilmistir.
Buna gore TTK'min 743. maddesinde belirtildigi gibi emre yazih olmak kosulu ile
konismento, makbuz senetleri, tasima senedi, varant, emre yazili olarak diizenlenmis
deniz ddiincii senedi, emre yazili havele, emre yazili deme vaadleri, bono, cek, emre
yazili menkul kiymetler poligenin iptali hakkindaki hiikiimlere tabidirler.

Bir emre yazili senet zayi olduunda hamilin yapacag: ilk is; mahkemeye bagvurarak
bor¢lunun Gdemeden men' i hususunda bir karar almaktir (TTK m. 669/1). Odemeden
men karar1 bir tiir énleyici tedbirdir ve 6nleyici tedbir talep edildiginde hamilin, senedin
niteliklerini mahkemeye bildirmesi ve eger varsa suret veya fotokopilerini eklemesi
gerekir yani senedi ferdilestirmelidir. Onleyici tedbiri talep etme hakki senet iizerinde
hak sahibi olan sahsa aittir. Mahkeme kendiliginden Onleyici tedbire karar veremez.
Ciinkii, senedin iptali ve énleyici tedbir talebi kamu diizenine iliskin bir durum degildir.
Onleyici tedbir karan ile senedin hak sahipligini teshis fonksiyonu kalkmis olur. Bor¢lu
senedi elinde bulunduran fakat hak sahibi olmayan sahsa kars1 6demede bulunamaz.

"Yargitay 11. HD 03.05.1993 tarih ve E.1992/3032 ve K. 1993/3074.
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Bulundugu takdirde borcundan kurtulmus sayilmaz. Ancak, 6demenin men'i i¢in dava
agan sahsin hak sahibi hamil olmadigni ispat ederse borcundan kurtulmus olur’.

Onleyici tedbirin devam siiresi hakkinda da Kanunda agik bir diizenleme yoktur;
yani bu siireyi belirleme yetkisi mahkemenin taktirindedir. Eger, emre yazili senedin
kimin elinde oldugu biliniyorsa mahkeme bu kimseye “istirdat davasi” agilmasi i¢in siire
verir, bu siire boyunca 6nleyici tedbir devam eder. Siirenin sonunda dava agilmamissa
“6deme yasagr” mahkeme tarafindan kaldirilir. Eger kimin elinde oldugu bilinmiyorsa,
mahkeme ilan yoluyla senedi eline gegireni, belirli bir miiddet i¢inde senedi getirmeye
davet eder. Bu siire boyunca da 6nleyici tedbir devam eder.

Eger senedi elinde bulunduran gelirse, mahkeme senet alacaklisina dava agmasi icin
siire verir. Bu siire boyunca dava agilmazsa, mahkeme bu énleyici tedbiri kaldirir.
Gériildiigii gibi dnleyict tedbirin devam siiresi kanun maddelerini yorumlamak suretiyle
‘mahkemenin taktirine birakilmistir.

Senedin kimin elinde oldugu bilinmiyorsa, agilacak olan dava senedin iptali davasidur.
TTK 675. madde de diizenlenen istirdat davasi, ancak senedin calinmasi veya kaybolmas:
hallerinde acilirken iptal davasi senedin herhangi bir kimsenin eline gegmesinin miimkiin
olmadif zayilik hallerinde de agilabilir. Omegin, senedin yanmasi veya harap olmasi
hallerinde istirdat davas1 agmanin anlami1 yoktur. Ama iptal davasi agilabilir. Iptal davas:
TTK'nm 669 ve devani maddelerinde diizenlenmistir. Iptal talep edebilmek icin hak
sahibi, senedin elinde iken zayi oldugunu kuvvetle muhtemel gosteren delilleri
mahkemeye sunmalidir (TTK.m. 671/I). Bu davada ispat yiikii davaciya aittir. Ciinki,
iptal davasi ¢ekismesiz yargtya ait bir davadir ispat yiikiiniin davacida olmasi son derece
dogaldir. Bu davada yetkili mahkeme ise, 6deme yeri mahkemesidir. Ciinkii, en giivenilir
ve kuvvetli deliller 6deme yerinde bulunur.

Davacinin senedin zayi oldugunu inanihir sekilde ispatlamasi gerekir. Mahkemeye
sunulan delillerle, davacimin iddiasmnin kesinlikle dogrulanmasi sart degildir.
Mahkemenin senedin zayi oldugunu kuvvetle muhtemel gérmesi yeterlidir. Senette para
ile ifade edilebilir bir hak, bir hukuki islem oldugundan HUMK madde 288 ve devami
burada da uygulama alani bulacak ve senetle ispat zorunlulugu gecerli olacaktir. Bu
davada davali taraf olmadifindan mahiyeti icabi yemin delili mahkemede gecerli
olmayacaktir. Ancak, hukuki islem niteliginde olmayan fiili durumlarm her tiirlii delille
ispatt miimkiin olduguna gore senedin hamilin rizast disinda elinden ¢ikmasi da fiili bir

"Oztan, Firat: Kiymetli Evrak Hukuku, B. 2, Ankara 1997, 5. 291 vd.
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durum oldugundan bunun ispatinda tanik deliline bagvurulabilir. Yargitay da bir kararinda
bonolarm diizenlenmeleri ve yirtilmalari olgularinn taniklarca dogrulanmasim kararma

dayanak yapmustir'.

Davacmm ileri siirdiigii delillerden mahkeme senedin zayr oldugunu kuvvetle
muhteme! goriirse senedi eline gegirenin belirli bir siire iginde senedi mahkemeye
getirmesi icin ilan yapar (TTK m. 672).

[landa senedin getirilmedigi taktirde iptal edilecegi ihtar edilir. Bu ilan iizerine senet
mahkemeye getirilebilir. Bu durumda mahkeme davaciya senedi getiren aleyhine istirdat
davasi agmast igin siire verir. Davact istirdat davasi agmaz veya acarda reddedilirse senet
getirene geri verilir. Eger ilanda verilen siire i¢inde senet getirilmezse mahkeme senedin
iptaline karar verir (676/I). Verilen bu karar senedin igerisindeki hakki etkilemez sadece
senedin teshis fonksiyonunu kaldirr.

b) Hamile yazali senetlerin iptali:

Tiirk Ticaret Kanununun 570. maddesine gire hamile yazili senet, senedin metin
veya seklinden, hamili kim ise o kimsenin hak sahibi sayilacagi anlasilan kiymetli evrak
¢esididir. Bu senetlerin iptali TTK'nin 573-581. maddeleri arasinda diizenlenmist-ir.

Hamile yazili senetlerde emre yazili senetlerden farkli olarak ancak iptal talep
edilmisse 6nleyici tedbir istenir. Yani ilk olarak senedin iptali istenmelidir, sadece 6deme
yasag karari verilmesi istenemez. TTK m. 574'de “dilek¢e sahibinin talebi iizerine”
denildigine gore iptal talebini igeren bir dilekge ile bagvuruda bulunmak gerekir. Onleyici
tedbir talebinin en erken iptal talebi ile birlikte yapilabilmesi uygulamada bir takim
sikintilar ¢ikarmaktadir. Buna gore senedin kimde oldugunun bilinmesi halinde istirdat
davasi agmak gerekeceginden, iptalin talep edilememesi dolayisiyla da &nleyici tedbir
kararinin alinamamast sonucunu doguracaktir. Ancak, Ticaret Kanununun 574.maddesi
cok acik oldugundan iptal talebinden dnce 6nleyici tedbir alinmasi miimkiin degildir.
Hamile yazih senetlerde, senedin kimde oldugunun bilinmesi halinde, istirdat davas:
actlmasi konusunda bir hiikiim yoktur. Ancak, bu tiir senetler iginde, bu imkénin
taninmas1 ve emre yazili senetlerde oldugu gibi, davanin agilmasi igin siire verilmesi

uygun olur’.

Senedin sahibi, senede zilyet oldugunu ve zayi ettiZini kuvvetle muhtemel
gosterecek delilleri mahkemeye sunmalidir. (TTK m. 573/II1) Mahkeme davacinin

“Yargitay 11 HD 22, 10.19§1 tarthve E. 1981/3917ve K. 1981/4331.
"Poroy, Reha/ Tekinalp, Unal: Kiymetli Evrak Hukuku Esaslary, B. 15, [stanbul 2001, s. 10.
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senede zilyet olduunu ve onu zayi ettigini kuvvetle muhtemel gériirse, belli olmayan
hamili ilan yolu ile senedi belli bir siire i¢inde mahkemeye iade etmesini aksi halde senedi
iptal edecegini ihtar eder. Bu siirenin alti aydan az olmasi miimkiin degildir (TTK m. 575).
Bu siire iginde senet getirilirse, dilekge sahibine dava agmasi igin siire verir. Bu dava
istirdat davasidir ve sadece kotii niyetli hamillere karsi agilir. Senet getirilmezse mahkeme
iptal karari verir ve bu karar emre yazili senetlerin aksine ilan edilir. Hamile yazil
senetlerde yetkili mahkeme borglunun ikamet ettigi yer mahkemesidir, Hamiline yazili
bazi senetlerin iptali istenemez. Yani genel sartlar arasinda saydigimiz senedin iptalinin
miimkiin olmasi sart1 6zellikle hamile yazili senetlerde kendini gésterir. Ornegin, milli
piyango biletleri, banknotlar hamile yazili olmalarina ragmen iptal edilemezler.

¢) Nama yazili senetlerin iptali:
TTK'nin 566. maddesine gbre nama yazili senet, belli bir sahis namma yazili olup da
onun emrine kaydni ihtiva etmeyen ve kanunen de emre yazil senetlerden sayllmayan

kiymetli evraka denir.

Nama yazih senetlerin ziya1 halinde senedin hak sahibinden baska birine 6denmesi
tehlikesi hamiline yazili senetlere gore daha azdur. Ciinkii, senedin 8denmesi i¢in bor¢luya
bagvuran kimsenin hak sahibi oldugunu da ispatlamas: gerekir. (TTK m. 567/1I)

Nama yazih biitiin kiymetli evraklar iptal edilebilir. Hamile yazih senetlerin aksine
kanun koyucu nama yazili senetlerde byle bir smirlama getirmemistir. Ancak, nama
yazilisenetlerin iptalinde, kanunun atfi ile hamile yazili senetlerin iptali ile ilgili hiikiimler
uygulanir. Bu kurahin uygulanmadig hallerde vardir. Ornegin, kanunen emre yazili olan
police, bono, gek gibi kiymetli evraka “emre degildir’kayd1 konularak nama yazili hale
getirilebilir. Ancak, buna ragmen bu tip senetlerin iptali hamiline yazili senetlerin iptaline
iliskin hiikiimler degil, poligenin iptaline iligkin hitkiimler uygulanir.

Nama yazili senetlerde senedin iptalini isteyen kisinin hakimi sadece senet iizerinde
bir ayni hakk1 bulunduguna degil aynt zamanda senedin kendi veya halefi oldugu bir sahis
namina diizenlendigini de ikna etmesi lazimdir". Bunun disinda bu senetlerin iptalinde
uygulanacak yontem, yukarda bahsettigim gibi hamile yazili senetlerde uygulanan
yontem gibidir.

" Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 5. 291 vd.
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8) KIYMETLI EVRAKIN IPTALININ SONUCLARI

Mahkeme tarafindan verilen kiymetli evrakim iptal karari iizerine, TTK'nmin 564.
maddesinde de belirtildigi gibi, hak sahibi hakkim senetsiz olarak ileri stirebilir veya
kendisine yeni bir senet diizenlenmesini isteyebilir. Bu durumda iptal kararmn biri

olumlu biri de olumsuz olmak iizere iki sonucu vardir:

a) Iptal karar1 borgluya kars1, davacimn hak sahipliginin teshis imkani verir. Davaci
hakkini senetsiz olarak da ileri siirebilir. Bu olumlu sonucudur.

b) iptal karar: ile senedin teshis fonksiyonu ortadan kalkmaktadir. Bor¢lu kendisine
senet verilse bile 6deme yapmaktan bu karara dayanarak kaginabilecektir. Bu da olumsuz

sonucudur.

Mahkemenin vermis oldugu bu karar maddi anlamda kesin hiikiim olusturmaz. Bu
kararla hakkin niteliginde ne bir azalma, ne de bir artma gerceklesir. Iptal karar1 sadece
sekli bakimdan hitkiim ve sonug¢ dogurur yani sekli bakimdan iptali talep edenin hak
sahipligi sifatim tespit eder. Ayrica bu karar, davaciya, senet icerigi hakkinda ayrica
kanitlamak kayd ile sadece senet borglusuna basvuru hakki saglar, senetten dolay1 ¢esitli
stfatlarla (lehtar, ciranta, v.b) riicu mekanizmasinda sorumluluk altina girmis kisilere
bagvuru hakki saglayamaz". Alinan iptal kararina veya 6demenin men'i kararina ragmen
bor¢lu iigiincii kisiye demede bulunmus ise bundan dolay1 sorumhu olur ve borcundan
kurtulmus sayilmaz.

Iptal karar1 verildikten sonra piyasada halen tedaviil etmekte olan senedin iyi niyetli
iktisabr miimkiin olabilir. Bu durumda ne olacagi tartismahdir. Zayi eden hamil ile iyi
niyetli iigiincii kisinin menfaatleri gatisir, boyle bir durumda tyi niyettercih edilmeli ve bu
iktisap gegerli sayilmalidir. Bu nedenle iyi niyetli tictincii kisi, bor¢lu ile iptal karari alan
kisiye karsi eger yeni senet verilmisse istihkak; yeni senet verilmemisse ifanin kendisine
yapilmasmi isteyebilir. Eger ifa yapilmus, borglu iptal karar: alan hamile 6demede
bulunmussa iyi niyetli miktesip sebepsiz zenginlesme hitkiimlerine gore hamile
basvurarak ifanin kendisine iadesini isteyebilir”.

Sonug olarak kiymetli evrakin zayi olmast sebebiyle iptali, zayilik neticesinde
dogacak olan tiim olumsuz sonuglar1 ortadan kaldiracak bir yontemdir ve ticari hayatta
kiymetli evraka duyulan giivenin sarsilmasimi engelleyecek bir rol iistlenir. Hazirladigim

" imregiin, Oguz: Kiymetli Evrak Hukuku, Istanbul 1995, 5.32 vd.
2 Oztiirk, Kiymetli Evrakin Ziyai ve Iptali, s. 96.
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buyaz ile ticari hayatta cabuklugu ve giivenirligi saglayacak olan kiymetli evraklarmn, her
hangi bir sebeple zayi olmalari halinde ne tiir yollara bagvurulacag: konusunda,
kanundaki diizenlemeler dogrultusunda bilgi vermeye calistim”.

"Buyaziy1 hazirlamamda bana yardime olan 2.Asliye Hukuk Hakimi Sayin Fuat Tiirker'e tesekkiir ederim.
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