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“Bilgiyi ytizeyden anlayanlar ukalalasir,
derinden kavrayanlar olgunlasir”

OZET

Onem ve deger, kisilerin ve toplu-
mun insanlara ve nesnelere karsi tu-
tumlarini belirleyen nicel ve nitel
Olctilerdir. Ozellikle sosyal yasamda
“6nem”, bulundugu durumdan dolay1
kisilere, nesnelere ve olaylara disari-
dan yiiklenen nicel bir o6lcidiir.
“Deger” ise daha ¢ok kisinin kendi
emegi, bilgisi, becerisi ve ¢abasi ile
elde ettigi niteliksel birikimleri ve de-
gisimleri ifade eder. Degerin evrensel
Olgiilerinin olmasina karsin, nemin
daha ¢ok kisisel ve yerel 6zellikler ta-
sidig1 da goriilmektedir. Is bdyle
olunca su sorularla karsilagsmaktayiz:
Mutlak degerler var midir? Deger;
iiretilen, iletilen ve paylasilan bir 6l¢ii
midiir? Hizla degisen ¢cagimizda de-
gerler kalic1 ve evrensel 6zellikler ta-
styabilir mi? Bu sorularin cevabi;
felsefi, sosyal, psikolojik ve kisiler-
arasi iletisim baglaminda aranmaya
calisiilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Onem, 6nemseme, deger,
deger verme, yiice degerler, farkindalik

THE PSYCHO-SOCIAL BASICS
OF ATTRIBUTING
IMPORTANCE AND VALUE IN
COMMUNICATION

ABSTRACT

Importance and value are qualitative
and quantitative measures that deter-
mine attitudes of individuals and so-
ciety towards objects and people.
Especially in social life “importance”
is a quantitative measure that is loaded
to individuals, objects, and events ex-
ternally. “Value” is expressed as qua-
litative accumulation and change
obtained by individual’s own effort,
knowledge and skill. Although the
value has internationally accepted
measures, the importance possesses
personal and local characteristics.
Therefore, the following questions
rise: Are there any absolute values? Is
the value a produced, transmitted, and
shared measure? In today’s rapidly
changing world, can the values have
permanent and international features?
Answers to these questions are inves-
tigated in terms of philosophical, so-
cial, psychological, and interpersonal
communication.

Keywords: Importance, considering important,
value, value-giving, supreme values, awareness
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GIRIS

Insanlarin 6nem ve deger algilarini
sekillendiren bircok etken wvardir.
Bunlarin baginda kisilerin egitsel, kiil-
tiirel ve sosyal yasantilar1 gelmektedir.
Yasantilar sonucu benimsedikleri sos-
yal rolleri dogrultusunda iletisimde
bulunduklar: kisilere dnem ve deger
yiiklerler. Psikolojide elestirel kuram-
cilara gore “roller sahtedirler, ama
ayni zamanda gercektirler. Roller
0zne tarafindan kiiclik bir irade giicii
ile distirtilebilen bir maske olarak edi-
nilmez. Bunlar yabancilasmis bir top-
luma tipatip uyan yabancilagmis
davraniglardir. Toplumsal kétiiliik in-
sanin hayat damarlarina isler; insanlar
sadece rol yapmaz; roliin kendisidir-
ler... Elestirel kuram rollerin yalnizca
bir maske olmayip, bir biriyle ayril-
maz sekilde i¢ ice gectikleri dlgiide
gercek, 0zgiir olmayan bir toplumun
davranis tarzi olduklari 6l¢iide yapay-
dirlar”. (Jakoby, 1996:,94,)

Kisilere dnem ve deger atfederken
bireylerin kendi rolleri ve karsisinda-
kilere bictigi rol belirleyici olmakta-
dir. Rolleri sekillendiren etmenler;
bilissel, duygusal ve sosyal yasantila-
ridir. Bireysel roller, 6grenme yoluyla
kusaktan kusaga gecerek ve genelle-
serek toplumsal rol kaliplarini olustu-
rabilmektedir. Bugiin, giderek bireyler
arasinda yayginlasan yararci tutum,
rollerin, dolayisiyla iletisimde dnem
ve deger iligkisinin de belirleyicisidir.
Boyle bir genelleme yapmak herkes
icin dogru olmayabilir, ancak 6nem ve
deger oOl¢iilerinin kefesi dengede ol-
mayip, giinliik yasamda 6énem lehine
siirekli degismektedir.

Bu calismada amag; onem ve deger
kavramlarinin sozliikk tanimlarindan
cok, gecmisten giinlimiize gecirmis

oldugu anlamsal degisimleri, yasanti-
larimiz1 yonlendirme giiciinli dolay1-
styla iletisimdeki giiciinii irdelemektir.

Bireylerin 6nem ve deger algilari
toplumdan topluma farklilik gosterse
de, bu algilarin davranisa doniismesi
bakimindan evrensel benzerlikler ta-
s1dig1 soylenebilir. Toplumlarin geli-
simi, bilginin deger kazanmasi ve
demokratiklesme ile birlikte 6nemlilik
yerini degerlilige birakmak zorunda
kalmistir. Ozellikle gelenek¢i toplum-
larin bilissel kodlarinda, insanlar tize-
rinde ne kadar denetim giiciiniiz varsa,
o kadar dnemsenirsiniz ve degerli go-
rliliirstiniiz yargis1 vardir. Bu tutumun
devamlilig1 ise erk giiciiniiziin siiresi
ve sinirlari ile orantilidir. Toplumlarin
gecirmis oldugu sosyal ve egitsel asa-
malar bu iki kavramin algilanmasinda
dogal olarak degismelerine yol agmis-
tir. Ancak heniiz insanin degeri, dii-
siince hayatina ne kattig1 ile degil,
bireyler iizerindeki denetim giicii ile
esdeger diisiinilmektedir. Bu yakla-
sim yalniz ¢agin yararci toplumu ile
siirl olmayip, kokleri ¢ok derinlere
ulagmaktadir. Ik ¢ag diisiiniirlerine,
goriislerinden dolay1 uygulanan cezai
yaptirirmlar bu yaklagimin belirgin
ozelliklerindendir. Yararci bir anla-
yista meta iiretmeyen diisiince bosa
cabadir, hatta zararl1 olabilir.

Toplumlarin ve bireylerin yasantila-
rinda bu iki kavram bir madalyonun
iki yiizii gibi hep birlikte var olmus-
lardir. Ancak ilettikleri mesaj dikkat-
lice okundugu zaman, bireylerin
duygu diislince ve davranislarinda ¢ok
farkli etkiler yaptiklarini gérebilmek-
teyiz. Bu baglamda mesaj aligveri-
sinde iletinin niyeti ve alicinin bu
niyeti dogru okuyabilme kapasitesi
ayr1 bir 6nem kazanmaktadir.
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1. ONEM VE DEGERIN KAV-
RAMSAL ANLAMLARI

Bu iki kavram giinliik hayatta sik-
likla bir birinin yerine kullanilmasina
karsin kastettigi anlam ve davranis
acisindan oldukga farkli kavramlardir.
Onem verme davraniginin tanimini
yapmak miimkiindiir. Ciinkl 6nem,
para ve ziynet gibi alim giicii ve ¢eki-
ciligi olan, insanlar tarafindan yakin
ilgi gosterilen, zamanin gecerli ol¢ii-
lerinin belirledigi, etkileyici giice
sahip nesne kisi ve kurumlardir.
Ancak konu degerin nesnel olarak ta-
nimlanmasina gelince is zorlagsmakta
ve karmasiklasmaktadir. Onem, soz-
liikte nicelik ve nitelik olarak degerli
olma durumu, yani 6nemsenen, goz
online almaya, hesaba katmaya ve
iizerinde durmaya deger goriilen,
onemli sayilan, deger verilen olarak
da tanimlanmaktadir (Puskilliioglu,
2004).

Degeri olgusal olarak tanimlarsak;
“olgu bilincinden sonra ortaya ¢ikan,
belli duygulari, arzulari, ilgileri,
amaclari, ihtiyag ve eylemleri olan 6z-
neyle iliskisi i¢inde, belli bir nitelikler
yiklemeyle belirlenen tavir; 6znenin
olana, olguya yiikledigi nitelik. Buna
gore deger s6z konusu oldugunda ise
mutlaka 6znenin, kisiliginin karismasi
gerekir; 6te yandan, deger, 6znenin ya
da zihnin kuramsal bir tavir ya da yo-
neliminden ¢ok pratik bir tavir ya da
yonelimin ifadesidir. Deger, 6znenin
ilgili nesnenin amaci ve eylemleriyle
olan iliskisini ifade etmek {izere, ona
diger niteliklerine ek olarak, sonradan
ekledigi bir niteliktir. Deger iste bu sii-
regten sonra, kendi basina ve nesnel
bir bicimde degerli bir sey olarak go-
rilmek suretiyle, nesnelestirilir ve
nesneye yansitilir. (Cevizci, 1996:
123-124)

Onemin sozliik anlaminda, nicelik
ve nitelik yoniinden degerli olma du-
rumuna vurgu yapilirken; 6nemseme
ise gbz Oniine alma, hesaba katma,
iizerinde durmaya deger gorme,
Oonemli sayma ve deger verme olarak
tanimlanmaktadir (Piiskiilliioglu,
2004).

Yukarida 6nem, deger verilen anla-
minda kullanilmis olmasina karsin
onem ve deger kavramlar1 anlam ba-
kimindan ayn1 duygu, diisiince ve
davraniglar1 anlatmaz. Bu baglamda
su soruyu sormadan gecemeyiz:
Acaba her 6nemsenen, ger¢ekte de-
gerli oldugu i¢cin mi 6nemsenir? Yoksa
giinliik yasamda kisileri etkileme gii-
ciinden dolay1 degerli bulunmasa bile
onemli mi goriiliir? Ozellikle sosyal
yasamda “Onem”, kisilerin elinde bu-
lundurdugu erk giictinden dolay1 disa-
ridan yiiklenen giinliik gegerliligi olan
Olgii olabilir.

2. DEGER VERME CESIiTLERI

Deger kavrami bu ¢alismada olumlu
anlamda alinmigsa da deger verme
davranis1 da 6nem verme davranisi
gibi tartigmali bir konudur. Deger bir
Olciit olarak, olanla olmasi gereken
ayrimini igerir ve her zaman olumlu
ve olumsuz bir sey olarak goriiliir.
(Cevizei 1996: 123-124). Ayrica deger
kavrami, giinliik kullanimlar1 baki-
mindan, maddesel ve tinsel olmak
iizere iki boyutlu bir durum goster-
mektedir.

Bir seyin arzu edilen sonuglari iiret-
mek bakimindan sahip oldugu degere
ve istenen bir sonuca ulasmada arag
islevi goren bir seyin sergiledigi de-
gere, aragsal ya da pragmatik degerler
ad1 verilirken, bir seyin bizatihi ken-
disinden dolay1 sahip oldugu, kendi
icinde ve kendi bagina sergiledigi de-
gere asli deger denir. Ote yandan, bir
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seyin en yiiksek sayida insan i¢in, en
yiiksek katkida bulundugu siirecin de-
gerli oldugunu savunan goriis yararct
deger anlayisi olarak bilinirken; iyilik,
giizellik, dogruluk gibi degerlerin in-
sandan bagimsiz olarak var oldugunu,
kisiden kisiye kiiltlirden kiiltiire degis-
meyen nesnel gercekliklere karsilik
geldigini savunan gorlise nesnelci
deger anlayisi; iyilik dogruluk ve gii-
zellik degerlerinin nesnel bir gergek-
likleri bulunmadigini, kisisel duygu-
lardan, tavir ve gergeklik yorumlama-
larindan bagka bir sey olmadigini dile
getiren deger goriisiine 6znelci deger
gorlisii ve nihayet degerlerin bir kiil-
tiirden digerine farklilik gosterdigini,
degerin kisinin ¢evresi, kiiltiiri ve mi-
zaci tarafindan belirlenen kisisel ve
toplumsal tercihlere goreli oldugunu
one siiren deger anlayisina da goreci
deger anlayis1 adi verilir. (Ce-
vizei, 1996: 123-124)

Yukarida belirtildigi gibi 6nem de
deger de kullanildiklar1 duruma gore
farkli anlamlar kazanmaktadir. Olgu-
lara, olaylara ve kisilere yliklenen
deger ayni kalmayip degismektedir.
Gilintimiizde deger verme davramsl
asli deger anlaylsmdan git glde arag-
sal ya da “0znel”, “yararct” ve “gore-
celi” deger paradigmalarina dogru bir
kayma gostermektedir. Asli degeri, ki-
silerin kendi emegi, bilgisi, becerisi ve
cabasi ile elde ettigi niteliksel birikim-
leri ve degisimleri ifade eden bir dav-
ranig olarak tanimlayabiliriz. Ancak
cagimizda sorun, hem gercek deger
iretmekte, hem de degerin anlasilma-
sinda yatmaktadir. Bundan bdyle
deger yiiklemede bireyin kisiligi
Oonemli bir 6l¢ii olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Bu nedenle, degeri tayin
etme ve deger verme davranisi kisile-
rin kisilik, kiltiirel, egitsel nitelikle-
rine bagli olan bir durumdur. Deger
kavrami kullanildig1 kosullara bagh

olarak farkli boyutlar kazanmaktadir.
Degerin bu 6zelligi dikkate alinarak
Smutlak’ ve “goreceli” olmak tlizere
iki sekilde niteleyebiliriz. Mutlak
deger evrensel degismezlik tagirken
ornegin “insanin degeri”, bunun kar-
sisinda yer ve zamana gore degisen
goreceli gecici degerlerdir.

3. BIREYLERIN ONEM VE DE-
GERI DOGRU KAVRAMASINDA
EGITIMIN GOREVI

Glinliik dilde ise kavramlarin arka-
sindaki derin anlamlar1 kavrayamadan
gelisigiizel olarak birbirlerinin yerle-
rine kullanildigr goriilmektedir. Bu
durum, egitim diizeyi diisiik ¢evreler-
den gelen insanlar i¢in normal karsi-
lanabilir. Ancak s6z konusu olan
egitimli olarak kabul edilen insanlar
ise kavramlarin yerli yerinde kullanil-
mamasi hos goriiliir bir sey degildir.
Bu, sosyal bilimlerde egitimin 6niinde
duran en 6nemli sorunlardan da biri-
dir. Sosyal bilimlerde kavramlar, sa-
n11d1g1ndan ote, gelisigiizel toplanmig
s0z y1gin1 olmaylp, arastirma ve ince-
leme sonucu, sistemli bir diizen i¢ginde
yapllandlrllan neden sonug iliskileri
kurulan bilgilerdir ve bilimin temel
taslaridir. Kavramlarla diistiniiliir ve
kavramlarla kisisel ve toplumsal olay-
lar hakkinda ¢oziimlemeler yap111r
Onem ve deger atfetmenin yoniinii
dogru olarak tayin etme ancak bilime
dayal1 bir egitimle olanaklidir. Insan
kigiliginin temeli 0-6 yas araliginda
atilmaktadir. Ailenin ve egitim kurum-
larinin ¢ocukla iletisimleri, telkinleri,
“rol-model” olmada benimsetilmeye
caligilan olciiler ve sosyal yasamdaki
oncelikler, yetismekte olan kusaklarin
neyi dnemseyecegi ve neye deger ve-
recegini belirleyen etmenlerdir. Bu
yolda geleneksel egitim anlayisi ile
cagin yarara oncelik taniyan yaklasi-
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minin yolu ortak noktada bulugmakta-
dir. Her iki yaklasimin da yetisenlerin
biling kodlarina yerlestirmeye calistigi
mesaj sudur: Ne kadar 6nem kazanir-
san o kadar degerli olursun, senin ba-
sarinin  Olgiisii ve degerin ancak
kazandigin para ve isgal ettigin mevki
kadardir. Cagimizin yetistirdigi bir
kisim genglik, bu iletiyi cabuk kavra-
mis ve benimsemis goziikmektedir.
Bu anlayistaki gegerli olan 6l¢ii, in-
sani degerlerin gelisimine yonelik
bilgi, beceri ve donanimlar degil, pra-
tige yonelik yarar1 6n planda tutan
somut sonuglardir. Bu yaklasim, egi-
tim siirecinde anaokulundan egitim
kademelerinin zirvesine kadar gecer-
lidir. Onemli olan kisilerin almis ol-
duklar1 diploma ve sertifikalardir,
nasil yetistigi ise ikinci planda kal-
maktadir. Politikalara ve istatistiklere
veri olarak yansiyan da nicelik ol¢ii-
leridir.

Gelisimci ve asli deger iiretme anla-
y1s1 ancak, gelenekgiligin “Onem at-
fetme” davranigini asip ve de giiniin
“yararct” yaklagimlarinin disinda bir
bakis1 benimser. Bu yaklasima gore
degere yiiklenen anlam ise fayda geti-
ren her sey degerlidir: Ancak gergek
deger nedir? Sorusu akla gelmektedir.
Bireylerin kendi birikimlerine, bece-
rilerine dayanarak, ulastiklart maddi
ve manevi dilizey, yerellik siirlarini
asip, onu evrensel ¢izgiye tagiyorsa bu
gelismigligin ve gercek degerin Olcii-
stiolabilir. Bir kisinin gercek degeri,
etki alanini1 evrensel dogrularda nasil
kullandigina baglidir. Ancak, neyin
degerli neyin 6nemli oldugu olg¢iisii
her zaman kesin sinirlarla ayrilmayip,
kisiden kisiye ve toplumdan topluma
ve de bir toplumda zaman igerisinde
degismektedir. Konu bu sekilde ele
alininca bazi sorularla karsilagsmakta-
yi1z: Mutlak degerler var midir?
Deger; iiretilen, iletilen ve paylasilan

bir 6l¢li miidiir? Hizla degisen cagi-
mizda degerler kalic1 ve evrensel 6zel-
likler tasiyabilir mi? Bu sorularin
cevabi, felsefeci Timucgin (2005),
tara-findan “Kiiresellesme Karsisinda
Degerlerimiz” adli sempozyum da
sundugu bildiride verilmeye caligil-
mistir. Ona gore deger, insanin yasa-
minda evrensel bir amag olusturabile-
cek vazgecilmez olan seydir. Yagami
siirdiirmek ve anlamlandirmak i¢in de
degerler kacinilmaz olan seylerdir.
(Timugin, 2005:11-12)Timiigin' in
bu tanimina gore deger evrensel bir
amag olusturur, yagamu stirdiirmek
icin vaz gecilmezdir ve yasamin
anlamidir. Deger iletildigi
paylasildig: siirece varligini siirdiiriir.
Ancak degisen diin-yada stirekli ve
kalic1 degerlerden s6z etmek olanakl
olmayip, deger kavra-minin
ebediliginden s0z etmemiz
miimkiindiir, ¢linkii her ¢ag kendi an-
lamlarini ve degerlerlm uretecektir.

4. ONEM VE DEGER ILiSKISINE
DUSUNSEL YAKLASIMLAR

Gergek deger, tesadiiflerin ve gelisi-
glizelliklerin iiriinii olmayip, yogun
bir diisiinsel gii¢ ve ¢caba sonucu elde
edilen bir nitelik diizeyidir. Bireyler
diisiinsel etkinligini glindelik biling
diizeyinden yetkin biling diizeyine ta-
styabildigi ol¢iide “yarar” degerlerden
“yiice/ asli” degerlere dogru bir geli-
sim gosterecektir. Biling diizeyi sinirlt
insanlar i¢in “yarar degerler” her sey-
dir. XVII. yiizyilin iinlii ve ilging ah-
lak¢is1 La Rochefauld elestirici bir
bakisla soyle der: “Seref agki, utanma
korkusu, mal miilk edinme tasasi, ya-
samimizi rahat ve hos kilma arzusu ve
baskalarini algaltma hirs1 genelde in-
sanlar arasinda deger denilen seyin
nedenleridir”’. Ancak yetkin bilince
ulasmis kisiler, yiice degerlere yone-
lirler. Iyinin ve giizelin pesinde olmak
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ger¢ek anlamda insan olmanin temel
kosuludur. Yiice degerlere yonelen bi-
ling yetkin olmakla &6zgilir bilince
sahip olur. O bu yonelimini bir liks
olarak degil de bir gereksinim ve hatta
bir zorunluluk olarak yasar. Albert
Camus, “Ozgiir zihin zorunlu olani
sever” der. (Timugin, 2005: 12)

Yirminci ylizyilin taninmis diisiiniir-
lerinden olan Sartre ise deger kavra-
mina deginirken degeri Ozglrliikle
iliskilendirir. Sartre “deger bir seydir
ama bir sey degildir” derken hemen
degerle 6zgiirliik arasinda bir baglanti
kurup, “Degerli olan 6zgiirliktir” di-
yerek bilincin kendisinin de bir deger
oldugunu soyler. (Murdoch, 1983: 71-
74) Ona gore deger hem kosulsuz
olmak, hem de var olmamak nitelikle-
rini tasir; deger, var olan durumlarla
bir ve ayni sey gibi ele alinamaz ya da
onlarla 6zdeslestirilemez. Ciinki
boyle yapilacak olursa “Varligin
olumsallig1 degeri oldiirtir’” demekte-
dir (Ayni, 1983: 71-74). Sartre bu dii-
stincesinde degeri tinsel boyutu ile ele
alarak giinliik gecerliligi olandan Gte
daha “meta” bir anlami oldugunu vur-
gulamistir. Ciinkli eski Yunanca’da
meta; onunla birlikte, ona dair ve
onun iistiinde anlamlarina gelmekte-
dir. (Ciiceloglu, 1992: 23). Bu an-
lamda “deger” kavraminin, iletisim
stirecinde “onem” ile birlikte ancak
onun {istlinde bir meta anlaminin ol-
dugu diistiniilebilir.

Russel Jacoby, Komfornist psikolo-
jinin elestirisini yaparken, Ador-
no’nun su goriisiine yer verir: “Bizzat
oznellik nesnellige gotirilmelidir,
onun hareketleri bilisten (cognition)
uzaklastiritlmamalidir.” Bu goriisten
hareketle, “Nesnel bir 6znellik kurami
‘iki kere’ nesneldir “der (Jacoby,
1996:108). Onem ve deger arasinda
da boyle bir diyalektigin varligindan
s0z edilebilir. Eger degerlilik anlamini

bilgi giiclinden ve emekten aliyorsa bu
da bireylerin bilincinde anlam bulu-
yorsa ve de deger, hak ettigi 6nemi ka-
zaniyorsa, o zaman degere dayali
onem “iki kere” 6nemlidir.

Sartre, degeri bir atfetme eylemi ola-
rak niteler. Onun bakisinda, hem
deger hem de 6nem, kisilerin ¢evrele-
rinde olup bitene anlamlar yiiklemesi-
dir. Her ikisi de bir atfetme davra-
nisidir. Bu nedenle atfedenle atfedilen
arasinda “iliskisel diizey” bireyin bi-
linciyle siirhidir. Ciinkii deger yiik-
leme insan iligkisinin nasil yorum-
landigin1 anlatan bir diizeydir. Onem,
¢ogu zaman anlik iliskileri ve o iliski-
nin igerigini veya gorselligini anlattigi
halde, deger bilgiyi ve yorumu gerek-
tirir (Timugin, 2005:12). Bu anlamda
Av-sar’in da belirttigi gibi “deger
yaratmak ve de degeri deger diye be-
lirlemek  bireyin  sorumluluguna
girer.”

Yine Sartre, degeri, bilincin 6zle-
mini duydugu saglam ve dolgun var-
likla bir tutar gibidir. “Bilincin dogas1
geregi siirekli olarak kendini asip yo-
neldigi en ylice deger; 6zdeslik, saflik
ve stureklilik nitelikleri tasiyan benin
mutlak varligidir. Bunu sdylemek,
herhangi bir seyi deger diye kabul et-
menin, o sey araciligi ile insanin kendi
benliginin belli bir denge ve saglam-
liga kavusmay1 aradigini sdylemektir
(Murdoch, 1983: 74-75).

Gorildiugi  gibi  Sartre, degeri
“ben’in mutlak varligi” olarak nitele-
migtir. Sartre, konu ile ilgili gorii-
siinde, “Oyleyse deger ve deger duy
gusu dedigin sey, aslinda tamligin ek-
sikliginin duyulmasidir. Ve bize bu ek-
sikligi agiklayan; diisiinlimcii biling,
yani vicdan” tespitinde bulunmustur
(Murdoch, 1983: 73-74). Tamligin
eksikligini duymak kisilerin 6z elestiri
yaparak eksik olani1 giderme cabasi
i¢cinde olmasidir ki bu miikemmel
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olmak demek degil, siirekli kendini
yenilemesidir. Bu ¢aba insan1 degere
gotiiriir ki asli deger bu olsa gerek.
Benzer bir goriisii Freud un 6grencisi
Adler’de gérmekteyiz. O’na gore “Ki-
silerin asagilik duygusundan kurtulup
istlinliik duygusuna kavugsmak igin
siirekli eksiklikleri ile miicadele et-
mesi gerekir. Clinkii iistiinliik duygusu
insanlarin elde etmek istedigi esas
gietiir.” (Ciiceloglul991, 416). Ge-
nellikle eksiklik duygusuna degersiz-
lik duygusu eslik ettiginden, kisilerin
degersizlik duygularindan kurtulup
kendilerini degerli hissedebilme ¢aba-
lar1 yagam boyu siirmektedir. Demek
ki deger erisilen son bir zirve olmayip,
tirmanilarak ¢ikilan, her bir basamaga
verilen addir.

Tarihimizde de “onemli” olmakla
“degerli” olmak arasindaki farki goz-
ler 6niine seren yasantilar ve 6zlii s6z-
ler vardir. Tarik Bugra’nin “Osman-
cik” adli romanindan televizyona
uyarlanmis ve yonetmenligini Yiicel
Cakmakli’nin yaptig1 “Kurulus” fil-
minde su sahne ¢ok anlamlidir: Yasla-
nan Ertugrul Gazi’nin yerine segilecek
“Bey” i¢in Osmanli’nin manevi mi-
marlarindan Seyh Edebali’nin de ara-
larinda bulundugu, Kayir Boyu’nun
aksakallilar1 ve ileri gelenleri miisa-
vere i¢in toplanirlar. Ertugrul Gazi’nin
Osmancik’a soyledigi s6z onemli ve
degerli farkini anlatmasi bakimindan
cok carpicidir: “Ogul! Kayi’nin bii-
yukleri “Bey” olarak seni uygun gor-
diiler, seni Kay1 Boyu’na, Sogiit’e
“Bey” sectik; ancak “Bey olmak”
senin elinde... Bey se¢ilmek bagska,
bey olmak baska” (Milliyet.com.tr,
2011). Bilgi ve iletisim ¢ag1 diye ad-
landirilan ¢agimizda, bundan ytizyil-
lar Oncesinde soylenmis bu s6ziin
anlamini glinlimliz insan1 ne kadar
kavramis ve yerine getirebilmektedir?
Yukaridaki diisiiniirlerin degerle ilgili

ortak paydalarini belirleyecek olursak,
deger bir insanin yasaminda evrensel
bir amag olusturabilecek kadar vazge-
¢ilmez olan seydir. Yasamini siirdiir-
mek i¢in de, yasami anlamlandirmak
icin de degerler kacinilmaz olan
duygu, diisiince ve egilimlerdir. Deger
kavrayisi, ozellikle yiice degerler dii-
stiniildiiglinde zaman ve toplumlara
gore degisiklikler gdstermektedir.
Yiice degerler bireysellik temelinde
olusur, evrene agilirlar. Onu belirleyen
bireyin biling kosullaridir. Bu ¢erge-
vede deger yaratmak ve degeri belir-
lemek bireyin sorumluguna girer,
degerin olusumunda goreneklerin ve
aliskanliklarin biiyiik 6l¢tide etkili ol-
dugu dogrudur. Bununla birlikte o, her
seyden oOnce bireysel biling kosulla-
ryla ilgilidir (Timugin, 2005: 11—
12). Bu biling, kendini elestirebilen,
diini g6z ardi etmeyen, bugiini
nesnel olarak sorgulayabilen,
gelecege yol gosteren, 151k tutan, yani
yluce degerler treten bir bilingtir.
Giiniin faydac1 ve c¢ikar iliskileri
pazarma mal dreten bir biling
degildir.

5. KISILERARASI ILETISIMDE
ONEM VE DEGER ILISKISI

Giliniimiizde kavramlar1 gergek an-
lamlarina uygun olarak kullanamama
ile ilgili bu “deger paradoksu’ (para-
dox of value) ¢agin insaninin yagam
felsefesine ve iligkilerine yon veren
etkili bir Ol¢ii haline doniismiistiir.
Bunun anlami sudur: “Senin i¢in ha-
yati Oonem tastyan yagami siirdiirmek
i¢in zorunlu olan mallarin degerleri,
gosteris amaciyla tiiketilip hayati hig
bir dnemi olmayan ve liiks tiiketime
konu olan mallarin degerlerinden daha
diisiiktiir. Ornegin; su ucuz ve dogada
¢ok miktardadir, bu nedenle dogada
ve piyasada az miktarda bulunan mii-
cevher kadar degerli olamaz (Demir
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ve Acar: 1997). Oysaki su yasam icin
olmazsa olmaz olan asli ( dogal) de-
gerdir, onun degeri az bulunurlugun-
dan degil, yasami belirleyiciliginden-
dir. Asli deger ¢ogu zaman onu lrete-
nin Omrii ile smirli olmayip onu asa-
bilmektedir. Buna karsin degerden
yoksun dnem, dnemseyenin omrii ile
sinirlidir. Bu nedenle diisiinen kafa,
iireten emek ve goren gozler i¢in va-
rolusun degeri emekle sekillenmekte-
dir; emegin diger ad1 ise degerdir.

Insan iliskilerinde anlamini bulan
deger verme ve onemseme davranis-
lar1 ve tutumu insanin 6z bilinciyle il-
gilidir. Oznelci, yararc1 ve goreli
deger anlayisinda olanlar karsidakine
deger ve onem yiiklerken, siirekli ve
ilk is olarak ¢evresel ya da dissal glic-
lerin agirligini tartmaya calistigir go-
rilmektedir. Bireyler cevresel giicle-
rin zay1f olmast durumunda, igsel bir
ylikleme yapabilmektedirler. Bununla
birlikte, toplumsal olarak onaylanan
davraniglarla ilgili olarak giiclii digsal
etmenler vardir. Kisi bagkalarinin
onay ve kabuliinli saglamak ve siir-
diirmek i¢in bu davranislarda bulunur
(Freedman, Sears Carlsimth, 1998:
137). Bu tutum ve davranisi etkileyen
gli¢, bireylerin iliskilere yiikledigi
onem ve deger Ol¢iileriyle yakindan il-
gilidir. S6z konusu psikolojik gercek,
sosyal iliskilerimizde bir ahlaki so-
runu da birlikte getirmektedir. Birey-
lerin inandiklari ile yaptiklar1 arasin-
daki tutarsizlik ve i¢ine diistiigli i¢ ¢a-
tisma, o an i¢in gecerli ve onemli
olanla, ger¢cek degerli olan arasinda
bazen uzlasmaz bir ¢eliski olustur-
maktadir.

Kisilerarasi iletisimde sosyal rol-
lerle, gergek benlik arasindaki uyum-
suzluk, cagdas insani ya bunalima
siiriiklemekte ya da ikiyiizliligiini
pekistirerek gergek degerlere kars: du-
yarsizlastirmaktadir. Insanin iginin

sesi hak belledigi dogrultuda davran-
masini telkin ederken, sosyal, ekono-
mik hayatin zorunluluklar: tam tersi
bir yaklagimla “Onemli olan sonug-
tur” diisiincesini pekistirmektedir. Bu
baglamda, glinliik yasantilar bireye su
telkini yapmaktadir: “Sonuca varmak
i¢in mesru olan ve olmayan tiim yol-
lar1 deneyebilirsin. Onemli olan
amaca varmak i¢in denedigin yollarin
ahlaki degerleri degil, sonucudur.” Et-
kileyenin 6nemli bir giicii varsa, dav-
raniglarinin degerler Ol¢iisiine uygun
olup olmamasi iizerinde durulmaz;
Onemin yararci ve glinliilk doyuma go-
tiiren giicli, degerin 6zbilingsel (vic-
dansal) gercek giiclinii baskilar.

Yukarida isaret edildigi gibi giinii-
miiz kosullarinin da etkisiyle egitim
sistemimiz kusaklar1 faydaci bir anla-
yisa dogru iterek, deger liretmeden,
onemli olmanin 6nemini bilingaltina
islemektedir. Bu bilingle bireyler ¢cev-
relerindeki olup biten olaylarin arka-
larinda yatan bilimsel ve felsefi derin
anlamlar1 anlamaktan ote, olaylar1 yii-
zeysel iliskileriyle degerlendirip ona
gore tutum takinmaktadirlar. Boylece
deger ve 6nem kavramlarinin arkasin-
daki derin anlamlar1 ayirt etmeden ge-
lisi glizel birbirlerinin yerlerine
kullanabilmektedirler.

Degeri, ancak deger iiretmenin zah-
metli yollarinda giicliikle yiiriiyenler
bilir. Deger disaridan verilen bir sey
olmayip; kisinin 6z ¢abalariyla geli-
nen bir asamadir. Sosyal yasamda
“6nem’”’in 6l¢lisi, kisilerin toplumdaki
rolleri geregi ve etki giiclinden dolay1
disaridan kendisine yiiklenen gecici
ve goreli bir 6l¢lidiir. Deger ise kisinin
niteliksel birikimlerini, degisimlerini
ve geri bildirimlerini ifade eder. Bun-
dan boyle degeri anlamak, nesnel 6l¢li
edinmekle olanaklidir. Bunun i¢in
deger iretenleri ¢ofu durumlarda
cevre dnemsemeyebilir. Ancak “ger-
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cek deger”, ozii kavrayanlar tarafin-
dan anlasilabilir. Anadolu ozaninin
dedigi gibi, “Sarraf olmayan ne bilir,
zanneder her tas incidir.”

Deger atfetme anlayisinin altinda;
anlamak, anlagilmak, paylasmak ve
kendini gergeklestirme bilinci yat-
maktadir. Kendini gergeklestirme,
Tolstoy’un “Sanat nedir?” sorusuna
cevap ararken belirttigi kosullarda
olusur: “Sanat dogum sancilar1 ¢ek-
meye benzer, birey gercek kendini
arar, aradigi ise samimi olarak neyi
yapamayacagini gérmek ve yapabile-
ceklerinin lizerine korkusuzca giderek
yapmaktir (Tolstoy:1996).

Deger tliretme ancak kendini gergek-
lestirmis insanlarin varabilecegi bir
diizeydir; aynen sanatta oldugu gibi.
Kendini 6nem kefesinde gorenler,
bilgi ve emegin kefesine de dikkat
ederlerse degerli olma yolunda ilk
adimlarini atmis olurlar.

Bilingalt1 pusulalarimiza yon veren
ve davranmiglarimizi belirleyen “Her
onemli degerlidir” yaklagimini, sosyal
hayatin i¢inde somut 6rnekleriyle go-
rebilmekteyiz. Bu bilissel dl¢iiyii, bazi
insanlar bilerek ve isteyerek bir gii¢
gosterisi seklinde kullandiklar1 halde,
bazi insanlar farkinda olmadan ¢evre-
nin faydaya yonelik psiko-sosyal kiil-
tiirel etkisiyle davranis haline getir-
mektedirler (Sharman, 2006: 82).
Giinlin agir1 yarismacit ve yarara
doniik yiizii, yasamin niteliksel yonle-
rine degil, giinliik gecerliligi olan du-
rumlarina yiiksek bir ilgi gostermek-
tedir.

Deger iiretmek birden olmaz, bir
siire¢ isidir; diin, bugilniin temeli,
bugiin ise yarinin belirleyicisidir.
Olumlu veya olumsuz higbir gelisme
diin ile baglantisiz ve yarmindan
kopuk olamaz. Gliniimiiz toplumla-
rinda kullanilan egitim sistemlerinin
bireye benimsetmeye ¢alistigr iki 6g-

retisi vardir. Bunlardan biri “kaliplas-
mis”, “sorgulanmayan”, “bagnaz dii-
stiniis anlayisidir, digeri ise bireycilik
ve yararciliktir. Bu anlayiglar tam bir
post-modern insan tipini ortaya ¢ikar-
maktadir. Ortamin kendilerine sun-
dugu ve hazirda olan olanaklar
sayesinde elde ettigi onemin biiyii-
siiyle gozleri kamasan ¢agin insani,
kendini objektif degerlendirmede ve
hatalarin1 gérmede zorlanmaktadir.
Bu tanima giren kisiler ilk 6nce i¢ine
diistiigli bilissel miyopluktan kurtu-
lup, kendi “art1” ve “eksilerinin” bilin-
cine vardiktan sonra etraftaki deger-
leri anlayabilirler. Robin Sahrma
(2006) Aile Bilgeligi adl1 eserinde
soyle diyor: Farkindalik degisimden
once gelir. Yasaminda odaklandigin
seylerin biiylidiigiinii ve tizerinde di-
siindiigiin seylerin de gelistigini go-
rirstin. Ve dikkatini verdigin seylerin
de 6nemi artar (Ayni, 2006: 82).

Diiniin birikimlerini hesaba katma-
dan bugiinii tayin etmeye c¢alismak
veya diiniine takilarak giliniin degisim-
lerinin farkinda olmamak insan1 yeni
degerler iiretmeden alikoyar. Bu ya-
kinsak ve uzaksak alg1 kusurunun ¢6-
ziimiine recete vermek zordur. Ancak
yollar tiikenmis de degildir. Egitimsiz-
ligin ortaya ¢ikardigi sorunu ¢6zmek
nitelikli egitimle, bilimsel ve insani
yiice degerler tiretmeyle olanaklidir.
Ise aileden baslayarak bireylerinin bi-
linglendirilmesi, egitimi yarismaci
kuru rekabetcilikten kurtarip, insanin
gelisimini 6n plana alan diistinsel, sos-
yal ve bilimsel degerler iiretmeye yo-
nelik olan 6zsel degisimlere ihtiyag
vardir. Konuyu Mevlana’nin su 6zli
sozii ile veciz bir sekilde 6zetlemek
gerekirse: “Ne fark eder ki; kor insan
i¢in elmas da bir, cam da. Sana bakan
kor ise sakin kendini camdan sanma!
Degeri anlamak biligsel korliikten kur-
tulmaktir.
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SONUC

Onem ve deger kavramlari, kisilerin
bunlar1 giinliik yasamda kullanma
tarzlari, bu kavramlar1 algilayislarina
gore iletisimlerini diizenlemeleri, on-
larin kisilik ozellikleri ve egitsel,
sosyo-kiltiirel niteliklerine baghdir.
Glintimiize kadar 6rgilin ve yaygin egi-
tim sistemi yoluyla yetismekte olan
kusaklara bireysel uyumu saglamak
ve bunun yaninda toplumlarin devam-
l1l1g1 i¢in, ortak davranis kaliplar1 be-
nimsetilmekte, bu yolla miimkiin
oldugu kadar iletisim catismalarinin
oniine gecilmeye ¢alisilmaktadir. Oy-
saki egitsel etkilesim ve hedefler, s6z
konusu kurumlarin denetiminden ¢1k-
mis yaygin iletisim araglarinin giidii-
miine girmistir. Diger bir anlamda
sinirlar belirsizlesmis, kavramlarin igi
bosaltilmistir. Bu kavramlardan en
fazla yara alan da 6nem ve degerin an-
lamlar1 olmustur.

Cagimiz, iletisimin bombardimani
altinda, hizli bir degisim yasamakta-
dir. Bu degisim insan1 yalnizlastirarak
kendini degerli hissettirecek duygu
diistinceleri zayiflatip, bilingte yeri
kolay doldurulamayacak bosluklar ya-
ratmaktadir. Birey, gelenekc¢i egitim
yaklagimlariyla, sinirlari belirsiz med-
yatik Ogretilerin arasinda rol karma-
sas1 yasayarak, bilissel ve duygusal
catismalara diismektedir. Icine diis-
tiigii bu sarmalin baskindan kurtulmak
icin doyumu ya ihtiyacindan fazla tii-
keterek ya da kendini 6nemli hissetti-
recek, giicii ile orantisiz yarigsmalarin
icine dalarak kurtulmaya ¢alismakta-
dir. Bu ¢aba ¢ogu zaman basarisizlikla
sonuclandiginda daha yogun bir en-
gellenme duygusu ve catismalar yasa-
maktadir. I¢ine diistiigii bilissel ¢atis-
ma sonucu ortaya ¢ikan asir1 kaygi ve
gerilimden kurtulmak i¢in savunma
mekanizmalar1 gelistirmektedir. Giin-

lik savunmalar yetersiz kaldiginda
garip, sagma goriinen davraniglara
sapmaktadir (Baymur, 1993,83). In-
ternet bagimliligi bu sapmalardan en
Oonemlisidir. Sanal ortamda yapilan
iletisim gercgek sosyal ve duygusal et-
kilesimin yerini dolduramamakta, bi-
reylerin bilincinde bosluklar olustur-
maktadir. Kendini yalniz bulan ¢agin
insani, “gercek degerlerden” uzakla-
sarak, kendini sanal bir diinyaya ait
hissetmekte ve glinliik gegici doyum-
lar arkasindan kosmaktadir. Baz1 go-
receli basarilar ise Onemli olma
duygusunu tatmin ederek gergek ha-
yatla ylizlesmekten alikoymaktadir.

Onem, gecerliligi zamanla siirh
olan akce gibidir, nesnesi ortadan kal-
kinca gecerligi de ortadan kalkar.
Ancak deger varolus stirecinin ilkele-
riyle anlam kazanir ve agirligini his-
settirir, onemden daha doyurucu ve
uzun solukludur. Onun anlasilmasi
bilgi birikimini, farkindalig1 ve zor bir
siireci gerekli kilar. Yiizyilimiz, bilgi
cag1 olarak nitelenmistir, ancak de-
gerli olan1 anlama sorunu siiriip git-
mektedir. Evrensel bilgiden yoksun,
hem gelenek¢i hem de ¢agin yararci
anlayisinda olanlar, “benim igin yarar
saglayan hem 6nemli hem de degerli-
dir’goriistini stirdiirmektedirler. Yarar
odiliini kaniksamis olanlar, emekle
elde edilenle yetinmeyip, ne pahasina
olursa olsun yeni yararlar pesinde kos-
maktadirlar. Kolay iletisim olanaklari
ve tanitim kaynaklar1 yarar davrani-
sin1 tesvik etmekte bu yolda yiiriiyen-
lere cazibe ve heyecan olusturmak-
tadur.

Degerli olanin hakkin1 teslim etmek
i¢in, glinii kurtariciliktan styrilip, ev-
renin ve insanligin gelisimine bir
biitiin olarak bakmak gerekir. Olaylara
yalniz yararci bir agidan bakmadan,
evrensel dogrulari anlayanlar onlart
savunmay1 insani bir gérev olarak go-
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renler, bildiklerini ve hak belledikle-
rini insanlikla paylasanlar, degerin ya-
raticis1 ve Olgtileridir. Bu nitelikte
olanlar azinlikta olsalar bile, diin ol-
dugu gibi bugiinde gercek deger iire-
terek gelecege adlarini yazdirmakta-
dirlar.
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