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Oz

Kariyeri boyunca tasarimes, sehirci, korumact gibi gesitli mimar rollerini icra eden Kemali Soyle-
mezoglu, akademisyenligiyle biliniyor olsa da meslegiyle celisen bir sekilde az sayida metin iiret-
mig olmast onun bir yazar olarak degerlendirilmesini zorlastirtr. Mimarin sumrl yazinsal iireti-
minin icinde yaptig1 ceviriler onemli bir yer kaplar. Algilmigin aksine, cevirmen kimligiyle ortaya
koydugu yazinsal iiretimi kendi adim tasiyan metinlerden daha hacimlidir. Bu noktadan hare-
ketle, bu arastirmada mimarin kendi diisiincelerini aktarmasimn bir araci olarak geviri pratigini
kullanmig olup olmadi: tartisilmistir. Yazar kimligi cevirmenlik yaptigr metinler iizerinden ir-
delenmistir. Arastirma, kaleminden cikan en uzun metinler olan “Sehir Insa Sanat1” ve “Isvec’te
fkametgdh Insasi ve Zidlunglar” adl iki ceviri metni konu etmistir. Bu baglamda, cevirmen ve
yazar kimliklerinin sekillenmesinde etkili olan Fransiz ve Alman dil ve kiiltiirlerini kapsayan ha-
bitusu ve ceviri metodolojisi incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kemali Séylemezoglu, Theodor Fischer, siedlung, ceviri, cevirmen

1 Royal Collage of Art, Doktora Ogrencisi, E-posta: hknyildizz@gmail.com
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Abstract

Even if Kemali Soylemezoglu, who performed various roles of architect such as designer, urbanist,
and preservationist throughout his career, has been known as an academician, it isn’t easy to
position him as a writer since he wrote only a few numbers of texts, in contrast with his major job
as an academic. Contrary to the norm, his literary production as a translator is more voluminous
than the texts bearing his name. From this point, this research discusses whether the architect
used the practice of translation as a means of conveying his thoughts. His identity as a writer was
examined through the texts in which he acts as a translator. The research focuses on two translated
texts named " Six Lectures on Urban Architecture” and "Housing Construction and New Settle-
ments in Sweden”, the longest of his works/texts. In this context, Soylemezoglu’s habitus, which
includes French and German languages and cultures, and his translation methodology were ex-
amined as these factors are effective in shaping his identity as both translator and writer.

Keywords: Kemali Séylemezoglu, Theodor Fischer, siedlung, translator, translation

2 Royal College of Art, PhD Candidate, E-mail: hknyildizz@gmail.com
idealkente Kent Arastirmalar Dergisi (Journal of Urban Studies)
http://idealkentdergisi.com

Gelis TarihiReceived Date: 20.05.2024 Kabul Tarihi Accepted Date: 08.07.2024


https://orcid.org/0000-0002-4325-7645
mailto:hknyildizz@gmail.com

Cevirmen Bir Mimar: H. Kemali Soylemezoglu

Giris

Hamit Kemali S6ylemezoglu uzun kariyeri boyunca mimarlikla iligkisini
genis bir yelpazeye yayilan gesitli pratiklerle kurar. Devlet burslusu ola-
rak gittigi Almanya’daki egitimi sonrasinda zorunlu hizmetini ifa ettigi
Milli Egitim Bakanlig1 Teknik Ogretim Miistesarligi Yapr Isleri Biirosun-
daki memurlugun ardindan akademiye gecisi, onun mimarlik pratiginin
cesitlenmesinin 6niinii agacaktir. Yarigma projelerine katilan bir tasarimci,
imar planlar1 hazirlayan bir sehir plancisi, santiye alaninda bir uygulayici,
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu tiyesi bir korumaci
gibi farkl1 mimarlik rollerini icra eder. Tanyeli’ye gore, kariyerinin biiytiik
boliimiinii gecirdigi ITU Mimarlik Fakiiltesindeki akademisyen kimligi,
cogunlukla es zamanli olarak ytiriittiigii ve birbirini kesen mimar rollerin-
den en onemlisidir (Tanyeli, 2007, s.286). Ancak tiiniversitede gecirdigi
otuz yili agkin siire diisiiniildiigiinde, yazinsal tiretiminin oldukg¢a sinirh
oldugu soylenebilir.

Yayinlarina giiniimiizden ge¢gmise dogru bakildiginda, 1987-1995 yil-
lar1 arasina tarihlenen Arredamento Mimarlik ve Yap1 dergilerindeki bir-
kag metin goze carpar?®. Cogunlugu mimarlara dair bilgiler iceren bu kisa
yazilaria ek olarak, 1979'da emekli olmasmin hemen ardindan Bruno
Taut ve Fikret Mualla’nin anilmas: igin yazdig1 metinlere Arkitekt dergi-
sinde yer verilir (Soylemezoglu, 1980a; Soylemezoglu, 1980b). Meslek ha-
yatini stirdiiriirken Arkitektte yayimlanan yazilari ise 1975-1978 yillar1 ara-
sinda kaleme aldig: {i¢ kisa metin, bir “haber” ve iki geviriden meydana
gelir. Tarihi yarimadanin gelisimini ve alanda yer alan iki yap1y1 ele aldig:
ti¢ kisa metinde de mimarin ortaya koydugu argiimanlar kisitli olmasina
ragmen, bu yazilar kendi adiyla mimarliga dair diisiincelerini belirttigi
makaleler olmalar1 bakimindan kiymetlidir (Soylemezoglu, 1976; Soyle-
mezoglu, 1975). Clinkii mimarin bu yazilara gelene kadarki siirecte yap-
t1§1 cevirilerin diginda kaleme aldig1 tek metin “La Haye U.LA. (Beynel-
milel Mimarlar Birligi) 4 Uncii Kongresi” adli haber yazisidir (Séyleme-

3 Soylemezoglu'nun yazilarinin listesine yer veren giincel bir kaynak bulunmamaktadir. Arkitera
tarafindan yapilan ve Arkitekt dergisindeki yazilarin dahil edilmedigi liste su sekildedir: Mithat
Venen (1908-1987) (Arredamento Mimarlik, 07/1995), Anilarin icinden (Yapi, 05/1994), Nezih
Eldem (Arredamento Mimarlk, 06/1991), Nezih Eldem'in Hocaligi (Arredamento Mimarlik,
06/1991), Persembe Toplantilari Uzerine (Yapi, 09/1990), Sedad Hakki Eldem Kimdir? (Arreda-
mento Mimarlik, 09/1990), Yalllar (Arredamento Mimarlik, 06/1990), Anilarda Mimarlik (Yapi,
06/1990), Yapi Malzemeleri Rehberi (Yapi, 04/1987).
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zoglu, 1955). Soylemezoglu'nun bu “haber” metni, kariyerinin basinda ka-
leme aldig1 gevirilerini nasil bir amagla yaptigini ve kendisini konumlan-
dirdig1 yeri anlamak igin yol gosterici olacaktir.

Kendisinin ve Arkitekt dergisinin Uluslararasi Mimarlik Birligine
(UIA) olan ilgisi birligin kurulus yillarina dayanir. Dergide “haberler”
baslig1 altinda UIA’in 1948’de Lozan’da yapilacak ilk toplantisina dair ¢i-
kan yazida, kongrede ele alinacak konu basliklar1 detayl1 bir bicimde an-
latilirken, bu konular hakkinda rapor (bildiri) gondermek isteyenler igin
adres bilgileri paylasilir. UIA’in ilk toplantisina Emin Onat ve Sedad
Hakki Eldem ile birlikte katilir, ancak bu toplanti hakkinda yazmayz tercih
etmez (Mentege, 1963). Arkitekt dergisi de toplantiya dair haber yapmak
yerine, toplantida sunulan bildirilerden Pierre Remaury'nin* “Mimarlik
ve Sehircilik” adli yazisimi Tiirkge’ye cevirerek 1949’da yayimlar (Rema-
ury, 1949). Derginin UIA’ye ilgisi mimarlar birligindeki gelismeleri 1950,
1951 ve 1955 yillarindaki kisa haberlerle okuyucularina aktarmasiyla de-
vam eder (“Beynelmilel Mimarlar Birliginin (U. I. A.) Caligmalar1”, 1950;
“Beynelmilel Mimarlar Birligi (U.I.A.) Addis-Abeba Kiraliyet Saray1 Kon-
kur Neticesi”, 1951). 1955"teki haberin igerigi ayn1 y1l diizenlenecek UIA’in
Lahey toplantistnin duyurusudur (“Beynelmilel Mimarlar Birligi 4 {incii
Kongresi”, 1955). Lahey’deki toplantiya Ankara ve Istanbul’dan katilacak
8-10 kisilik bir grubun Tiirkiye subesi bagkani olarak katilan Kemali Soy-
lemezoglu (Soylemezoglu, 1990), toplantinin ardindan yazdigi “haber”
metninde olay yerinden bildiren bir muhabir roliindedir (Séylemezoglu,
1955). Toplantiya dair kendi goriislerine yer vermek yerine, kongrede ya-
sanan gelismeleri nesnel bir bicimde aktarmaya calisir. Bu yazida ortaya
koydugu haberci tavri, daha 6nce deneyimledigi ¢evirmenlik pratigiyle
ayn1 amaca hizmet etmesi agisindan tanidiktir. Bilginin bir ortamdan
baska bir ortama dolayimsiz olarak tasinmasi olarak tarif edilebilecek bu
amag, cevirmen kimliginin de en temel referansidir. Dahasi, haberci ro-
liinde de aktarmaya deger gordiigii bir olay1 okuyucularla bulusturmak
ister, tipki ¢evirmenlikte yaptig1 gibi.

One cikan kimliginin akademisyenlik oldugu diisiiniildiigiinde, mes-
legi olan akademisyenlikle gelisir bir sekilde {irettigi az sayida metin onun
bir yazar olarak degerlendirilmesini zorlastirir. Hatta mimarin metin ya-

4 Pierre Remaury, Henri Prost Tirkiye'ye gelmeden énce Paris kentsel planlama biirosunda Jean
Royer ile birlikte kendisine asistanlik yapmistir (Roseau, 2008).
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zarhigini oldukga iiretken kariyerinin en verimsiz alani olarak degerlen-
dirmek yanlis olmaz. Ancak, bu arastirmada yazarlik edimi c¢evirmen
kimliginin arkasina sakladig1 ¢ceviri metinleri iizerinden tartisilacaktir. Mi-
marin geviri pratigini kendi diisiincelerini aktarmasimnin araci olarak kul-
lanip kullanmadig: irdelenecektir. Bu baglamda, gorkemli meslek haya-
tinda geri planda kalmis olmasina ragmen kaleminden ¢ikan en uzun me-
tinler olan Erika Brodner ve Theodor Fischer cevirileri ele alinacaktir.
Arastirma, ¢eviri metinlerin hem Tiirk¢e’de hem Almanca’da zamanla an-
lam kaybina/kargasasina ugrayip, kaynak dilleri olan Almanca’da dahi
yeniden yorumlanmalari gerekliligi sebebiyle dilbilimsel analizlerini yap-
may1 denemeyecektir. Boylesi bir retrospektif analiz yerine, aragtirma, mi-
marlik bilgisiyle kurdugu iliskinin diistinsel arka planini ¢evirmen-yazar
rolii tizerinden okumaya calisacaktir.

Cevirmen Bir Ozne Olarak Kemali Séylemezoglu

Soylemezoglu'nu profesyonel bir ¢evirmen olarak tanimlamak miimkiin
degilse bile, cevirilerinde takip ettigi yontemi ¢eviri disiplininin smnirlari
icinde anlamlandirmak onun ¢evirmen kimliginin anlagilmasi i¢in 6nem
tasir. Ceviride kullanilan stratejilerin genel anlamda iki ana yontemden
tiiretildigini sdylemek yanlis olmaz. Bunlardan birincisi, “birebir” geviri
yontemi kaynak metnin miimkiin olan en az degisiklikle; bir baska deyisle
aslina sadik kalinarak gevrilmesini amaglar. Buna kargin “anlamsal” ¢eviri
yonteminde kaynak metinin gevrildigi dile semantik olarak en dogru se-
kilde tasinmasi gayesi, cevirmenin kaynak metni yorumlayarak gevrilen
dile adapte etmesi sonucunu dogurur (Munday, 2008). Ayrica, gevirmenin
kaynak metinde yer alan kavramlarin ¢evrilen dilde hangi kavrama karsi-
lik geldigine ya da bir karsiliginin olup olmadigina dair tercihleri geviriyi
sekillendiren bir diger faktordiir. “Yerlilestirme” yaklasiminda kaynak
metindeki kavramlar gevrilen dildeki anlamca en yakin kargsiliklarina ak-
tarilarak akici iisluplu bir metin ortaya gikartilirken, “yabancilastirma”
yaklasiminda ise kavramlar gevrilen dile olduklar: gibi tasinarak olas1 an-
lam kaybinin 6niine gecilmeye calisilir (Venuti, 1994).

Ceviride iki dil arasindaki anlamsal esdegerlik sorunsalina ek olarak,
cevirmen, dillerin ve icinden ¢iktiklar: toplumlarin sosyal alandaki esit-
sizliklerin sonuglariyla da basa ¢tkmaya ¢alisan bir aktordiir. Cogunlukla,
¢evirmenin kullandig1 metot diller arasindaki kiiltiirel hiyerarsiye gore
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degisiklik gosterir. Eger kaynak metnin dili ¢evrilecek dilden kiiltiirel ola-
rak daha seckin bir sinifa aitse, cevirmen alt kiiltiir dilinin mevcut kalip-
larma uyma zorunlulugu hissetmezken, tersi durumda gevirisini tst kiil-
tiirtin dil yapisina adapte etmeye calisir (Even-Zohar, 2004). Bu minvalde,
cevirmenin diller ve kiiltiirler arasindaki istii kapali hiyerarsiye dair bi-
lingli ya da bilingsiz bir bi¢cimde aldig1 pozisyon gevirisini sekillendirir.
Pierre Bourdieu'nun habitus kavrami ¢evirmenin pozisyonunun birey ve
toplum ara kesitinden olustugunu ortaya koymas: agisindan kiymetlidir.
Bourdieu, bireyin diistince ve eylemleri agisindan 6zerkliginin imkansiz
oldugunu belirtirken, yapisalc bir yaklasim olan ve bireyin edimlerinin
toplumun basit bir tezahiirii oldugu varsayimina kars1 ¢ikarak toplumla
birey arasindaki etkilesimi ¢ift yonlii olarak tanimlar (Bourdieu, 1995; Bo-
urdieu, 2014). Bourdieu, habitus ile birlikte bireyin i¢ine dogdugu ve ya-
sadig1 ortamlarda ekonomik, kiiltiirel, ideolojik gibi etkenlerden meydana
gelen normlarin olusturdugu “alanlara” isaret eder. Kisinin ve s6z konusu
alanlarin habitusunu sekillendiren sayisiz faktoriin ¢evirmenin edimle-
rine dogrudan etkisi oldugundan hareketle, cevirmenin habitus kavrami
tizerinden degerlendirilmesi ceviri ¢alismalarinda ana eksenlerinden bir
haline gelmistir (Simeoni, 1998).

Cevirmen bir 6zne olarak Soylemezoglu'nun “birebir” ceviri yonte-
mini benimsedigi ve kullanilan kavramlar agisindan da “yabancilastirma”
yaklasimini tercih ettigi goriiliir. Mimarin bu tavrinin arkasinda metne
dahil olmadan dolayimsiz bir aktarim yapmak arzusu yatar ki bu durum
ceviri alaninda uzmanlagsmis olmamasi sebebiyle dogal karsilanabilir. An-
cak cevirisi de her ceviride oldugu gibi, ¢evirmenin kac¢inilmaz bir bi-
¢imde yorumunu igerir; dolayimsiz bir aktarim degildir. Cevirmenligin
cevirmene belirli sayida alternatif arasindan se¢im yapma zorunlulugu
ylikleyen bir karar siireci oldugu diistiniildiigiinde (Levy, 2004), cevirileri
icinde kendisinin ¢ok sayida tercihini barindiran yeniden {iretilmis metin-
lerdir. Bu noktada, se¢imlerinin geviri siirecini sekillendirmesinin yani
sira, hangi metni gevirecegini belirlemesi agisindan da Onemlidir. Bir
bagka ifadeyle, cevirmen kimligiyle ¢eviri esnasindaki tercihleriyle sonug
metnini belirlerken, mimar kimligiyle karsilastig1 yazilar arasindan yap-
181 seckiyle gevrilecek metni tespit eder. Once kargilagtig1 mimari metin-
leri, ardindan onlarin arasindan ¢evirmek icin sectiklerini, sonrasinda da
ceviri esnasindaki tercihlerini habitusundan bagimsiz diistinmek miim-
kiin degildir.
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Cevirmenin Habitusundaki iki Dil: Fransizca ve Almanca

26 Subat 1909'da Istanbul Bakirkdy’de (eski adiyla Makrikoy’de) Os-
manl1 yonetici sinifina ait bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya gelir. Osman-
lica egitim veren Ziikur Numune Mektebi'ndeki ilkokulda gecirdigi alt:
yilin sonunda 1923 yilindaki mezuniyetinin ardindan, kendi deyimiyle
Bakirkdy’de ortaokul olmamasi sebebiyle bir Fransiz misyoner okuluna
devam eder (Soylemezoglu, 1990, s. 115). Osmanlicaya yazismalarinda ve
glindelik hayatinda yer vermeyecek® olan mimarin annesinin de babasi
gibi Osmanl1 yonetici sinifina ait bir ailenin mensubu olduguna dair gesitli
bilgilerin varligina ragmen, biliytidiigii evde hangi dil(ler)in konusuldu-
guna ait bir bilgiye rastlanmaz. Ancak, donemin Osmanl elitleri arasinda
Fransizca okuryazarligiin yayginhig: goz oniine alindiginda, Fransizcaya
aile hayatindan asina oldugu ve ortaokul egitiminde zorlanmadig: diisii-
niilebilir. Iki y1llik ortaokul deneyiminin ardindan yine Fransizca egitim
veren Galatasaray Lisesine devam etmesi bu savi destekler niteliktedir.
Galatasaray Lisesinde hocalarindan Isvigreli Ernest Mamboury’den iig y1l
stireyle teknik resim dersi alir (Soylemezoglu, 1990, s. 37). Fransizca orta-
okul ve lise egitiminin ardindan {iniversiteyi hakim oldugu dilin anavata-
ninda okumay1 diistiniir. Bu amagla, liseden fizik 6gretmeninin mimar
kardesine mektup yazarak “Beaux Arts’da okumasinin miimkiin olup ol-
madigin1” sorar ve “Once belirli biirolarda bir siire calismak ve sonra si-
navlara girmek gerektigi” cevabim alir. Inceoglu'nun aktardigina gore li-
seyi yeni bitirmis bir kisi olarak Paris gibi bir sehirde tehlikeli bir seriivene
atilmak istemeyen Soylemezoglu, Giizel Sanatlar Akademisi'nin (GSA)
yolunu tutar (inceoglu, 2008, s. 20). Anlasilan o ki Fransa’da mimarlik egi-
timi almak i¢in izlenmesi gereken yol diisiindiigiinden daha karmasiktir.
lleriki yillarda yurtdisinda mimarlik egitimi alacak olsa da yolu
Fransa’dan ge¢cmeyecektir.

Universiteye gelene kadar Fransizca egitim alan Séylemezoglu, 1930
yilinda GSA’ya baslamasiyla birlikte Almancanin hakim oldugu bir mi-
marlik ortamina dahil olur. Bes y1l gecirecegi GSA’daki hocalar1 Ernst Egli
ve onun asistanligini yapan Arif Hikmet Holtay ve Sedad Hakki Eldem’in
yanu sira, i¢ mimarliktan Alman Philip Ginther® ve yap1 derslerini yiiriiten
Avusturyal1 Schneer’dir. GSA’da bazi derslerin Almanca okutuldugu ve

5 Bu tercihini esi Harika Soylemezoglu, onun bir Cumhuriyet gocugu olarak dlkenin kapatilan ve
hatta reddedilen bir ddnemine asla déniip bakmamasi olarak agiklar (Kayim, 2010, s. 215-216).
6F. Ginter olarak belirttigi kisi Philip Ginther’dir. (Fitoz, 2015)
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ceviri yapildigini belirterek, yabanci hocalarin da kisa zamanda Tiirkge
ogrendiklerini ekler (Soylemezoglu, 1990, s.40). Akademideki egitimi si-
rasinda Stuttgart Teknik Yiiksek Okulunda 6grenim gormiis Arif Hikmet
Holtay sayesinde Stuttgart’taki okulun hocasi Paul Bonatz’t duydugunu
“arkadaglarla aramizda Bonatz'in yapmis oldugu binalardan konusur-
duk” diye anlatir (Soylemezoglu, 1995, s.122). Bonatz'in calismalarina
olan ilgisi yine ayn1 okuldan mezun olan Bulgar asilli Tiirk mimar Ahmet
Sabri Oran’in Stuttgart Mimarlik Okulunda hazirladig: ¢alismalarimi gos-
termesiyle artar ve bu durumu “Stuttgart'a gitmeyi aklima koymustum”
sOzleriyle agiklar (Unsal, 1980, 5.93). Akademiden simif birincisi olarak me-
zun olmasinin ardindan, liseden sonra cesaret edemedigi Avrupa yolcu-
lugunu, dilini bilmedigi ancak beslendigi mimarlik kiiltiirtiniin ana vatan:
olan Almanya’ya gerceklestirecektir.

Universiteden mezun olmasinin ardindan Milli Egitim Bakanligi’'ndan
alt1 aylik dil kursu ve Stuttgart’ta mimarlik okumak {tizere burs kazanir
(Soylemezoglu, 1990, s. 41). 1936 yil1 Agustos ay1 basindan Ekim ay1 so-
nuna kadar siiren Berlin’de haftada bes giin, giinde sekiz saatlik bir Al-
manca kursuna katilir. Bu kisa siire sonunda, “Universitede dersleri takip
edebilir, basarili olmustur” seklinde bir yazi alir (Soylemezoglu, 1995,
s.125). GSA’da gecirdigi bes yilda hem Alman hocalardan aldig1 dersler
hem mimarlikla iligkili Almanca kaynaklarla karsilasmis olabilecegi dii-
stintildiigiinde, Soylemezoglu'nun Almancaya asina olmasinin bu basari-
sinda etkili oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Dil engelinin ortadan kalk-
mastyla ayni yilin Aralik ayinda Stuttgart Mimarlik Okuluna kaydini yap-
tirir. Okula basladig1 ayda yaptigr 23 Aralik 1936 tarihli eskizinde Al-
manca not tutmasi, Almancay1 giindelik hayatina almasimin da es zamanl
olarak gerceklesmis oldugunu gostermesi agisindan kiymetlidir (Soyle-
mezoglu, 1936). Stuttgart’taki egitimi sirasinda yapilmis 9 Kasim 1937’ye
tarihlenen detayli rolovelerinde de kullandigr dil Almancadir (Soyleme-
zoglu, 1937) (Belge 1).
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Belge 1. Almanca not tuttugu eskizler
(Kaynak: Salt Arastirma, TSODOC149A011 ve TSODOC156A002)

Almanya’da egitim goren mimarin yasadig1 yere adapte olarak akade-
mik ve gilinliik hayatta Almancay1 kullanmas: sagirtici olmamasina rag-
men, o yillarda zihninin iligskilendigi tek dil Almanca degildir. Stutt-
gart’taki ¢cat1 katindaki odasinin 23 May1s 1938 tarihli eskizinin altindaki
aciklama ise Tiirkgedir (Soylemezoglu, 1938a). Ote yandan, mimari ant-
lara dair Fransizca bir kitaba iliskin 15 Haziran 1938’deki detayli okuma
notlar1 Fransizcadir (S6ylemezoglu, 1938b). Cok dilli bir zihinsel ve kiiltii-
rel diinyaya sahip olan Soylemezoglu'nun kariyeri boyunca s6z konusu
melezliginin izleri devam edecektir (Belge 2).
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Belge 2. Stuttgart'taki odasmin eskizindeki Tiirkge agiklama ve Fransizca bir kaynaga dair

ayni dilde tuttugu notlar

(Kaynak: Salt Arastirma, TSODOC153A016 ve TSODOC149A026)
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Stuttgart Mimarlik Okulundaki ti¢ yillik egitimin ardindan mezun olan
mimarin Almanya deneyimi, hocasi Paul Bonatz'in mimarlik ofisinde
yaklasik bir yil stireyle ¢calismasiyla devam eder (Soylemezoglu, 1995, s.
126). Almanya’da gecirdigi dort yilin ardindan 1941’de Tiirkiye’ye donen
mimarin kayitlara gegen ilk {iretimi, yurtdisinda edindigi mimari ve lin-
guistik bilgisi sayesinde yaptig1 Almanca-Tiirkge bir geviridir. Bu metnin
devaminda ele alinacak ve sehircilik kuramina dair bilgiler iceren Theo-
dor Fischer kitabinin gevirisi, Almanca okuryazarliginda ulastig1 yetkin-
ligi gostermesi bakimindan kiymetlidir. Dahasi, s6z konusu geviri kariyeri
boyunca Almanca bilgisinden ve Almanya baglantisindan siklikla fayda-
lanacaginin ilk isareti olarak okunabilir.

Cevirmen bir 6zneye doniismesi ise hocasi Bonatz'in Ankara’da calis-
may1 kabul etmesiyle gerceklesir. Bonatz, 6grencisinin 1943 Mart'inda
Milli Egitim Bakanlig1 Mesleki ve Teknik Ogretim Miistesarlig1 Teknik Bii-
rosunda sef olarak goreve baslamasindan alt1 ay sonra ayn1 biiroya miisa-
vir olarak katilir (S6ylemezoglu, 1995, s. 130). Bonatz'in davet edilme sii-
recine Soylemezoglunun dahil oldugu goz oniine alindiginda, ona An-
kara’daki ¢alismalarin siirdiirebilmesi i¢in ¢evirmen olarak yardimci ola-
caginin planlanmis olmasi muhtemeldir. Bonatz ile Ankara’daki mesaile-
rini takiben, dnce Iller Bankasinda sonrasinda GSA’da gorev yapan Soy-
lemezoglu'nun uzun yillar calisacagi ITU Mimarlik Fakiiltesine gegebil-
mesini de ¢evirmen kimligine bor¢lu olmasi bu ¢ikarimi dogrular nitelik-
tedir”. ITU’ye gecmenin kendi ifadesiyle “yollarim ararken”, bu firsati o
esnada ayni kurumda akademisyen olarak ise baslamak {izere olan Bo-
natz’a “en dogal yardimai olarak secilmesi” sayesinde bulur. ITU’de cali-
san bir diger Alman mimar Clemens Holzmeister'mn danismanliginda ha-
zirladigl doktora tezinin de yardimiyla bina bilgisi kiirsiistine 1946’da
“Bonatz’in dogenti” olarak atanir (Soylemezoglu, 1995, s. 132).8 Bonatz ile

7 Kisa siire gérev yaptidi Iller Bankasi’ndan ayrilma nedenini, Bergama’da imar plani calismasi
sirasinda tarihi kentteki gikmaz sokaklarin oldugu haliyle korunmasina dair 6nerisinin, dénemin
Bayindirlik Bakanligi Sehircilik Mitehassisi Prof. Gustav Oelsner tarafindan yangin talimatina aykiri
olmasi sebebiyle kabul edilmeyisi olarak agiklar. ITU Mimarlik Fakiiltesinde de gérev yapan ve
Alman mimarlik ekoliiniin Tirkiye'deki temsilcilerinden biri olan Oelsner ile anlasmazlik yasamasi,
Soylemezoglu'nun bilgisinin kabul gdrmedidini gostermesi acisindan dikkat gekicidir. Benzer se-
kilde, GSA’'dan ayrilmasini da miifredattan kaldirilan resim dersinin Stuttgart'ta olmasina dayana-
rak tekrar miifredata dahil edilmesi talebini Sedad Hakki Eldem’in reddetmesine ve geng hocalarin
bu yaklagima destek vermelerine dayandirir. Eldem de Soylemezodlu’'nun Stuttgart’a referans ile
aktardigi bilgiyi reddeder (Sdylemezoglu, 1990, s.44).

8Bu konuya dahil olusuna dair ayrica su bilgileri verir: “Bir giin Ankara’da Stireyya'da yemekteydik.
Bonatz, Emin Onat ve ben. Emin profesgriin iTU'de hoca olmasini teklif ediyordu. Profesdr teknik
biiroda zaten bdyle bir sey yaptigini sdylliyor, fakat Emin de israr edip duruyordu. Ben yardimciniz
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mesaisi 1946 ile 1954 yillar1 arasinda ITU Mimarhk Béliimiinde verdigi
Almanca derslerin gevirisini yapmasinin yani sira, bu dénemde birlikte
hazirladiklar projelerle de devam edecektir (Inceoglu, 2008, s. 113).° Bu
zamanda yaptig1 ikinci gevirisi de sasirtic1 olmayan bir bigimde yine Al-
manca bir kaynaga dayanir. Her ne kadar 6grencileri Fransizca kokenli
sOzciiklerin dogru telaffuzu konusunda 1srarla uyarsa da 6grenciler ara-
sinda Almanca’ya hakimiyeti ve titizligi ile taninan bir hocadir (Inceoglu,
2008, s.14-16). Kariyerinin devaminda Almanca birinci yabanci dili haline
gelir ve Fransizca geri planda kalmis goziikiir.

Sehir insa San(’)at1: Kent Mimarlig1 Uzerine Alt1 Ders

[k evirisi yiizy1l gecisinde Almanya’mn en 6nemli mimarlarindan biri
olan Theodor Fischer'in Sechs Vortraege iiber Stadtbaukunst (Kent Mimarhig:
Uzerine Alti Ders) adli kitabidir (Fischer, 1941). Fischer, Soyleme-
zoglu'nun Almanya'da egitim alacag: Stuttgart Mimarlik Okulunda 1901-
1908 yillar1 arasinda gorev yapar. Basta miifredatin yenilenmesi olmak
tizere okulda koklii degisiklikler yapan Fischer’in Stuttgart’taki asistaru
ise daha once galistig1 Miinih Teknik Universitesinden 6grencisi Paul Bo-
natz’dir (Maciuika, 2005, s. 49). Bonatz, hocasi Fischer’in 1908’ de eski oku-
luna donmesiyle birlikte onun yerini alir (Oran, 1957, s. 176). Soyleme-
zoglu'nun Tiirkceye cevirmeye deger buldugu kitabin yazar1 Fischer, ken-
disinin idolii olan Paul Bonatz'in en 6nemli hocasidir (May, 2009, s. 2).
Dahasi Fischer, o esnada Tiirkiye’de gorev yapan Bruno Taut ve William
Schiitte gibi Alman mimarlarin da hocasidir. “Hocalarin hocas1” Theodor
Fischer’in kitabin Tiirkce’ye ¢evirme tercihi, cevirmenlik roliiniin kendisi
i¢in nasil bir amaca hizmet ettigini anlasilmasi igin yol gostericidir.
GSA’da Alman ekoliindeki hocalardan aldig: egitimle yetinmeyip Stutt-
gart’aikinci kez mimarlik okumaya gidisine benzer bir bigimde, Fischer’in
tedrisatindan gegcen Alman hocalarin Fischer anlatilarindan tatmin olma-
yarak yine bilginin 6z{inii arar.

Dort parcada yayinlanan Sechs Vortrigeiiber Stadtbaukunst (Kent Mi-
marlig1 Uzerine Alti Ders) adl1 1922 tarihli kitabin gevirisinin ilki Arkitekt
dergisinin 1941 Ocak-Subat sayisinda yer alir (Soylemezoglu, 1941a). Bu

olurum deyince, Emin kendine 6zgii konusmasiyla ‘pasacigim tamam’ dedi. Bonatz'in dogenti ola-
rak III. Bina Bilgisi Kiirsiisi'nde géreve basladim.” (Inceoglu, 2008, s. 86).

° Bonatz ile Soylemezoglu arasindaki iliskisini anlatan Emine Seda Kayim'in makalesinde konu
ayrintili bir sekilde irdelenmistir (Kayim, 2011).
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ceviriden birkag ay once, derginin 1940 Eyliil-Ekim sayisinda Theodor
Fischer’e dair iki adet yazi1 kaleme alinmistir. Bunlardan ilki, Giizel Sanat-
lar Akademisi'nde 1938-45 yillar1 arasinda akademisyen olarak gorev ya-
pan Wilhelm Schiitte’nin “Th. Fischer ve Proporsiyonlar” adli metnidir
(Schiitte, 1940). Fischer’in 6grencisi olan mimar Schiitte'nin yazis1 da bir
terctimedir; ancak ceviriyi kimin yaptigiin belirtilmesine gerek duyul-
mamustir!?. Schiitte, Fischer’in Sechs Vortrigeiiber Proportionen (Proporsi-
yonlar Uzerine Iki Ders) kitab1 hakkinda bir degerlendirme yaptig1 met-
nine, onun mimarlik camiasi i¢in 6nemini vurguladigr “Theodor Fischer
inga san'atinin bugilin tamamen ig¢inde bulunmakta oldugumuz devresi-
nin baslangicidir” ciimlesiyle baslar. Soylemezoglu'nun kisa siire sonra
yapacagl ¢evirinin aksine, Schiitte’nin metninin Alman mimar Fischer’in
s0z konusu 0gretisini kendi yorumlariyla, bir baska deyisle algilama bigi-
miyle aktardig1 dolayli bir bilgi aktarimindan olusmas: oldukga ilgingtir.
Derginin ayni sayisindaki diger yazi, Fischer’in 6liimiiniin ardindan Al-
man Baumeister dergisinde yayimlanmis Adnan Kolatan'in!! Tiirkce'ye
cevirdigi “Mimari Ustadlar1 IT: Theodor Fischer” adli makaledir (Habers,
1940). Fischer’in tiretimlerine dair bilgilerin yer aldig1 metinde Soyleme-
zoglu'nun ¢evirdigi Fischer kitabindan da bahsedilir. Cevirmen Kolatan
kitabin adin1 “Sehir Insacilig1 Sanat1” olarak gevirerek Séylemezoglu'nun
cevirisinin basgligini atmis olur. Fischer’in 6liimiiniin ardindan Arkitekt’te
yayimlanmis bu iki metin, S6ylemezoglu'nu onun 6gretisinin en kapsamlh
sekilde yer aldig1 kitabin Tiirkceye cevrilmesi igin harekete gecirmis go-
ziikiir. Fischer’in anilmasy, tilkeye epey zamandir gelmis 6grencilerinden
sonra, kendi sozlerinin dogrudan gelmesine vesile olur.

Fischer’in 1917 yilinda Miinih Teknik Universitesi'ndeki 6grenciler igin
hazirlanmis derslerin bir araya getirilmesiyle olusturulan Vortraegeiiber
Stadtbaukunst (Kent Mimarhg1 Uzerine Alti Ders) kitabinin ilk dort dersi
Soylemezoglu'nun cevirisiyle Arkitekt dergisinin farkli sayilarinda ya-
yimlanir. Yayimlanan ilk terctimede sonraki derslerin sirasiyla yayimla-
nacaginin haberi verilse de son iki dersin ¢evirisi yayimlanmaz. Kolatan'in

10 william Schitte’nin Arkitekt dergisinde yayimlanan cesitli makaleleri bulunmaktadir. Bu maka-
lelerin bir kisminin Adnan Kolatan ve Halet Cambel tarafindan gevrildigi, bazilarinda ise gevirmen
bilgisinin yer almadigi gortlir. Kolatan ve Cambel'in gevirdigi makalelerden ikisi sunlardir:
(Schiitte, 1941; Schiitte, 1943)

1 Bruno Taut’un “Architekturlehre” baslikli Almanca kitabi, kendi dilinde yayimlanmadan 6nce ge-
virisi 1938 yilinda “Mimarlik Bilgisi” olarak ilk kez Turkge'de yayimlanir. 2021 yilinda yeni bir Tirkge
cevirisi yapilarak “Mimarlik Ogretisi” baghgiyla yeniden yayimlanan kitabin énsdziinde Adnan Ko-
latan’a dair bilgi yer alir (Koksal, 2021).
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bir onceki sayida kitaptan soz ederken verdigi bashg kiigiik bir reviz-
yonla “Sehir Insa San’ati” olarak kullanmaya devam ederek, orijinal bag-
likta bulunan alt1 ders ibaresine yer vermemis olur. Aslinda Fischer “alt1
ders” vurgusunu kitabin nasil olustugu hakkinda yazdig1 birkag ctimlelik
onsoziinde yineler; ancak Soylemezoglu ceviri metnine muhtemelen ge-
reksiz bir detay oldugunu diisiindiigli 6nsoz ile baslamay tercih etmez.
Boylelikle Arkitekt dergisinin okuyucularmin kitabin kag dersten olustu-
gunu bilme imkanlar1 ortadan kalkar; onlar igin kitap ne zaman bitecegi
belli olmayan ucu agik bir ders dizisine doniisiir!2. Dahasi kitabin neden
cevrilmeye deger oldugunu agiklamaya da gerek duymaz. Bu ihtiyaci der-
ginin editoriintin yazdig1 anlasilan kisa nottaki “meshur Alman mimar
(Theodor Fischer)e ait kitaptan” ibaresi giderir (Soylemezoglu, 1941a, s.
24). Kisaca, kitabin megshur bir Alman mimara ait olmasi neden ¢evrildi-
gini agiklamak icin fazlasiyla yeterlidir.

Fischer’in derslerini miimkiin oldugunca dolayimsiz olarak Tiirkge'ye
aktarmay1 amaclar ve kaynak metni, kelimesi kelimesine gevirir. Kitabin
ilk dort dersini herhangi bir kismini atlamadan eksiksiz bir sekilde ¢evri-
sine yansitir; ctimlelerin yerini degistirmez ya da bazilarini gereksiz bulup
¢ikarmaz. {lk iki terciimede, orijinal kitapta yer alan eskizlerin tiimiinii ge-
viri metne yerlestirirken, tictincii ve dordiincii gevirilerde ise az sayidaki
orijinal cizimleri geviri esere koymaz. Yer vermedigi birka¢ eskizin di-
sinda metne dahil olmamaya ¢alisir ve bunu da basarmis goziikiir.

Kitabin ilk dersi, mimarlik ve sanat arasindaki iligskiyi ve mimarin sehir
ingasindaki roliiniin tariflendigi bir dizi kavramsal a¢iklamadan olusur
(Soylemezoglu, 1941a). Fischer, bircok defa birbiriyle yakin anlamli kav-
ramlar arasindaki farklara deginir ve hangi kavrami ne anlamda kullan-
digini gerekgeleriyle birlikte ortaya koyar. Kitabin geri kalanindaki anla-
tinin zemininin hazirlandig: ilk ders, tercliman olarak hassas tercihler
yapmak zorunda kaldig: bir ¢eviridir. Hemen ilk ciimleye “sehir insa sa-
nat1” ve “sehircilik” sozciiklerinin Almanca karsiliklarin1 yanlarina ilisti-
rerek baglar. Hatta metinde, yazarin bahsettigi savasin hangi savas oldu-
gunu “gecen biiyiik harbi kastediyor” dipnotuyla a¢iga kavusturmaya ¢a-
lisir (Soylemezoglu, 1941a, s. 26). Ancak bu cevirilerindeki ilk ve son dip-
nottur. Oysa terctimenin devaminda “ideolog, neoklasisizm, historismus,

12 Dergide yayimlanan ilk iki ders ardigik iki sayisinda (1941, 01-02 ve 1941, 03-04) yayinlanirken,
iglincti derse takip eden sayinin akabinde (1941, 07-08) yer verilir. Dérdlincii ve son ders ancak
dort yil sonra yayinlanabilecektir (1945, 11-12).
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realismus” gibi diisiince akimlarina isaret eden kavramlarin kaynak me-
tindeki Almanca hallerini kullanir. Tkinci gevirisinde de benzer bir yakla-
simu stirdiiriir (Soylemezoglu, 1941b). Baz1 eski ve yeni Tiirkce kavramla-
rin daha iyi anlagilmasi igin parantez i¢ine es anlamlarin ilistirirken, “po-
ints de vue, agoraphobie, polyphonie” gibi yabanci kavramlar: ise Tiirkce
karsiliklarindan bahsetmeden metne ilistirir (S6ylemezoglu, 1941b, s. 72-
73). Bu kavramlarin Tiirk¢e kargiliklarinin mevcut olmamasi gevirisinde
yabancilastirma yontemini kullanmasi i¢in anlasilir bir duruma isaret etse
de s6z konusu kavramlarla yazarin neyi kastettigini agiklamaya gerek
duymamasi onun ¢evirmenlikle iligkisini anlamak icin kiymetlidir.

Ugiincii dersin gevirisine gelindiginde, artik yabana sézciiklere ya da
eski-yeni Tiirkge kelimelere agiklamalar yapmaya devam etmez (Soyleme-
zoglu, 1941c). Kisith sayidaki agiklama ¢abasi geviriler devam ettikge yok
olmaya baslar. Bu durum onun gevirilere verdigi 6nemin azalmas: sek-
linde okunabilir, ancak bu dersin sonundaki diizeltme notu tam aksine
isaret eder. Ilk ¢evirinin metninde yer alan iki kelimenin yerine yanlislikla
karsit anlamlilarinin yazildigini belirtir ve ilgili kelimelerin, metinde geg-
tigi yer tarif edilerek diizeltilir (Soylemezoglu, 1941c, s. 178). Diizeltme
notundan anlasildig tizere, yayimlanan gevirisini okuyarak gozden gecir-
mis ve soz konusu yanlisin diizeltilmesi i¢in dergiyi uyarmistir. Bunun
diizeltilmesi i¢in dergiyi uyarmasi da ¢evirinin dogru aktarilmasini énem-
sedigini gosterir. Bu onun i¢in dylesine yaptig1 bir is degildir. Dérdiincii
ve cevrilecek son ders tiglincii dersten dort yil sonra 1945 yili sonlarinda
yayimlanabilecektir (Soylemezoglu, 1945). Ceviriyi ne zaman yaptigina
dair bir bilgi olmasa da ara vermis olmas: muhtemeldir. Son ceviride, ara-
dan gegen siirede GSA’da goreve baslayan Soylemezoglu'ndan profesor
olarak bahsedilir (Soylemezoglu, 1945, s.276). Fischer’in Almanca metinde
kullandig1 Latince “Vis Inertiae” deyimine oldugu sekliyle geviri metinde
yer verir (S0ylemezoglu, 1945, s. 278). Tiirkce'ye “eylemsizlik” olarak gev-
rilebilecek bu kavrami Latince haliyle kullanmasi, mimarin Fischer’in
metnine atfettigi asir1 6nemi gostermesi agisindan kiymetlidir. Hocalarin
hocasimin kitabini hatali yorumlamaktan g¢ekindigi, bir cesit kutsal kitap
olarak degerlendirmis gibidir.
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isvec’te ikametgah [Konut] insas1 ve [Yeni] Zidlunglar

[Yerlesim Alanlari]

Yayimlanmus ilk metnine benzer, kaleminden ¢ikan ikinci yaz1 da dii-
stincelerini aktardig bir metin olarak bi¢imlenmez. Ik metindeki sehirci-
lik alanindaki kiilt bir kaynagin yaklasik yirmi yil sonra Tiirk¢eye kazan-
dirilmak ¢abasinin yerini, Alman mimarlhk dergisi Baumeisterda hentiz ya-
yimlanmis Isveg’teki “siedlung” deneyimini anlatan giincel bir makalenin
paylasilmas: arzusu alir (Brodner, 1948b). Makalenin yazar1 Erika Bro-
dner’in aym say1ida yer alan Isve¢’teki kooperatif binalarini ele aldig1 diger
yazisint ¢evirmemis olmasi (Brodner, 1948a), mimarin 6zellikle “sied-
lung” konusunda s6z sdylemek istediginin bir gostergesi olabilir (Belge
3).

Bu makalenin gevirisini neden yaptigina dair okuyucular: bilgilendir-
memis olsa bile “siedlung”un anavatani Almanya disindaki bir uygula-
may1 cevirmeye deger bulmus olmasi ilgingtir. “Siedlung”un Isveg dene-
yimini bir uyarlama olmasindan 6tiirii Tiirkiye’ye 6rnek teskil edebilece-
gini diistinmiis olabilir. Diger yandan bu geviri o donemde Tiirkiye’de ¢a-
lisan Alman mimarlarin “siedlung” hakkinda diistinsel ve pratik iiretim-
leriyle iliskilenmek ¢abasi olarak da okunabilir. Bu dogrultuda, ¢eviri pra-
tigi Soylemezoglu'na “siedlung”a dair diisiincesini bir baska yazarin adi
altinda sdyleme imkanini verir. Zaten sectigi makale de yazar Erika Bro-
dner’in konuya dair yorumlarini degil, Isveg'teki siedlunglarla ilgili malu-
matin siralandigi bir yazidir. Ne makalenin yazari ne de ¢evirmenin soy-
ledigi bir sozden bahsetmek miimkiin degildir ve makale her iki dilde de
fiili durumun tamamen aktarilmasindan ibarettir. Bu yoniiyle, Tiir-
kiye’deki Alman mimarlarin aktardig: bilgiden hem daha “ger¢ek” hem
daha “yorumsuz” bir ¢iktidir.
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UND NEUE SIEDLUNGEN IN SCHWEDEN DIE BAUTEN DER SCHWEDISCHEN .COOPERATIVE®

Belge 3. Erika Brodner’in Baumeisterin ayni sayisinda ardisik olarak yer alan makalelerinin
ilk sayfalar1 (Kaynak: Baumeister 45, 1948)

Makalenin baghginda Tiirkceye cevirmeden “zidlung” olarak aktardig:
kelime, Almanca “siedlung”un Tiirk¢e okundugu gibi yazilmasi ile ortaya
cikar (Akcan, 2012, s. 233-246). Tiirkceye yerlesim alani olarak cevrilebile-
cek kavramm Almanca karsiliginin kullanilmasi kisisel tercihi degildir.
Arkitekt dergisinde 1930'1u yillardan bagslayarak Ernst Egli, Martin Wag-
ner, Bruno Taut, Gustav Oelsner gibi Alman mimarlarca ¢okgca ele alinan
konudan s6z konusu metinlerin gevirmenleri de “siedlung” ya da “zid-
lung” olarak bahsederler (Egli, 1936; Taut, 1938). Donemin mimarlik orta-
minda “siedlung” s6zctigtintin kullanim1 kaniksanmis goziikse bile bu ko-
nuya iligkin itiraz, yine kavrami Tiirkiye’ye tasiyan Alman mimarlardan
olan Gustav Oelsner’den gelir. Sdylemezoglu gibi ITU Mimarlik Fakiil-
tesi’nde ders veren Oelsner, 1946 tarihli “Modern Iskan Kenti ve Sehirci-
lik” adl1 makalesinde Tiirk mimarlara “siedlung” kavraminin Tiirkge bir
karsiligini bulmalarini 6giitler (Oelsner, 1946). Hatta “bulacagmiz bu
Tiirkge karsilik biraz da yuva, yurt, ocak gibi bir mana ihtiva etsin, “yurt-
luk” gibi bir sey olsun” diyerek kavramin hangi kelimelere referans ver-
mesi gerektigini bile agiklar. Soylemezoglu, s6z konusu makaleden iki yil
sonra yaptig1 ceviride Oelsner’in tavsiyesine kulak asmamasinin yarnu sira,
kavramin popiilerligini kaybettigi 1980 yilina gelindiginde Bruno Taut'un
anilmasi tizerine yaptig1 bir konusmadan olusan yazisinda “zidlung” kav-
ramini kullanmaya devam eder (Soylemezoglu, 1980b).
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Belge 4. Erika Brodner'in makalesinde arazi kullaniminin ve yapilan konutlarin
gosterildigi sayfa (Kaynak: Baumeister 45, 1948)

Cevirisini yaptig1 Erika Brodner’in Wohnungsbau und neue Siedlungen in
Schweden (Isvec’te Konut Insasi ve Yeni Yerlesimler) adli makalesi yal-
nizca Arkitekt okurlar: ig¢in degil, yayimlandig1 Baumeister dergisi ve
onun Alman okurlar1 i¢in de yabanci bir tilkeye dair bilgiler veren bir ige-
riktir. Bu nedenle, Baumeister’in editorleri makaleye kisa bir 6ns6z yazma
ihtiyact duyarlar (Brodner, 1948b, s.425). Ancak bu 6ns6z makaleye dair
bilgilendirme notu olmaktan 6te, bir degerlendirme yazisi gibidir. Editor-
ler makalede sunulan materyalin okurlar icin ders niteliginde olabilece-
gini belirtmelerine ragmen, elestirel bir bakis acisiyla degerlendirilmesi
gerektigini savunurlar. Ardindan ilk elestiriyi makalede yer alan ev Or-
neklerinden biri olan “terasli” evin planinin problemli oldugundan ve
“yildiz” evlerin genis balkonlarimin yapilmasinin miimkiin olabilecekse
bile mimari olarak tam ¢oziilmediginden bahsederek kendileri yaparlar.
Isveclilerin kendilerinden (Almanlardan) temelde farkli bir giizellik anla-
yislar1 olduguna inanmadiklarini ve onlarin inga programini yeni bir an-
lay1s olarak nitelemediklerini eklerler. Dahasi, bu tarz bir insa programi-
nin nerede olursa olsun ¢irkinliginin “yeni giizellik” olarak sundugunu
belirtirler. Alman editorlerinin yabanci bir iilkedeki insa faaliyetine karsi
tutunduklar1 hayli elestirel tavir, Soylemezoglu igin bir 6rnek tegkil etmez.

idealkent 763



Hakan Yildiz

Yaptig1 ceviride ne Baumeister editorlerinin yaptigina benzer bir gevir-
men 0nsozii ekler ne editorlerin elestirel notlarmna Tiirkge ceviride yer
verme geregi duyar. Mimar, metnin Alman versiyonundaki elestirel 6n-
sozii Tirk okurlar i¢in kafa karistirict oldugunu diisiinmiis gibidir.

TN TR
K1) nl

i L
Belge 5. Erika Brodner’in makalesindeki orijinal ¢izimler ve Soylemezoglu'nun yeniden
tirettigi cizimler (Kaynak: Baumeister 45, 1948, Arkitekt, 1948, 09-12)

Brodner’in makalesi, Isve¢’in {i¢ biiyiik kenti Stockholm, Géteborg ve
Malmo'niin kdyden kente gogiin son 20-30 yilda hizlanmasiyla artan ko-
nut ihtiyacina dikkat ¢eker (Brodner, 1948b). Bu dogrultuda, Isvec¢’te ko-
nut tiretiminde uygulanan programi basta arazi kullanimi ve insaat eko-
nomisi olmak {izere detayl bir bicimde ele alir (Belge 4). Kentlerin ¢epe-
rinde dar gelirli aileler i¢in insa edilen konut tipolojilerinin yine ayrintili
bir dokiimiine yer verilir. Her ihtiyaca cevap veren bir regete olarak sunu-
lan konut tipolojileri igin “ev tiplerinin standardize edilmesi insaat mas-
rafini epey diisiirmektedir” denilir ve diisiik maliyetle insa edilen toplu
konutlarin, halihazirdaki “ev buhrani”na ¢6ziim olarak gelistirildigini an-
latir. Makalenin devaminda, s6z konusu konut tipolojilerinin uygulandig:
gesitli yeni “siedlung”lar, yani Tiirkgesiyle yerlesim alanlar1 ele alinir. Ma-
kaleyi pratik sebeplerle ihtiya¢ duyulan bir bilgi sepeti olarak degerlen-
dirdigini diistinmek yanlis olmaz. Benzer bir bi¢cimde konut ihtiyacini kar-
silamakta zorlanan Tiirkiye i¢in, {iretilmis planlardan faydalanilmasi ona
akillica bir fikir olarak gelmis olmalidir.
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Belge 6. Maket fotografini vaziyet plani ¢izimine, yap1 fotografin perspektif ¢izimine
doniistiirmesi (Kaynak: Baumeister 45, 1948; Arkitekt, 1948, 09-12)

Ikinci cevirisindeki tutumu ilk terciimesinden oldukca farklilasir. Bu
anlamda goze c¢arpan ilk farklilik kaynak metinde yer alan ¢izimleri kul-
lanmayarak, s6z konusu ¢izimleri yeniden iiretmis olmasidir (Belge 5). Bu
¢abanin nedeninin mekan isimlerini Tiirk¢e yazmak ihtiyact olmas1 muh-
temeldir. Yeniden iiretilmis ¢izimler igerik olarak kaynak metinden farkl
olmasa da gizimler yer isimleri, 6lgek gibi referanslarin dahil edilmeyerek
anonimlegtirilen eskizlere donitisiir. Dahasi, eskizlere doniistiirme tavri
metinde yer alan bir maket fotografinin vaziyet plan eskizine, tamamlan-
muis bir bina fotografinin genel goriiniimiin anlatildig1 perspektif eskizine
doniistiiriilmesi seklindedir. Burada “mimar konusmaz cizer” diisturun-
dan hareketle ¢evirmenin dahi ¢izdigi bir hal ortaya ¢ikar (Belge 6).

Metne gelindiginde, Isve¢'te uygulanan konut programina dair bilgile-
rin verildigi giris kismu, Fischer kitabi ¢evirisinde oldugu gibi kelimesi ke-
limesine gevrilir (Soylemezoglu, 1948). Makalede “genis” ve “dar” olarak
bahsedilen ilk iki konut tipi dolayimsiz aktarilmaya devam eder. Ancak
“nokta” ev tipinin anlatildig1 kisma gelindiginde, kaynak metne miidahil
olur; bagka bir deyisle cevirinin birdenbire sonuna gelinir (Soylemezoglu,
1948, s. 239). “Nokta” evin ozelliklerinin ve plan semasmin anlatildig:
kismi ¢evirmez (Brodner, 1948b, s. 427). Bunun yerine, makalenin yeni
yerlesimlerden drnekler verilen ikinci kisminda bu ev tipinden bahsedilen
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paragraftan birkag climlenin gevirisini yaparak metni sonlandirir. Ancak
cevirmenin atladig1 tek kisim “nokta” evler degildir. Bu gevirisine dahil
ettiklerinden ¢ok etmedikleri ile konusan bir ¢evirmen roliindedir. Kay-
nak metinde “nokta” evleri, “y1ldiz” evlerin anlatimi ve bu evlere dair ¢i-
zimler takip eder. “Yildiz” evden metninde bahsetmemesine ragmen bu
evin planini geviriye dahil eder (S6ylemezoglu, 1948, s. 238) (Belge 7). Kay-
nak metindeki baz1 fotograflarin Soylemezoglu tarafindan eskizlere do-
niistiiriiliip ¢eviriye dahil edildigi hatirlandiginda, ¢evirmenin ana odagi-
nin makaledeki yazinsal bilgiden ¢ok, gorsel (fotograf ya da ¢izim) bilgi-
nin aktarilmasi oldugu diistintilebilir.

Belge 7. Metnini ¢evirmedigi “yildiz” evlerin plan ¢izimini yaparak geviriye eklemesi
(Kaynak: Arkitekt, 1948, 09-12)

Belge 8. Metin ve ¢izim olarak geviriye dahil etmedigi
(Kaynak: Baumeister 45, 1948)

terash” evler

Bu yaklasimi, kendisinin mimarlik bilgisinin sinirlarina dair tasavvuru
hakkinda ipuglar1 verir. Mimarlik bilgisi, yalnizca mimarhigin tasarim
araclariyla iiretilen bir gorsel bilgi paketi olarak diistiniilmiis olmali ki ce-
viride yazinsal olarak bahsedilmeyen alternatif bir konut planina yer ver-
mek sorun teskil etmemistir. Bu durum makaleyi neden ¢evirmek istedi-
gini de aciklar niteliktedir. Konut tipolojileri sunan mimari ¢izimler olarak
algiladig1 metni, daha dogru bir ifadeyle ¢izimleri, Tiirk mimarlarimin kul-
lanimina sunmak ister gibidir. Hem igerigini hem ¢izimlerini aktarilmaya

766 idealkent



Cevirmen Bir Mimar: H. Kemali Séylemezoglu

deger bulmadig: bir diger konut tipi ise Baumeister'in editorlerinin 6n-
sozde elestirdigi “teraslh” evlerdir (Brodner, 1948b, s. 427) (Belge 8).

7

Belge 9. Brodner’in makalesindeki S6ylemezoglu'nun gevirisini yapmadig “siedlung”lara
dair ¢izim ve fotograflar (Kaynak: Baumeister 45, 1948)

Tartisma ve Sonug

Cevirmenlik birden fazla dil bilen bir akademisyen igin ¢ogu zaman tali
bir pratik olsa bile, Soylemezoglu i¢in ¢ok daha fazlasina isaret eder. Stutt-
gart Mimarlik Okulundaki egitimin ardindan Tiirkiye'ye doner donmez
Fischer’in kitabini cevirerek sahip oldugu Almanca bilgisini mesleki
alanda degerlendirmek ister. Bu arzusu, hocast Bonatz'in énce Yapi Isleri
Biirosundaki, ardindan ITU Mimarlik Fakiiltesindeki gevirmenlik gorev-
lerine gelmesiyle karsilik bulur. Kariyerini sekillendirecek olan akademis-
yenligin de yolunu agar. Dahasi, cevirmen kimligi, mimarlik bilgisiyle
kurdugu iliskinin pratik anlamdaki bir yansimasidir. Soylemezoglu igin
geviri, mimarlik bilgisini kaynagindan 6grenip dolayimsiz bir bigimde ak-
tarmak olarak 6zetlenebilecek misyonunu yerine getirmek igin kullandig:
bir aractan bagka bir sey degildir.

Ceviriyi aragsallastirmasi habitusuyla dogrudaniliskilidir. Ortaokul ve
lise egitimindeki Fransizcanin ardindan GSA’da karsilastigi Alman eko-
liiniin etkisiyle, Stuttgart’ta aldig1 mimarlik egitimi sayesinde Almanca da
hayatina dahil olur. Tiirkiye’ye doniistiniin ardindan ¢evirdigi iki metnin
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de Almanca olmasi, Fransizca bilmesine ragmen Almanca kaynaklardan
beslenmeye devam ettiine isaret eder. Bu noktada, iginde bulundugu mi-
marlik ortaminda siiregelen hakim Alman ekoliiniin bilgisine alternatif
arayisina girmez. S6z gelimi Fransizca bir kaynagy literatiire eklemeyi ya
da mimarlik tartismalarina yeni bir soluk getiren kavramsal bir metni Al-
mancadan ¢evirmeyi tercih etmez. Bunlarin yerine, Almanya’daki mimar-
lik bilgisinin Tiirkiye’ye dogru bir bicimde tasinmasini problem edinerek,
Arkitekt dergisinde siklikla yer verilen Almanca gevirilere yenilerini ek-
ler. Bati menseli bir bilginin sorgulanmasinin, hatta yorumlanmasinin bile
Tiirk mimarlarin haddini asan bir durum oldugunu diistinen dénemin
yaygin anlayisina uygun bi¢cimde davranir. Ona diisen gorev ise Almanca
kaynaklari, metin ya da hoca olarak (Bonatz), o bilgiye dokunmadan
Tiirkge’ye aktarmanin yolunu bulmaktir. Bu gorevi yerine getirmek igin
buldugu yontem ise beklenecegi tizere bire bir ¢eviridir.

Iki gevirisinde konu ettigi kaynak metinlere yaklagimi birbirlerinden
farkl olsa bile iki metinde de bire bir ¢eviri yontemini kullandig1 sdylene-
bilir. Ik cevirisi olan Fischer kitabinda metne en kiiciik bir miidahalede
dahi bulunmayarak bilginin en saf halini aktarmaya calisir. Brodner’in
makalesinde ise geviriye dahil etmedigi kisimlarla ortaya yeni bir kompo-
zisyon ¢ikarsa da kaynak metni yorumlamaktan imtina ederek bire bir ce-
viri yaklagimin siirdiiriir. Digerlerinde oldugu gibi bu ¢eviri yonteminde
de gevirmen, belli sayidaki tanimli fonksiyonlar: takip eden bir teknisyen
olarak tarif edilemeyeceginden dolayi, Soylemezoglu'nun iki geviride de
yaptig1 tercihler sonu¢ metninin ortaya ¢ikmasinda belirleyicidir. Bunun
yani sira, terciimesi yapilacak metinlerin editoryel bir merkezden belirlen-
medigi ve dogrudan kendi tercihleri oldugu diistintildiigiinde, mimarin
s0z konusu metinlerin gevirisini, soziinii sdylemenin bir araci olarak kul-
landig1 goriiliir. Tronik bir bicimde bir yandan gevirmen roliine gizlenmis
bir yazma pratigi icra ederken, 6te yandan yazmaya galistig: bilgiyle iligki
kur(a)mamakta 1srarcidir. Oysa ¢evirdigi metinlerin ikisi de ona yapmasi
gerekeni hemen ilk satirlarinda anlatiyor gibidir. Brodner’in metninin ba-
sinda yer alan Baumeister’in editorlerinin bir paragraflik 6nsozii metne
dair elestirilerinden ibarettir. Fischer kitabinin ilk paragrafinda Soyleme-
zoglu'nun gevirisiyle soyle der: “Fikrime gore sehir insa sanatina dair s6z
soylemek demek sehirciligin estetik kanunlarini siralamak gibi bir sey
yapmak degildir. ‘Sanat sunu yapmalidir, sanat bunu yapmak mecburi-
yetindedir’ demeyi adet edinmis olan kimselerin soziine uymak kadar ta-
biatima aykir1 bir sey tasavvur edemem. Sanat tek bir sahsin degil hatta
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bir¢ok eshasin (kisilerin) miisterek arzularina bile uymak mecburiyetinde
degildir” (Soylemezoglu, 1941a, s. 24). Kendisi de sehir insa sanatina dair
didaktik bir anlati kuracak olan Fischer, kitabin hemen basindaki bu ctim-
lelerle kendi anlatisinin faniligini ve 6znelligini ortaya koyarak okuyucu-
lar1 (6grencileri) igin bir tabuya doniismemesi igin ¢abalamis goziikiir.
Hem Fischer’in giris paragrafi hem Baumeister editorlerinin elestirel 6n-
s0zli metinlerin dokunulmaz kutsallar olmadigini ortaya koysalar dahi
s0z konusu satirlar Soylemezoglu'na dokunamayan, ya da bagka bir de-
yisle kendisinin dokun(a)madigy, bilgiler olarak kalirlar.
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A Translator Architect: H. Kemali S6ylemezoglu

Hakan Yildiz13
ORCID ID: 0000-0002-4325-7645

Even if Kemali Soylemezoglu, who performed various roles of architect
such as designer, urbanist, and preservationist throughout his career, has
been primarily known as an academician, it isn't easy to position him as a
writer even he wrote only a few numbers of texts, in contrast with his ma-
jor job. Contrary to the norm, his literary production as a translator is more
voluminous than the texts bearing his name. From this point forth, this
research discusses whether the architect used the practice of translation as
a means of conveying his thoughts. His identity as a writer was examined,
in which he acted as a translator. The research focuses on two translated
texts: "Six Lectures on Urban Architecture" and "Housing Construction
and New Settlements in Sweden", the longest of his works/texts. In this
context, his habitus, which includes French and German languages and
cultures, and his translation methodology were treated as these factors are
effective in shaping his identity as both translator and writer.

Though it is not possible to define Soylemezoglu as a professional
translator, defining the method he follows in his translations within the
boundaries of the translation discipline is crucial for understanding his
identity as a translator. He adopted the literal (word to word) method and
preferred the foreignization approach, preserving the terms of source lan-
guage in the translations. This attitude of the architect stemmed from his
desire to make an unmediated transfer of source text without being in-
volved in it. However, his translation, similar to any other same practices,
inevitably included the translator's interpretation and cannot be under-
stood as an unmediated transfer. Considering that translating is a decision
process that obliges the translator to choose among a certain number of
alternatives, Soylemezoglu's translations were reproduced texts that con-
tain many of his own preferences. In addition to forming the final text with
his preferences during the translations within his translator role, he, as an

13 Royal College of Art, PhD Candidate, E-mail: hknyildizz@gmail.com
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architect, also selected the text to be translated by making a selection from
the articles he acknowledged.

He studied French until his university education and joined an archi-
tectural school, namely Academy of Fine Arts (GSA), dominated by Ger-
man professors in 1930. After graduating from GSA, he received a schol-
arship from the Ministry of National Education of Tiirkiye consisting of a
six-month language course and studying architecture in Stuttgart, Ger-
many. Having graduated after spending three years at Stuttgart School of
Architecture, his experience in Germany continued through working at
the architecture office of his professor Paul Bonatz for about a year. He
returned to Tiirkiye in 1941 and began his translation work when Bonatz
tirst agreed to work as a consultant in Ankara and then as a professor at
Istanbul Technical University. Aside from working as a translator of
Bonatz, he also translated the papers of Theodor Fischer and Erika Bro-
dner from German to Turkish.

His first text was the translation of the book, Six Lectures on Urban
Architecture, written by Theodor Fischer, one of the most significant ar-
chitects of Germany at the turn of the century. S6ylemezoglu, as a transla-
tor, aimed to translate the text of Fischer's lectures word to word into
Turkish as unmediated as possible. He translated the first four lectures of
the book entirely, without ignoring any part i.e. not changing the place of
the sentences or removing some of the paragraphs. Whereas he placed all
the sketches in the book into his translation in the first two lectures, he did
not include a small number of drawings of the third and fourth lectures’
translation. Aside from the few sketches that he did not include the trans-
lation, he attempted not to intervene in the translation and appears to have
been successful.

Second text was the translation of a recently published article at that
time in the German architecture magazine Baumeister, describing the
"siedlung" experience in Sweden. This translation can be read as an effort
to engage with the intellectual environment of German architects in Tii-
rkiye who discussed "siedlung". In this regard, the translation gave him
the opportunity to implicitly express his own thoughts about "siedlung"
under the name of another author. In terms of translation, the approach
was quite different from his first translation. He did not use the drawings
of the source article; but rather, reproduced them in the form of well-
drawn sketches. Among these reproduced drawings, he transformed a
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model photograph to a site plan sketch and a photograph of an erected build-
ing to a perspective sketch. Although he included all the drawings of the source
article in the translation, he ignored text of the second part of the source article,
where information about "siedlungs" was given. The translator's central focus
was on conveying visuals (photographs or drawings) rather than the textual
knowledge of the article. In this translation, he became a translator who rewrote
the text by removing unnecessary parts and drawings from the source article
in contrast to his first translation in which he desired to convey the most accu-
rate knowledge to the reader by making the purest translation.

As a result, although Soylemezoglu's approach was slightly different from
each other in these two translations, he used the word to word translation
method in both texts. While he tried to convey the purest form of knowledge
in his first translation, he formed a new composition in the second translation
by removing some parts of the source text. Since the translator cannot be de-
scribed as a technician who follows a certain number of defined functions in
the literal translation method, his choices in both translations are decisive in the
emergence of the final text. Considering that the texts to be translated by him
were not determined by an editorial center but rather directly chosen by him-
self, we can infer that he used the translation of these texts as a means of ex-
pressing his own perspective.
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Mimarlik lisans egitiminin ardindan, Yildiz Teknik Universitesi Roléve-Restoras-

yon yiiksek lisans programini bitirdi. University College London, Bartlett School

of Architecture’da mimarlik tarihi yiiksek lisans egitimi ald1. Mardin Artuklu Uni-

versitesi'nde arasgtirma gorevlisi, Ravensbourne University London’da yar1 za-

manli 6gretim gorevlisi olarak calisti. Halen Royal College of Art’ta doktora egi-

timine devam etmektedir.
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Notlar

Makalenin hazirlanma asamasinda Kemali Soylemezoglu'na ait tigiincii derse ait
kaynaga ulagmam igin verdigi destekten dolay1 ITU Mimarlik Fakiiltesi'nden Ar.
Gor. Israfil Kirmiza'ya; Baumeister’in ilgili sayisina ulasmami saglayan Koéln
Libro-Colonia Kitapevi ve Baumeister dergisi ilgililerine tesekkiir ederim. Bu ya-
yin Milli Egitim Bakanligi'nin destegi ile hazirlanmistir.
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