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Tiirkiye’de iktisadi Hiirriyetgiler: Yayilma Kanali ve Tasiyicilar
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iktisat ilmi Osmanli’'nin son déneminde yabanci literatiiriin takip edilmesi ve takip edilen kaynaklarin terciimesi suretiyle var olmaya
baslamistir. Ozellikle XIX. yiizyilda modernlesme dénemiyle birlikte Osmanli Devleti’nin piyasa kurumlarinin varhigini kabul etmesi ve
mulkiyet haklari bakimindan yapilan kurumsal ve hukuki diizenlemeler ile birlikte “iktisat” ilmi ihdas edilmistir. Bu streg beraberinde,
“hlrriyet” kavrami Uzerinden “iktisadi hurriyetgiler” ve “millilik” kavrami baglaminda ise “iktisadi milliyetgiler” seklinde bir
kiimelenmeyi beraberinde getirmistir. Bu galismada, Osmanli’nin son déneminden giinimuze iktisadi hirriyetgilige katki verenler ve
bu katkilarini serdetmek igin yayilma kanali olan tasiyicilar ve kullandiklari yéntemler incelenmistir. Bununla birlikte ¢alismanin
kapsami tarihsel muktesebat ile beraber Osmanl’dan glinimize intikal eden iktisadi gelenegin uluslararasi boyutuna da dikkat
cekmektedir. Ozellikle yeni kurulan bir devletin iktisat egitiminin diinya ile esanl olarak o zamanki imkanlara gére 6gretilmesinin
6nemine deginilmistir. Etkileme ve yayilma kanali bakimindan, 6zellikle Gniversiteler ve is diinyasi ile yakin temasin saglanmasi ve
mecmualarin aktif hale gelmesinde ortaya konulan basarilara dikkat gekilmis ve iktisat 6gretiminin metodolojik yontine “hirriyet
savunusunun” katkisi tartisiimigtir. Calismanin temel giktisi “iktisadi hirriyetgilik” fikrinin yayilma kanallari ve tasiyicilar bakimindan
déneminin yabanci literattriini yakindan takip ederek, Tirkiye pratigine intikal ettirilebilmesidir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye’de iktisadi Hiirriyetgiler, Mehmed Cavid Bey, Ziya Gékalp, Wilhelm Répke, Sabri F. Ulgener.

Economic Libertarians in Turkey: Spread Channel and Carriers
Abstract

The discipline of economics in Tirkiye originated in the Ottoman period when foreign literature was studied and translated into
local sources. The science of economics was introduced during the modernization period, coinciding with the Ottoman State's
acceptance of the existence of market institutions and its recognition of property rights. This process resulted in the emergence of
two distinct ideological groups: those who espoused economic libertarianism, based on the concept of freedom as derived from
foreign literature, and those who were economic nationalists, who were influenced by the concept of nationalism. This study
identifies those who have contributed to classical economic liberal thought from the late Ottoman period to the present day and
specifies the methods they have used as a dissemination channel to present their contributions. However, the scope of the study
also draws attention to the international dimension of the economic tradition that has been handed down from the Ottoman Empire
to the present along with the historical acquis. In particular, the importance of presenting the economic education of a newly
established state to the world at the same time, according to the possibilities available at the time, is emphasized. With regard to
the channels of influence and dissemination, attention is drawn to the achievements of close contacts with universities and the
business world and the activation of journals, and it is discussed how the "defense of freedom" was provided to the methodological
aspect of economic education. The main result of the study is that the idea of "economic libertarianism" can be transferred to
Turkish practice by closely following the foreign literature of the period in terms of dissemination channels and carriers.
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EXTENDED SUMMARY

The change/development of economic literature from the Ottoman period to the present day has been
discussed in our study as the spread channel and carrier of the idea of economic libertarianism according to the
periodization in foreign literature. In addition, the discussion of the breaking points of the idea of economic
libertarianism regarding the method of economic analysis is also mentioned. The works of Adam Smith (1723-1790)
are accepted as the starting point of economic liberalism. The basic dynamics and areas of discussion of Smith’s works
are emphasized, and the interaction of this situation in economic literature from the Ottoman Empire to the present
is expressed. The works of Mehmed Cavid (1875-1926), who was the Minister of Finance in the Ottoman Empire, were
accepted as the beginning of the process of the transfer of economic literature from the Ottoman Empire to the
Republic. This is because Mehmed Cavid is the most comprehensive author in the Ottoman economic literature. Later,
the subject was discussed in terms of mentality (economic preference/spreading channel) and intellectuals (carriers),
which started with Ziya Gokalp (1876-1924), Wilhelm Répke (1899-1966) and Sabri F. Ulgener (1911-1983). As much
as Gokalp and Mehmed Cavid were prolific in terms of their works, their ability to apply their ideas to the public
decision-making process and their predictions for the future (operational capability/personnel training) were also
mentioned.

In this context, the study first draws attention to the Renaissance and the Industrial Revolution, which led to
the use of the “self-interest and utility” approach in economic analysis. In particular, it examines how Smith compares
the concepts of “self-interest and utility” with the concept of “compassion” and how this situation led to the use of
the “price mechanism” as the basic method of analysis in economics. It also explains how Smith evaluated the issue
in his works "The Theory of Moral Sentiments" and “The Wealth of Nations”. The channels and methods by which
Smith's economic methodology was transmitted from the Ottoman Empire to the Republic are indicated. In particular,
the issue has been discussed in terms of the concept of “freedom” and economic models have been evaluated in this
regard. With respect to the concept of freedom, the way in which “human behavior” is subjected to analysis as a basic
component of economic analysis is discussed comparatively in terms of both “economic history” and “history of
economic thought”. The counterpart of “human behavior” in Ottoman economic thought is discussed in terms of the
concept of “morality” based on Farabi's thought. The disadvantages of creating an economic model based on the
concept of morality in terms of “self interest and benefit” are also mentioned.

In this study, the channels and carriers of the idea of economic libertarianism, which is our main topic of
discussion, are evaluated within the framework of both “economic history” and “economic doctrinal approaches”. In
the process of this evaluation, determinations regarding institutions and individuals were made within the framework
of carrier/agent. Methodologically, the study explains the interactions, connections, sources of influence, and
methods of transmission of the carriers of the development process of the understanding of economic libertarianism
in the historical process from a different perspective than the literature. For the first time in literature, the similarities
between the economic ideas of Mehmed Cavid and Gokalp are discussed. Similarly, the successor-successor
relationship between Répke and Ulgener is emphasized. In this context, it is pointed out that the idea of economic
libertarianism can be explained from a different perspective in the literature. In our study, we first analyze the process
leading to economic libertarianism and then evaluate the efficiency/effectiveness of the carrier and diffusion channels
according to the periodization explained above.

The first period of globalization marked the beginning of economic divergence and polarization in the process
of modernization. In this period, economic bias was clearly and explicitly addressed in the intellectual arena on the
axis of "nationalism" and "libertarianism". The most important actor of this period in the defense of economic
nationalism was Z. Gokalp. Gokalp's views on economic nationalism were not within the framework of "all and only
statism". His proposal was based on the understanding of protectionism for a temporary period during the transition
from the Empire to the Republic and during the wars. The most important representative of the idea of economic
libertarianism was the unionist Mehmed Cavid, who also knew the steps of implementation. In fact, although the
motto of both groups is a common argument of "contemporary civilization", there is a difference of opinion in terms
of the process of interpreting/transmitting economic issues in the context of market or state bias due to political
differences.
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From this point of view, it is Ulgener who explains in the most detailed way that the structural problem of
economic understanding based on "human behavior" in our country, which extends from Mehmed Cavid to Gokalp
and from there to Ropke, is based on "mentality" and that the solution to this problem lies in the carrier channels
(intellectuals/institutions). He builds what he calls the "sociology of intellectuals" on a serious critique of the "anti-
capitalist mentality and its systematization".

The key findings of the study are as follows: For the first time in the literature, the interaction between
Mehmed Cavid and Gokalp in terms of economics was approached from a different perspective and it was explained
that there was no conflict between the two thinkers; on the contrary, they proposed the same economic model in
terms of “human behavior”. It was noted that Mehmed Cavid was influenced by the French economist F. Bastiat in
his works. In addition, Gokalp’s references to Smith in his works were pointed out and it was also stated that Mehmed
Cavid’s works influenced him. In fact, it is concluded that Mehmed Cavid and Gokalp were influenced by the same
source of thought and created an economic methodology. In this process, the contribution and influence of W. Répke,
who came to Istanbul University and started his academic life in the Republican period, on the educational activities
founded by Gokalp was discussed. In particular, it was explained in detail how the process was transferred to the
Turkish economic literature as an economic model proposal based on “human behavior” together with S. F. Ulgener.
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GIRIS

Osmanli'dan glinimiize iktisadi yazinin degisimi/gelisimi yabanci literatlirdeki
donemlemeye gore iktisadi hirriyetcilik fikrinin yayilma kanali ve tasiyicilari seklinde
calismamizda ele alinmistir. Ayrica iktisadi hirriyetcilik fikrinin kirillma noktalarinin iktisadi analiz
ydntemine ait tartismalarina da deginilmistir. iktisadi hiirriyetcilik anlayisinin baslangic noktasi
olarak Adam Smith’in (1723-1790) calismalari kabul edilmistir. Smith’in calismalarinin temel
dinamikleri ve tartisma alanlarina dikkat g¢ekilmis olup bu durumun Osmanl’dan giinimuze
iktisadi yazinda meydana getirdigi etkilesimi ifade edilmistir. Osmanli’dan Cumhuriyete aktarilan
iktisadi yazin slrecinin baslangici olarak ise Osmanl’da Maliye Nazirhgl yapan Mehmed Cavid
Bey’in (1875-1926) eserleri kabul edilmistir. Clinkli Osmanli iktisat yazinindaki telif eserlerin en
kapsamlisi Mehmed Cavid Bey’e aittir. Daha sonra konu; Ziya Gokalp (1876-1924), Wilhelm
Répke (1899-1966) ve Sabri F. Ulgener (1911-1983) ile incelenmeye baslanan zihniyet (iktisadi
tercih/yayilma kanali) ve aydinlar (tasiyicilar) Gzerinden tartisilmistir. Gokalp ve Cavid Bey’in eser
bakimindan miimbit olmalari kadar, kamusal karar alma siirecine fikirlerini uygulatma ve gelecek
ongorulerinin (operasyonel kabiliyet/eleman yetistirme) isabet bulmasina da deginilmistir.

Gokalp, “egitim” anlayisinin degismesi lizerine egilirken bu tartismayi “kaltir” baglaminda
ele alarak dogu-bati medeniyeti kapsami ile iliskilendirmistir. iktisadi refahin muasir medeniyet
icin birincil vazife olduguna dikkat cekerken esas Uzerinde durdugu husus ise “nedensellik”
baglaminda iktisadi kavramsallastirmaya ve yonteme o©nem atfetmesidir. Bir iktisatcl
olmamasina ragmen “elverissiz fikir” olarak tanimladigi “sosyalizm” elestirisi yaparken ulasiimasi
gereken iktisadi modelin “ingiliz tarzi/serbest ticaret” olmasi gerektigine yonelik ngorisidir.
Gokalp, bu &ngérisiiniin sosyolojik agidan tartisiimasi ve kapsamlandiriimasi icin i¢timaiyat
Enstitlsd’ndn kurulusuna liderlik etmistir (Cakmak, 2024b). S6z konusu siirecin en 6nemli aktori
ise Alman iktisatci W. Ropke’dir. Ropke, Nazi Almanya’sindan kagip istanbul’a gelerek 1933-1937
yillarinda iktisat dersleri vermis ve igtimaiyat Enstitiisii baskanligini yapmistir. Répke; kolektivist,
kamusal agirliktaki iktisadi modelin sakincalarini bizzat Almanya’da yasamis ve gézlemlemis bir
akademisyen olarak yazmis oldugu “Cagimizin Buhrani” (1967) adli eserinde serbest ticaret
yaklasimi agisindan esasli bir elestiri yapmistir. Ayrica Tirkiye’de akademisyenlik yaptig
dénemde calismalarina esin kaynag olacak “Fasist Ekonomi” ve “Sosyalizm, Planlama ve is
Doénglsi” adh makalelerini kaleme almistir (Ropke, 1935; 1936). Répke’nin istanbul
Universitesi’ndeki mesaisi kapsamindaki tasiyici ve yayilma kanal roliiniin takipgilerinden en
dnemli isim ise stiphesiz Sabri. Fehmi. Ulgener’dir. Gékalp’in “kiiltiir” olarak ifade ettigi hususu
iktisat literatiiriine “zihniyet” olarak aktaran Ulgener, dzellikle Alman iktisat ve sosyolog bilim
adamlarinin tesiri ile iktisadi analiz ydntemini Weberyen bir bakis agisi ile incelemistir. Ulgener’in
zihniyet kavrami analizi, iktisatta deger yargilarinin olusum stirecindeki geleneksel dini/kdltirel
anlayisin etkisi ve o6zellikle kamusal ekonomik alana bakis agisi kapsaminda énemli bir ¢igir
acmistir. Bu tartismalarini tasiyici ve yayilma kanali agisindan “Zihniyet, Aydinlar ve izm’ler”
(2006b) adli eserinde daha da kapsamlandirmistir. Ulgener'in Keynesyen iktisat 6gretisini
Tlrkiye'ye tasimasinin parlatiip ve bu nedenle onun iktisadi hirriyetcilik fikrine mesafeli
durdugu hususu farkli bir bakis agisiyla ele alinmistir. Ropke ve Ulgener, kamusal karar alma
surecine dogrudan etkileri bakimindan Goékalp ve Cavid Bey’e gore yetersiz kalmislardir. Ancak
Ropke’nin Turkiye’den ayrildiktan sonra Alman hiikiimetine dogrudan etki edecek calismalar
yaptig1 da asikardir. iktisadi hiirriyetgilik fikri, birazda Ankara’nin sosyo-ekonomik hayatta daha
etkin olmasi ile beraber, Ankara merkezli Siyasal Bilgiler Fakiltesine (SBF) kaymis ve SBF'nin
yayin organi olan “Forum Dergisi” etrafinda belirginlesmeye baslamistir. Ozellikle Turan
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Feyzioglu’'nun 1947-1948 yillarinda F. A. Hayek’in (1899-1992) “Kélelik Yolu” eserini peyderpey
Turkceye cevirmesi ile ilgi daha da artmistir (Yayla 1999).1

Calismada, esas tartisma konumuz olan iktisadi hirriyetgilik fikrinin yayilma kanallari ve
tastyicilart hem “iktisat tarihi” hem de “iktisadi doktriner yaklasimlar” cercevesinde
degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu degerlendirme slrecinde kurumlar ve sahislara yonelik
tespitler tasiyicihik/aktariciik kapsaminda yapilmistir. Calismada metodolojik olarak; tarihsel
sirecte iktisadi hirriyetgilik anlayisinin  gelisim sirecinin tasiyicilarinin  birbiri ile olan
etkilesimlerini, baglantilarini, etkilendikleri kaynaklari ve aktarim usullerini literatiiriin aksine
farkl bir bakis acisiyla izah edilmistir. Literatlirde ilk kez Cavid Bey ile Gokalp’in iktisadi fikirlerinin
benzerlikleri ele alinmistir. Ayni sekilde Répke ile Ulgener arasindaki halef-selef iliskisinin
Uzerinde durulmustur. Bu kapsamda iktisadi hirriyetgilik fikrinin, literatirde bu agidan da farkl
bir bakis acisi ile izah edilebilecegine dikkat c¢ekilmistir. Kapsami bu sekilde belirlenen
¢alismamizda oncelikle iktisadi hirriyetgilige giden siire¢ analiz edilecek olup daha sonra
yukarida izah edilen donemlemeye goére tasiyici ve yayilma kanallarinin etkinligi/etkililigi
degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

1. iKTiSADiI HURRIYETCILIGE GIDEN SUREC

Avrupa’da Rénesans’tan Sanayi Devrimi’ne giden sirecte ortaya cikan Merkantilizm ve
Fizyokrasi iktisadi dislince sistemleri (Yalgin, 1991), aslinda iktisadi gelismislik cografyasinin
degismesinin ve dogudan batiya kaymasinin misahede edilmesinin bir sonucuydu. Bu
misahede; cografi kesiflerin isabet bulmasi, denizasiri ulasimin artmasi ve maliyetlerinin
diismesi, Uretim tarzinin mekanik hale dénismesi ve ticari iliskilerin giderek daha fazla hukuki
diizenlemelerini icermektedir. Ayrica ticaret yerellikten kiiresel bir alana tasinmaya, Ulkeler ise
bu duruma cebri veya gonilli olarak uyumlanmaya baslamistir. Bu agidan Avrupa, iktisadi
disincenin felsefeden ve ahlak biliminden ayrilarak misahhas bir ilim haline gelmesine
membaa olmustur. Avrupa’nin membaa olmasinin temel nedeni, Rénesans ve Sanayi
Devrimi’dir. Clnkl her iki sosyo-ekonomik gelisme temelde Uretim tarzini degistirmek ile
beraber; 6zlinde ise hukuksal, siyasal, teolojik anlayisin esastan degismesini saglamis ve zihniyet
devrimi gergeklesmistir. Zihniyet devriminden anlasiimasi gereken ise temelde “piyasa
kurumlari”nin kamusal/dini tahakkiimden kurtularak hukuksal alana siginmasidir. Hukuksal
alanin olusmasi ise risk ve belirsizlik Gstlenerek kar ve rant pesinde kosan “maceraci girisimci”
gliruhun gelismesi/yayginlasmasi sayesindedir. Amaci daha fazla kér elde etme gtidisi olan bu
giruh, haklarinin korunmasi ile ilgili yasal sireci de “belirsizlik” olarak gérmis ve bu hususun
izale edilmesi icin kamu/dini otoritenin degisime yonelik kabiliyetini artirici desteklerde de
bulunmustur. Yeri gelmis lehine yapilan degisiklikleri (imtiyaz) istismar etmis, yeri gelmis
degisiklik yapmayan Ulkelere bedelini 6deterek ambargo uygulamistir (Cakmak, 2023). Tiim bu
slire¢ piyasa kurumlarinin “rasyonel” bir zemine oturmasi i¢in hukuksal, siyasal, teolojik vesair
hususlarin Avrupa bolgesinde esastan degismesine yol acmistir.?

Aslinda iktisadi agidan piyasa-devlet ayiriminin yukarida belirtilen gelisme sirecine iliskin
konumlandirmasi Birinci Kiresellesme Dénemi (1870-1914) ile kendini gdstermistir. Birinci
Kiresellesme Doneminde iktisat teorisi acisindan ¢ok esash tartismalar s6z konusudur. Bu
konudaki en dnemli tartisma Avusturya iktisat Okulu’nun ilk temsilcileri olan Carl Menger (1840-
1921) ve Bohm Bawerk’in (1851-1914) gindeme getirdigi “Marjinalist Devrim”dir. Fiyat
kavraminin olusumunu saglayan temel faktoriin kullanilan emek olmadigini, gelisen ve degisen
sartlara gore belirleyici temel faktorin tiketicinin “fayda fonksiyonu” oldugu Uzerine
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tartismalardir. Fiyat kavraminin bilesenlerinin temel belirleyicisinin “tliketici” ve onun “fayda”
anlayisi oldugu hususu iktisatta piyasa eksenli bakis agisini gliclendirmistir (Menger, 2009). Bu
acidan iktisadi kurumlarin gelisim strecinde “devlet”in iktisadi bir aktor olarak “girisimci”
glruhun alternatifi seklinde tartisildigi bir durum s6z konusu degildir. Devletin iktisadi bir aktor
olarak iktisadi alanda yer almasi, girisimci giiruhun piyasa kurumlarini olusturmasindan sonra
iktisadi bir mevzu olarak ele alinmistir. Diger bir ifadeyle iktisadi kurumlarin hukuksal boyutunun
olusumu aktoriin kim olmasi ile ilgili olmayip milkiyet haklarinin hukuksal alana dahil edilmesi
icin verilen “hirriyet ve hukuk” miicadelesinden ibarettir. Bu agidan “piyasa” kavrami “hirriyet”
kavramindan ayri telakki edilemeyecegi icin “piyasa taraftar” séylemlerde bulunanlar “iktisadi
hiirriyetciler” olarak ifade edilmektedir.

Hirriyet kavram olarak (Davies, 1991), ideolojik cephelesmeye konu olan kolektivizm ve
liberalizmin ortak paydasidir. Kolektivizm, liberal anlayistan farkh olarak hirriyeti “piyasa
kurumlarina bagimh” olmamak seklinde ele almis ve kamu otoritesi eliyle bunu teminat altina
almistir. Kolektivizm bu teminatini saglarken “esitlik” anlayisi kapsaminda iktisadi faktor olarak
sadece “emek” kavramini temel almistir. Diger iktisadi faktorlerin vazifesini de kamu otoritesine
tevdi etmistir. Aslinda burada iki sistem arasindaki temel ayira¢ “insan” faktoriniln iktisadi
konumlandirmasi ile ilgilidir. Kolektivizm “insan” faktoriini salt olarak “emek sahibi” baglaminda
ele aldigi icin liberalizmin “insan” telakkisinden ayrilmaktadir. Liberalizm ise “insan” faktoriiniin
hem tiketici hem de {retici nosyona sahip oldugunu, bu durumun ise duragan zamanh
olmadigini, tarihi bakiye ile nesilden nesile aktarildigini ve birbirinden ayrilmaz bir bitiin olarak
kabul etmektedir. Bu agidan iki sistemin hirriyet anlayisi, kapsam ve iktisadi 6rgitlenme tarzinin
“karar alma” mekanizmasi bakimindan farklilik arz etmektedir.

Oyle ki; hiirriyet kavrami acisindan “insan” faktériiniin mesleki sinifsal bir yapiya tabi
tutulmasi anlam kaymasina neden olmakta ve birey olarak insanoglunun dogal bir tanimlamadan
uzak, tamamen bir otorite tarafindan ihdas edilmis suni bir tasnifin parcasi olmasina yol agmistir.
Bu durum ise “mudahalecilik” kavrami baglaminda edilgen ve kisith davranis imkanlarina sahip
ama “hur!” bir birey tipolojisini ortaya gikarmistir. Bu tipoloji aslinda miidahale ederek iktisadi
haklarinin saglanmasini bekledigi “devlet” aygitinin bir muhatabi olamayip tamamen edilgen bir
parcas! olabilmis ve sosyo-ekonomik alana bu haliyle tasinmistir. Karar alma siirecinin
muhatapsal tarafinda yer alabilmek icin Uretici-tiiketici nosyonu ile piyasada var olmak
gerekmektedir ki bu husus “fiyat” kavramini da zorunlu kilmaktadir (Boettke ve Candela, 2021).
Bu nedenle mudahaleci/kolektivist iktisadi sistemlerde “hirriyet” kavrami baglaminda karar
yetisi agisindan “birey” faktorii, edilgen bir boyutta yer almaktadir. iktisadi diisiince tarihi
acisindan “hirriyet” kavrami Smith’e kadar “merkantilist” politikalarin elestirisi ve fizyokrat
diisiincenin desteklenmesi seklinde ana tartisma konusu olmustur. Ancak Smith meseleyi daha
farkl bir boyuta tasimis ve merkantilizmin elestirisi ile birlikte “hiirriyet” kavraminin tartisma
konusu bile olmamasi gerektigini ve bu nedenle de iktisadi 6rgiitlenme tarzinin “merhamet” ve
“kisisel cikar” arasinda tartisma yapilarak tercih edilebilecegini belirtmektedir. Smith, Sanayi
Devrimi ile birlikte iktisadi gelismenin piyasa sartlarinda muazzam gelisimini gézlemlemis ve
gelisen iktisadi sartlarla ilgili bir midahale veya iyilestirmeyi ele almak yerine, ilk 6nce ortaya
cikan refahin bolistimunin “ahlaki duygular/merhamet” baglaminda ele alinmasina yonelmistir.
Ancak daha sonra “merhamet” kavraminin “tarafgir” olacagini ve bireyler arasindaki iktisadi
davranis iliskisini bozdugunu gozlemleyerek bu gorisiint “kisisel cikar” kavramini ele alarak tadil
etmistir. Smith, “Ahlaki Duygular Kurami” (2020, s.18) adli eserinde bu hususu soyle izah
etmektedir: “Aglayan cocuk annesini miiteessir eder. Ancak ¢evreye rahatsizlik verebilir. O
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cocugun acisini anne hisseder. Ama herkes ayni derecede hissetmez. lyilik yapanin iyilik yapma
gerekcesi 6nemlidir. Cinkld “minnet” duygusu belirleyici bir faktordir. Ayni sekilde kotuliik
edenin gerekceside 6nemlidir (sempati-antipati). Clinki minnet ve 6fke benzerdir.” Aslinda
Smith, bireyin iktisadi davranis seklinin “kisisel ¢ikar” dirtisi sayesinde daha rasyonel bir hale
geldiginin tespitini yapmistir (Mucuk, 1976). Ancak yine de kisisel ¢ikar kavraminin temelini
hirriyet kavrami baglaminda ele almistir. Smith, “merhamet ile kisisel ¢ikar” arasinda iliski
kurmakta ve kisisel ¢ikarin dikkate alinmadan “merhamet” duygusunun ve “ahlak” kavraminin
anlasilamayacagini belirtmektedir. Diger bir ifadeyle kisisel ¢ikar, bireysel karar alma siirecinde
etkinlik saglarken “bencillik” duygusundan farkl bir etki ile sosyo-ekonomik diizeni iyilestirecek
daha rasyonel bir sirecin baslangici oldugunu belirtmektedir (Smith, 2020). Bu acidan Smith’in
“Ahlaki Duygular” ile “Milletlerin Zenginligi” eserleri arasinda bir ¢atisma degil, tam aksine
harmoni oldugu yakin zamanl c¢alismalarda incelenmistir (Brady, 2018; Ghosal, 2023; Hall,
2018a; 2018b). Smith, iktisadi 6nerisini ortaya koyarken merkantilizmin emtia ve mal gibi iktisadi
faktorlere iliskin gorusuniin serbestlik/hlrriyet icermemesinin yerellik boyutunda kalacagi igin
iktisadi refah ortaminin olusamayacagini da savunmustur. Bu iddiasini yaparken “fizyokrasi”
dislincesinin esin kaynagi olarak goriilse de aslinda bir teolog olan Smith, insanoglunun yaradils
kabiliyetinden olan “kisisel ¢cikar ve merhamet” arasinda kisisel ¢ikar kavraminin iktisadi refaha
sebep oldugunu dénemin ingiltere érneginde gdzlemlemis olmasina baglidir. Smith “milletlerin
zenginligi” olarak ifade ettigi stirecin olusumunu “hiirriyet” kavrami baglaminda iktisadi faktor
serbestligine baglamaktadir (Coase, 1976).

insanoglunun uhdesinde bulunan kisisel cikar kavrami, bircok bilimsel disiplin agisindan
tartisma konusu olmustur. Aslinda Smith’in bu kavrami iktisadi analizinin temel bileseni olarak
ele almasinin yegane gerekgesi “fiyat” kavraminin varhgina iliskindir. Clinki fiyat kavraminin
optimalitesini, miibadele yetenegini saglayan temel unsurun kisisel ¢cikar oldugunu ve bu sayede
(goriinmez el) degis/tokus zihniyetine dayal iktisadi 6rglitlenme tarzinin daha elverisli olacagini
ortaya koymustur.® Ancak kisisel ¢cikar kavrami ne yazik ki iktisadi analiz yonteminde ahlaki
acidan sorunlu bir kavram olarak gorilmus ve iktisadi faktor bilesenleri bakimindan “gliven”
problemli bir alanin tercihi olarak kabul edilmistir. Gliven duyulmayan ve erdemli bir davranig
olarak kabul edilmeyen kisisel gikarin toplumsal gikarin lehine olamayacagi savi, kolektivizm
anlayisinin en énemli argiimani olagelmistir. Bu durum ise dénemin ingiltere’si seviyesinde
iktisadi gelismislik siirecini yakalayamayan tlke disiintrleri bakimindan elestirilmis ve iktisadi
korumacilik fikri ortaya atilmistir. iktisadi korumacilik fikri, kisisel ¢ikara giiven duymayan bunun
yerine kamusal ¢ikari dnceleyen bir kamusal otorite eliyle iktisadi davranis sergilenmesinin
gerekliligini bir politika haline dontstirmis ve bircok gelismekte olan ulkenin tercihi olmustur.
Dolayisiyla iktisadi hiirriyetciligi savunan Smith takipgileri David Ricardo (1772-1823) ile J. Stuart
Mill (1806-1873) ve iktisadi korumaciligl savunan Friedrich List (1789-1846) gibi dlstnurler
zuhur etmistir. Bu durum ise iktisadi analiz bakimindan kolektivizm ile liberalizm ideolojilerinin
keskin bir bilimsel ¢atisma alaninin dogmasina ve uygulama pratiklerine neden olmustur (Ozel,
2001).

2. OSMANLI'DAN GUNUMUZE iKTiSADI HURRIYETGILIK

Osmanli'da iktisadi mevzular genelde “ahlak” baglaminda ele alinmis ve daha c¢ok
“zenginlesenin, zenginlesme siireci” tartisma konusu yapilmistir. Meselenin “ahlak” baglaminda
ele alinmasi iktisat ilminin genel evrimi ile mitenasiptir. Clinki iktisat ilmi “ahlak ve felsefe”
ilminden ayrilis seklinde tezahiir etmistir. Ozellikle Kinalizdde’nin Ahlak-1 AlaT (Sarag, 1959;
Karaman, 1989) adli eseri ve daha dncesinde yayimlanan bircok eserin hareket noktasi iktisadi
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aktorlerin (Uretici-tlketici) diinya hirsini ve maceraci yaklasimlarini térpllemek ve mutedil bir
insan tipolojisini serdetmektir. Aslinda bu mevzu piyasa aktérlerinin varligini kabul etmek ile
beraber, tiiketicinin tercihlerini sinirlandirmasini ve Ureticinin ise daha fazla (asir1) kar gtidisiine
yonelmemesini telkin etmektedir. Bu durum “lonca-ahilik teskilati” ile kurumsal bir yapiya
tasinirken, ayni zamanda kamusal otoritenin sosyo-idari anlamda piyasanin kontroliini elinde
bulunduran bir hale dénismistir. Amag daha adil fiyat ve kaliteli mal streci ile Uretici glruhu,
daha az tiketim tercihi ile tiketici giiruhunu kontrol altinda tutmaktir. Amacin referansi dini
olmak ile beraber, aracin kamusal otorite olmasi hususunda herhangi bir dini gerekce
sunulamamaktadir. Bu nedenle piyasaya girisin bir sarti olarak “ahlak” kavraminin kabul
edilmesi, aslinda kavramin kendisi ile ilgili olmayip uygulayici/denetleyici otoritenin
tanimlanmasina ve vazife almasina yoneliktir (Cakmak, 2011; 2023).

Nitekim bu husus Farabi’de “iyi insan-erdemli toplum” kavrami ile kendine yer bulmustur
(Buytikbzkara vd., 2022; Tatar, 2020). Fardbi bu hususu “hurriyet/secme/tercih” kavrami
baglaminda ele almis ve bireyin irade 6zglrliginiin ancak “tercih” ile s6z konusu olabilecegini
belirtmistir. Bireyin se¢me hirriyetini fiili hale getiren ise “eylem” serbestligidir. Eylem
serbestligi ise ontolojik bir durumdur. Dolayisiyla bireyler adina yapilacak olan tercihlerin, bireyin
iradesi kapsaminda tecelli etmesi hirriyet hakkina sahip olmasi ile miimkiindir. Ancak sorunlu
olan ise her bireyin tercihinin ahlaki olandan yana kullanmasina yonelik dini gerekcedir (Seyhan,
2013). Bireyin tercihini ahlakli olandan yana kullanmasini beklemek 6zi itibariyle her bireyin
ahlak paydasinin ayni olmasini beklemek anlamina gelecektir ki piyasa kurumu mantigi geregi bu
hususta farklilik arz etmektedir. Clink(i piyasa aktorleri kar ve rant arama faaliyetleri arasinda bir
fark gormemektedir. Rant kavraminin ahlaken sorunlu olmasi piyasa aktoérleri tarafindan etken
bir anlayis ile firsat olarak degerlendirilmektedir. Kaldi ki rant firsatlarinin varliginin 6nemli
kaynagi ise devletin iktisadi alandaki aktif faaliyetleridir.

Bu nedenle ahldk kavrami (zerinden iktisadi bir metodoloji olusturulmasi énemli bir
tartisma alani olusturmustur. Farabi'nin bakis acisi (Celikkol, 2023), insanoglunun “akli yetisi”
kapsaminda meseleyi anlamak Uzere kurulu olup Smith’in galismalari olan “Ahlaki Duygular
Kurami” ve “Milletlerin Zenginligi”ne benzer miilahazalar igermektedir. Ancak bu husus “ahlakh
ve merhametli olmak” metaforu seklinde kendisini géstermesine ragmen, insanoglunun yaradilig
kapsaminda yapisinda bulunan “kisisel ¢ikar” kavraminin géz ardi edilmesine yol agmistir
(Senses, 2023). Smith (2020) bu disincesini tadil etmesine ragmen; ahlak filozoflari, belki de
nosyonlarinin geregi, bu hususa hep duyarsiz kalmis ve kisisel ¢ikarin térpllenmesi igin dini
gerekcelerin kamusal otorite tarafindan icra edilmesini benimsemistir. Dolayisiyla ahlakli bir
piyasanin var olmasi gerektigine olan inang¢ “kamusal midahalecilik” anlayisini zorunlu kilmistir.
Bu durum ise iktisadi aktorler lzerinde devletin kontrolii ve yonlendirmesi olarak kendini
gosterirken en 6nemli problem ise miilkiyet ve fiyat kavramlari agisindan kendini gdstermistir.

Bu cercevede Osmanli doneminde piyasa kurumlari devletin gbzetim ve denetimi altinda
faaliyetlerine devam ederken, devlet ihtiya¢c duydugu hallerde “imtiyaz” ve “kapitiilasyon”
yontemleriyle yabanci sermayeye imkan tanimistir. Osmanl’da modernlesme 6ncesi donemin
en onemli iktisadi karakteristigi; piyasa kavraminin, ¢ercevesinin ve oyuncularinin devlet eliyle
ihdas edilmesi ve her tirli 6dil/ceza sisteminin piyasa disiplininde degil, tamamen kamu
otoritesinin uhdesinde yonetilmesi olmustur. Bu acidan devlet tarafindan piyasanin muhatap
alindigi, 1808 yilinda imzalanan ancak uygulamasi kadik olan “Sened-i ittifak”, Osmanli
modernlesmesi olarak ifade edilen sirecin baslangicidir. Amacg uluslararasi sisteme uyum
saglamak icin yapilmasi gereken hukuksal ve siyasal degisiklikleri gerceklestirmektir. Bu
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husustaki 6ncelik ise piyasa kurumlarinin, gelistirilmesi ve otoritenin muhtariyetinden hukuksal
alana tasinmasi olmustur. Diger bir ifadeyle iktisadi faktorlerin ve piyasa kurumlarinin
serbestleserek edilgen konumlarindan etken duruma ge¢meleridir. Bu siirecte sosyo-ekonomik
alanin temel mottosu ise “hlrriyet” kavramidir. Aslinda modernlesme 06ncesi Osmanli
doneminde hirriyet kavrami, tebaa kuiltirinden vatandas olmaya bir gecis anlamina
gelmekteydi (Cakmak, 2011; 2023; 2024a).

Modernlesme déneminde ilk kez iktisat ilmi ile ilgili dergiler, kitaplar yayimlanmaya
baglanmistir. Bu yayinlarin énemli bir kismi iktisadi kavramlar ile ilgili olup iktisat politikasi
dnerisine yonelik pek de bilgi icermemekteydi. iktisadi kavramlara iliskin bilgiler ise muasir
medeniyete iliskin bati kaynakli eserlerden aktarma yoluyla yapilmistir. Aktarim siireci ise Smith,
F. Bastiat (1801-1850) ve List gibi dlsunirlerin iktisadi kavramlara iliskin gorislerinin
incelenmesi ile baglanmigtir.

a. Muasir Medeniyet Meftunlari: Mehmed Cavid ve Gokalp Bey'ler

Modernlesme surecinde iktisadi politika ayriigi ve kutuplasmanin baslamasi, Birinci
Kiresellesme Donemi ile olmustur. Bu dénemde acik ve net bir sekilde iktisadi tarafgirlik, fikri
mecrada “milliyetcilik” ve “hirriyetgilik” ekseninde ele alinmistir. Bu dénemin iktisadi
milliyetgilik savunusu konusundaki en énemli aktorii Z. Gokalp’tir.* Gokalp’in iktisadi milliyetgilik
konusundaki gorisleri “hep ve salt devletcilik” anlayisi kapsaminda degildir. Onun Onerisi
imparatorluktan cumhuriyete gecis sirecinde ve savaslar doneminde, gecici bir siireligine
korumacilik anlayisi izerine kuruludur (Cakmak, 2024b). iktisadi hirriyetcilik fikrinin &nemli
temsilcisi ise uygulama adimlarini da bilen ittihatci Cavid Bey’dir. Aslinda her iki grubun® mottosu
ortak bir argliman olan “muasir medeniyet” olmasina ragmen, politika ayriligi nedeniyle piyasa
veya devlet tarafgirligi baglaminda iktisadi meseleleri yorumlama/aktarma siireci bakimindan bir
fikir ayrihg1 s6z konusudur.

Osmanli’dakiilk iktisat eserleri daha cok iktisadi kavramlarin agiklanmasi, tanimlanmasi ve
tartisiimasina yoneliktir. Ozellikle Cavid Bey’in “iktisat ilmi” adli eseri (2001) tam anlamiyla
Bastiat'nin “Ekonomik Harmoni” (1996) adli eseri ile hem muhteva hem de konu basliklari
acisindan benzerdir. Cavid Bey, Bastiat’in iktisadi yontemini kullanarak oncelikle iktisadi
kavramlarin neler oldugunu ve iktisadi faaliyet sirecindeki roliinii tanimlama ve 6zelikle fiyat
kavrami baglaminda iktisadi kavramlari agiklama yoluna gitmistir. Cavid Bey (2001), Smith’ten
Bastiat’a aktarilan iktisadi hirriyetcilik fikrinin Osmanli’daki ilk temsilcisi olma 6zelligine sahip
olup eserinde “himaye usuli” dedigi iktisadi korumacilik ile serbest mibadele fikirlerini kapsaml
bir mukayeseye tabi tutmustur. Cavid Bey (2001) ayrica Avusturya iktisat Okulu’nun
kurucularindan Menger’in (2009) “iktisadin Prensipleri” eserinde ortaya koydugu “fiyat
mekanizmasinin isleyisinin farkli piyasalar bakimindan kullanimina” iliskin gérislerini de ele
alarak incelemistir. Dolayisiyla Cavid Bey, ingiliz iktisatgilar ile beraber hem Bastiat sayesinde
Fransiz iktisadi hurriyetci dlstndrleri hem de Menger vasitasiyla Avusturyal iktisadi
hirriyetcileri takip edebilme kabiliyetine sahip bir mitefekkirdir.®

Burada bir hususu belirtmek gerekir ki bir ittihatci olan Cavid Bey, ittihat Terakki’nin milli
iktisat politikalarina ragmen iktisadi hirriyetcilik anlayisini muhafaza etmis ve savunmus bir
kisiliktir. Aslinda ittihat ve Terakki, cok farkli zihniyet ve mesrepte kisiliklerden miitesekkil bir
taraftar kitlesine sahiptir (Bucukcu, 2020). Bunun en énemli iki zit kisiligi olarak gorilebilecek
isimler Cavid Bey ve Gokalp’tir. Nedeni ise literatlirde Gokalp’in iktisadi milliyetcilik, Cavid Bey’in
ise iktisadi hirriyetcilik taraftari olarak genel kabul gérmesidir. Ama dénemin 6zelligi geregi
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(Birinci Kuresellesme Donemi) ve (lkenin icerisinde bulundugu sartlardan dolayi gegici bir
sureligine iktisadi korumacilik olmasi zorunlu bir secenektir.” Yoksa her iki disiiniir de iktisadi
hirriyetciligin ve 6zel tesebbistn, iktisadi refahin artmasinin en énemli faktéri oldugunun
bilincindedirler. Hatta Gokalp’in eserlerinde iktisadi kavramlastirma hususunda (herhangi bir
referans olmamasina ragmen) Cavid Bey’in eserinden (1913) istifade ettigini iddia edebiliriz.
Ciinkii Gokalp, 6zellikle 1913’ten sonra Cumhuriyet’in ilk yillarina kadar, “ingiliz Sistemi” olarak
ifade ettigi iktisadi hirriyetgilik fikrini “terakkiye giden yol” olarak kabul ettigi ve bu kapsamda
iktisadi konularda yazdigi eserlerinde ciddi bir sekilde Smith (calismalarinda Smith’in analizini
yapan atiflari vardir) ve Bastiat benzeri analizler yapmistir. Gokalp’in yabanci lisan bilmedigi, yurt
disinda kongreler ve siirglinler (Selanik ve Malta) haricinde bulunmadigi dikkate alinirsa,
dénemin Selanik Mebusu ittihatgi Cavid Bey’den ve eserinden etkilendigi asikardir. Ayrica
Gokalp, iktisadi kavramsallastirma hususundaki ¢alismalarinda “nedensellik” yontemi ile
konulari ele almis, lilke mukayeseleri yapabilmis ve israrla muasir medeniyete ulagsmak igin
“memurin zihniyeti”nden siyrilarak “mitesebbis gliruh”un glglendirilmesi gerektigini
belirtmektedir. Bu kapsamda; sermaye, emek, girisimci ve jeopoliti§in ekonomik boyutunu
makalelerinde tanimlamistir (Cakmak, 2024b). Hatta Gokalp iktisadi hirriyetgiligi savunusu
kapsaminda elestirdigi sosyalizm nedeniyle, Marksist ideoloji agisindan 6nemli bir elestiriye tabi
tutulmustur (Bk. Sadi, 1940). Unutmamak gerekir ki; Gokalp ve Cavid Bey’in en 6nemli ortak
noktasi, her iki distuniriinde uygulama alaninda yer alabilmesidir.2 Cavid Bey’in Maliye Naziri
oldugu hiukimet kabinesinde 6nemli yonlendirici/doktrinel ise Gokalp’tir (Cakmak, 2024b).
Gokalp ile Cavid Bey’in operasyonel kabiliyetinin semeresi iki miimtaz sahsiyetin yetismesine de
yol agmistir. Bunlar, Gokalp’in “bu ¢ocukta is var dedigi” asistani M. Fuad Koéprili (1890-1966)
ve Cavid Bey'in asistani M. Celal Bayar'dir (1883-1986). Her ikisi de Cumhuriyet’in 6nemli
kararlarina imza atmis Ust yonetici kimligine haizdirler. Gokalp’in eserlerinde (2018a; 2018b)
sikca bahsettigi beynelmililiyet icin Birlesmis Milletlere [ve ayrica NATO’ya] dahil olma ideali
asistani M. Fuad Képriuli’niin (Disisleri Bakani) savunusu ve destegi ile gerceklesirken®, Celal
Bayar ise Atatiirk déneminde Ekonomi Bakanligi yapmustir.1°

Aslinda bu dénem modernlesme ve batiya sosyo-ekonomik uyumlanma dénemi oldugu
icin tartisilan iktisadi mevzular; degisme ve yenilenme gibi hususlari icermekle birlikte, ideolojik
kirilma ise Birinci Kiiresellesme Donemi ile beraber yasanmistir. Birinci Kiiresellesme Donemi ise
iktisadi korumacilik fikrinin tartisiimanin da otesinde uygulanmasinin zaruri oldugu savaslar
dénemine denk gelmektedir. Ozellikle List’in “Bebek Endiistrileri Tezi” olarak bilinen iktisadi
korumacilik dnerisi, biitiin tlkeler hatta ingiltere tarafindan bile uygulanmistir. Dénemsel bir
uygulama olan korumacilik fikri, 6zellikle gelismekte olan ve imparatorluktan ulus-devlet
slrecine intikal eden (lkeler igin kisa stirede hizli ¢6ziim almak i¢in uygulanmasi tercih edilen bir
iktisadi politika olmustur. Nitekim bu durum Osmanli’'nin son dénemi ve Cumhuriyet’in ilk
yillarinda da uygulanmasi tercih edilmis olan iktisadi milliyetcilik anlayisini gelistirmistir. Aslinda
bu tercih, zamansal kisit ve birikmis sosyo-ekonomik sorunlari hizli ¢6zebilmek adina iktisadi
karar alma mekanizmasinin kamu otoritesi tarafindan kullaniimasidir. Amag daha hizli bir sekilde
iktisadi etkinlik saglamak anlayisi olsa da esas zorunluluk sermaye kithgi sorununu ¢é6zmektir.**
Clnki savas donemlerinde gelismis llkelerden gelismekte olan lilkelere sermaye aktarim sireci
siyasi miulahazalara tabi olmaktadir. Bu nedenle; bu slrecte, iktisadi hirriyetgilik “sermaye
sahiplerinin” fikri olarak kabul edildigi icin pek de iltifat gorememistir. Bu durum sadece llkemiz
icin degil, genele tesmil bir hususiyettir (Cakmak, 2024a; 2024b).
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iktisattaki bu tartismalar; savaslar déneminde ortaya c¢ikan korumacilik politikalari
sayesinde “devlet”in iktisadi hayata miidahalesi konusunda aktif rol almaya baslamasiyla,
piyasa-devlet karsilastirmasi ve etkinligi hususunu glindeme tasimistir (Akalin, 1996). Piyasa
kavrami devlet eliyle ihdas edilen yeni anlamiyla beraber, iktisadi hirriyetgilik anlayisinin
kolektivizmin golgesinde kaldigi bir yapiya donlsmustir. Nitekim Osmanli’'nin son déneminde
ittihat ve Terakki ile baslayan milli ekonomi anlayisi Cumhuriyet’in ilk ddneminde de kendini
godstermistir. Her ne kadar 1923 izmir iktisat Kongresi'nde iktisadi refahin artmasina yonelik
piyasa tandansli 6neriler ve sdylemler olsa da ekonominin milliligi daha dominant politika olarak
uygulanmustir (Varh ve Koraltiirk, 2010).

b. Hiirriyetgiligin iktisadi Zihniyetinin Tiirkiye’deki Temelleri: Ropke ve Ulgener

Gokalp’in iktisat literatiiriine en dnemli katkisi, Alman sosyal bilim uzmanlarinin istanbul
Universitesi’ne davet edilmesine ve ilk kez iktisat biliminin yabanci miifredatinin dgretilmeye
baslanmasina énayak olmasidir. Ayrica bu uluslararasi bakis agisiyla 1915 yilinda temelleri atilan
ictimaiyat Enstitiisii’niin faaliyetleri interdisipliner bir hal almis ve Alman sosyal bilim uzmanlari
vasitasiyla Maliye, iktisat ve Sosyoloji gibi bilim dallari minferit bir yapiya kavusmustur.
Almanya’da ilk Sosyoloji Enstitisi’'niin 1909 yilinda Max Weber (1864-1920) tarafindan
kurulmus oldugunu dikkate alirsak,*? istanbul Universitesi biinyesinde ictimaiyat (sosyoloji)
Enstitlst’ndn kurulumu cok 6nemli bir gelismedir. Gokalp’in 1924 yilindaki vefati sonrasinda da
aktifligini koruyan Enstitti’nlin, 1933 tarihinde baskanligina iktisat literatlriinde diinya ¢apinda
taninirliga ulasacak olan Ropke secilmistir. Ropke, Enstitiinin mecmua c¢ikarmasina ve
seminerler yapmasina énculik ederken bir taraftan da “eleman yetistirme” slrecini baslatmistir.
Enstitiinin 20. yilinda yayimlanan faaliyet raporunda; kurucular, kurulus amaci, tedris
faaliyetleri, mufredati, seminer programi, uluslararasi isbirligi yapilan yabanci kurumlar,
yayimlanan kitaplar vesair hususlar detayli bir sekilde mevcuttur. Ayrica Ropke’nin gonderdigi
mektupta yer almaktadir. Ropke birlikte calistigl tim arkadaslari ve enstitiiniin ¢calismalarindan
ovgl ile bahsetmektedir. Ayrica raporda Gokalp’tan Ropke’ye uzanan sirece de deginilmistir
(ictimaiyat Enstitiisii Faaliyet Raporu, 1955). Konunun diger bir yoni Tirkiye’den ayrilarak
isvicre’nin Cenevre Universitesi'ne gecen Rdpke acisindan farkh bir durumu séz konusudur.
Répke; 1947 yilinda isvigre’nin Mont Pelerin kasabasinda, Birlesmis Milletler’in kurulusundan iki
yil sonra kurulan Mont Pelerin Dernegi’nin kurucularindan ve Ust yoneticilerindendir. Dernegin
kurucularinin ¢ogu iktisatgl olup; F. A. Hayek (1974), M. Friedman (1976), G. J. Stigler (1982) J.
M. Buchanan (1986), M. Allais (1988), R. H. Coase (1991), G. S. Becker (1992) ve V. L. Smith (2002)
Nobel 6dili almistir.r® Dolayisiyla Tirkiye ile irtibatini hic kesmeyen Répke, dénemin Tiirk bilim
insanlarinin rahatga ulasabildigi uluslararasi bir baglanti olmustur. Nitekim Ropke’nin 1942
yihinda yayimlanan “Uluslararasi Ekonomik Coziilme” adli ¢alismasi ayni tarihte Fritz Neumark
(1900-1991) tarafindan kapsaml bir tanitiminin ve kritiginin istanbul Universitesi Iktisat
Fakiltesi Mecmuasinda (1942) yapilmasi, Ropke ile baglantinin devam etmesine bir karinedir.

Répke (1935; 1937), istanbul’daki akademik faaliyetleri sirasinda dénemin iktisadi tercihi
olan kolektivizmin iktisadi yapi Gizerindeki tahripkar etkisini incelemeye tabi tutmus ve iktisadin
temelinin insan davranisi oldugunu ve insanoglunun davranisinin ise kamusal otorite tarafindan
planlama sireci ile belirlenmesinin zorluguna dikkat ¢cekmistir. Nitekim Répke “Hir Toplumun
Ekonomisi” (1963) adli calismasinda, iktisadin temel inceleme alaninin “fakirlerin haklarinin ne
olacagindan daha ¢ok, girisimcinin yerine ikame edilen kamu otoritesinin davranislarindan dolayi
daha fazla sosyal adaletsizlik doguracagina” cevap aranmasi oldugunu belirtmektedir. Ayrica
Turkceye cevrilen “Cagimizin Buhrani” adli calismasinda da benzer analizleri yapmis ve 6zellikle
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Nazi Almanya’sindaki sonuglar tizerinden degerlendirmelerde bulunmustur. Ancak Mont Pelerin
Toplulugu ile yollari ayrilan Répke, iktisadi hiirriyetcilik anlayisini reddetmeden daha fazla
“sosyal adalet” endeksli calismalar yapmistir. Ropke bu ¢alismalarinda, Gokalp benzeri kiltirel
bir bakis agisiile yaklastigi icin iktisadi hirriyetgilik fikriyatina farkl bir yaklasim getirmistir. Hatta
daha sonraki calismalarinda Gokalp gibi piyasanin sadece arz-talepten mitesekkil
olamayacagini, kiltirel ve toplumsal tarafinin da dikkate alinmasini 6nerdigi icin iktisadi
hirriyetgilik ile kolektivizm arasinda tgtinci bir yol olarak “Sosyal Piyasa Ekonomisi”nin kurucusu
olmustur (Arslan, 2019).%

Bu dénemin kanimizca en 6nemli ismi Universiteye 1935 yilinda asistan olarak katilan
hukuk fakiiltesi mezunu ve Almancaya vakif olan S. F. Ulgener’dir. Ulgener, Alman bilim
uzmanlari vasitasiyla kendisi gibi hukuk fakiiltesi mezunu Weber’'in eserleri ile tanismistir.
Répke’nin iktisadi analiz teknigini yakindan tanima firsati bulan Ulgener, calismalarini iktisadi
zihniyet Gizerine yogunlastirmis ve Weber’in “Ortacag Isletme Tarihi”nin dogu-bati kapsaminda
analizini iceren doktora tezi gibi “Yakin Sark Tiirk islAm Diinyasinin iktisat Ahlaki ve Zihniyeti”
konulu doktora tezini dogu-bati mukayesesi seklinde tamamlamistir. Ulgener’in ¢alismalarinda
cevap aradigi temel soru, tipki Weber gibi, “firma kilttrinin” neden dogu toplumlarinda
batidaki tarzda gelisemeyip “esnaflik” diizeyinde kalmasina aittir. Kendisinin arastirmalari ve
incelemeleri sonucunda cevabi, dini anlayisin zihniyet (iktisadi tercih) Gzerindeki etkisinin
“rasyonel insan tipolojisine” evrilemeyerek piyasa dinamizminin Uretici-tiketici boyutuna ayak
uyduramamasidir (Arslan, 2003; Cakmak, 2023; Sayar, 2002). Aslinda Ulgener’in akademik
hayati, Alman sosyal bilimcilerin tasiyiciligiyla Turkiye'ye aktardiklari yontemler ve kaynaklar
tarafindan sekillenmistir (Ulgener, 2006b). Ciinkii Weber’in etkilendigi Menger ve Bawerk gibi
“Marjinalist” devrimciler iktisatta yontem anlayisini esastan degistirmistir (Ulgener, 2006b). Bu
hususu en iyi bilen ise Ropke’dir. Dolayisiyla Ulgener, birinci elden iktisat metodolojisinin
degisimini 6grenme ve tatbik edebilmeye muvaffak olmustur. Burada bir hususun altini ¢cizmek
gerekir. Ulgener’'in Weberyen analiz yaklasiminda israrla iizerinde durulmasi gereken husus,
Ulgener’in Farabi’'nin etkiledigi ibn-i Haldun (1332-1406) géziiyle Weber’i okumasi ve Weber’in
islam gérisini tadil etmesidir. Ciinki Ulgener, Weber’in islam’in ekonomik vechesine yénelik
gorislerine elestirel bir yaklagim getirmektedir (Cakmak, 2023). Aslinda Ulgener yazininda yine
ihmal edilen diger bir husus ise Goékalp’tir. Ulgener’in (2006a) ¢alismalarinda tizerinde durdugu
“memurin zihniyetini, konak hayatini, dini anlayisin iktisadi davranisa etkisini (¢arsi halki) ve
agalik suuru” gibi hususlari ilk ele alip sosyolojik analize tabi tutan aslinda Gokalp’tir (Cakmak,
2024b). Unutmamak gerekir ki; Gokalp’in vefati sonrasi istanbul Universitesine dahil olan
Ulgener, Gokalp’in fikirsel habitati ortaminda akademik hayatina baslamis ve Gokalp’in; bilgi,
bilgiyi kullanma, modelleme gibi bilimsel yontemlerinin kabullenildigi ve bu tarzda
egitim/6gretim ve arastirmalarin yapildigi bir ortamin mintesibi olmustur. Nitekim Gdkalp
(2018b) medeniyete iliskin kaleme aldig1 eserinde;

“Sark medeniyeti ile garp medeniyetini telife calismak ortacagl yenicagda yasamak
demektir... Hekimbasilikla ilme mustenit tababet nasil uyusamazsa, eski hukukla yeni hukuk, eski
ilimle yeni ilim, eski ahlakla yeni ahldak da imtizac edemez... Kapitlilasyonlarla siyasi miicadelelere
mahkim edilmek istenen bir millet, Avrupa medeniyetinin haricinde telakki olunan bir millet
demektir. Bunun sebebi de Avrupa medeniyetine tam bir surette girmeyisimizden baska ne
olabilir?” ifadelerine yer verdigi sorulari, Ulgener “zihniyet” analizi ile cevaplamistir. Bu nedenle
Ulgener’i sadece Weber ile cercevelemek, tasiyici ve yayilma kanallari bakimindan (Cavid Bey-
Gokalp-Ropke) iktisadi zihniyet kavraminin analizinin ve muhtevasinin iktisadi hirriyetgilik
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baglamindan koparilmasina yol agmaktadir.*> Ulgener; Gokalp vasitasiyla bilgiyi kullanma ve
tarihi miktesebata gore hafizayr beklentiye, Cavid Bey vasitasiyla iktisadi kavramlarin
muhtevasina ve Ropke vasitasiyla da Alman sosyal bilim uzmanlarinin (Gokalp’i etkileyen E.
Durkheim harici) gorislerini hafiza ve beklenti kapsaminda politika haline dénistirilmesine
oncilik etmistir.

Akademik hayatina iktisatta zihniyet anlayisinin tetkiki ile baslayan Ulgener, Il. Diinya
Savasl sonrasinda, Birlesmis Milletlerin kuruldugu sene, 1947-1948 déneminde Amerika’ya
yaptig1 arastirma seyahati ile birlikte dénemin popiiler iktisadi anlayisi olan Keynesyen iktisat ve
Avusturya iktisat Okulu’nun calismalarini yakinen takip etme firsati bulmustur (Sayar, 2014).
Ulgener’in Keynesyen iktisadi benimsemesi ve Tirkiye’de uygulanmasina énciilik etmesine
yonelik tartismalar bir hayli fazladir. Hatta bu acidan Ulgener’in iktisadi hiirriyetciler kapsaminda
degerlendirilemeyecegi kanisi da hakimdir (Levent, 2018). Ancak ¢alismamiz kapsaminda bu
hususu, Cavid Bey-Gokalp-Répke ekseninde ele alarak Ulgener’in Keynesyen iktisada yonelik
¢alismasini iktisadi hirriyetgilik agisindan degerlendirmeyi daha uygun buluyoruz.

Literatiirde (Levent, 2018) Ulgener’in sadece Keynesyen iktisadi 6grenmek icin Harvard
Universitesi’ne gittigine yonelik yaygin bir okuma vardir. istanbul Universitesi ictimaiyat
Enstitiisi’nde Ropke’nin baskanligi sirasinda (1935) asistanliga baslayan Ulgener,*® daha sonra
Omer Celal Sarc’in (1901-1988)% dekanligi zamaninda iktisat Fakiiltesi’'ne gegerek asistanliga
devam etmistir. Sarc, rektorliik ddneminde, Ford Vakfi’'nin maddi destegi ve Harvard Universitesi
isletme Fakdltesi’nin rehberligiyle isletme iktisadi Enstitiisi’niin istanbul Universitesi iktisat
Faklltesi blinyesinde kurulmasina onciliik etmistir (Tosun, 1985). 1954 yilinda kurulan
Enstitiiniin ilk baskani ise S. F. Ulgener’dir (Eczacibasi, 1985). Bu durum bize 1947 yilinda
Amerika’ya ve 6zellikle Harvard Universitesi’ne giden Ulgener’in sadece Keynesyen iktisat ile ilgili
bir tercihten degil, tamamen Universite idaresinin uluslararasi akademik baglantilari ile ilgili bir
siirecin ilk pargasi oldugunu gostermektedir. Nitekim istanbul Universitesi’nin o dénemki
akademisyenlerinden M. Tosun (1985, Ons&z): “... Marshall Plani cercevesi icinde, ABD Hiikiimeti
tarafindan saglanmis olan bir yillik bir bursla Minnesota Universitesi'nde isletme ve kamu
yonetimi konusunda bir program...” takip ettigini belirtmektedir.

Kaldi ki; bu uluslararasi baglantinin en énemli karsiligi ise Amerika’nin kiiresel sistemin
basi olma ve Sovyet Bloku’na karsi [Molotof Plani] Avrupa ve Tiirkiye gibi tlkeleri yanina alma
gayretiyle uygulamaya koydugu Mart 1947 tarihli Truman Doktrini kapsamindaki Marshall Plani
ilk kez Haziran 1947 yilinda Harvard Universitesi’nde agiklanmistir.X® Diger bir husus ise Amerikan
mitesebbislerinin Tirkiye'ye yatirim yapabilmesi ve Tirkiye ekonomisinin genel yapisiyla ilgili
bir raporun hazirlanmasi (1949-1950) icin M. W. Thornburg’un Tirkiye'ye gdnderilmesi ve
hazirladigi raporlardir (Bk. Akalin, 2002a; 2002b; Kopar, 2018; Okyar, 1948; Tezel, 1994; Semiz
ve Toplu, 2019).

Bu hususlari dikkate alacak olursak, diinya iktisadi sisteminin Il. Diinya Savasl sonrasi ABD
merkezli bir hale geldigi donemde [1944 yilinda Bretton Woods Antlasmasi ile IMF ve Diinya
Bankasi'nin ve 1949 yilinda NATO’nun kurulmasi] 1929 Diinya Ekonomik Buhrani’nin etkileri
devam etmekteydi. Bu siirecin derinlesen finansal krizinin ¢6zim icin “talep yonli” kamusal
miidahale politikasinin uygulanmasi, J. M. Keynes (1883-1946) tarafindan politika 6nerisi haline
getirilmistir. Bircok Ulke bu politikalari benimsemistir. Ulkemizde bunlardan biridir. Kamusal
ekonomik mudahaleler “gecici/donemsel” iktisat politikasi olup ihtiyacg halinde basvurulabilecek
bir kamusal secenektir. Dolayisiyla iktisadi refah fonksiyonu olarak degil; uluslararasi sermaye
hareketlerinin savas/siyasi/hukuki nedenlerle kisiimasi/gevsemesi/yayginlasamamasi gibi
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nedenlerden dolayi sermaye kithgi ceken dlkelerin, iktisadin talep yoniiniin canlandiriimasi igin
yapilan konjonktirel iktisat onerisidir. Tipki List'in “iktisadi milliyetcilik” 6nerisinin “iktisadi
hirriyetciligin” muarizi olarak gorilmesi gibi mevzunun yanlis anlasiimasina yol agmistir. Kaldi
ki; iktisadi korumacilik refleksinde devletin iktisadi hayatta rol almasi 6zel tesebbiisiin rakibi
olmak i¢in degil, tam aksine giris maliyetleri ylksek sektorlerin ihdas edilmesi vesair altyapi gibi
kamusal mallarin Uretilmesine yoneliktir. Bu husus Cumhuriyet 6ncesi Osmanli déneminde
tartisilan ve uygulanmasi tavsiye edilen bir hususiyettir (Cakmak, 2024b).

Ulgener’in hayri¥’l halefi Ahmed G. Sayar (Ulgener, 2006a), “Ulgener’in Keynes iktisadini
Ulkemize tasimasi ve oradan elde ettigi bilgiler 1siginda calismalar yapmasi hususunu List-Gékalp
ekseninde bir iktisadi devletgilik anlayisi” ile bagdastirmaktadir. Hatta bir adim daha ileriye
giderek “planlamaciligin” Ulgener tarafindan “mutlaka hesaplanabilir daha ampirik” bir hale
donisturidlmesini savundugunu belirtmektedir. Ancak Sayar bu tespiti yapmadan oOnce
“ ..Ulgener [Turkiye icin] birey-piyasa baglantisi tizerine insa edilmis bir iktisadi sistem tahayyiil
etse bile... Tiirkiye’de devletgilik hakim bir iktisat politikasiydi...” demektedir. iktisadi zihniyet
calismasinda “insan faktorinin” 6nemini dikkate alan ve israrla “iktisadi refah fonksiyonunun
esas aktoru girisimci tipolojisinin” gelismesi icin girisimciligin onindeki sosyal, kiltarel, dini,
geleneksel kodlarin degisim ve déniisiimiine agirlik vermis olan Ulgener (2006b, s.8-10, 50, 58,
73) gibi bir fikir abidesinin, iktisadi refah fonksiyonunun yiklenicisini “iktisadi milliyetcilikte”
aramasi diisiiniilemez. Hatta Ulgener (2006b), kendisinin sahip oldugu cizgiyi net bir sekilde su
sekilde ifade etmektedir; “...susmak ve olup biten karsisinda seyirci kalmakla bir zamanlar
ogrencileri sonra da meslektaslari olarak yanlarinda bulundugum Ropke’lerin... o muhtesem
asalet ve yigitlik abidelerinin biraktiklari emanete... saygisizlik ediyormus gibi garip bir eziklik
duygusu icinde oldugumu gizleyecek degilim. Bu satirlar biraz da o eziklikten kendimi
kurtarmanin baskisi altinda kagida dokdltyor”.

Bu acidan baktigimizda; Glkemizde, Cavid Bey’den Gokalp’a ve oradan Répke’ye uzanan
“insan davranisl” Uzerine kurulu iktisadi anlayisin, sark toplumlarindaki yapisal sorununun
“zihniyet” temelli ve bunun ¢6ziminiin ise taslyici kanallar (aydinlar/kurumlar) oldugunu yine
en detayl bir sekilde izah eden Ulgener’dir. “Aydin Sosyolojisi” (2006b, s.85-135) olarak ifade
ettigi bu hususu ciddi bir “antikapitalist zihniyet ve onun sistemlestirilmesi”nin elestirisi Gizerine
insa etmektedir. Ulgener'de meseleyi (bilgi ile aydin sosyolojisi/Sencer Divitcioglu elestirisi)
Gokalp (2019) gibi (Riza Tevfik elestirisi) Tanzimat modernlesmesinden baslayarak ele almis;
yayilma kanallari agisindan degerlendirmis ve ortaya sacilan yazina gore pek de olumlu sonuglar
elde edilemedigini ortaya koymus, “taklit ve lafi eveleyip gevelemek” ile neticelenen bir aydin
grubun ve matbuatin oldugunu tespit etmistir.!® Dolayisiyla otorite ile yanlislik/eksiklik Gizerine
tartismayi diistinenlerin; bunun yerine, “sermaye sahiplerine/kapitalizme” saldirmayi yegledigini
ama bu durumun “psikolojik” oldugunu belirtmektedir. Bunun nedenini ise “hukuksal” sistemin
degisememesine baglamakta ve demokrasi/hirriyet gibi kavramlardan yoksun (lkelerin
aydinlarinin, bunu gormezden gelerek salt kapitalist sistem elestirisi ile yetindiklerini
belirtmektedir. Misali ise K. Marx’tan (1818-1883) vermekte: “Burjuva diizenini can evinden
vurmak isteyenlerin (basta Marx), Prusya ceberutlugundan koparak, burjuva haklarinin en
yiiksek demokratik diizeye tirmandigi bir tlkeyi —ingiltere’yi [eserlerini yazmak icin] secmeleri
elbette bir rastlanti degildir”. Hatta tam anlamiyla hirriyetci bir analiz ile “Sol aydininin ana
malzemesi olan emekginin, aydindan bir beklentisi de yoktur” demektedir. Ulgener (2006b,
s.109/dipnot 20) bu satirlar yazarken, Weber’in “burjuva” anlayisina ama 6zellikle Hayek’in
“kapitalizm ve tarihgiler” eserine atiflar yaparak aciklamistir.
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Ayrica Coase’nin Smith tandansh “kisisel cikar” analizine benzer bir degerlendirmeyi
Avusturya iktisat Okulu’nun kurucularindan ve Répke’nin hocasi L. V. Mises’e (1881-1973)
dayandirarak “Marjinalist Devrim” icin yapmistir. Aslinda iktisadi diisiince tarihi agisindan
Ulgener’in bu yaklasimi ¢ok dnemlidir. Clinkii Mises’in, Ropke ve Coase lizerindeki etkisi son
yillarda 6nemli tartisma konusu olurken bu hususu Ulgener’in ¢ok dncesinde yakalamasi ve
analize tabi tutmasi takdire sayandir.?’ Ulgener (2006b, s.161-176), fiyat kavraminin olusum
degerinin “fayda” ile agiklanmasi ile beraber “kisisel ¢ikar” anlayisinin iktisadin ana konusu ve
net bir sekilde “fayda” kavraminin “kisisel gikar” ile ilgili oldugunu belirtmektedir. Hatta tim
calismalarinin 6zeti olarak, belki de Smith’ten Coase’ye uzanan iktisadi analizinin sonug¢ kismini,
“insan-esya iliskisi 6zt itibariyle fayda-deger ve fiyat iliskisidir” seklinde 6zetlemistir.

3. SONUC

iktisat tarihinde ortaya cikan olgu, olay ve etkilesimlerin miisahede edilmesine énayak
olan fikir ehli ile beraber iktisadi dislince tarihi ihdas edilmistir. Bu baglamda galismamiz
acisindan iktisadi hirriyetgilik anlayisinin mensei; tarihsel siiregte bir grup maceraci girisimcinin
eylemleri sonucu “tattiklari karlarin” artmasi ve yayginlasmasi igin dénemin devlet yoneticilerine
kismen baski, kismen tesvik yontemiyle yanasmalari ve onlari ikna etmeleri ile kamu/dini otorite
alaninin zayiflamasi ile bireysel hukuk alanin gicli ve kapsayici olmasinin kabullidir. Bu
durumun ise misahede edilerek iktisat ilminin ihdas edilmesi ve yayllma kanalinin
olusturulmasidir. Smith-Bastiat-Menger-Hayek-Mises-Coase gibi yabanci literatir tasiyicilarinin
yerli literatiirimiize Cavid Bey-Gokalp-Répke ve Ulgener eliyle aktarilmasidir.

Aslinda bu gelismeler esanlh olarak gerceklesmistir. Dénemin vaziyetini dikkate alirsak, bu
durum fevkaladelik icermektedir. Clinkli dénemin sartlarina gore iktisadi literatliriin yakinen
takip edilmesi, tlkemizin durumu ahvaline uyarlanacak diizeyde ele alinmasi ve hele hele
uygulama pratiginin gerceklesmesi gibi hususlar donemin ilmi mimbitligini gbstermektedir.
iktisat literatiiriinde Gokalp’in ihmal edilmesine dikkat cekilmesi ve Cavid Bey’le etkilesiminin
calismada ele alinmasi ve daha sonra yapilacak calismalar ile detaylandiriimasi 6nemlidir.
ittihatgi fikir geleneginin Cumhuriyete akseden yiizii olan Gokalp ve Cavid Bey; aslinda iktisat
egitiminin ilk temsilcileri olmakla beraber en buiyiik katkilari, yabanci iktisat literattrinin takip
edilmesine vesile olmalaridir. Kurumsal yapi olarak birgok Ulke ile ayni zamanlarda kurulan
ictimaiyat Enstitiisii, ashinda bagli basina bir iktisadi egitim birimi olmustur. Répke’nin ve diger
Alman iktisat¢ilarinin Cumhuriyetin kurucu kadrosu vasitasiyla llkemize getirilmesi ise bu
basarinin devamini saglamistir. R6pke’nin diinya iktisadi cenahinda karsilik bulmasi ve oralarla
olan tesriki mesaisinin Tirk iktisat egitimi Uzerindeki etkisi ayri bir ¢alismaya da kaynakhk
etmelidir. Clnkii Ropke, meshur iktisatcilarin 6nemli bir kismi ile tanisikhgr olmus bir kisiliktir.
Ropke’nin; Weber, Sombart, Menger ve Mises gibi Alman sosyal bilim uzmanlari ile daha
ogrencilik  yillarinda  tanismasinin ~ semeresi  Tirkiye’deki  iktisadi  metodolojinin
kurumsallasmasina ve ilk elden 6grenilmesine yol agmistir.

Ulgener, bu siirecin meyvesidir. Siirecin daha iyiye ulasmasi icin Ulgener bu iktisadi
metodolojiyi; Tlirk toplum gelenegi, tarihi ve kiltirl ekseninde ele almis ve iktisadi zihniyetin
¢O6zlimlemesi acisindan U(lkemize uygulanmasini gercgeklestirmistir. Unutmamak gerekir ki;
Gokalp ve Ulgener’in tasavvufi (mistik) eksende de ortak paydaya sahip iki disiiniir olarak
iktisadi metodolojiye bakis acilari ayri calismalar ile ele alinmasi gerekmektedir.
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NOTLAR

! Feyzioglu'nun bir kismini cevirdigi eserin geri kalanini ¢eviren ve redakte eden Merhum Yildiray
Arsan’dir. Forum Dergisi daha sonra 1990’li yillarda Yeni Forum Dergisi olarak yayin hayatina
devam etmistir (Yayla, 2003, s.75-80). Ancak bu dénem ayri bir calismaya mevzubahis oldugu
icin bu calismamizin kapsaminda yer almamistir.

2 Girisimciligin tarihsel gelisimi ile ilgili detay bilgi icin bk. Cakmak (2003).

% Nobel 6diil téreninde hayat hikayesini anlatan R. H. Coase (1910-2013), iktisat¢i olmasindaki
en 6nemli faktorin hocasi tarafindan Smith’in “gériinmez el/fiyat mekanizmasi” kavrami ile
tanismasi oldugunu belirtmistir. Ayrica kendisine Nobel 6dili kazandiran iki makalesinin
[Firmanin Dogasi/The Nature of the Firm ve Sosyal Maliyet Sorunu/The Problem of Social Cost]
temelini de Smith’in kisisel ¢ikara dayali fiyat mekanizmasi anlayisinin oldugunu ifade etmistir
(Coase, 1992). Ancak sunu da ifade etmek gerekir ki; “kisisel ¢cikarin erdemi vardir” anlayisini
“Atlas Vazgecti” (2003) adli eserinde en kapsamli bir sekilde ele alarak inceleyen Amerikal
gazeteci/felsefeci Ayn Rand’dir (1905-1982).

4 [ktisadi milliyetcilik konusunda detayl bilgi icin bk. Cakmak (2024b).

> Dénemin iktisadi milliyetcilik ve iktisadi hirriyetgilik savunuculari hususunda detay bilgi icin bk.
(Cakmak, 2001; Sayar, 2000, s.262-392).

¢ Selim ilkin’in (1993, 5.175-176) TDV islam Ansiklopedisi “Mehmed Cavid Bey” maddesi igin
kaleme aldigl yazida her ne kadar “Paul Leroy Beaulieu (1843-1916) ve Charles Gide’e (1847-
1932) dayanarak yazdig” ilm-i iktisdd adli kitabi (I-1V, istanbul 1315-1317) olarak ifade etse de
Cavid Bey'’in esas taslyicl oldugu ana damar Smith-Bastiat-Menger cizgisidir.

7 Guncel tartismalar icin bk. Helleiner (2002, 2021, 2023), Helleiner&Pickel (2005) ve Shafaeddin
(1998, 2000).

8 Cavid Bey ve Gokalp etkilesimi hususunda farkl bir yorum icin bk. Dingaslan (2012).

¥ Turkiye’nin Birlesmis Milletlere dahil olma siirecinde yasananlara dair (Meclis zabitlarina gére)
Kopriull’niin savunusu hususunda daha detayli bilgi icin bk. Karabulut (2007, s.100-114).

10 Bayar’in ittihatcilig ve iktisatciligi hususunda detayli bilgi icin bk. Bugukcu (2020).
11 Ulgener calismalarinda bu hususu “darlik buhranlari” olarak ifade etmektedir.

12|k basta Alman Sosyoloji Toplulugu olarak kurulmus, 1919 yilinda Enstitii haline déniismiistiir.
Detay bilgi icin bk. Seyyar vd. (2022).

13 Répke, Hayek ile girdigi ydntemsel tartisma sonrasinda dernekten ayrilmistir. Dernek ile ilgili
detay bilgi icin bk. www.montpelerin.org

14 Répke’nin “sosyal piyasa ekonomisi” anlayisi calismamiz kapsaminda olmadig icin
degerlendirmeye tabi tutulmamistir. Ropke (1963, s.250-258); piyasa mekanizmasinin sektor
bazli “ekonomik verilerdeki” degisimlere “hizli ve esnek” bir yaklasim saglayacak bir sekilde
mukabele ettigini, ancak; “toplam ekonomik denge” ile ilgili sorunlara “hizli” bir sekilde ¢6ziim
Uretemediginden dolayr kamusal midahalenin “Ol¢lili ve orantil” bir Gglncl yol oldugunu
belirtmektedir. Bu husustaki tartismalar icin bk. Yardimci ve Geng (2016).
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15 Gokalp ile Ulgener arasindaki etkilesim ayri bir calismamiza mevzubahis oldugu igin
detaylandiriimamistir.

16 jctimaiyat Enstitiisii faaliyet raporunda (1955, s.6) iktisat Fakiiltesinin mifredatinin Londra
Yiiksek iktisat Mektebi’'nin miifredatina gére hazirlandigi belirtiimektedir.

7 Omer Celal Sarc; iiniversiteyi Almanya’da okumus ve Berlin Universitesinde Werner Sombart
(1863-1941) dehaletinde doktora galismasini yiiriitmis, 1926 yilinda Tiirkiye’ye déniip istanbul
Universitesi’nde akademik hayatina baslamistir. 1936’dan 1948 yilina kadar ise dekanlik gérevini
ylaratmastiir. Daha sonra ise 1949 yilinda rektor olmustur (Tosun,1985).

18 Truman Doktrini Turkiye ile ilgili iki hususa dikkat ¢ekmistir: Maddi Yardim (Yunanistan ile
beraber Haziran 1948’e kadar 400 milyon USD verilmesi [300 milyon USD Yunanistan, 100 milyon
USD Turkiye'ye] ve eski borglarin silinmesi) ve secgilecek insan kaynaginin ABD’de yetistirilmesi
(Ertem, 2009, 5.387).

2 Ulgener (2006b, 5.106), bu hususun yabanci {ilkelerde de (Fransa) oldugunu ve aydin kisvesi
altindaki kisilerin “sabit maas” 6zlemi ile devlete kapaklanmanin yolunu aradigi ve bunu elde
edenlerin “aydin!” kalmaya devam edebildigini de ifade etmektedir. Smith (2020, s. 79) ise 1759
yiinda kaleme aldigi “Ahlaki Duygular Kurami” adli eserinde: “Yiice kralimiz sen ¢ok yasa!
tezahlratinin sagmaligi... dogu geleneklerinden bize gegmis yaltaklanma/dalkavuk” bir ifade
oldugunu belirtmektedir.

20 Coase’nin ilk ve en dnemli makalesi olan “Firmanin Dogasi” adli ¢alismasinin Mises’in “sosyalist
hesaplama” tartismalarinin bir tezah(ri oldugu hususundaki tartismalar igin bk. Bylund (2014).

YAZAR BEYANI
Arastirma ve Yayin Etigi Beyani
Bu ¢alisma bilimsel arastirma ve yayin etigi kurallarina uygun olarak hazirlanmistir.
Yazar Katkilari
Yazar ¢alismanin timiini tek basina hazirlamistir.
Cikar Catismasi

Yazar acisindan ya da Uglncui taraflar agisindan ¢alismadan kaynakh ¢ikar ¢catismasi
bulunmamaktadir.
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