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Hiiseyin Nihal Atsiz tarafindan kaleme alan Bozkurtlarin Oliimii adl tarihi ro-
man hakkinda bugiine kadar ¢esitli yazilar yazilmis, incelemelerde bulunulmus-
tur. Arastirmalarimiz neticesinde yazilan yazilarin ve makalelerin ¢ogunlukla
romanin edebi yonleriyle alakali oldugu, kismen tarihe bagh kaldig ile ilgili ati-
flarda bulunuldugu fakat Atsiz’in romani yazarken kullandig1 kaynaklar hakkinda
bilgi verilmedigi tespit edilmistir. Bu makalede, romanin edebi yonlerinden zi-
yade tarihi boyutu ele alinacak; yazarin bagvurdugu kaynaklar ile romanda betim-
lenen doneme ait tarihi kaynaklar karsilagtirmali olarak incelenecektir.

ABSTRACT

Numerous articles and reviews have been written and conducted to date regarding
the historical novel Bozkurtlarin Oliimii authored by Hiiseyin Nihal Atsiz. Our
research has revealed that the majority of these writings and articles primarily
focus on the literary aspects of the novel, with partial references to its adher-
ence to historical accurary, yet no information has been provided concerning the
sources Atsiz utilized in writing the novel. This article will address the historical
dimension of the novel rather than its literary aspects, comparatively analyzing the
sources consulted by the author and the historical sources pertinent to the period
depicted in the novel.
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GIRIS

Bozkurtlarin Oliimii adli roman, Goktiirk tarihinin 621-639 yillar1 arasindaki siirecini konu edinmektedir. S6z
konusu donem, Goktiirk Kagan1 Chuluo Kagan’in éliimiiyle baslayip, onun yerine kardesi ///ig Kagan’in tahta
gecmesiyle devam eder; Goktiirklerin esaret ddnemindeki ilk bagkaldirisi olan Jiesheshuai Isyani ile son bulur.
Hiiseyin Nihal Atsiz’in bu romani da, diger romanlart gibi bugiine kadar sadece edebiyatgilar tarafindan; olay
oOrgiisii, ana tema, roman kahramanlarinin diisiince yapisi gibi unsurlar {izerinden degerlendirilmistir. Ancak
edebi kimliginin yan1 sira tarihgi olarak da taninan Atsiz’in, yazmis oldugu Bozkurtlarin Oliimii adli eseri he-
niiz tarihi kaynaklarla karsilagtirmali ve kapsamli analizlere konu olmamustir.

Tespit edilen eksikligi gidermek amaciyla kaleme alinan bu makalede, Hiiseyin Nihal Atsiz’in romanindaki
tarihi bilgilerin dogrulugu incelenmistir. Yazarin, s6z konusu déonemde bu bilgileri hangi kaynaklardan edi-
nebilecegi arastirilmis; kullandig1 kaynaklar ise diger tarihi metinlerle karsilagtirmali olarak analiz edilmistir.
Inceleme sonucunda Atsiz’m Joseph de Guignes, Edouard Chavannes, René Grousset, Stanislas Julien gibi
bazi tarihgilerin eserlerinden ve Orhun Yazitlari’'ndan yararlanmis olabilecegi tespit edilmistir. Bu eserlerde
yer alan tarihsel veriler; Zhenguan Zhengyao FUBIBUE (ZGZY), Tongdian i (TD), Jiu Tangshu )52
(JTS), Tang Huiyao E'EE (THY), Cefu Yuangui TRFF Tt (CFYG), Wenxian Tongkao X k@ (WXTK),
Xin Tangshu BEE (XTS) ve Zizhi Tongjian & &:@# (ZZTJ) adli Cin yilliklari ile Imparator Taizong, Ge-
neral Li Jing ve Zheng Yuanshou’un biyografileri lizerinden karsilagtirmali olarak degerlendirilmistir.

1. HUSEYIN NiHAL ATSIZ VE TURK TARIHi

Hiiseyin Nihal Atsiz, Cumhuriyet déneminin taninmis ve one ¢ikan Tiirkcii yazarlarindandir. Kendisi yalnizca
bir fikir adam degil, bir edebiyatg1 ve tarihgidir. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat Boliimii’n-
den mezun olan Atsiz, hocalarindan M. Fuad Kopriilii'niin dikkatini ¢ekmis ve kisa siire sonra {liniversitede
asistanlik gorevini iistlenmistir. Diisiince diinyasina etki eden Zeki Velidi Togan ile de tiniversitede tanismis,
kendisine sayg1 gostermis ve fikirlerini benimsemistir. Tarihe olan ilgisinde Togan’in fikirlerinin 6nemli bir
etkisi olmustur.!

Edebiyat alaninda say1s1z eser birakan Atsiz, tarih alaninda da ¢aligmalar yapmustir. Bunlar arasinda 7iirk Tarihi
Uzerine Toplamalar (1935), Tevarih-i Cedid-i Mir’at-i Cihan (1936), XVinci Aswr Tarihgisi Siikrullah (1939),
Tiirk Edebiyati Tarihi (1943), Ahmedi - Dastan ve Tevarih-i Miiliik-i Al-i Osman (1949), Osmanli Tarihine
Ait Takvimler (1961), Tiirk Tarihinde Mes eleler (1966), Birgili Mehmed Efendi Bibliyografyast (1966), Ali
Bibliyografyast (1968), Astkpasaoglu Tarihi (1970), Eviiya Celebi Seyahatnamesi’nden Se¢meler (1970) ve
Orug Bey Tarihi (1972) sayilabilir.? Tarih¢i kimliginin getirdigi bilgi birikimi, romanlarinda da agikca goriil-
mektedir. Bozkurtlarin Oliimii, Bozkurtlar Diriliyor ve Deli Kurt adli romanlari bu birikimin yansimalaridir.?

Bozkurtlarin Oliimii, Goktiirklerin Birinci Kaganlik Dénemi’nin son yillarini konu edinmektedir. Roman, 621
yilinda baslamakta ve 630 yilinda Tiirklerin Cinlilere esir diismesiyle sonuclanan olaylara odaklanmaktadir.
Cin kaynaklarinda Jiesheshuai olarak gecen ve Atsiz tarafindan Kiirsad adi verilen karakterin, kirk cerisiyle
Cin sarayina diizenledigi baskinla roman sona ermektedir. Serinin devam niteligindeki Bozkurtlar Diriliyor
adli eserde ise; 681 yilinda Asina Kutlug’un onciiliigiinde gerceklesen baskaldiri ile baslayan ve Goktiirklerin
yeniden devlet kurma siirecine uzanan tarihsel gelismeler ele alinmaktadir.

Atsiz’a gore tarihin en bilyiik faydasi, Milli terbiye ve siyaset sahasindadir. Ona gore tarih, dogrudan dogruya
bir terbiye arac1 olup her milletin kendi milli karakterine uygun bir tarih anlayis1 gelistirmesi gerekmektedir.
Ancak bu anlayisin temelinde gergege baglilik esas1 yatmali; tarih, herhangi bir yalan ya da carpitmayla degil,
olgulara dayali bir bicimde ele alinmalidir.* Tarihin yalanlar iizerine insa edilip, kisisel ¢ikarlara ve ideolojilere
hizmet etmesinden ziyade, ger¢eklerden hareketle toplumsal faydaya yonelmesi, Atsiz i¢in 6nem arz etmekte-
dir. Bu noktada Prof. Dr. Dursun Yildirim’a gore Atsiz da hocas1 Togan’1 takip etmistir.’

Bir baska konu da Atsiz’in bu romanlari yazarken, Goktiirkler hakkinda hangi kaynaklardan bilgi edindigidir.
Atsiz, 1935 yilinda ilk kez yayimlanan Tiirk Tarihi Uzerine Toplamalar adli eserinde, eski Tirk tarihi hakkin-

! Deliorman, Altan, Atsiz: Hayati, Goriisleri, Eserleri, Berikan Yaymevi, Ankara, 2003, s.162.; Ozkan, Volkan, “Atsiz ve Islamiyet Oncesi Tiirk
Tarihine Bakis1”, Milli Mecmua, s.111, say1 1, 2018.

2 Osman Fikri Sertkaya, Nihal Atsiz, Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig1 Yayinlari, Tiirk Biiyiikleri Dizisi 69, 1987, Ankara, s.115-116.

3Ozdemir, Cihan, Atsiz Bey (Hiiseyin Nihal Atsiz’in Hayati, Fikirleri ve Romanlart Uzerine Bir Inceleme), Otiiken Yaymevi, Istanbul, 2007, s.377-
378.

*Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirk Tarihi Uzerine Toplamalar, Otiiken Yayinlari, 2011, istanbul, s.10-11.
>Murat Yilmaz, “Nihal Atsiz’in Tarihi Algist ve Tirk Tarihi Hakkindaki Goriisleri”, Milli Mecmua, say1 1, 2018, s.144-145.
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daki bilgilerinde Zeki Velidi Togan’in basilmamis eserlerinden yararlandigini soylemistir.® Atsiz’in bahsettigi
eserin Togan’in 1946 yilinda yayimlanan Umumi Tiirk Tarihine Giris adli eseri oldugu saptanmistir. Togan bu
eserinde, “Tirk Tarihinin Devirlere Taksimi ve O Devirlere Ait Okunacak Eserler” kisminda René Grousset’in
L’empire des steppes (1939), Joseph de Guignes’nin Hiiseyin Cahit Yalc¢in tarafindan g¢evirisi yapilan Hunla-
rin, Tiirklerin, Mogollarin ve Sair Tatarlarin Tarih-i Umumiyesi (1923), Edouard Chavannes’in Documents
sur les Tou-kiue (Turcs) Occidentaux (1903) adli eserinden bahsetmistir.” Atsiz’in Togan’in bu eserine daha
yayimlanmadan once baktig1 ve ayni zamanda Fransizcasinin da oldugu bilindigi i¢in® bu eserlere bakmis
oldugu diisiiniilmiistiir. Bu eserler incelendiginde Atsiz’in romani yazarken 6zellikle J. de Guignes’den yarar-
landig1 saptanmustir.

Bunun yani sira, Goktiirklerin tarihi hakkinda yazilan ana kaynaklar yalnizca Cin yilliklar1 degildir. Goktiirk-
lerin kendi tarihlerini anlatmis olduklar1 Bilge Kagan, Kol Tigin ve Tonyukuk Yazitlar1 da vardir. Atsiz’in Tiirk
Edebiyati Tarihi adli eserinde yazitlarin ¢evirisini yapmast, bir edebiyatg1 olarak yazitlar hakkinda bilgi sahibi
oldugunu gésterir. Bozkurtlarin Oliimii’ adli romaninda Goktiirk halkimnin karakterini biiyiik 6lgiide bu yazit-
lardan hareketle kurgulamis; devam romani olan Bozkurtlar Diriliyor’da ise Orhun Yazitlari’'ndan daha kap-
saml1 bigimde yararlanmustir. Ozellikle Tonyukuk Yazitlari’nda yer alan bazi ifadeleri, dogrudan Tonyukuk un
sOzleri olarak romana aktarmistir. Bu baglamda, romanin tarihi dogrulugu ve kullanilan kaynaklar agisindan
karsilastirmali bir sekilde incelenmesi amaglanmaktadir.

2. ROMANIN HIiKAYESIi

Roman, yazarin “Romanin Hikayesi” bagligini verdigi kisimla baslar. Burada, tatil yliziinden tenhalagan 6g-
renci pansiyonunda kalan alt1 yedi gencin birbirleriyle sohbeti anlatilir. Bu genglerden biri, Tonyukuk lakabin1
verdikleri bir tarih 6grencisidir. Ay ile ilgili yaptiklari bir sohbetin icerisinde Tonyukuk, ayin iice boliindigi
bir giinden bahsederek bir roman yazdigindan s6z eder. Bunun iizerine arkadaslarindan biri, kendisinin tarihi
birakip romana m1 basladigini sorar.’ Atsiz, Bozkurtlarin Oliimii romaniin girisinde yer alan “Romanim Hika-
yesi” baslikli bolimde, kaleme aldig1 eserin yalnizca edebi bir anlati degil, ayni1 zamanda tarihsel gergeklige
dayali cok katmanli bir roman olacagini vurgular. Kendisinin “yepyeni bir tip roman” olarak niteledigi bu
yapitta, klasik roman anlayisinin aksine yalnizca ask merkezli bir olay 6rgiisiiniin degil; bir milletin yiizyillara
yayilan seriiveninin merkeze alinacagini ifade eder. Bu baglamda romanda yalnizca bir bagkahraman degil, her
karakterin kendi hikayesiyle one ¢iktig1 bir yap1 amagladigini dile getirir. Atsiz, tarihsel gerceklige ve hayatin
akisina sadik kalacagini belirterek, eserinin hem romantik hem de realist yonler tasiyacagini, fakat bu yonlerin
siradan agk hikayeleriyle sinirli olmayacagini 6zellikle vurgular. '°

3. BIRINCi BOLUM

Romanin hikayesinin ardindan Atsiz, okuyucuyu 621 yilinin bir yaz gecesine gotiiriir. Burada, Isbara Alpa-
dindaki yiizbasinin ve ¢erilerinin genis ¢ayirlarda dinlenirken yagsadiklar1 olaylar dizisi anlatilmaktadir. Yiiz-
basinin bunlu (sikintili) olmasi, Yamtar adindaki onbasinin dikkatini ¢ekmistir. Yamtar, bu durumu arkadasi
Onbasi Pars ile paylasmistir. Pars’in verdigi cevaplar ise donemin Goktiirk devleti ve yakin komsular1 olan
Cinliler hakkinda 6nemli bilgiler sunar.

Romanda, Goktiirk iilkesinde yasayan Cinli esirlerin zamanla i¢ iglerine miidahil olmaya basladigina dikkat
cekilmektedir. Bu baglamda, Kagan’in esi olan I¢ing Katun’un Cinli olusu, politik bir sorun olarak aktarilir.
Eserde, yiizbaginin binbasi1 olamamasinin sebebi olarak da iging Katun’un engelleyici tavr1 gosterilir. Romanin
kurgusu igerisinde, Onbas1 Pars’in Onbas1 Yamtar’a aktardig: bilgiler araciligiyla Katun’un siyasi kimligine
dair su degerlendirmelere yer verilir: Cin’de daha 6nce hiikiim stiren Sui hanedaninin mensubu olan Katun’un,
yeni iktidara gelen Tang hanedanina kars1 kendi ailesini yeniden iktidara tasimak amaciyla Culuk Kagan’1
yonlendirdigi iddia edilmektedir."

Onbas1 Pars’1n, sessiz bir gece vakti Onbas1 Yamtar’a aktardig: bilgilerle birlikte gelisen doga olaylari, roma-
nin dramatik yapisini destekleyen 6nemli bir anlati unsurudur. Pars’in sézleriyle Cinli Katun’un siyasi niifuzu
ve i¢ islerine miidahalesi tartisilirken, hemen ardindan gelen ani firtina, anlatinin atmosferini yogunlastirir.
Yiizbasi Isbara Alp, yildirimlar ve saganak yagis esliginde ¢erilerini toplamaya ¢alisir; bu sirada birkag ¢erinin
yasamini yitirmesi, dogal kosullarin ordu {izerindeki yikici etkisini gozler oniine serer. Isbara Alp’n kili¢larin

° Atsiz, a.g.e., s.16.

7Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris (En Eski Devirlerden 16. Asra Kadar), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari, istanbul, 2018, s.8.
8 Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihine Giris (En Eski Devirlerden 16. Asra Kadar), Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymnlari, fstanbul, 2018, s.8.
9 Hiiseyin Nihal Atsiz, Bozkurtlar, Otiiken Yaymevi, 126. Basim, Istanbul, 2017, 5.7-9.

0Atsiz, a.g.e., s.9.

" Atsiz, 2017, s.17.
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tek bir noktada toplanmasi yoniindeki emri iizerine yildirimlarin bu kiliglara isabet etmesi, doga ile kutsal gii¢
arasinda kurulan sembolik bagin bir gostergesi olarak degerlendirilir. Ardindan sarf ettigi “Tanr1 ya bizden yiiz
cevirdi ya da kiliclarimiz1 keskinlestirmek istiyor” ifadesi, Atsiz’in Goktiirklerin dini inanglarina dair yakla-
simin1 yansitir. Bu s6z, Tanri’nin savasgilara verdigi mesajin hem cezalandirict hem de hazirlayici bir anlam
tastyabilecegini ima ederek, inang sistemlerinin doga olaylariyla kurdugu iliskiyi gozler 6niine serer.'?

Goktiirklerin dini anlayisinda hava olaylarinin etkili oldugu Cin yilliklarinda da belirtilmistir. Ornegin Gok-
tirk kaganlarindan Mukan Kagan’in, kizin1 hangi Cin hanedanina verecegi konusunda bir kararsizliga diistip
sonunda bundan vazgectigi bir zamanda on giin siiren bir kar firtinasi baslar ve orada bulunan ¢adirlarin hepsi
yikilir. Bu felaketle Tanri’nin kendisini cezalandirdigini diisiinen Mukan Kagan, kizinin gelin olarak gonderil-
mesine razi olur."

Bu yildirimli gecenin sonunda gerilere bir haber gelir. Goktiirklerin kagani1 Culuk Kagan 6lmiistiir. Isbara Alp
bunun {izerine “Tanr1 ulu kaganimizi alarak bizden yiiz ¢evirdi.” der.!* Kagan yildirimli gecenin sonunda agu-
lanarak (zehirlenerek) dlmiistiir. Atsiz bu boliimde kaganim 6liim sebebini, i¢ing Katun’un zehirlemesi olarak
gostermigtir. J. de Guignes de bununla alakali olarak bir fikir ortaya atmigtir: “Acaba vatan muhabbeti kendi-
sindeki Sui ailesi muhabbetine galebe mi ¢aldi1?”'® Cin yilliklarindan J7'S’da Chulo Kagan’in ansizin 61diigi'e,
XTS’da prenses tarafindan zehirlenip 61diigii'’, Zheng Yuanshou’nun biyografisinde imparatorun adamlar: ta-
rafindan zehirlendigi, kaganin 6lmeden 6nce kendisini zehirleyenleri bulup 6ldiirdiigti yazilmistir.'® ZZ7.J de
621 Nisan olaylar1 kisminda'®, kaganin Zheng Yuanshou tarafindan zehirlendiginden siiphelenerek onun Cin’e
gitmesine mani olduklari bilgisi gegmektedir. Bu durumda J. de Guignes’nin kaynak olarak X7 dan yararlan-
dig1 sdylenebilir.

Kaganin 6liimiiniin ardindan yeni bir kagan se¢imi yapilmistir. Atsiz, bu siirecte kagan olabilecek ti¢ kisiden
bahsetmektedir: Culuk Kagan’mn kardesi Bagatur Sad ve kaganin iki oglu Yasar Sad ve Su Tegin. Su Tegin’in
ozelliklerini anlatirken onu iri yar1, giliglii ve yaman bir yigit olarak tasvir ederken, Yasar Sad’1 benzi sari,
arik ve donuk bir kisilik olarak betimlemistir. Bagatur Sad’in ise ne fiziksel ne kisilik 6zelliklerine dair bir
aciklama yapmamustir. Anlattigina gore Goktiirk halki, biiyiik ogul oldugu i¢in Yasar Sad’in kagan olacagim
diisiinmistiir. Fakat kurultay, kagan olarak Yasar Sad’1 degil, Bagatur Sad’1 segmistir. Bunun sebebi olarak
Yasar Tegin’in arik oldugu ve beyler tarafindan usunun (zekasmin) yeterli bulunmamasi belirtilmistir. Baga-
tur Sad kagan olduktan sonra kendisine “Kara Kagan”, Yasar Sad’a “Tuli Han”, Su Tegin’e “Kiirsad” tinvant
verilmistir.°

J. de Guignes’in eserinde, Mo-ho-tu-se adini tasiyan kaganin kardesinin kagan secildigi ve kagan secildikten
sonra “Kieli Han” tinvaninm aldig1 yazilidir. Ayrica Chuluo kaganin oglu Yue-se-se’ye de “Tu-li Han” {invam
verildigi belirtilmektedir.?! Ayrica kaganin kardesine “Bagatur Sad” tinvam Tiirk akademisyenlerce verilmistir.
JTS,2, XTS%, TD,** WXTK? gibi Cin yilliklar1 Yasar Sad’in kagan olamamasinin nedenini ve Bagatur Sad’in
kagan olmasinin gerekgesini agiklamaktadir. Bu kaynaklara gore Yasar Sad ¢elimsiz ve ¢irkin olarak tanim-
lanmis, bu durum I¢ing (Yicheng) Katun’un onun kagan olmasini engellemesine ve yerine kaganin kardesi
Bagatur Sad’in kagan olmasini saglamasina yol agmistir. Fakat kaynaklar yeni kagandan ve 6len kaganin
bliylik oglundan bahsederken yilliklarda adi bu boliimde Cin yilliklarinda ‘Jiesheshuai’ olarak gegen sahistan
dogrudan bahsedilmemekle birlikte, Atsiz ona isim ve linvan vererek anlatiya dahil etmistir.”

12 Atsiz, 2017, s.20.
13 Ahmet Tasagil, Goktiirkler 1-1I-111, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2. Baski, Ankara, 2014, s.31.
“Atsiz, 2017, .25

15 Joseph de Guignes, Hunlarin, Tiirklerin, Mogollarin ve Daha Sair Bati Tatarlarimin Tarih-i Umimisi, (gev. Hiiseyin Cahit Yalgn, yay. haz. Erol
Kiling), Otiiken Yaymevi, Istanbul, 2018, 5.472.

16 senbike Togan, Giilnar Kara, Cahide Baysal, Cin Kaynaklarinda Tiirkler: Eski T’ang Tarihi (Chiu T’ang-shu), Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 3.
Baski, Ankara, 2020, s.105.

7 Liu Mau-tsai, Cin Kaynaklarina Goére Dogu Tiirkleri, (¢ev. Ersel Kayaoglu ve Deniz Banoglu), Selenge Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 2011, 5.257-
258.

18 Liu, 2011, 5.440; Tasagil, 2014, s.87.

! Chang Jén-t’ang, T’ang Devrindeki Dogu Goktiirkleri Hakkinda Yeni Belgeler: Ts’é-fu Yiian-kuei ve Tzli-chih T’ung-chen’e Gore (618-745),
Basilmamis Doktora Tezi, Ankara, 1968, s.14.

2 Atsiz, 2017, s.31-33.

2 De Guignes, 2018, 5.472.
2 Togan, 2020, s.105.

23 Liu Mau-tsai, 2011, s.258.
**Tasagil, 2014, s.123.

¥ Tasagil, 2014, s.88.
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Bagatur Sad’in nasil kagan oldugu anlatildiktan sonra kaganlik toyunun yapildigindan bahsedilmistir. Eski
Tiirklerde bu tarz toylarin yapildig1 bilinmektedir.? Ayrica Kara Kagan’m I¢ing Katun’u kendisine es olarak
sectigi ve Tirklerin bu durumdan rahatsiz oldugunu da Atsiz belirtmistir.?’ J. de Guignes’de rahatsiz olduklari
bilgisi ge¢miyor. Sosyolojik bir bakisla degerlendirildiginde, eger Jiu Tangshu’da (JTS) yer alan bilgi dogru
kabul edilirse ve kaganin Sliimiinden I¢ing Katun sorumlu tutuluyorsa, bu olayim halk nezdinde de bu sekilde
algilanmig olmas1 muhtemeldir. Kara Kagan’m I¢ing Katun’u es olarak segmesine iliskin bilgi, J. de Guignes
basta olmak {izere konuyla ilgili bazi kaynaklarda yer almaktadir. Bu tiir evliliklerin eski Tiirk topluluklarinda
zaman zaman goriilen uygulamalar arasinda oldugu da bilinmektedir.® Ayrica katunun erkek kardesi Sen-
king’in Goktiirk tilkesine gelisi dikkat ¢eken bir diger husustur.”” Bu bilgi de yine J. de Guignes’in eserinde
gecmektedir. Prens Sen-king’in Goktiirkler safinda yer aldigi, Tang Hanedani aleyhine bir durus sergiledigi
ve Kieli Kagan’1 harekete gecmesi yoniinde ikna etmeye ¢alistig1 anlasilmaktadir. Kieli Kagan da bu c¢agriya
kulak vererek harekete gegmistir. *°

Kara Kagan’in toyunun ardindan aradan zaman ge¢mis ve giiz aylar gelmistir. Goktiirk eline Bat1 Goktiirk
Kagan1 Tung Yabgu Kagan’in elgileri, Kara Kagan’in kaganligini kutlamak amactyla gonderilir.*' Bu bilgi J.
de Guignes’de veya diger kaynaklarda bulunmamaktadir. Atsiz’in bu boliimde ve ilerleyen boliimlerde Bati
Tiirklerinden bahsetmesindeki amaci, donemin Goktiirklerinin ikiye ayrildigiyla ilgili bilgi vermektir. Tung
Yabgu Kagan’n anlatildig1 boliimde yine Atsiz’1n tarihi anlatmak i¢in kurguladigi Onbas1 Pars karakteri, ar-
kadas1 Onbasi Yamtar’a ge¢mis donem hakkinda su bilgileri vermektedir: “On y1l 6ncesine degin Tiirk elinde
bir biiyiik kagan vardi. O zaman kiigiik kaganlar biiyiiklerini tanirlardi. On iki yildan beri Otiiken’de ayr1 bir
kagan var. Artik iki kagan birbirini tanimiyor.”*

Eski Tiirklerde “kiiclik kagan” tinvaninin kullanildigi bilinmektedir. 6. yiizyilin ikinci yarisinda devletin top-
raklar1, Otiiken’deki biiyiik kagana bagli olan, kiiciik kaganlar arasinda paylasilmistir.* Atsiz’mn burada yanil-
dig1 tek nokta, tarihlendirmeyi yanlis yapmis olmasidir. Bahsettigi yillar yaklasik olarak 610’lu yillara tekabiil
etmektedir. Halbuki Goktiirklerin ikiye ayrilmasi 580°1i yillarda gerceklesmistir. Bu boliimde gegen bir diger
ayrint1 ise Tung Yabgu Kagan’in el¢i gondermesindeki maksadinin birlesmek oldugudur.>* Fakat bu bilgi yine
hicbir tarihi kaynakta gegmemektedir. Atsiz’in Tung Yabgu Kagan’dan ve Bati Tiirklerinden bahsetmesinin
amaci, onlarin da var oldugu bilgisini okuyucuya vermektir. Fakat yine de bu konuda objektif oldugu sdyle-
nemez. Burada milliyetgilik yoniiniin agir bastig1 diisiiniilmektedir. Ornegin Tung Yabgu Kagan’mn Kieli Han
karsisinda Cinlilerle giiclerini birlestirip anlagsma yaptig1 ve Kieli Han’in bu durum karsisinda korkup saldir-
mazlik konusunda anlasma yaptigina®® Atsiz hi¢ deginmemistir. Sadece esaretten 6nce yapilan savasta onlar-
dan yardim istedigi fakat yardimin gelmediginden bahsetmistir. Gergekle ortiigen kisim ise Bati Tiirklerinin
Dogu Tiirklerinden ¢ok daha zengin oldugu bilgisidir.*® Bu bilgi de yine Grousset de gegmektedir. Grousset,
bu bilginin kaynagi olarak meshur gezgin Xuanzang’1 gostermistir.’’

Atsiz ayrica Bat1 Tiirklerinden gelen el¢ilerden bahsederken bir ayrinti daha vermistir: “Bu yigitlerin arasinda
hi¢ de Tiirk’e benzemeyen uzun sakallilar da vardi.”*® Atsiz’in burada bahsettigi uzun sakallilar Sogdlardur.
Sogdlar neredeyse Goktiirk devletinin kurulus yillarindan beri Goktiirk elinde yasayan Irani bir halktir. Co-
gunlukla ticari iglerle mesgul olan® bu halkin bir zaman sonra Goktiirk kaganlari tizerinde etkili olduklar
bilinmektedir.** Ayrica Goktiirklerin kurucu kaganlarindan Istemi Yabgu Kagan’in Bizans’a gonderdigi elgi

26 Liu Mau-tsai, 2011, s.20.

¥ Atsiz, 2017, s.34.

2 [brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiikken Yayinevi, 35. Basim, Istanbul, 2013, 5.220.
¥ Atsiz, 2017, s.46.

De Guignes, 2018, s.473.

3 Atsiz, 2017, 5.59-67.

32 Atsiz, 2017, $.65-69.

33 Hayrettin ihsan Erkog, “Eski Tiirk Devletlerinde Kagan ve Han Unvanlar1”, XVIII. Tiirk Tarih Kongresi — 1-5 Ekim 2018 / Ankara — Kongreye Su-
nulan Bildiriler, Cilt X (Tiirk Diinyast Tarihi), (haz. Semiha Nurdan ve Muhammed Ozler), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2022, s. 383-384.

3 Atsiz, 2017, s.65.

35 Edouard Chavannes, Cin Kaynaklarina Gore Bat1 Tiirkleri, (cev. Mustafa Kog), Selenge Yayinlari, istanbul, 2007, s.86; René Grousset, Bozkir
Imparatorlugu: Attila, Cengiz Han, Timur, (gev. Dr. M. Resat Uzmen), Otiiken Yaymevi, 1. Baski, Istanbul, 1980, 5.105.

% Atsiz, 2017, s.76.

¥ Grousset, 1980, s.105.
38 Atsiz, 2017, s.64.

¥ Tasagil, 2014, s.39.
“0Tasagil, 2014, s.100.
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Maniakh da bir Sogddur.*' Atsiz da onlar1 hem elgilik heyetinde gostererek siyasi yonlerinin oldugunu, hem de
ilerleyen boliimlerde pazardaki maharetlerini anlatarak ticari yonlerinin oldugunu gostermistir. Fakat bu bil-
giler J. de Guignes’de gegmemektedir. Hatta burada Sogdlar hakkinda hicbir bilgi yoktur. Atsiz’in onlar hak-
kinda topladigr malumatlari René Grousset’in L ‘empire des Steppes’den ve Edouard Chavannes’in Documents
sur les Tou-kiue (Turcs) occidentaux adl1 eserlerinden edindigi diisiniilmektedir. Atsiz Sogdlar1 yalnizca Bati
Tiirkelinde yasayan bir halk gdstermis olsa da, tarihi kaynaklarda Sogdlarin her iki Tiirk elinde de yasadigi
belirtilmektedir.** Hatta bu halkin, Dogu Tiirkelinin 630 yilindaki yikilisinda bile etkili olacak kadar kagana
yakin bulunduklarina dair bilgiler mevcuttur. (ZZ7J, TD, JTS)*

Atsiz Bat1 Tiirklerini anlattiktan sonra bir siire Tiirk toresine deginmis* ve ardindan Tiirkelinde rahatsizlik
yaratan bir durumdan s6z etmistir. Kara Kagan, bir tiirlii akin buyrugu vermemistir ve bu durum Tiirkler ara-
sinda ciddi bir huzursuzluga yol agmistir. Ciinkii kuraklik evlere kadar girmis ve avlardan elde edilenler artik
yetersiz kalmaya baslamistir.*> Ancak burada dikkat ¢ekici olan, ¢ogunlukla kaynaklara sadik kalan Atsiz’in
bu konuda eksik bilgi vermesidir. Ornegin, hem J. de Guignes’in hem de diger kaynaklarin belirttigine gore,
[llig Kagan (Atsiz’in romaninda Kara Kagan’m) hiikiimdarlig1 boyunca, 6zellikle ilk bes yilinda Cin’e birgok
akin diizenlemistir.*® Hatta Goktiirk tarihinde Cin’e en ¢ok sayida akin yapan hiikiimdar oldugu belirtilmistir.*’
Atsiz, Kara Kagan’in 6zellikle son yillarinda akinlara ¢ikmamasina vurgu yaparak genel bir durum ortaya koy-
mus gibi goriinmektedir. Buna ragmen, ilerleyen boliimlerde Kara Kagan’in pek ¢ok akin diizenledigi ve yine
de bu akinlarin beklentileri karsilamadigi ifade edilmistir.*® Bu durum, Atsiz’in konuyla ilgili farkli ve ¢eliskili
bir anlatim sergiledigini gostermektedir.

622 yilina gelindiginde Goktiirkler Cin’e akin yapmak igin hazirliklara baglamistir.* Atsiz, romanda bu akini
anlatirken I¢ing Katun’un kardesi Sen-king’in orduya dahil edilip, Kara Kagan tarafindan binbas1 yapildigini
belirtmistir. Ancak bu durum Tiirkler arasinda hosnutsuzluga yol agmistir.’® Kiirsad, Sen-king’in kendi em-
rinde olmasina ragmen ona haber vermeden, Isbara Alp’in birligine geceleyin sehre girip yagmalama emri
vermistir. Sabah oldugunda Sen-king bu durumu fark etmis ve 6fkelenerek askerlerini sehre gondermis, yag-
malamalarini emretmistir. Ancak askerler, téreye aykir: oldugu gerekgesiyle bu emri yerine getirmemistir.’!

Cin yilliklart incelendiginde, Atsiz’in s6z konusu boliimde anlattig1 akinin tarihi kaynaklara dayanmayan,
tamamen kurgusal bir olay oldugu anlagilmaktadir. CFYG, JTS, XTS ve ZZTJ gibi kaynaklara gore, Illig Ka-
gan’in 621 ile 624 yillar arasinda ¢esitli zaman araliklarinda Cin’e akinlar diizenledigi ve iki iilke arasinda elgi
gonderimiyle diplomatik temaslar kuruldugu ve baris teklifleri yapildig: belirtilmistir. Atsiz’mn yararlandig
kaynaklardan biri olan J. de Guignes’in eserinde de 622 yiliyla ilgili su bilgiler yer almaktadir: “... Biiyiik
Han, bu diismanliklara ragmen bir Cin prensesiyle evlenmek istemisti. Imparator ise Ma-ye sehri muhasarasini
kaldirdig: vakit buna muvafakat edecegini cevaben bildirmisti. Kie-li Han, ¢ekilmek istiyordu. Fakat zevcesi
Prenses I-ging o kadar rica etti ki muhasaraya devam karar1 verdi. Sehirde higbir sey yoktu. Herhangi bir yar-
dim olasilig1 da meveut degildi. Han, ikinci kez Imparator ile akrabalik kurma talebinde bulundu; ancak May-
ye kusatmasini kaldirmadan bu istegin gerg¢eklesmeyecegini bildiginden, sehri ele gegirmeye ¢ok yaklasmis
olmasina ragmen geri ¢ekilmek zorunda kaldi.*

4. IKINCi BOLUM
Bilindigi tizere, eski Tiirklerin inang sistemi—ozellikle Samanizm—iizerine yapilan ¢alismalar aragtirmacilar
arasinda tartigmali bir alan olarak one ¢ikmaktadir. Samanizmin bagimsiz bir din mi yoksa yalnizca bir inang

bi¢imi mi oldugu, bu tartismalarin odak noktalarindan biridir. Ancak hangi bigimde tanimlanirsa tanimlansin,
samanlarin (veya kamlarin) varligi tarihsel olarak kabul gérmektedir. Grousset, {inlii Bizans tarihg¢isi Theo-

#'Tasagil, 2014, s.40.
4 Tasagil, 2014, $.39-100.

4 Hayrettin Thsan Erkoc, General Li Jing'in Askeri Diisiincesi ve Dogu Goktiirk Kaganhgimn Cokiisii, (BDT), Hacettepe Universitesi SBE Tarih
Anabilim Dali, Ankara, 2015, s.96; Chang, 1968, s.48; Tasagil, 2014, s.127; Togan, 2020, s.153.

“ Atsiz, 2017, s.83-99.
+ Atsiz, 2017, s.143.

% De Guignes, 2018, 5.473; Hayrettin ihsan Erkog, “Goktiirkler”, Islam Oncesi Tiirk Tarihi ve Kiiltiirii, (ed. Muhammed Bilal Celik), NAYED, An-
kara 2018, 5.66-67; Tasagil, 2014, s.88.

“Erkog, a.g.e., 5.67.

4 Atsiz, 2017, s.240.

¥ Atsiz, 2017, s.144.

9 Atsiz, 2017, s.152.

T Atsiz, 2017, s.152-160.
2De Guignes, 2018, s.475.
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phylaktos Simokattes’ten su ifadeyi aktarmaktadir: “Gelecegi bilir gibi davranan din adamlari...” ** Hiiseyin
Nihal Atsiz da eserinde, Kirag Ata adini verdigi bir kam/saman figiiriine yer vermektedir. > Romanin ilerleyen
boéliimlerinde, Cin prensi Sen-king’in buyrugunda hareket eden bir asker, yagma yapmasina izin verilmemesi
nedeniyle Kara Kagan’a 6tke duymaktadir. Bu sebeple onu 6ldiirmeyi diislinse de, bu kararini gerceklestirme-
den Once bir gamanin goriisiine bagvurmak ister.”® Bu baglamda, daglarin zirvesinde yasayan bir kam (saman)
figiirii olarak kurgulanan Kira¢ Ata’y1 bulmak iizere yola koyulur. Dogada dort dogan, iki kurt ve bir ay1 ile
birlikte yasayan Kira¢ Ata mistik bir bilge olarak tasvir edilmistir.’® Bu kisi, Bogii Alp adli kahramandir. Bogii
Alp, Kirag Ata’y1 bulduktan sonra, ondan gelecege dair kehanetler isitir. Kirag Ata’nin sdyledikleri arasinda
su ifadeler yer almaktadir:

“Bliyiik giinler geliyor!.. Dokuz yila kalmaz, olan olur. Dokuz y1l daha geger; kat1 kili¢ kullanmak giinii gelir...
Kitlik olunca ay parcalanacak!.. Kara Kagan’1 dldiirmeyeceksin... Onu tasa 6ldiirecek. Bir ulu sehirde toplan-
mis kirk er goriiyorum... Aralarinda sen de varsin... yagmur yagiyor. Irmagin kiyisinda doviisiiyorsunuz. Bu-
dun kurtuluyor... Admiz unutulmayacak!.. Bin ii¢ yiiz yillik 6limden sonra dirileceksiniz... Acunun batimina
dek admniz goniillerde kalacak.”” Kirag Ata tarafindan dngoriilen bu gelecek, kismen tarihi bilgiler icermekle
birlikte, romanin ilerleyen boliimlerinde gerceklesen bir duruma isaret etmektedir.

J. de Guignes’in, ZZTJ*® ve Stanislas Julien’in* eserlerinde yer alan bilgiler, Hiiseyin Nihal Atsiz’in roma-
ninin kurgusunu sekillendirmede énemli bir rol oynamistir. Bu kaynaklara gore, 628 yilinda Cin Imparatoru
Taizong, Tiirklerin saldirilarina karsi Biiylik Cin Seddi’nin onarilmasini 6nerenlere karsilik olarak su ifadeleri
kullanmistir:

“Tataristan’da yaz ortasinda bes giin, kis buzlar1 gériindii. Ayni zamanda gokte ii¢ ay goriildii. Bu memleket bii-
yiik bir kitlik felaketi gecirdi. Tiirkler bu felaketleri gérdiikleri halde fazilet yoluna girmiyorlar ve Tengri’den
korkmuyorlar.” ¢

Bu ifadede gecen “gokte li¢ ay goriilmesi” durumu, biiyiik ihtimalle belirli bir goksel fenomenin insanlar tara-
findan bu sekilde algilandigini gostermektedir. S6z konusu olgu, atmosferik kosullarin yarattigi bir optik ya-
nilsama ile agiklanabilir. Goktiirklerin yogun olarak yasadigi giiniimiiz Mogolistan topraklari, karasal iklimin
etkisiyle son derece sert kis kosullarina sahiptir.®' Bu baglamda, bolgede yasanan olaganiistii doga olaylarinin
hem insanlari hem de hayvanlar1 derinden etkiledigi ve bu olaylarin anlati geleneginde sembolik anlamlarla
yorumlandigi anlasilmaktadir.

Kirag Ata’nin bahsettigi diger bir durum ise Kara Kagan’in keder nedeniyle 6lmesidir. (TD %, ZZTJ %, JTS %,
XTS %) Bu durum, 630 yilinda Géktiirklerin Cin’e esir diismesinin ardindan illig Kagan’n bu durumu kaldira-
mayarak 634 yilinda kederden hayatin1 kaybetmesiyle paralellik gdstermektedir. Ayrica, Kirag Ata’nin bahset-
tigi kirk Tiirk’{in bir irmak kiyisinda doviismesi, Atsiz’in romaninda yer alan Kiirsad ve kirk ¢erisinin baglattigi
isyanla iligkilidir. 639 yilinda meydana gelen bu isyan, JTS, THY, XTS ve ZZTJ gibi Cin yilliklarinda yer
alsa da, Cinli vakaniivislerin hanedan aleyhine veya utang verici olduklaria inandiklar1 olaylardan kisaca ve

3 Grousset, 1980, s.97.
4 Atsiz, 2017, s.163.
3 Atsiz, 2017, s.166.

¢ Dogan, kurt ve ay1 Tiirk mitolojisinde 6nemli hayvanlardir. Samanin yaninda yasamalar1 da onlarin kutsal hayvanlar olduklarini gostermektedir.
Kutsal hayvanlar, Eski Tiirk inanisinda 6ldiiriilmeleri yasak olan, Tanr1’ya adanan hayvanlardir. Ayrmtili bilgi i¢in bakimz: Bahaeddin Ogel, Tiirk Mi-
tolojisi, Tirk Tarih Kurumu Yaynlari, 5. Baski, II. Cilt, Ankara, 2014.; Jean-Paul Roux, Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, (¢ev. Aykut Kazancigil),
Dergah Yayinlari’nda 1. Baski, istanbul, 2021.

57 Atsiz, 2017, s.172.

8 Chang, 1968, s.54-55.

% Julien, 2015, 5.121-122.
% De Guignes, 2018, s.482.

%' Buna bir 6rnek olarak Temmuz 2018 yilina ait bir haber yazisi: Washington Post, By Simon Denyerve, “Mongolia’s nomadic way of life threatened
by climate change, neglect, modernity”, (8§ Temmuz 2018).
https://www.washingtonpost.com/world/asia_pacific/mongolias-nomadic-way-of-life-threatened-by-climate-change-neglect-modernit-
y/2018/07/06/4a22490e-68cb-11e8-a335-c4503d04 1 eaf_story.html

%2 De Guignes, 2018, s.487.

% Tagagil, 2014, s.103

% Chang, 1968, s.104.

% Togan, 2020, s.167; Liu, 2011, s.195.
% Lju, 2011, 5.276.
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detaylar1 gegistirerek anlatmalarindan®’ 6tiiri ¢ok fazla dikkat cekmemistir. Atsiz, 1946 yilinda yayimladigi
romaninda, bu tarihi olay1 genis bir sekilde ele almis ve Kiirsad ve kirk cerisini halk arasinda taninan bir figiir
haline getirmistir. O doneme kadar Kiirsad hakkinda kapsamli bir arastirma yapilmadig1 ve isminin genis bir
kitleye ulasmadig1 goz oniine alindiginda, Atsiz’in bu romani, Kiirsad ve kirk cerisinin halk hafizasinda yer
etmesine ve isimlerinin taninmasina 6nemli bir katki saglamistir. Bugiin Tiirkiye’de Kiirsad’in taninmasinin
baslica nedeni, Atsiz’in bu romanidir. Atsiz bdylece kendi deyimiyle Kiirsad ve kirk gerisini yaklagik olarak
1300 yillik bir 6liimden sonra tekrar diriltmistir denilebilir.

Kara Kagan’in yegeni Tuli Han’in kaganlik hakkiin amcasi tarafindan gasp edilmesi ve amcasinin, babasini
oldiiren Cinli I¢ing Katun ile evlenmesi, onun kagana kars1 gizli bir diismanlik beslemesine yol agmustir.®® At-
siz, bu durumu J. de Guignes’in eserinde Taizong’a atfedilen su ifadelerle iliskilendirmis gibi gériinmektedir:
“Bliylik Han Tu-1li Han’a kars1 harp ile mesguldiir. Ailesi i¢inde nifak hiikiim stiriiyor. Biitiin bunlar onun impa-
ratorlugunun ¢okiislinii haber veren birer alamettir.”® Romanda Tuli Han’in, amcasina kars1 kardesi Kiirsad’1
kendi tarafina ¢ekmek istemesi ve Kiirsad’in bu teklifi reddetmesi,”® Atsiz’in hayalindeki Kiirsad karakterinin
bdyle bir tutum sergileyecegine dair varsayima dayali bir kurgunun firiinii olabilir. Ancak, 7D’in Goktiirk
boliimiinde, Atsiz’in Kiirsad olarak adlandirdigi kisinin Zhenguan saltanat déneminin baginda Cin’e giderek
sarayda gorev aldig1 ifade edilmektedir. Bu durum, roman ile tarihsel ger¢eklik arasindaki farkliliklarin dikkate
alinmasi gerektigini gostermektedir.”!

Kirag Ata’nin yanina giden Bogii Alp, Otiiken’e dondiikten sonra yeni bir géreve atanmustir. Bu gorev, berabe-
rindeki diger binbasi, yiizbasi ve erlerle birlikte Bat1 Kagani’na el¢i olarak gitmektir.”* Atsiz’in, Dogu Tiirkle-
rini Bat1 Kaganligi’na gondermesindeki amacinin, Bati Kaganlig1 hakkindabilgiler sunmak oldugu degerlen-
dirilmektedir. Ancak bu baglamda, yazarin tarihi gerceklikten ziyade kendi kurgusal yorumlarina yer verdigi
diisiiniilmektedir. Atsiz, J. de Guignes’de gegmeyen Bati Tiirkleri hakkindaki bilgileri, Grousset’ten almis ola-
bilir. Grousset, Bati Kaganligi’nin ¢ok zengin oldugunu ve bununla ilgili bilgileri Xuanzang adli seyyahin yaz-
diklarindan edindigini belirtmistir.”* Atsiz’in, Dogu Tiirklerini el¢i olarak Bat1 Kaganligi’na gondermesindeki
amacin, bu kaganlhigin ihtisamini tasvir etme gayesi tasidigini diisiindiirmektedir. Ancak bu tasvirlerin biiyiik
Olclide yazarin kurgusal yorumlarina dayandigi degerlendirilmektedir. Atsiz’in anlattigi Bati Kaganligi ¢ok
daha zengindir. Halkin refah icerisinde yasadigi, iyi giyimli oldugu, yoksulluk ¢ekmedigi ve askerlerinin ¢ok
daha usta oldugu ifade edilmektedir.” Bu durum, ilerleyen yillarda Bilge Kagan donemindeki refah seviyesini
cagristirmaktadir. Bu da, Atsiz’in Bati Kaganli§i’nin zenginligi hakkindaki bilgiyi Grousset’ten edindigini,
ayrintilari ise Orhun Yazitlari’ndan™ ilham alarak kurgulamis olabilecegini diisiindiirmektedir.

Atsiz, Bat1 Kaganligi’ndan bahsederken orada bulunan, Rum iilkesinden gelmis olan papazlar oldugundan s6z
eder. Onlar i¢in Rumlarin sayg1 goren kisileri oldugunu, kamlara benzediklerini, kendi dinlerinin buyruklarim
yaymak i¢in orada bulunduklarini sdyler. Rum iilkesi i¢in de “Rum {ilkesi batida biiyiik bir tilkedir. Cevresinde
biiyiik denizler varmis. Bizans diye bir sehirleri varmis ki igindeki kisilerin sayisini1 kimse bilmezmis.”’® der.
Ats1z’1n Bizans hakkinda verdigi bilgi kirintilari, genel kiiltiir diizeyinde bilinen bir konu olup 6zel bir 6neme
sahip degildir. Ancak Bizans’a dair bu bilgilere, Bat1 Kaganligi hakkinda konusurken yer vermesi, Bat1 Kagan-
lig1 ile Bizans arasindaki iligkiler konusunda bilgi sahibi oldugunu gostermektedir.”” Bu, Atsiz’ i Goktiirklerin
tarihini ve dzellikle Istemi Yabgu Kagan déneminden itibaren Bizans ile iligkilerini bildigini diisiindiirmekte-
dir.

Ats1z’1n Bizans’tan bahsetmesinin amaci, Bat1 Kaganligi hakkinda daha derin bir bilgi sunmak yerine, bu iki
gii¢ arasindaki iligkilerin varligin1 vurgulamaktir. Eger Atsiz Bati Kaganligi ve Bizans iligkileri hakkinda daha
fazla detay verseydi, Grousset gibi kaynaklardan yararlandigi diisiiniilebilirdi. Ancak burada Bizans’in sadece

67 Tilla Deniz Baykuzu, Son Bilgiler Isiginda Kiirsad Isyan:, Kémen Yayinlari, 1. Baski, Konya, 2016, s.I11.
% Atsiz, 2017, .232.

%“De Guignes, 2018, 5.482.

0 Atsiz, 2017, s. 239.

"'Erkog, 2015, s.83.

2 Atsiz, 2017, s.179.

7 Grousset, 1980, s.105.

" Atsiz, 2017, s.193.

3 “Ciplak halk giyimli kildvm, fakir halki zengin kildim. Az halki ¢ok kildim, gii¢lii devieti olandan, gii¢lii hakani olandan daha iyi kildim. Dért bucak-
taki halklart hep (kendime) tabi kildim. (Tiirk halkini) diismansiz kildim.” Bilge Kagan Yaziti, Dogu Yiizi 24-25. satir (Talat Tekin, Orhon Yazitlari:
Kiil Tigin, Bilge Kagan, Tunyukuk, BilgeSu Yayncilik’ta 1. Baski, Ankara, 2017, s.65.)

76 Atsiz, 2017, 8.205.
" Tasagil, 2014, s.100.
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bir arka plan bilgisi olarak kullandig1 anlasilmaktadir. Atsiz’in bu bilgiyi sunma sekli, okuyucusuna Bat1 Ka-
ganlig1 ve Bizans arasindaki iliskiler hakkinda farkindalik kazandirmay1 amacglamaktadir.

Bunun yani sira Atsiz, eski Tiirklerin inanglarma siki sikiya bagli olduklarini ve diger dinlerin, 6zellikle Hris-
tiyanlik gibi inanglarin, Tiirklerin hayat tarziyla uyumsuz oldugunu ima etmektedir. Bu goriis, papazla yapilan
konugmanin ardindan Yamtar’in kafa karisiklig1 ve Onbasi Sangar’in verdigi cevaptan da ¢ikarilmaktadir:

“Yamtar yliziinii goge kaldirip séylenmeye basladi:

jisa Tanrr’nin oglu, Isa’yt Meryem dogurdu. Ama Meryem, Tanri’nin katunu degil. Tanr, 1sa’n1n_ babasi...
Isa’nin anasi, babas1 var. Babasi Tanri... Anasi Meryem... Ama Meryem, Tanr1’nin katunu degil... Isa...

Onbas1 Yamtar sozlerini bitiremedi. Gik demeden bu tartismay1 dinleyen Onbasi Sancar bu mantiksizlikla
sinirleri bozularak meshur kahkahasini savurmustu. Papazla ¢evrelerindeki Tiirklerin gozleri birden Sangar’a
cevrildi. O, her zaman yaptig1 gibi bogiirlerini tutarak, gézlerinden yaslar akarak katiliyor, kahkahalar1 arasin-
da da kesik kesik soyle bagiriyordu:

-Tanr1 ile Meryem evlenmeden bu yalavag nasil dogar be? Herhalde bu bunagin Tanris1 Meryem’in otagina
gizlice girdi de Kara Kagan duymasin diye bizden sakliyor. Yoksa onun sonu da Kara Budag’in sonuna ben-
zerdi...””

624 yilina gelindiginde beylerden biri, Kara Kagan’in yanina gelerek kocamis Cin kaganinin artik Tiirk akinla-
rindan yildigini, Tiirkler saldirmasin diye baskenti olan Siganfu’yu yikmay: diisiindiigiinii, Cin kaganinin oglu
Prens Se-min’in bu diistinceye kars1 geldigini bildirdi.” Atsiz’in burada bahsettigi imparatorun bagkenti yikma
diistincesi/tasima diisiincesi yine J. de Guignes’nin eserinde, Julien’de®® ZZTJ ‘de®!, XTS *da® Tiirklerin yap-
t181 yogun akinlardan dolay1 bakanlarin bu teklifi imparatora gotlirdiigii bilgisi gegmektedir: ... imparatora
bu payitahti yiktirmasini bazi nazirlar teklif etti. Clinkii oradaki servete tama’ ederek Tirkler o taraflara akinlar
yapmaktan geri durmuyorlardi. Bu payitaht mevcut olmazsa Tiirklerin oray: tahrip etmeyecekleri zannedili-
yordu. Bu giiliing fikri uygulama alanina koymak tizereydiler. Si-min bunu 6nleyerek Tiirklere karsi yiirimeyi
teklif etti.”®

Cin baskentinin yikilmasi fikrinin ardindan Kara Kagan’in i¢ hesaplasmasindan bahseden Atsiz, i¢ing katunun
tesirinde kaldigimin kaganin da farkinda oldugunu, kardesi prens Sen-king’in kiskirtict davranislarda bulun-
dugunu bildigi, Cin’e sayisiz akin yaptigini fakat yeterince doyum alinmadigini anlatir,3 ki bunlar da J. de
Guignes’de belirli araliklarla anlatilan hususlardir. Ardindan yeni bir akini anlatir. Atsiz’in burada bahsettigi
akin yine J. de Guignes’den yararlandigin1 gostermektedir: ... Iste bu ahval merkezde iken birgok yagmurlar
yagdi. Si-min bunun Tirklere hiicum i¢in iyi bir firsat olduguna hiikkmetti. Ciinkii rutubetin tesiriyle oklari
gevsemis bulunacakti, harpte islerine yaramayacakti. Zaten Tu-li Han’1 kendi tarafina ¢ekmege de muvaftak
olmustu. Onun i¢in Cin ordusu ilerledigi vakit Tu-li Han harb etmekten imtina gosterdi. Bunu harbe mecbur
edemeyen Biiylik Han, her seye razi olmaya mecbur kaldi. Kendisiyle baris yapildi. Tu-li Cin ile eskisinden
daha siki miinasebetlere girdi.”®> Ayrica bu bilgiler ZZ7.’de®¢, JTS da¥’, XTS’da® gegmektedir. Atsiz da bu
akinin sert gectiginden soz eder. Yagan yagmur Tiirklerin oklarin1 kullanilamaz hale getirmistir. imparatorun
oglu Se-min, yeni bir plan yaparak yanina 100 kadar atlisini alarak Tiirk kaganinin kargisina gegmis ve kaganla
teke tek vurusmak istedigini, kim kazanirsa galibin o olacagini s6ylemistir. Kagan, Se-min’in bu sdyledikleri
karsisinda sessiz kalmis fakat alayci bir giiliimsemeyle de yanit vermistir. Bunun iizerine Se-min 6tkelenerek
Tuli Han’1n yanina gitmis ve ona yardim ettigini, simdi neden onunla savagmak istedigini sormustur. Kagan
da dahil herkes Se-min’in Tuli Han’a soyledikleri karsisinda 6fkelenmistir. Tuli Han ise sesini ¢ikarmamis,
iistelik askerleriyle birlikte geri ¢ekilmistir. Ardindan Kara Kagan, Tuli Han’1 baris yapmak i¢in el¢i olarak

8 Atsiz, 2017, 5.205-207.
 Atsiz, 2017, 5.240.

8 Stanislas Julien, Documents historiques sur les Tou-kioue (Turcs), 2015, s.112-112.
81 Chang, 1968, s.30.

82 Tagagil, 2014, s.93.

8 De Guignes, 2018, 5.476.
#De Guignes, 2018, s.476.
85 Atsiz, 2017, 5.240.

% De Guignes, 2018, s.477.
87Chang, 1968, s.31-34.

% Togan, 2020, s.123-128.
% Liu, 2011, 5.263-234.
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Cin’e gondermistir.***° Tuli Han Cin’e gittiginde imparator onu kendi yaninda oturtmus ve onun Kara Kagan’a
denk oldugunu sdylemistir.

Bu olayin ardindan yine bir siire kurgularla devam edilmis, ardindan hem Cin tarihi agisindan hem de Goktiirk
tarihi agisindan dnem arz eden bir olay1 Atsiz yine J. de Guignes’den yararlanarak kurguyla anlatmistir. Bu
olay, Prens Se-min’in kardeslerini okla vurdurtarak Cin imparatorluk tahtina ¢ikisidir.”! Atsiz’in ¢ogunlukla
kurguyla anlattigi bu olayda kaynaklarda gecen kisim, Se-min’in kardeslerini okla vurdurtarak imparator ol-
masi ve adinin Taizong olmasidir.*? Cin yilliklarindan CFYG’de gegmektedir. Ayrintilart ise J. de Guignes’de
sOyle verilmektedir: “Imparatorun oglu Si-min’in imparatorluga yaptigi hizmetler, giizel hareketler, Tiirkler
tizerinde elde ettigi biiyiik basarilar, pederi Kao-tso’nun imparatorluguna engeller ¢ikaranlara kars1 kazandigi
muvaffakiyetler Kien-¢ing namindaki veliahd ile imparatorun diger oglu Yuen-kien’in hasedini tahrik etmisti.
Imparatorda bile bu kiskanglik hissi vardi. Fakat Simin’e muhtag olmasi bu hissiyatini fiili bir mevkiye ¢ikar-
masina mani olmustu. iki kardes bu kadar diismandilar. Kinlerini, uzun miiddet saklayamadilar. Si-min’e zehir
iirttiler. Fakat bekledikleri netice hasil olmadi. Bunun {izerine baska vasitalara bagvurdular. $i-min bunlardan
da kurtulmak caresini buldu. Bu prens kendisinin masumiyetini babasi imparatora bildirdi. Kien-¢ing ve Yu-
en-kien’in onun saraymin kadimlariyla gevirdigi entrikalari, asilerle miinasebetlerini anlatti. Imparator {i¢ oglu-
nu yanina ¢agirarak ortalig1 yatistirmak istedi. Hepsi de imparatorluk sarayini bir savas alani haline ¢cevirmeye
karar vererek daima miiteyakkiz ve ihtiyatli bulunmaya basladilar. Taraftarlarini silahlandirdilar. Si-min igeri-
ye girerken kardesi Kien-¢ing’e tesadiif ederek bir okla kendisini 6ldiirdii. Yuen-kien de ayni akibete ugradi.”?

Atsiz, Prens Semin’in Taytsung® adiyla Cin imparatorluk tahtina gegisinden bahsettikten sonra Tiirkeli’nde
artik gozle goriiliir ¢atirdamalar oldugundan s6z eder. Sirasiyla ilk olarak korkung bir kisin geldigini®® ve bu-
nun beraberinde getirdigi kitliktan dolay1 Tiirkeli’nin karistigini, isyanlar ¢iktigini®® anlatir. Bunlar da yine J.
de Guignes’in eserinde, Julien’de®” ayrica JTS %, XTS*, ZZTJ '*”de gegmektedir.

Romanda ise ilk olarak halkin artik kaganin Cinlilerin aklin1 dinlemesinden sikayet¢i olduklarina vurgu yapilir:
“I¢ing Katun’la Sen-king yetmiyormus gibi her giin birkag Cinli beg yahut bilgin daha ¢ikiyor. Kara Kagan’a
verdikleri dgiitlerle Otiiken’i karmakarisik ediyorlar. Bizim kaganimizda onlar1 dinliyor.”'! J. de Guignes’de
“Bu hiikiimdar, tebaasinin kalplerini kazanmaya muvaffak olamamisti. Sie-yen-to, Po-ye-ku asiretleriyle daha
sair bazi asiretler kendisine kars1 isyan etmislerdi.”'** diyor. Atsiz ilerleyen kisimlarda Goktiirk halkinin ka-
ganlarina kars1 olan sikayetleri konusunda biraz daha bilgi vermistir: “Kara Kagan bir yerde durmuyor, oradan
oraya gociiyordu. Tiirkler artik eskisi gibi dliilerini yakmiyor, gdmiiyorlardi. Kagan simdi de Cao-teyen adli
bir Cin bilgininin sdzleriyle is goriir olmustu.”'” Atsiz’m burada Cinli beg yahut bilgin ve yine Cao-teyen
dedigi Cinli bilgin ZZTJ '**’de ve XTSda'® gecmektedir.

Tiirk Kagani1 hem Cinli Zhao Deyan’1 6nemli bir vazifeye getirmis ve bu kisi kendi keyfince hareket ederek
eski adetlerin ¢ogunu degistirmisti hem de kagan Cinli olmayan Hu’lara!* giivenerek kendi vatandaslarindan
uzaklasmist1.'”” Ancak Atsiz, bu boliimde 6zellikle Cinlilerden s6z ederken Hu’lara, yani Sogdlara yer verme-

8 Tuli Han’in Cin’e el¢i olarak gonderilmesi bilgisi ZZ7.)’de gegmektedir. (Chang, 1968, s.34)
P Atsiz, 2017, 5.241-248.

o1 Atsiz, 2017, s.262.

2 Atsiz, 2017, 8.262-264.

% De Guignes, 2018, s.478.

% Atsiz romaninda Imparator Taizong™un ismini bu sekilde telaffuz etmistir. (Atsiz, 2017, 5.264)
% Atsiz, 2017, 5.264-268.

% Atsiz, 2017, 8.269-275.

%7 Julien, 2015, s.119.

% Togan, 2020, s.146.

»Liu, 2011, 5.270.

190 Chang, 1968, s.49.

101 Atsiz, 2017, 5.265.

12De Guignes, 1968, s.481.

103 Atsiz, 2017, 5.288.

104 Chang, 1968, s.47.

195 Julien, 2015, s.122; Liu, 2011, 8.271-272.

1% Yilliklarda Hu diye anilan kisiler Sogdlardir.

197 Chang, 1968, s.47.
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mistir. Oysa romanin 6nceki boliimlerinde bu topluluktan ‘uzun sakallilar’ olarak soz ettigi goriilmektedir. Bu
boliimde anilmamis olmalart dikkat ¢ekicidir. Devlet yonetimine miidahale etmeleri ya da Goktiirklerin 6li
gomme ritiielinde yakma geleneginden vazgecerek gomme usuliinii benimsemeleri gibi doniisiimlerde Sogd
etkisinin biiyiik rol oynadig1 bilinmektedir.'® Ayrica Dog. Dr. Hayrettin ihsan Erkog bahsedilen korkung kis ile
ilgili bir tez sunmaktadir. Erkog’a gore korkung kisin sebebi, yliksek ihtimalle ¢cok uzak bir yerdeki yanardag
patlamasi nedeniyle diinyada 6zellikle kuzey yarimkiirede 627 den itibaren yasanmaya baslanan ani hava so-
gumalari nedeniyle ist tiste birkag kis boyunca yagan asir1 kar yagisidir.'” Atsiz da Kirag Ata’y1 anlattigimiz
boliimdeki imparator Taizong’un sdzlerinden yararlanarak bu kismi kurgulamis olabilir; yaz ortasinda 5 giin
kar yagmasi, gokyiiziinde goriilen ii¢ ay, hayvanlarin ve insanlarin hep birlikte giiriiltii yapmalar1 ve yeri kap-
layan kizil duman.'® Atsiz da bu kisimlari muhtemelen J. de Guignes’den'!! ve Julien’in eserinden''? topladigi
bilgilerle kurgulamistir. Bu bilgilerin kaynagi ise X7 dir.'"?

Babhsettigimiz gibi yasanan korkung kis Sirtarduglarin, Dokuz Oguzlarin ve Bayirkularin isyan etmesine yol
acmistir. Kara Kagan, yegeni Tuli Han’1 isyan1 bastirmak {izere gorevlendirmistir. Fakat Tuli Han basarisiz
olmus, basarisizligindan 6tiirti de kagan kendisini cezalandirmis, onu tevkif ederek zincire vurdurmus ve hap-
setmistir."" Ayn1 zamanda korkung bir kis daha yasanmustir. Oyle ki Tiirkeli’nde tam bir sefalet havasi esmeye
baglamistir. Ardindan Tuli Han hapisten ¢ikmig ve artik Kara Kagan’1 tanimaz olmustur. Bu sebeple Cin’den
yardim istemistir.'"> Atsiz’in anlattig1 bu bilgiler J. de Guignes’nin eserinde soyle gegmektedir: “Biiyiik Han,
biiyiik bir ordu ile Tu-li Han’1 bu asiretlere kars1 gonderdi. Tu-li maglup oldu. Sanki muvaffakiyet onun sahsina
bagliymis gibi, dondiigiinde Biiylik Han kendisini zincire vurdurdu. Karigikliklar devam etti... Ayn1 zamanda
o kadar ¢ok kar yagdi ki beygirlerin ve hayvan siirtilerinin biiyiik kismi telef oldu. Sefalet insanlar1 6ldiiriiyor-
du. (628 yil1) ... Bu sirada Tu-li Han mahbesten ¢ikmisti. Bu kadar haksiz bir muameleden 6fkelendigi igin
Biiyiik Han’a kars1 isyan etti. Yen-ceo yahut Pekin’in kuzeyinde sakindi. Biitiin Dogu Tatarlar kendisine tabi
idi. Uzun miiddetten beri irtibatli bulundugu imparatorun himayesini talep etti. Fakat Biiyiik Han ile de ahden
bagli olan Tai-tsong bu miicadeleye hi¢ katilmak istemedi. Yalniz Tirklerin hareketlerini gézlemek ve miisahe-
de altinda bulundurmak tizere hududa bir miktar asker géndermekle yetindi.”!'® Bu bilgiler de yine ZZTJ "7’ de,
JTS"¥da ve XTS"*da gegmektedir. Atsiz’in bahsetmedigi olay ise Il Kagan’mn Tu-li Han’dan 6nce agabeyinin
diger oglu Yii-ku Sad’1 isyani bastirmak i¢in gonderdigi ve Yii-ku Sad’in isyani bastirmada basarisiz olduktan
sonra Tu-li Han’1 gondermis oldugu bilgisidir.'?® Atsiz’da bu bilginin gegmemis olmasi J. de Guignes ve Ju-
lien’in eserlerini yazarken X7.5’dan yararlanip diger kaynaklardan yararlanmamis olmalar1 olabilir.

Daha o6nce de belirtildigi tizere, romanda Kirag Ata karakterinin gelecek hakkinda dile getirdigi kehanetlerin,
romanin kurgusal yapisini ve olay orgiistinii 6nemli 6l¢iide sekillendirdigi gériilmektedir. X75’da'?! gecen
Taizong’un ifadelerinde yer alan alametlerin, romanda Kira¢ Ata’nin kehanetleriyle ortiismeye basladigi go-
rilmektedir. Bu nedenle s6z konusu kehanetlerin yeniden hatirlatilmasi anlamli ve yerinde olacaktir. Taizong
Biiytlik Seddi tamir ettirmek isteyenlere su sozlerle yanit vermisti: “Tataristan’da yaz ortasinda bes giin, kis
buzlar1 goriindii. Ayn1 zamanda gokte ii¢ ay goriildii. Bu memleket biiytlik bir kitlik felaketi gecirdi. Tiirkler
bu felaketleri yagadiklar1 halde fazilet yoluna girmiyorlar ve Tengri’den korkmuyorlar. Biiyiik Han daimi bir
surette yer degistiriyor. Biitiin siiriileri telef oluyor. Artik memleketinin eski adetlerine riayet gostermiyor.
Vaktiyle dliileri yakarlardi. Simdi defnediyorlar, mezarlar yapiyorlar. Biiyiik Han atalarinin kanunlarini unutu-
yor, onlarin ruhlarini hor goériiyor [agagiliyor]. Tu-li Han’a kars1 harp ile mesguldiir. Ailesi i¢inde nifak hiikiim
siirliyor. Biitlin bunlar onun imparatorlugunun ¢okiisiinii haber veren birer alamettir. Bu imparatorlugu ele
gecirmek ici birgok askere liizum var m1? Hudutlan giigclendirmeye neden ihtiya¢ bulunsun? Evvelce Tiirkle-
rin ahlak ve adetleri sade idi. Biiyiik Han bir Cinlinin nasihatini dinledi. Ona tamamaiyla giivendi. Hiikiimetin

1% Erkog, 2018, 5.68.

1 Dipnot 75.

110 Atsiz, 2017, 5.286-291.

" De Guignes, 20138, 5.482,483.
112 Julien, 2015, s.121-122.
3L, 2011, s.271.

114 Atsiz, 2017, 5.269-275.

115 Atsiz, 2017, 5.269-284.

"*De Guignes, 2018, 5.482.

17 Chang, 1968, s.49-52.

18 Togan, 2020, s.146-149.

19 Liu, 2011, 5.270.

120 Chang, 1968, s.49; Togan, 2020, s.146.
121 ju, 2011, 5.271.
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ylkiinii onlara birakiyor, ailesine mensup prensleri uzaklastirarak biitiin mansiplari1 yabancilara veriyor. Onlar
da hilekarliklari, hirs ve tama’lari, sebatsizliklar1 ile halkin nefretini kazantyorlar. Kitlik esnasinda vergileri
iki kat yapt1. Sik sik yaptigi muharebelerle askerlerini yordu. Iste bu imparatorlugun biitiin isyanlarinin ve
kayiplarinin mense’i.”'?* Iste bu isyanlar ve kithik, Tiirkelini darmadagimn ederken imparator bu sdzleri soyle-
mistir. Daha dnce de sdyledigimiz gibi Atsiz da Bozkurtlarin Oliimii romanini yazarken Goktiirklerin yikilma
sebeplerini Taizong’un bu sdzleri etrafinda sekillendirerek kurgulamistir.

Romanda isyan sonras1 Otiiken, Sirtarduslar ve Dokuz Oguzlarin eline gegmistir.'>* Sirtarduslar Otiiken’i ele
gecirmiglerdir. Kaganlart ise Cur Bilge Kagan olmustur.'** J. de Guignes’nin eserinde ise olay soyle cereyan
etmektedir: “Hakikaten, Kieli Han’a isyan etmis olan biitiin Tiirk ailelerinin biiyilik kismi1 Sie-yen-to’lara tabi
oldular. I-nan’a Han {invan1 verdiler. Biiyiik Han’dan memnun olmayan Cin Imparatoru bu hani tamdi, beygir
kuyrugundan olan bir alem (bayrak) ile tabl (davul) gondererek kendisine “Cin-¢u-pi-kia Han”'* {invanin
verdi. I-nan bunlar biiyiik bir sevingle karsiladi. Vergisini imparatora yollad1.”'** Bu olay ayn1 zamanda JTS,
CFYG, ZZTJ de"" gegmektedir.

Ertesi bahar geldiginde halk harap bir halde Tiirk kaganinin neden hala akin buyrugu vermedigini diisiinmeye
baglamistir. Ardindan kaganin buyrugu ile yeni bir akin i¢in hazirliklar baslamis fakat ordunun ¢ogu kitliktan
dolay1 yitirilmis bu sebeple az sayida askerden olusan bir orduyla Tiirkler akina gideceklerdir. Cinlilerle yapi-
lacak olan muharebe Tiirklerin Uyang Dagi’na gelmesiyle resmen baslamistir. Fakat Tiirklerin ordularindaki
askerlerinin ¢ogunu kitliktan yitirmis olmalari, kalanlarin ise agliktan diizgiin savasamamalari, Tiirklerin geri
¢ekilmelerine neden olmus, kagan maglup olunan bu akindan sonra {ilkesine donmeyi tasarlarken Kiirsad’in
gelip onu ikna etmesiyle son bir hazirlik yapilmistir. Bu hazirlik esnasinda Cin’den gelen elgiler barig tekli-
finde bulunmuslardir. Fakat bu gelenler elgi degil, gasittir (casustu).'?® Tirklerin yerini Cinlilere haber vererek
gece ani baskin diizenlemislerdir. Muharebe esnasinda Cinliler kagani tanimig ve “Kieli Han'?* diye bagirip
tiim Cinlileri kaganin etrafinda toplanmasina sebep olmuslardir. Tiirkler son bir gayretle kaganlarinin kagma-
sina zaman kazandirmis, Kagan kagmis olsa da muharebe alanindaki Tiirkler, Cin’e esir diismiislerdir. Kara
Kagan ise iilkesine donse de ardindan gelen Cinlilerle yaptigi kisa bir muharebeden sonra teslim olmak zorun-
da kalmistir. Esir alinan Tiirkler boylece Siganfu sehrinin ¢evresine yerlestirilmis ve onlara ekip bigecekleri
topraklar verilmistir.!*® Boylece ilk Goktiirk devleti resmen sona ermistir.'?!

Ats1z’in romanda Ozetle yer yer eksik, yer yer kurgulayarak anlattig1 bu savas, yine Joseph de Guignes’nin
eserinde mevcuttur: “Kumandan Tao-tsong 10.000 esir aldiktan sonra Tu-li Han ve diger bir Tiirk prensi Impa-
ratora teslim oldular. Baskumandan Li-tsing geceleyin Kieli Han’a baskin yapti. Kagan kacti. Bircok Tiirk ku-
mandan Cin’e teslim oldu. Kagan beraberinde bir¢ok askeriyle birlikte kuzeyde bir daga ¢ekilmisti. Ci-se-sie-
lie naminda bir kumandan Cin’e tabiiyet arz etmek igin gonderildi. Niyetinden sliphe edildi. Li-tsing Tiirklere
hiicum etti ve 100.000 esir aldi. Kagan kagti. Oradan Tibet’e, dogru Tu-ko-hoenlerin (Tuyuhun) memleketine
gitmek fikrindeydi. Fakat hepsi yakaland1 ve teslim olmaya mecbur kaldilar... Tu-li Han’n iilkesi dort, Kie-
li’nin memleketi de alt1 par¢aya boliindii. Buralara Tiirkleri gozetim altinda bulundurmak {izere Cin kuman-
danlar1 gonderildi. Yaklasik olarak on bin kadar Tiirk ailesi Si-gan-fu civarina nakledildi.”"*? Bu bilgi ayrica Li
Jing’in biyografisinde, J7.S’da, X7S da, ZZTJ de gegmektedir.'**

5. UCUNCU BOLUM

630 yilinda yapilan bu muharebeyle Tiirklerin 52 yil siirecek esaret donemi baslamigtir. Tiirkler Siganfu seh-
rinin civarina yerlestirilmis, tarimla ilgilenmeleri i¢in kendilerine toprak verilmistir. Belirli bir kism1 da Cin
imparatorunun ordusunda cerilik yapmaya baslamistir. Bu durum tiim Tiirkler i¢in onur kirict bir durum olsa
da Tiirk kagani i¢in ¢ok daha zor bir durumdur. Gerek Joseph de Guignes’nin eserinde olsun gerek Cin yillik-

122De Guignes, 2018, 5.482-483.

123 Atsiz, 2017, s.279.

124 Atsiz, 2017, 5.284.

125 Hiiseyin Nihal Atsiz’mn bu tinvam Tiirkcelestirerek “Cur Bilge Kagan” seklinde verdigini diisiiniiyoruz.
126De Guignes, 2018, 5.483.

127 Tagagil, 2014, s.99.

128 Chang, 1968, s.60.

129 Atsiz muharebe esnasinda verdigi bu bilgi kirintisiyla tarihi metinlerden yararlanarak bu eseri yazdigini gdstermistir.
130 Atsiz, 2017, 5.296-333.

131 Atsiz, 2017, 8.293-323.

122De Guignes, 2018, 5.485.

1 Erkog, 2015, 5.111-116.
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larinda olsun (ZZTJ, (632 Ekim)'**; TD"%%) Tiirk kaganinin bu durumdan dolay1 i¢ine kapanik, hiiziinlii bir hal
aldig1 ve esaretten birkag yil sonra kederden 61diigii yazilidir. Atsiz da romaninda kaganin hiizniinii kurgulaya-
rak anlatmigtir.”* J. de Guignes, Tiirk kagani esaret altina alindiktan sonraki durumu anlatirken su bilgilere yer
vermistir: “Biiyiik Han, imparator tarafindan yasamasi i¢in bir saraya gonderilmisti. Fakat han, boyle yerlere
alisik degildi ve bu sebeple sikiliyordu. imparatordan daglik ve ava ¢tkmaga miisait bir memleket istediginde
Imparator onun bu istegini reddetmisti. Han siirekli olarak basma gelen felaketleri diisiinerek derin iiziintii
icerisine giriyordu. Her ne kadar imparator kendisine farkli iinvanlar vermis olsa da, bu durum Tiirk siyasi
gelenegi agisindan bir sayginlik kaybi olarak degerlendirilebilirdi. Bundan bagka Biiyiik Han’a siirekli olarak
azarlamalarda bulunuyor, eski hatalar1 hatirlatiliyor, devletinin ¢dkiisiiniin sebebinin kendisinin diisiik karak-
teri oldugunu sdyleniyordu. Bir miiddet gectikten sonra da kagan Siganfu *da vefat etti. Imparator kendisinin
defin toreninin Tiirk adetlerince yapilmasina miisaade etti ve Kieli Han’1n naas1 yakilarak kiilleri Siganfu’dan
haricte defnedildi.”'¥’

Atsiz Kara Kagan’in 6liimiinii anlatirken, burada da J. de Guignes’den yararlanarak bir kurgu yapmistir. Kara
Kagan gergekten de tiim olanlardan kendisini sorumlu tutmus ve devletin ¢okiisiine sebep oldugu i¢in derin bir
liziintlii duymustur. Her ne kadar imparator tarafindan kendisine ¢esitli unvanlar verilmis olsa da, bu tinvanlar
onun agisindan bir onur kayb1 olarak degerlendirilmistir. Ozellikle, nedenini tam olarak kavrayamadig: bir
bigimde ¢ekindigi Kiirsad’in sdzleri onu derinden etkilemistir. Sarayda kendisine tahsis edilen yerin aslinda
hademeler baginin'** ikametine ait oldugunu 6grendiginde ise biiyiik bir hayal kiriklig1 yasamis, adeta sarsil-
mis ve tepkisiz kalmistir. ¥ Tiim bu yasananlar, onun psikolojik olarak yipranmasina ve nihayetinde keder
nedeniyle yasamini yitirmesine yol agmistirKendisine yakin olan beglerden olan Ulug Tarkan'*’ da kagandan
sonra yasamak istemedigi i¢in kendisini 6ldiirmiistiir. Her ne kadar birgok Tiirk tarafindan tepkiyle kargilanmis
ve elestirilmis olsa da, kendisinin bir Tiirk kagan1 olusu, esaret altinda hayatin1 kaybetmis olmasi dolayisiyla
toplumda derin bir tizlintiiye yol agmistir. Bu nedenle, 6liimiiniin ardindan geleneksel bir yug téreni diizenlen-
migtir.'¥!

Tu-li Han’a gelince, J. de Guignes’nin eserinde Tu-li Han ilk teslim oldugunda kendisine Pe-mim Krali iinva-
n1 verilerek imparatorun hassa askerligine tayin oldugu fakat her ne kadar Cin’in dostu olmus olsa da “han”
iinvaninin ondan alindig1, imparator tarafindan kendisine bos birtakim {invanlar verildigi yazilmistir. Cilinkii
her ne olursa olsun atalarinin izinden gidebilirdi ve bu durumdan korkuluyordu.'** Béyle bir durumda iken
Tuli Han vefat etmisti. Kendisine verilen invanlar da oglu Holoku’ya ge¢misti.!** Atsiz’in romaninda da Tuli
Han’a Cin kagam tarafindan “Ozel Ceri Basbuglugu” verilmis, Tuli Han ise riitbe diisiikliigiinden &tiirii bunu
begenmemistir. Tuli Han kaganlik ummus, umdugunu bulamamaistir. Onun yerine Peking sehrinin beyligi ve-

134 Chang, 1968, s.103.
133 Tagagil, 2014, s.128.
136 Atsiz, 2017, $.327-332.

137 De Guignes’de Atsiz’in hademeler basisinin evi dedigi yer bir saray olarak gegiyor. (Guignes, 2018, s.486) ZZT.J)’de ise kagana verilen evin
Taipu binasi oldugu bilgisi var. (Chang, 1968, s.65) Bahsedilen Taipu binasi bu déonemde tahta ¢ikma vesair térenlerinin yapildigi bina olarak
kaydedilmistir. (Tasagil, 2014, s.233)

138 Atsiz, 2017, 5.327-328.

3 TD’de Hulu Daguan (Ulug Toygun) Tuyuhun Xie adli kisi kaganin eski veziri olarak gegmekle birlikte kendisinin kaganin 6liimiinden sonra tiziin-
tiisiinden bogazini keserek intihar ettigi ve onunla birlikte gomiildiigii bilgisi ge¢mektedir. (Tasagil, 2014, s.128) Ayrica JTS’da da kendisinin intihar
ederek Illig Kagan’a kurban ettigi bilgisi mevcuttur. (Togan, 2020, s.168)

140 TD’de Hulu Daguan (Ulug Toygun) Tuyuhun Xie adli kisi kaganin eski veziri olarak gegmekle birlikte kendisinin kaganin 6liimiinden sonra tiziin-
tiisiinden bogazini keserek intihar ettigi ve onunla birlikte gomiildiigii bilgisi gegmektedir. (Tasagil, 2014, s.128) Ayrica J7.S’da da kendisinin intihar
ederek llig Kagan’a kurban ettigi bilgisi mevcuttur. (Togan, 2020, s.168)

141 Atsiz, 2017, s.370.

2De Guignes, 2018, 5.486-487.

Tasagil, Tuli’nin Cin bagkentine vardiktan sonra kendisine fevkalade giizel bir karsilama toreni yapildigindan, derin hiirmet gosterildigi gibi en gii-
zel Cin yiyeceklerinin sunuldugundan bahsetmistir. Ayrica kendisine Sag muhafizlar biiyiik generalligi tinvan1 ve Beiping bolgesi prensligi tevcih
edildigini, idare edecegi bu bolgedeki yedi yiiz haneden meydana gelen bir timara sahip olacagini yazmistir. Onunla birlikte gelen ahaliyi ise Shun
ve You gibi eyaletlere yerlestirilirken boylarin seflerinin ise kuzeye Cin topraklarinin digina génderildigi bilgisini vermis, bu bilgilerin CFYG’de
gectigini JTS ve XTS daki Goktiirk bolimlerinde yer almadigini belirtmistir. (Tasagil, 2014, s.235) Erkog ise “General Li Jing’in Askeri Diistincesi
ve Dogu Goktiirk Kaganligi’nin Cokiisii” adli doktora tezinde 7D nin ve X7:S’nun Goktiirk Boliimlerinde T6li Kagan’in saraya varmasinin ardindan
kendisi i¢in bir téren diizenledigini ve kendisine biiyiik sayg1 gosterildigini ayrica Toli Kagan’a Sag Muhafiz Biiyiik Generali (You Wei Da Jiangjun
ABEKIEE) ve Beiping Bolgesi Prensi (Beipingjun Wang L F AR E) iinvanlarinin verildigini, ona yedi yiiz ailenin vergilerinin tahsis edildigini
aktarmustir. Toli Kagan’a bagh boylar Shun Vilayeti’ne (Shunzhou J#) yerlestirilmislerdir ve Toli Kagan bunun iizerine Shun Vilayeti Askeri Valisi
(Shunzhou Dudu B &) iinvanim da almistir. J7S daki Goktiirk Boliimii de T6li Kagan’a Sag Muhafiz Biiyiik Generali ve Beiping Bélgesi Prensi
tinvanlarimin verildigini, kendisine 700 ailenin gelirinin bagislandigini, askerlerinin ise hem Shun Vilayeti’ne hem de You Vilayeti’ne (Youzhou #&
M ) ve diger vilayetlere yerlestirildiklerini yazmistir. (Erkog, 2015, 5.102-103) Yine Isenbike Togan’in Giilnar Kara ve Cahide Baysal’la birlikte
cevirisini yaptigi Jiu Tangshu’nun Tirkler Boliimii’nde ayni bilgiler mevcuttur. (Togan, 2020, s.176)

3 De Guignes, 2018, 5.487.
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rilmistir. Tuli Han tam Peking sehrine dogru yola ¢iktiginda agzindan burnundan kan bosanip 6lmiis, yerine
oglu Urku gegmistir.'**

J. de Guignes’nin eserinde Ashina Jiesheshuai, Atsiz’in deyisiyle Kiirsad’a kadar Tiirklerin Cin’deki yasayist
hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat ZZT.J, JTS, XTS, TD’de Goktiirk esirlerine ne yapildigi konusunda
Imparator Taizong’un bir meclis topladigi ve bu mecliste bu konu i¢in farkli goriisler ileri siiriildiigiine dair
bilgiler mevcuttur. Ozel Kalem Isleri Miidiir Yardimcisi iinvanina sahip Yan Shigu, Goktiirklerin Sart Irmak’m
kuzeyine yerlestirilmesini ve her kabileye ayr1 reislerin tayin edilmesini &nermistir. Merasim ve Protokol -
leri Bakan Yardimcis1 Li Baiyao, Tiirklerin dagimik yapisindan faydalanarak onlar1 boylara ayirmay1 ve bu
boylarin basindaki reisleri yalnizca Cin imparatoruna baglamay1 teklif etmistir. Xia Eyaleti Kumandan1 Dou
Jing, Goktiirk kaganlarina Cin prenslik unvani verilmesini, Cinli prenseslerle evlendirilerek onurlandirilma-
larin1 ve topraklariin boylara ayrilmasini dnermistir. Wen Yanbo ise Goktiirklerin Cin sinirlar igerisindeki
bolgelere yerlestirilmesini, Cin toreleri ve gelenekleri dogrultusunda egitilmelerini, ziraat ve dokumacilik gibi
becerilerin 6gretilmesini, cesur reislerin ise saray muhafizlari olarak sec¢ilmesini savunmustur. Devlet Sekreteri
(Bishujian) Wei Zheng, Goktiirklerin Sar1 Irmak’in kuzeyine gonderilmemesi gerektigini, aksi halde sayilari-
nin artmasinin Cin i¢in bir tehdit olusturabilecegini ifade etmistir. Nihayetinde, Wen Yanbo’nun teklifi kabul
edilmigtir, 14°

Atsiz da Julien’in'¥ eserinden edindigi bilgilerle Wen Yanbo’nun goriisiinii kurgulayarak Tiirklerin Cin’deki
yasayisint kurgulamistir. Her ne kadar yakin cografyalarda yasiyor olsalar da, Cinlilerin ve Tiirklerin yasam
tarzi birbirinden oldukca farkliydi. Tiirkler Cinliler gibi tas duvar evlerde yasamaya aliskin degildi. Cogun-
lukla at iizerinde gegen hayatlarinda avcilik onlar i¢in bir yasam tarziydi. Ozellikle bagimsiz bir yasama sahip
olan Tiirkler i¢in esaret altinda yasamak elbette oldukca can sikict bir durumdu. Atsiz romaninda Tiirklerin
esaret altinda gegen zamanlarim 6zellikle bu konular {izerine yogunlastirarak yazmustir. {lging olan bir diger
nokta ise romanda gegen Onbasi Yamtar karakterinin bir filozofla ge¢irdigi zaman dilimidir. Romandaki ilgili
sahnede, bir filozof, a¢gligin yalnizca zihinsel bir kuruntudan ibaret oldugunu Onbasi Yamtar’a kabul ettirir.
Ancak Yamtar, Tiirklerin kadim sporlarindan olan giiresi yeniden deneyimleyene dek bu diisiinceye ikna ol-
mus goriiniir. Glires miisabakasinda aldig1 yenilginin ardindan, filozofun ileri siirdiigii diisiincenin kendisi i¢in
gecerli olmadigini fark eder. Bu kurgusal anlatim araciligiyla Atsiz, Tiirklerin tarihsel ve kiiltiirel kimliklerine
olan baghliklarmn altin1 ¢izer. {lging olan kisim ise filozofun Yamtar’a Cince 6gretmeye calismasidir. Cok
fazla gegmese de “ben, sen, o, hayat bir hayaldir, tokum” gibi kelimelerin ve ciimlelerin Cinceleri romanda
gecmektedir. '

Esaret altindaki Tiirklerden boylece bahseden Atsiz, kendisi i¢in biiyiik bir dneme sahip olan Kiirsad’in ihtila-
lini kurgulamaya baslamistir. Bu konuda da edindigi bilgilerin bir kismin1 aldig1 J. de Guignes, Ashina Jies-
heshuai’nin isyani1 hakkinda su bilgilere ver vermistir: “Cin’i titrettikten ve biitlin Tataristan’a sahip olduktan
sonra, simdi boyle bir esarete diismiis olmaktan dolay1 derin bir keder i¢indeydi. Biiylik Han ailesine mensup
prensler elbette eski hiikiim ve niifuzlarin1 kazanmay1 disiinecekler, bunu saglayacak vasitalarm hepsini kul-
lanacaklardu. Iste Tu-li Han’in Hassa subaylarinda bulunan biraderi Kie-se-soai bdyle bir tesebbiis etti. Gizlice
kirk Tiirk miittefik daha buldu. Tu-li Han’1n oglu Ho-lo-ku’yu kagirarak Tataristan’a gétiirmeyi planlamiglar-
dir. Bu planin uygulanabilmesi, ancak imparatorun bulundugu bélgeye zorla girilmesiyle miimkiin olabilirdi.
Bu dogrultuda, imparatorun disar1 ¢iktig1 bir anda ya yakalanmasi ya da 6ldiirtilmesi hedeflenmekteydi. Ge-
leneklere gore, imparator geceleri saray disina ¢ikmaktaydi; ancak o gece, olumsuz hava kosullari nedeniyle
Imparator Tai-tsong disar1 ¢tkmamustir. Tertiplerinin ifsa edilmesinden endiselenen Tiirkler, gece vakti impa-
ratorluk muhafizlarina saldirmiglardir. Son derece cesurca ve siddetli bir catisma yasanmis, ancak Tiirkler geri
cekilmek zorunda kalmistir. Bu esnada ahira yonelerek en iyi atlar1 almis ve bolgeden kagmislardir. Ardindan
baslayan takip sonucu, Kie-se-soai yakalanarak idam edilmistir. Imparator, Ho-lo-ku’yu affetmis; ceza olarak
onu giiney vilayetlerine siirgiine gondermekle yetinmistir.'*®

Ashina Jiesheshuai’in gergeklestirdigi isyan girisimi Cin yilliklar1 ve kaynaklarindan ZGZY, TD, THY (Kuzey
Goktiirkleri Bolimii), THY (Arabalarla Ilgili Notlar), THY (Anbei Tudunlugu Bélimit), JTS, XTS (Tirkler
Boliimil), XTS (Taizong Biyografisi) ve ZZTJ’de'” gegmektedir.

14 Atsiz, 2017, 5.328-336.
143 Tagagil, 2014, 5.238-241.
146 Julien, 2015, s.130-134
147 Atsiz, 2017, 8.353-356.
8 De Guignes, 2018, s.488.
149 Baykuzu, 2016, s.87-92.
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Atsiz i¢in Kiirsad, Tiirk tarihinin en biiyiik kahramanidir. Ona gdre o bir¢ok biiyliklerde goriilen bazi kiigiik-
liiklerden uzak, bir¢ok biiytliklerde rastlanan menfaat duygusundan siyrilmis, bazi biiyliklerde bulunan yanlis
hareketlerden beride kalmis kaya gibi asilmaz bir devdir.'® Gerek siirlerinde olsun gerekse diisiince yazila-
rinda olsun Kiirsad hakkinda yazdiklar1 onun kendisi i¢in ne kadar degerli ve saygideger bir Tiirk kahramant
oldugunu gozler 6ntine sermektedir. Atsiz, 1947 yilinda ¢ikardigi Kiirsad adli dergisinin ilk sayisinda, kaynak-
larda Kiirsad’dan yalnizca birkag¢ kelimeyle s6z edilmesinden duydugu rahatsizlig1 dile getiren yazar, her ne
kadar girisimi basariya ulasmamis olsa da onun bu eylemiyle diisman nezdinde korku ve dehset uyandirarak
bir milletin yok olusunu engelledigini vurgular. Onun yaptig1 bu ihtilalle biiyiikliiglini su sozlerle anlatir: “Bir
hareketin degeri verdigi sonuca gore ele alinirsa Kiirsad’in hareketi Tiirkliigli yok olmaktan kurtardigi icin
Kiirsad biiyiiktiir. Yapanin fedakarligi ve kahramanligi ile olciiliirse Kiir Sad yine biiyiiktiir. Velhasil o, ¢ok
buytiktiir. Higbir kiskangligin erisemeyecegi kadar biiytik...”"s! Atsiz’a gore 6zellikle kendisini diisinmeden
yalnizca Tiirk milletini yok olmaktan kurtarmaya calisip, kaganligi bile kendisi icin istemeyerek yegenine
vermeyi planlayacak kadar menfaat duygusundan siyrilmis bir kahraman elbette biiytiktiir. Bu sebeple Boz-
kurtlarin Oliimii roman, yazarm Kiirsad’a ve kirk arkadasina duydugu vefa duygusunun bir yansimasi oldugu,
metinlerdeki duygusal yogunluk ve anlatim tarzindan anlagilmaktadir. Atsiz, yazdigi bu romanla kaynaklarda
yalnizca birkag¢ ctimle ile bahsedilen Ashina Jiesheshuai’i, kendisine verdigi “Kiirsad” ismiyle'*? tilkemizde
tanitmig, gergekten de Kirag Ata’nin dedigi gibi 1300 yillik bir 6liimden sonra tekrar diriltmistir. Ayrica kay-
naklarda oldugu gibi yalnizca birkag¢ ciimleyle gecilmekle yetinmeyip, her bir kahramana bir isim vermis;
olaylar1 kurgu unsurlariyla detaylandirmis, dili ve betimlemeleriyle zenginlestirmistir.

Atsi1z’1n Kiirsad’1 anlattigi kisma gegmeden 6nce kendisinin 1966 yilinda ¢ikarmis oldugu 7iirk Tarihinde Me-
seleler eserindeki onsdz kismindan bir kesit paylasmak yerinde olacaktir: “Milli ¢cikar: arkaya atip da tarafsiz
davranmaya kalkmak, gercekte tarafsiz olmak degil, kars: taraflarin yanminda yer almak demektir. > Atsiz’in
bu soziinden de anlagilacagi lizere “milli ¢ikarlar konusunda tarafsizlik” sadece miimkiin degil, ayn1 zamanda
sakincalidir. Bu sebeple Atsiz’in her ne kadar kullandig1 kaynaklara sadik kalmaya ¢alissa da, 6zellikle kendisi
icin biiyiik bir 6neme sahip olan Kiirsad’1 anlatirken tarafsiz olmadigi, yer yer kurgusal dgelerle onu yiicelt-
meye calistig1 goriilmektedir.

Atsiz, Kiirsad’1n ihtilalini anlatirken yine J. de Guignes ve S. Julien’in eserinden yararlanarak yazmigtir. Bun-
lardan baska kullandig1 bir diger kaynak ise Bilge Kagan Yazit1’dur. Ihtilalin anlatildig1 bu kisim aslinda At-
s1z’1n romani yazarken yazitlardan da alenen yararlandigini gosteren ilk kisimdir. Kara Kagan’in 6liimiiniin
ardindan yillar gegmistir. Kiirsad, Bogii Alp’la konugsmus ve ona sunlar1 sdylemistir: “Dokuz yillik tutsaklik
sona ermelidir. Adimiz, sanimiz yok olmasin diye, budun yeniden dirilsin diye'** ise koyulmanin ¢ag1 geldi.
Tiirk beyleri hep Cin kaganina mi igini giiciinii verecek? Teginler, sadlar Cin adlart m1 tagiyacak?'>® Budunun
ahlaki simdiden bozulmaya basladi. Otiiken’deki bahadirlik havasi artik yiireklerde esmiyor. Cocuklarimiz
gozlerini Cin evlerinde aciyor. Kadinlarimiz kisirlagiyor. Erkeklerimiz melezlesiyor. B6gii Alp! Enini, boyunu
diistindtim. Her isi hesapladim. Budunu kurtarmak i¢in ihtilal ¢ikaracagiz!”!>

Kiirsad’in bu sozlerinin ardindan ihtilal i¢in hazirliklar basladi. Sonra da ihtilal basarili olursa yegeni Urku’yu
kagan yapacaklarini soyledi. Ardindan ihtilalin planlarmi arkadaglarina soyle anlatti: “Cin kagani her gece
kilik degistirerek ve yanina ¢eri almayarak sehrin sokaklarinda geziyor. Onu bu sirada yakalayacagiz. Onu
tutacagimiz yer sarayin ahirlaria yakin oldugu i¢in kendisini gii¢le ahirlara gotiirerek en iyi atlar alacak ve
seyisleri yok edecegiz. Cin kaganinin 6zel ¢erisi oldugumuz i¢in kimse bizden siiphelenemez. Aramizda Cin
kagan1 da oldugu halde sarayin bat1 dairesine gidecegiz. Urku Tegin orada bulunuyor. Oradan Urku’yu kurtarip

130 Hiiseyin Nihal Atsiz, “En Biiyiik Tiirk Kahramam Kiirsad”, Tarih, Kiiltiir ve Kahramanlar, Otiiken Yaymevi, istanbul, 2015, s.139-140.
151 Hiiseyin Nihal Atsiz, “En Biiyiik Tiirk Kahramam Kiirsad”, Tarih, Kiiltiir ve Kahramanlar, Otiiken Yaymevi, istanbul, 2015, s.139-140.

2 Hiiseyin Nihal Atsiz’in Osman Fikri Sertkaya ile olan bir konugmasinda Sertkaya kendisine Kiirgsad isminin hangi kaynakta gegtigini sormasiyla
birlikte Atsiz kendisine su cevabi vermistir: “Bdyle bir kaynak yoktur. Thomsen’in ¢oziimiinden kii/ kelimesinin varyant: olarak kzir kelimesi diisii-
niilmiistiir. Bu kelimede Tiirkiye Tiirk¢esi’nde giir olarak algilanmalidir. Bu yiizden ben Cince cie kelimesinden Eski Tiirk¢e karsiliginin kzir kelimesi
oldugunu diisiindiim ve Cince cie s1 ibaresinin Tiirkgesinin Kiir Sad olabilecegi kanaatine vardim. Bu yiizden Bozkurtlarin Oliimii adl eserimde
roman kahramaninin adin1 Kiir Sad olarak koydum.” (Sertkaya, Osman Fikri, “Kiir Sad Adinin Etimolojisi veya Tiirk Tarihinde Kiir Sad Adh Bir Kisi
Var m1?”, Gazi Tiirkiyat, Bahar 2014/14, s.8.)

153 Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirk Tarihinde Meseleler, Otiiken Yaymnevi, 21. Basim, Istanbul, 2023, s.7.
124 “Tiiritk bodun yok bolmazun tiyin, bodun bolgun tiyin...” (Tiirk halk: yok olmasin diye, millet var olsun diye)

Bu sozler Bilge Kagan'in babasi Ilteris Kagan ve annesi Ibilge Katun’'un kut almasini anlatirken kullandigi sézlerdir. (KT,
D10-11) Tekin, 2017, s.41.

1% Ats121n burada Kiirsad’a soylettigi sozler yine Bilge Kagan'in Goktiirklerin esareti altindaki donemi anlatirken soyle-
dikleridir: “Tiirtik begler Tiirtik atin 1tt1. Tabgacgi begler Tabgag atin tutupan Tabga¢ kaganka kormis. Elig yil isig kiigiig
birmis.” (KT, D7-8) Tekin, 2017, s.39.

156 Atsiz, 2017, s.377.
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Cin kaganina zorla buyrultular yazdiracagiz. Urku Tegin’in kapisinin kapali olmasi ihtimalini de diisiinerek ya-
nimizda iri taglar hazir bulundurup gerekirse bunlarla kapisini kiracagiz. Bu isler olurken bir takimimiz atlart
hazir bulundurup ¢evreyi kollayacak.”'’

Ardindan tiim hazirliklar tamamlanmis ve ihtilal gecesi gelip catmisti. Kiirsad ve otuz dokuz arkadasi planla-
nan yere geldi. Bir arkadaslar ise Cinli bir kadinla yasadigi iliski nedeniyle planlanan yere vaktinde gelemedi.
O sirada yagmur yagmaya basladi. Kiirsad ve arkadaslar1 boyle bir durumda Cin kaganinin disariya ¢ikmaya-
cagina kesin goziiyle bakiyorlardi. Hem de bir arkadaslar hala gelmemisti. Bir ihanete ugramis olabilecekleri
fikrini diisiinmeye bagladilar. Bu sebeple Kiirsad arkadaglarina saraya saldiracaklarini soyledi. Saraya girdiler.
Plan dahilinde hareket etmeye galistyorlard:. igeriye kadar girmeyi basardilar. O sirada tehlikeyi haber veren
ziller calmaya basladi. Yapacak bir sey yoktu. Kaganin dairesine girip onu esir almalar1 gerekiyordu. Fakat ne
yaparlarsa yapsinlar kapiy1 agmay1 basaramadilar. Bunun {izerine ahira gidip at ¢alarak Vey irmagmin koprii-
siinden gegmeyi umuyorlardi. Sonunda ahirin gizli kapisindan ¢ikmay1 basardilar.

Ihtilal basarisiz olmustu. Simdi daglarda bayirlarda diizensiz yasayan Tiirkleri ayaklandirarak Otiiken’e varip,
yeniden devlet kurmay1 diistiniiyorlardi. Irmagin oraya geldiklerinde yagan siddetli yagmurdan dolay1 koprii-
nilin yikilmis oldugunu gordiiler. Artik yapacak tek bir sey kalmisti; son nefeslerini verene dek savagmak...
Saraydan beri eksilen sayilartyla on ii¢ kisi kalmislardi. Son bir defa savastilar. Savasin sonunda hepsi 6lmiis-
tii. Kiirsad ise 6lmiis olsa da, atindan diismemis, hala diigmanin karsisinda dimdik duruyordu. Kira¢ Ata’nin
Bogi Alp’a dedigi son sozler gergek olmustu. Bir ulu sehirde toplanmis kirk er idiler. Yagmur yagiyordu ve
bir irmagin kiyisinda doviismiislerdi. Budun kurtulmustu... Sabah oldugunda bu haber tiim Cin’i titretmisti.
Kiirsad’in kesik basi'>® kagana getirilmisti. Ama bundan bile korkuyorlardi. Hemen bir yargi makami kuruldu.
Ihtilalde parmag1 olan herkes cezalandirilacakti. Bu yarginin kurulmasinin tek bir sebebi vardi. Kiirsad bunu
sadece kirk kisiyle yapmis olamazdi. Daha fazlasi olmaliydi. Béylece akrabalari bulunmus ve oldiiriilmiisti.'s
Ozetle Atsiz Kiirsad’ 1 ihtilalini bu sekilde kurgulayarak anlatmustir.

Burada da goriildiigl iizere Atsiz bu olay1 kurgulayarak yazmis olsa da kullandig1 kaynaga biiytlik 6l¢iide
sadik kalarak anlatmaya ¢alismistir. Atsiz, her ne kadar anlatiminda kaynaklara bagl kalmaya ¢aligsa da, bu
durum s6z konusu kaynaklarin tarihsel olarak tartismasiz ve glivenilir oldugunu gostermemektedir. Prof. Dr.
Tilla Deniz Baykuzu Kiirsad’1 anlatan tiim kaynaklar1 bir araya getirerek kaleme aldig1 “Son Bilgiler Isiginda
Kiirsad Isyani” adli eserinde Joseph de Guignes’de veya Stanislas Julien’de olmayan ayrintilar mevcuttur.
Ayrica daha &nceki tarihsel anlatimlarda yer alan hatalari kaynaklar 1s13inda diizeltmistir. Oncelikle romandan
dolay1 Cin’in bagkenti olarak bildigimiz yerin ad1 Siganfu degil, Chang’an ’dir. Chang’an ismi 14. ylizyilda
Ming Hanedanlig1 doneminde yapilan bir diizenlemeyle siirlar1 genisletilerek yeni ismi “Xi’an Fu” olmustur.
Dolayisiyla bu isim énceden kullanilmamaktadir. Thtilalin yapildig1 saray da sanilanin aksine baskentteki bii-
yiik saray degil, tinlii bir yazlik saray olan Jiucheng Saray1’dir. Bu konu {izerine yapilan arastirmalarda, sadece
Tiirk degil, baz1 Cinli arastirmacilar da hatali degerlendirmelerde bulunmustur. Yine bilinenin aksine olay
gecesi disartya c¢ikip dolagmak isteyen kisi Cin imparatoru degil, onun “Jin Krali/Jin Beyi” iinvani tagiyan 11
yasindaki kiigiik oglu Li Zhi idi. Ayrica yanls bilinen bir diger konu ise Kiirsad ve arkadaslarinin Otiiken’e
degil, en yakin Goktiirk yerlesimine kagmayi diisiinmiis olmalaridir. Ciinkii Otiiken hem binlerce km uzaktadir
hem de zaten o tarihte Sirtarduslarin elindedir. Bir diger konu ise, Kiirsad ve Goktiirk halkinin esirligi konusu-
dur. Kiirsad esir degildir. Kendi istegiyle gelip teslim olmustur ve imparatorluk hassa ordusunda yani Muhafiz
Ordusunda bir komutandir.'®

Gorildigi tizere ihtilalin detaylart hakkinda bazi yanligliklar romanda da mevcuttur. Romandaki tarihsel yan-
lisliklarm bir kisminin, Atsiz’in yararlandigi J. de Guignes’nin ve Julien’in eserlerinde de goriilmektedir. Or-
negin olayin gectigi sarayla ilgili bilgi ya da olay gecesi disar1 ¢ikan kisinin imparator degil prens olmasi gibi
detaylar, Atsiz’in romanindan 6nceki ve sonraki kaynaklarda da tekrar eden hatalar arasinda yer almaktadir.
Bu bilgiler dogrultusunda, s6z konusu tarihsel yanligliklarin diizeltilmesine yonelik bilimsel ¢abalar, Bayku-
zu’nun 2016 tarihli ¢alismasiyla daha acik bi¢imde ortaya konmustur.

SONUC

Yapilan karsilagtirmalar sonucunda elde edilen bulgular, Atsiz’in tarihi kaynaklara bagli kalmasina ragmen,
milliyetcilik perspektifinin metin lizerinde belirgin bir etkisi oldugunu gostermektedir. Bozkurtlarin Olimii’ niin
bir roman oldugu goz oniine alindiginda, kurgusal unsurlarin varligi, romanin edebi tiiriine uygun olarak bek-

157 Atsiz, 2017, s.381.

138 Atsiz Kiirsad’in kafasinin kesildigi bilgisini Julien’den almis olabilecegi diisiiniilmektedir. (Julien, 2015, s.136)
19 Atsiz, 2017, $.387-423.

19 Baykuzu, 2016, s.113-114.

16



Troyacademy Cilt. 10, Sayi. 1, Subat, 2025

lenen bir 6zelliktir. Fakat arastirmada dikkat ¢ceken husus, Ats1z’1n kullandig1 kaynaklarda oldugu halde neden
baz1 gercekleri gérmezden geldigi konusudur. illig Kagan’in sadece Cinlilere degil ayn1 zamanda Hu’lara da
giivendigi ZZTJ isimli kaynakta geciyor, ki bu kaynaklar Atsiz tarafindan kullanilmistir. Buna ragmen Hu’lar
konusu romanda sadece Bati Tiirkleri arasinda ge¢cmistir. Atsiz’in tarihi bilgilerindeki karigikliklar, kullandig1
kaynaklara olan giiveninden kaynaklanmis gibi goriinmektedir.

Romanda Hu’larla ilgili ¢ok az bilgi vermesinin sebebi Joseph de Guignes’ nin eserinde hi¢ yer almamasi ola-
bilir. Ayrica tarihi metinlerde Tung Yabgu Kagan’m Illig Kagan’a (Kieli Han) kars1 Cinlilerle ittifak yaptig
daha 6nce belirtilmisti. Atsiz ise romanda Illig Kagan’m kagan olduktan sonra Bat1 Kaganligi’na giden ve
oradan gelen elgilerden bahsetmis, hatta illig Kagan’in Bati Kaganlig1 ile birlesmek istedigini ifade etmistir.
630’daki son muharebe sonrasinda ise bir daha Bat1 Kaganligi’ndan s6z etmemistir.

Romanda ayrica, 620’li yillarda, Onbas1 Pars ve Onbas1 Yamtar karakterlerinin aralarinda gecen bir sohbette,
Goktiirklerin 10 y1l 6ncesine degin bir arada olduklar1 fakat daha sonra ikiye ayrildiklari anlatilmistir. Oysa
Goktiirklerin ikiye ayrilmas1 580°li yillarda gerceklesmistir. Baska bir tutarsizlik ise, Illig Kagan déneminde
halkin akinlara ¢ikilmamasindan sikayet¢i olmasina ragmen, kaganin i¢ hesaplasmasinda akinlardan yeteri
kadar doyum alinmadigindan bahsetmesidir. Yine Asina Jiesheshuai’in isyant meselesinde de karisikliklar
mevcuttur. Ornegin, isyanin gerceklestigi sarayin aslinda imparatorluk merkez saray1 degil, yazlik saraylardan
biri olmasi; kagirilmasi planlanan kisinin imparator degil, bir prens olmasi; ayrica isyanin basarisizlikla sonug-
lanmasinm ardindan Otiiken’e degil, Goktiirklerin o dénemde bulunduklar1 bblgeye gitme amaci giidiilmesi
gibi tarihsel hatalar tespit edilmistir. Bu tiir hatalarin temelinde, yazarin yararlandig1 kaynaklardaki bilgi eksik-
likleri ve yanlisliklar yatmaktadir. S6z konusu hatalar, ancak 2016 yilinda Baykuzu tarafindan yapilan detayli
bir calismayla a¢iga kavusturulabilmistir.

Bu makaleyi yazarken Atsiz’ i kaynaklar1 konusunda ilk danistigim kisi, degerli tez danigsman hocam Dog. Dr.
Hayrettin Ihsan Erkog oldu. Kendisi, Atsiz’m muhtemelen Joseph de Guignes’yi kaynak olarak kullandigini
diisiinmekteydi. Yapilan karsilagtirmalar sonucunda bu degerlendirmenin isabetli oldugu kanaatine varilmis-
tir. Ats1z’1n entelektiiel birikimi incelendiginde, tarih alanindaki diisiinsel yonelimlerinde Ord. Prof. Dr. Zeki
Velidi Togan’m 6nemli bir ilham kaynagi oldugu anlasilmaktadir. Atsiz, 1933 yilinda yazmis oldugu Tiirk
Tarihi Uzerine Toplamalar adli eserinin dnsoziinde, baz1 Rusca eserlerin terciimelerinden, birka¢ makaleden
ve Zeki Velidi Bey’in basilmamis eserlerinden istifade ettigini sOylemistir. Yapilan arastirmalar neticesinde,
Atsiz’1n atifta bulundugu eserin, Zeki Velidi Togan’m 1946 yilinda yayimlanan Umumi Tiirk Tarihi’ne Girisg
adl1 ¢alismasi oldugu tespit edilmistir. Togan bu eserinde “Tiirk Tarihinin Devirlere Taksimi ve O Devirlere
Ait Okunacak Eserler” kisminda René Grousset’in L empire des steppes (1939), Joseph de Guignes’nin Hiise-
yin Cahit Yal¢in tarafindan cevirisi yapilan Hunlarin, Tiirklerin, Mogollarin ve sair Tatarlarmm Tarih-i Umu-
miyesi (1923), Edouard Chavannes’in Documents sur les Tou-kiue (Turcs) Occidentaux (1903) eserlerinden
bahsetmistir. Ayrica, 1877 yilinda yayimlanan Stanislas Julien’in Documents historiques sur les Tou-kioue adli
eserini de Atsiz’in yararlanmis olabilecegi diisiincesiyle incelemeye tabi tuttum. Yapilan karsilagtirmalar ve
icerik analizleri sonucunda, Bozkurtlarin Oliimii romaninin kurgulanma siirecinde s6z konusu kaynaklardan
yararlanildig1 sonucuna ulagilmistir.

Bunun yani sira, Atsiz’in Tiirk Edebiyati Tarihi adli eserinde Orhun Yazitlari’nin ¢evirilerine yer verdigi go-
rilmektedir. Romanda aktarilan Tiirk kiiltiirii, dini inaniglar ve bazi karakterlerin sdylemleri ile Goktiirklerin
kendi kaynaklar1 olan Orhun Yazitlar1 arasinda dikkat ¢ekici benzerlikler bulunmaktadir. Bu durum, yazarin
romani kaleme alirken Orhun Yazitlari’'ndan da yararlandigini géstermektedir.

Son olarak, Atsiz’in etkilendigi 6nemli isimlerden biri olan Dr. Riza Nur’u da kaynak olarak kullanmis ola-
bilecegi diigiiniilmiistiir. Ancak Riza Nur’un kendi eserinde, romanin bagkahramani sayilabilecek Kiirsad’dan
yalnizca bir climleyle bahsetmis olmasi, bu olasilig1 zayiflatmaktadir. Sonug olarak, Atsiz; kurgusal unsurlar,
kaynaklarin eksiklikleri ve milliyetgilik duygusunu da 6n planda tutarak Bozkurtlarin Oliimii adli romanini
1946 yilinda okuyucuyla bulusturmustur. Bu makalenin Tiirk Edebiyat tarihi alanina katki saglamasi amaglan-
maktadir.

17



Troyacademy Cilt. 10, Sayr. 1, Subat, 2025

An Analysis of Ats1z’s “Bozkurtlarin Oliimii” in Terms of Turkish History and Culture
EXTENDED SUMMARY

Hiiseyin Nihal Atsiz is one of the prominent Turkic writers of the republican period. He graduated from Is-
tanbul University, Faculty of Literature, Department of Literature and attracted the attention of his teacher
Mehmed Fuad Kopriilii. After a while, he worked as an assistant at the university. During his years at the uni-
versity, he met Ord. Prof. Dr. Zeki Velidi Togan, showed great respect to him and adopted his ideas. In 1935,
in his work “Collections on the History of Turcs” published for the first time, he stated that he benefited from
the unpublished works of his teacher Zeki Velidi Togan in his information on ancient Turkish history. We think
that the work of Togan mentioned by Atsiz is “Introduction to General Turkish History”. In this work, Togan
mentioned the source works to be consulted for ancient Turkish history. Based on this information, it has been
determined that Atsiz benefited from the works of some historians such as Joseph De Guignes, René Grousset,
Stanislas Julien, Edouard Chavannes and of course the Orkhon Inscriptions, which are the histories written by
the Goktiirks themselves. Again in these works, Zhenguan Zhengyao E#{E %, Tongdian it #i (TD), Jiu Tan-
gshu & (JTS), Tang Huiyao F& %, Cefu Yuangui it 5t (CFYG), Xin Tangshu #7F & (XTS) and
Zizhi Tongjian & {188 (ZZTJ), and biographies of Emperor Taizong, General Li Jing and Zheng Yuanshou.

Bozkurtlarin Oliimii, began in 621 of the 1. Gokturk Khaganate period and ended with ‘Kiirsad’s raid on the
Chinese palace with his 40 soldiers, with the name Jiesheshuai, Atsiz deemed worthy of him in the sources. In
Bozkurtlar Diriliyor, the continuation of the novel, the process of the Gokturks becoming a state again under
the leadership of Kutlug is described. Bozkurtlarin Oliimii, which is told in a simple language and descriptions,
has been called a historical novel because Atsiz wrote mostly on the basis of historical works, and of course,
due to his national sensitivity, he approached the subject more subjectively in some issues. However, when
the novel is considered as a whole, we can say that he especially benefited from Joseph De Guignes’ “Histo-
ire Générale Des Huns, Des Turcs, Des Mogols Et Des Autres Tartares Occidentaux”. In addition to this, it is
possible to say that Atsiz used the Orkhon Inscriptions written in the Goktiirk period as a source on issues such
as the traditions of the Turks, their loyalty to their traditions, and their nationalist stance. One of the proofs
of this can be given as the words he said to the character Kiirsad before the revolution in the famous ‘Kiirsad
Revolution’ that took place in the period he describes in the novel. He chose some of the sentences here from
the Orkhon Inscriptions, from the words spoken by Bilge Kagan.

Another issue is that the author also includes religious and mythological elements of Turks in the novel. For
example, in the first chapter there is a storm and heavy rain that Isbara Alp and his soldiers encounter. This
storm and heavy rain caused some of the soldiers of Isbara Alp to die. Then Isbara Alp said that the reason
for this was that God was either punishing them or wanted to sharpen their swords, and finally he learnt that
their kagan had been poisoned to death by the Chinese queen. First of all, the fact that Isbara Alp thought that
God was angry with them as one of the reasons for the loss of his soldiers by staying in such a big storm is a
subject that has an example in historical sources. For example, in Chou-shu, one of the Chinese sources, it is
also mentioned in the narratives about Mukan Kagan, one of the 1st Goktiirk Khans. Mukan Kagan thought
that the reason for this was that God might be angry with him after the natural disasters that occurred at a time
when he was hesitant about sending his daughter to China as a bride as promised.

Another character in the novel is a shaman named ‘Kirag Ata’. When a soldier named Bogii Alp thought of
killing the new kaghan because of his behaviour, he went to Kira¢ Ata to consult him and learn his fortune.
Kirag Ata, who lived with four falcons, two wolves and a bear in a place with steep cliffs, told him that great
days were coming, that what happened would happen before nine years, that there would be famine, that the
moon would be shattered, that grief, not Bogii Alp, would kill the khan, that he saw forty soldiers gathered in
a big city and that Bogili Alp was among them, that it was raining and that they were fighting on the banks of
a river, that the nation was saved, that their names would not be forgotten and that they would be resurrected
after a death of one thousand three hundred years. First of all, the falcon, wolf and bear that Atsiz gives to the
character of Kirag Ata are not accidental. These animals are the animals of Turkish mythology. Kira¢ Ata’s
living alone on steep rocks and giving information about the future can also be counted among the characteris-
tics of shamans. Sentences such as the breaking of the moon and the outbreak of famine uttered by Kirag Ata
are also mentioned in the biography of Emperor Taizong. Again, the death of the Goktiirk kagan due to grief,
the soldiers fighting on the banks of the river are mentioned in Jiu Tangshu. Kirag Ata’s last words, the issue of
resurrection after one thousand three hundred years of death, was made possible by Atsiz’s writing the novel.
Because until Atsiz’s novel Bozkurtlarm Oliimii, Jiesheshuai’s revolution attempt (639), which was described
only in Chinese sources with a paragraph, became famous with the writing of the novel in 1946, and as Ki-
ra¢ Ata said in the novel, ‘resurrection’ was experienced. As can be seen in the research works translated by
Isenbige Togan, Giilnar Kara and Cahide Baysal titled Turks According to Chinese Sources; Old Tang History
and Tilla Deniz Baykuzu’s Kiirsad Rebellion in the Light of Recent Information, the reason why Jiesheshuai
is known as Kiirsad in our country, as mentioned in Chinese annals, is this novel written by Atsiz. As a result,
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we can say that this novel of Atsiz was not based only on fictions, but the author wrote a historical novel by
analysing the sources of the period while writing this novel.
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