Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Mustafa Kemal University Journal of Social Sciences Institute
Yil/Year: 20174 Cilt/Volume: 14 ¢ Sayi/Issue: 40 s. 398-422

NUZzOL SIRASINA GORE TEFSIR YAKLASIMININ KUR’AN YORUMUNA ETKiSi
(BEYANU’L-HAK ORNEGI)!

Necmettin CALISKAN
Mustafa Kemal Universitesi ilahiyat Fakiiltesi
Makale Gelis Tarihi:13.08.2017 Makale Kabul Tarihi:27.10.2017
Ozet

Niizdliinden giiniimiize kadar Kur’an’t anlama ve yorumlama gayretleri siirekli var
olagelmistir. Bu alanda farkli metot ve yaklasimlarin varligi bilinmektedir. Bu metotlarin
olusmasi ve gelismesinde miifessirlerin yasadigi dénemin, sosyo-kiiltiirel sartlarin, ortaya ¢ikan
problemlerin ve ihtiyaglarin etkin oldugu séylenebilir. Tefsir geleneginde Kur’an’t yorumlama
cabasi genel itibariyle ilk asirlardan itibaren Mushaf tertibine gére tesekkiil etmistir. Cagdas
déneme gelindiginde ise farkli bir yontem olarak Kur’an’i, indigi sosyal ortam gergevesinde
degerlendirebilmek amaciyla niizGl sirasina gére tefsir yaklasiminin 6n plana ¢iktigi
gériilmektedir. Bu tiir tefsirler Kronolojik Tefsir veya Niizdl Sirasina Gére Tefsir olarak
adlandiriimaktadir.

Kronolojik tefsirin ortaya ¢ikisi hususunda farkh gériisler vardir. Ancak bu makalede,
“niizal sirasina gére tefsirin kaynagi” tartismalarina girilmeyecek ve bu yaklasimin tarihsel
siireci lizerinde durulmayacaktir. Bununla birlikte Kur’an’t anlamaya ve yorumlamaya katkisi
oldugu iddiasiyla yola ¢ikan, niizil sirasina gére tefsir telif eden miifessirlerin bu amaglarinin
gerceklesmesi agisindan, M. Zeki Duman’in Beydnu’l-Hak isimli tefsiri lizerinden bir durum
tespiti yapilmaya ¢ahsilacaktir.

Bu tespit yapilirken farkli sirelerden tercih edilen ayetlere, miifessirler tarafindan
yapilan yorumlarla birlikte klasik ve modern dénemde yapilan yorumlar ve tefsirler
kiyaslanarak nizdl sirasina  gére yaklasimin - Kur’an yorumuna katkisinin - mahiyeti
belirlenecektir.

Sonu¢ olarak bu c¢alisma, Islam yorum gelenedi icerisinde toplumsal etkiler
cergevesinde Kur’an’i daha iyi anlama ¢abasi olarak ortaya ¢ikan bir metodoloji olarak niizdl
sirasina gére tefsir anlayisinin Kur’an’t anlamaya olan nesnel katkisini karsilastirmali bir
Uslupla ortaya ¢ikarmayr amaglamaktadir. Béylelikle Miisliimanlarin sorunlarina ¢6ziim bulma
yolunda éne ¢ikan énemli bir ekoliin kritigi yapilmis olacak ve Kur’an’t anlama ¢abalarinin
islam yorum gelenedine ne gibi zenginlikler kattidi akademik bir islupla gésterilerek bu
zenginliklerin ¢agdas problemlerin ¢éziimiine etkisi ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Yorum, Nizil Sirasi, Kronolojik Tefsir, Beydnu’l-Hak, Zeki
Duman.

1 Bu makale indnii Universitesi tarafindan 8-10 Mayis 2017 tarihinde Malatya’da diizenlenen
“Islam ve Yorum Uluslararasi Sempozyum Temel Tartismalar, imkanlar ve Sorunlar” isimli
sempozyumda sunmus oldugumuz “NUzul Sirasina Gére Tefsirin Kur’an Yorumuna Etkisi:
Beyanu’l Hak Ornegi” baslikli bildirinin gelistirilmis, ilavelerle yayina hazirlanmis halidir.
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THE EFFECT OF THE APPROACH OF CHRONOLOGICAL COMMENTARY ON
THE QUR’ANIC INTERPRETATION (THE EXAMPLE OF BAYANU’L-HAK)
Abstract

Efforts to understand and interpret the Qur’an have always been since its revelation.
Different methods and approaches are known in this field. It can be said that the period in
which commentators lived, the socio-cultural conditions, and the new problems and needs
have played role in the formation and development of these methods. In the tradition of
Qur’anic commentary, the effort to interpret the Qur’an has generally formed, since the early
centuries, in accordance with the setting of al-Mushaf or the Scripture. In modern times, the
approach of chronological commentary has come to the fore, as a different method that aims
to take up the Qur’an within the social context in which it was revealed. Such commentaries
are called chronological commentaries, or commentaries that follow the historical order of
divine revelation.

There are different opinions about the emergence of chronological commentary. This
articles will exclude the discussions about the “origin of the chronological commentary” and
the historical process of this approach. Instead, it will attempt to make an assessment of
Bayanu’l-Hak, the commentary authored by M. Zeki Duman, in order to determine whether
the purpose of the chronological commentary as held by commentators, which is a new
contribution to understanding and interpreting the Qur’an, has been realized.

To this end, the article will make comparisons between the interpretations suggested
in classical and modern commentaries in regard to some selected verses of different surahs,
and thus will determine the essence of the contribution of chronological commentary to the
Qur’anic interpretation.

Consequently, this study aims to reveal, in a comparative manner, the objective
contribution of the chronological commentary to understanding the Qur’an, as this method
emerged in the Islamic interpretive tradition with the purpose of understanding the Qur’an
better within the context of social effects. Therefore, the study will make a critique of an
important movement that emerged with the aim of finding solutions for Muslims’ problems. It
will also demonstrate, in an academic fashion, the extent of its contribution to the Islamic
interpretive tradition, as well as the effect of this contribution on the solution of modern
problems.

Keywords: Qur’anic commentary, chronological order of revelation, chronological
commentary, Bayanu’l-Hak, Zeki Duman

Giris

Bu makalede Prof. Dr. M. Zeki Duman’in (1952-2013) Beydniil-Hak Tefsiri
ornegi Uzerinden nizdl sirasina gore tefsirin metodoloji ve pratiginin tefsir gelenegi
icerisindeki yeri ele alinacaktir. Calismada Beydnii’l-Hak tefsirinin secilmesinde,
mdellifin entelektlel birikimi itibariyle, eserinin kendi alaninda tlkemiz ilim insanlari
nezdinde 6rnek olarak gosterilmesi ve Zeki Duman’in klasik ve glincel ilmi meselelere
karsi tasidigi duyarhlik etkili olmustur.

Konunun ele alinisi sirasinda ilk olarak islam tefsir geleneginin gelisimi
ozetlenecek sonrasinda ise niizdl sirasina gére tefsirin bu gelenek igerisindeki yerine
deginilecektir. Gelenekte yer bulan bu yaklasima Zeki Duman’i yénlendiren etkenler
Beydnu’l-Hak Tefsiri oncesinde ve sonrasinda ortaya koydugu calismalar 6zelinde
anlamlandiriimaya calisilacaktir. Kur'an tefsiri adina Beydnu’l-Hak Tefsiri'nin
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tanimladigi metodoloji ortaya konulduktan sonra Zeki Duman’in tefsir pratigi, diger
ayni yaklasimla telif edilmis ve mushaf tertibini esas alan tefsirlerle kiyaslanacaktir.
Boylelikle nlzdal sirasini merkeze alarak sekillenen tefsir usGliiniin, nassi anlamaya
katkilari tespite cahlisilacaktir.

1. Niizdl Sirasina Gore Tefsir

islam tarihi boyunca tiim dénemlerde Kur’an’i anlama ve yorumlama gabalari
strekli var olagelmistir. Kur'an’i anlama ve yorumlamada her donemde mufessirlerin
bilgi birikimleri kadar cevresel faktérler de etkili olmustur (Albayrak, 2009: 99).2 Bu
sebeple metotlarin olusmasi ve gelismesinde mifessirlerin bireysel ilmf birikimlerinin
yani sira, yasadiklari cagin sosyo-kiiltirel sartlarinin ve o dénemin ortaya cikardigi
problemlerin ve ihtiyaclarin bitiintiyle olmasa da (Karsl, 2003: 16-17) kismen etkili
oldugu sodylenebilir. Yorumcunun “6znenin” ait oldugu ve yorumcuya ait olan
degerler (Sicak, Kur'an Tefsirinde Oznellik, 2013: 69-77) seklinde ézetleyecegimiz bu
etkenler sonucunda anlama® ve yorumlama® faaliyetlerinde farkli metot ve
yontemler kullanila gelmistir.

Kur’an’i anlama gabalari arasinda on dort asirlik tefsir gelenegi genel olarak
degerlendirildiginde miifessirlerce rivayet ve dirayet metodu?® takip edilmis (Karagéz,
2004: 46; Aydin, 2009: 2) ve tefsirlerin Mushaf tertip sirasina gore yapildigi
gorulmistir (Cerrahoglu, 1993: 228-230; Cerrahoglu, 2009: 523-528; Okumus, 2009:
15). Cagdas donemde ise yeni bir yaklasimla tertip faktorinli 6n plana ¢ikaran,
geleneksel metotlara ek olarak niizil sirasina gére tefsir veya kronolojik tefsir diye
adlandirilan ¢alismalar ortaya ¢ikmistir (Caliskan, 2013: 128-130).

S6z konusu tefsir yaklasimlarindan hangisinin daha etkili oldugu
tartismalarindan ziyade, Misliimanlarin bireysel ve sosyal hayatlarini diizenlemek
maksadiyla cesitli ilkeler ortaya koyan Kur’an’in, daha dogru anlasiimasi ve
anlatilmasi geregi ortadadir. Dirayet metodunun en 6nemli dayanagi olarak ifade

2 Ornegin Semsiiddin es-Semerkandi “ilmi’l-Afak ve’l-Enfiis” adli eserinde yer verdigi Fussilet
41/11, Ra’d 13/3 ve Hicr 15/9 gibi ayetlerde yer alan kozmoloji ile ilgili ifadeleri déneminin
bilgi birikimine uygun bir gercevede yorumlamistir. Onun buradaki gayesi ilmi bilgiler
vermekten ziyade Beyanu’l-Hak 6rneginde oldugu gibi okuyucuyu merkeze alip muhatabinin
akli ve hissi duygularini harekete gegirerek evreni yaratan varligin Allah oldugunu hatirlatmak
ve bireyin bu yolla uyarilmasini saglamaktir. Bkz. (Oksar, 2016: 1, 129).

3 Cabiri, usllcu, fakih, edebiyatgi ve kelamcilarin bitun farkhhklarina ragmen usdllerini ve
anlama yontemlerini beyan; sifilerin, siilerin ve batinilerin usullerini irfan; mantikgr ve
felsefecilerin metodolojisini ise burhan kavramlariyla tanimlamistir. Bkz. (Gormez, 1997: 131);
Ayrica bkz. (el-Cabiri, 1990: 13-17). Felsefe ile Mantik normlarini esas alan metodolojilere
ornek olarak bkz. (Bekiroglu, 2015: 51-81).

4 Bunlar arasinda mevzii, rivayet, dirayet, mezhebi, isari, fikhi fennf ictimai, konulu gibi tefsir
yontemleri bulunmaktadir. Bkz. (Demirci, 2006: 35-75).

5 Geleneksel anlamda tefsirde rivayet ve dirayet ayrimi ve 6znellik/nesnellik agisindan
degerlendirilmesi hakkinda ayrintil bilgi ve agiklama igin bkz. (Sicak, 2013: 126-164).
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edilecek filolojik tahlillerle Kur’an’in tek basina anlasilmasinin miimkiin olmadig®

veya rivayet unsurunun yine tek basina yeterli olmayacagi gercegi misellemdir. Bu
gibi sebeplerle mutlak bir sonuca gétiirmese de’ Kur’an’i kendi biitiinligi icinde ele
almak ve ilk muhataplarinin kiltirlerinden yararlanmak suretiyle tefsir etmek
isabetli olacaktir (Demirci, 2006: 17).

Kur'an'in daha iyi anlasilmasina ve anlatilmasina imkan tanidigi diistincesiyle
Kur’an’in ilk muhataplarinca nasil anlasildiginin ortaya konmasi ve indigi sosyal
ortami degerlendirebilmek acisindan niizdl sirasina gére tefsir'in ilgi ¢ceken bir
yaklasim oldugu soylenebilir. Bu yaklasimi ortaya ¢ikaran nedenler arasinda; ilk
olarak islam cografyasinda etkisini gdsteren oryantalist akimlarin tefsir
metodolojisine tesir ettigi, bu ve benzeri yaklasimlarin ortaya ¢ikmasinda veyahut
yeniden giindeme gelmesinde Bati’da exegesis® ve hermeneutigin (Gadamer, 1995:
11; Ozcan, 1998: 9-12; West, 1998: 120; Kotan, 2001: 130-131; Tatar, 2004: 11-12)
gecirdigi evrelerin islam cografyasindaki tefsir metodolojisine etkisi ve yansimasi
zikredilebilir.

Bu yaklasimi ortaya cikaran nedenlerden bir digeri de; islam aleminin icinde
bulundugu durum sonucunda meydana gelen, Mislimanlarin ortaya koydugu
reformist/modernist yaklasimlar ve islam’i yeniden anlama cabalarinin merkezinde
olan Kur’ani yonelimlerdir. Bu yonelimlerin arkasinda; Bati’'nin bilim tarihinde
gegirdigi evreleri islam alemi icin de gegerli kilmayi diisiinen, en azindan bdyle bir
hedefi olmasa da Bat’da pozitivizme dogru gerceklesen evrimden veya
sonuglarindan etkilenen veyahut bu gelismeler karsisinda durmaya galisan, bilginin
nesnellesme siirecini islami temeller izerinde bina etme diisiincesinin oldugunu
sdylenebilir (Sicak, 2013: 144).° islam’i yeniden anlama gabalari hem farkl anlama ve
hem de farkli metodolojilerin olusturulmasini beraberinde getirmistir. Modernist
akimlarin bu husustaki amaci; islam'in ilk zamanlarindaki saflik ve dinamizmini
yeniden hayata gecirerek, Mislimanlarin yasantilarina ariz olan durgunlugu, geriligi,
zayifik ve meskeneti ortadan kaldirmak (Demirci, 2003: 30) seklinde 6zetlenebilir.
Ayni zamanda bu vyaklasimin temel mottosu; “Kur’an’i, indigi sosyal ortam

& Filolojik (dilbilimsel) tefsir ile ilgili bircok calismada ayetleri anlamada sadece dile ait
kaidelerin yetersiz kaldigi bu metodun da 6znellige agik yonlerinin oldugu bircok 6rnekle
ortaya konulmaktadir. Bu sebeple filolojik tefsirin de nesnel yorum agisindan bir sinirinin
oldugu bilinmelidir (Sicak, 2013: 268-269). Bu konuda yapilan ¢alismalar ve 6rnekler igin bkz.
(zulaloglu, 2004: 81-94; Tayyar Musaid, 2001; Soyalan, 2005: 190-200; Karagdz, 2010; Aydin,
2012a; Aydin, 2012b: 137, 147-8, 154-5).

7 Kur'an'in kendi bitunlagu icinde ele alinmasi durumunda da karsilasilan 6znel sonuglar igin
bkz. Sicak, 2014: 591-610

8 Ayrintili bilgi icin bkz. Hayes ve Holladay, 1982; Margerie, 1995; Steck, 1998; Jeanrond, 2007:
41-80).

9Genel olarak Avrupa’da meydana gelen fikri ve ilmi hareketlerin islam alemine etkisi igin bkz.
(Soysaldi, 2001: 257).
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cercevesinde degerlendirmektir”. Zira niizQl sirasina goére hazirlanan tefsirlerde®®
Kur’an sQrelerinin inis sirasi esas alinarak, toplumun gecirdigi evreler incelenmis ve
bu sekilde daha iyi sosyal ve psikolojik tahliller yapilmasi hedeflenmistir (Draz, 1997:
245-262).

Belirlenen amacglar muvacehesinde “Mushaf Tertibi”ne goére yapilan tefsir
calismalarindan farkli olarak Kur’an’i, indigi nizQl ortami c¢ergevesinde
degerlendirebilmek amaciyla nliz(l sirasina gore tefsirin 6n plana ¢iktigl soylenebilir.

Kur’an’i anlama c¢abalari arasinda bir yontem olan Niizdl Sirasina Gére Kur’an
Tefsiri bu alanda yeni bir zihinsel gayretin Grin{dir. Kur'an’in bu yontemle okunmasi
ve yorumlanmasi hususunda asr-1 saadetten glinimize farkli yaklasimlar ortaya
konulmustur (Gézeler, 2009: 94-95; Unsal, 2014: 54). Bu yaklasimin ortaya cikis
meselesine ancak konumuzla ilgisi ol¢lsiinde deginilecektir. Bazi kaynaklarda Hz.
Peygamber’in vefatindan sonra Hz. Ali’nin evine kapanarak bir siire disari ¢itkmadigi,
bu zaman zarfinda Kur’an-1 Kerim’i nizQl sirasina gore cem ve tertip ettigi yer almakta
(Sehristani, 2008: I, 19-23) fakat bu konuda iddialarin ispatini saglayacak yeterince
bilgi bulunmamaktadir (es-Suy(ti, 1993: I, 195; Derveze, 1998: 1, 5). Hz. Ali'nin bu
calismasinin nizdl sirasina gore degil; Kur’an’i ciizlere ayirarak yapilan bir tasnif
oldugu da belirtiimektedir (Okumus, 2009: 16-17). Keza ibn Abbas ve diger
sahabeden gelen rivayetler bu yondedir. Bu ve benzeri olaylarin varligi ntiz{ll sirasina
gore tefsirle ilgili tartismalarin tefsir tarihinde siiregelen bir durum oldugunun ve
bundan sonra da devam edeceginin bir géstergesidir.1!

Kronolojik tefsirin ortaya cikisi hususunda bir diger goris de bu usuliin,
oryantalist faaliyetler neticesinde ortaya ¢ikan modern bir yaklasim oldugudur
(Goldziher, 1955: 346; Okumus, 2009: 20; Unsal, 2014: 54). Kimileri ise bu iki gorisi
birlestirerek ilk dénem islam alimlerinin ardindan oryantalistlerin, sonrasinda ise
yine islam gelenegini icerisinde degerlendirilecek olan yorumcularin niizdl sirasina
gore tefsir yaklasimini 6ne gikardiklarini savunmaktadir (Gozeler, 2009: 94-95).

NiizGl sirasina gore tefsir metodu, tefsir gelenegi icerisinde zaman zaman yer
bulsa da ciddi manada glindeme gelmesinin, son dénemde ortaya ¢ikan ihtiyaglara
binaen oldugu séylenebilir. Zira Kur’an’in niiz(l sirasina gore tefsiri anlayisi, 19. yizyil
baslarinda Oryantalistlerin ortaya attigi “Kur’an’t kronolojik okuma” iddiasi ile
veniden glindeme gelmis, daha sonra Hindistan’da ve c¢agdas Filistinli ve Misirl
alimler arasinda da kabul gérmiistiir.*? Bu bazen Kur’an’i savunma amaciyla bazen de

10 N@zul sirasina gore tefsire dair yapilan ¢alismalar ve tartismalar igin bkz. (Kogyigit, 2013:
183-201; Dumlu ve Savas, 2010: 163-180; Unsal, 2014: 54-58).

11 Jlkemizde niizul sirasina gore yapilan tefsir olarak dikkat ceken diger calismalar da sunlardir;
(Yilmaz, 2007; islamoglu, 2008; islamoglu, 2011).

12 Mevlana Muhammed Ali (v. 1951), Mirza Ebd’l-Fazl (v. 1956), Mevlana Yakub Hasan Said (v.
1940), Hasim Emir Ali (v. 1987), Muhammed Ecmel Han, Yusuf Rasit Hindistan’da Filistinli M.
izzet Derveze (v. 1984) Suriyeli Seyh Abdiilfettdh Eb( Gudde, Ebii’l-Yusr Abidin Sam’da ve
Yusuf Rasid Misir'da bu alanda ¢alismalari olan ve bu usuli destekleyen alimler arasinda yer
almaktadir. (Unsal, 2014: 54-56).
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farkh gayelerle yapilmistir (Okumus, 2009: 19-22). Oryantalistler Kur’an’in, Hz.
Muhammed’in zihninin bir Griini oldugunu, dolayisiyla Kur'an’i nlizal sirasina goére
okuyarak Hz. Peygamber’i ve zihin diinyasini anlamaya ve yorumlamaya calistiklarini
iddia etmektedirler. Bu iddialarini da Kur’'an’in nzal sirasini tespit icin yaptiklari
calismalar ve sonrasinda ise bu siraya gore yaptiklari okuma, anlamlandirma ve
yorumlama faaliyetleriyle ortaya koymaya calismislardir.'® Bu calismalarin ise hem
gindem olusturma hem etkileme hem de cevaplanmasi gereken problemlere
kaynaklik etme agisindan Kur’an’in nlizdl sirasina gore tefsirinin olusumuna katkida
bulundugu soylenebilir.

Ayrica iyi niyetli gerekgelerle bu yéntemi benimseyen ve savunan alimler, s6z
konusu metotla tefsir yapilmadigi takdirde, sQrelerin inis sirasindaki havayi
yansitamayip  kapali  kalacagini  ve bazi  hususlarin  anlasilamayacagini
belirtmektedirler. Onlara gore ayni konuda birden c¢ok nazil olan ayetlerde,
sistematik bilgiye ulasma ve verilen mesajin dogru algilanmasi ve anlasiimasi, konu
bitlnligl icinde tekamdil sirasina gore tim ayetlerin birlikte tefsir edilmesiyle
mimkin olacaktir (Caliskan, 2013: 132).

Cagdas donemde ortaya ¢ikan bu metoda yonelik degerlendirmelerde, bircok
alim bu tarz tefsir metoduna dnem vermektedir. Yapilan incelemeler neticesinde
Kur’an tefsiri alaninda yeni bir yontem olan niizQl sirasina gore tefsir yaklasimi,
bundan sonra bu alanda yapilacak ¢alismalarda da kullanilmaya devam edecegi
gorilmektedir. Ancak heniiz yeni olan bu anlayisin metodolojik olarak da ortaya
konulmaya calisildigl veya bu metodolojinin tam manasiyla gelistirildigini sdylemek
oldukg¢a zordur. Bu nedenle bir tefsir problemi olarak da bu konuda ayri bir
calismanin yapilmasi elzemdir.

2. Yeni Bir Tefsir ihtiyaci ve Beyanii’l-Hak Tefsiri

M. Zeki Duman’in eserleri'* ve makaleleri'® incelendiginde onun hem Kur’an’i
anlama hem de Mislimanlarin giincel problemlerine ¢6ziim Gretme noktasinda ilm?
calismalar yaptigi misahede edilmektedir. Duman’in eserini telif etmeden 6nce
yazdigi makale ve galismalar incelendiginde; onun Beydnii’l-Hak adl tefsirine altyapi
olusturmaya calistigi gorilmektedir. Yaptigimiz arastirmaya gore miellifin eserleri ve
konuyla ilgili bazi makaleleri kendisini bu alana yonlendirmis ve tefsirinin altyapisini
olusturmustur. Bunlar arasinda “Kur’an ve Misliimanlar Sempozyumu”nda sundugu
“Kur’an’i Anlamada Temel Prensipler” isimli tebliginde; Kur’an’in tanimini yaparak
bazi temel kriterler ortaya koymustur. O’na gére Hz. Muhammed'e inzal edildigi
kesin olarak bilinmeyen, ne imam Mushaf’inda ne ondan istinsah edilen niishalarda
ne de eldeki Kur'an'da yer almayan, ancak dhad haberle nakledilen ve namazlarda

13 Bu alanda genis bilgi igin bkz. Bazergan, 1998; Gozeler, 2016: 127-198.

14 (Duman, 1991; Duman, 1997; Duman 1999; Duman 2008; Duman 2008a; Duman, 2010;
Duman, 2010a, Duman, 2011).

15 Mehmet Zeki Duman’in tespit edebildigimiz gesitli alanlarda yaklasik olarak kirk akademik
makalesi vardir.
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okunmasi caiz gortlmeyen hicbir metne Kur'an denilemez (Duman, 2005: 132). Bu
ifadesiyle Duman’in Kur'an'in yorumlarindan ziyade Kur'an'in kendisine yonelme
gerekliligini ortaya koymaya calistigi gorilmektedir. Ayni zamanda Duman’in bu
ifadeleriyle; Kur'an metni ile sonradan kiltlr icerisinde “naslasan Kur’an
yorumlari”’nin  birbirinden ayrilmasi ve hermeneutik bir yaklasima ve
dekonstriiksiyona tabi tutulmasi agisindan Kur’an metnini Kur’an’in yorumlarindan
farklilastirdigi séylenebilir.*®

Duman, “On Dort Asirlik Tefsir Birikiminin Kur’an’in Anlasilmasindaki Olumsuz
Etkileri” adh makalesinde ise Kur’an’daki bir kisim ayetlere yapilan yorumlarin yanlis
oldugunu ve bu yanlisin giinimiizde de devam ettigini iddia etmistir.” O, asirlar
oncesi yapilan yorumlarin ve bunlara dayali ictihatlarin giinimiiz meselelerine i1sik
tutabiliyorsa yararlanilabilecegini ancak bunlarin Kur’an’i yeniden diisinmemize ve
kavramamiza asla engel teskil etmemesi gerektigini dile getirmistir. Ona goére bilgi,
ana kaynagindan alinmadigl slirece, inananlar gigli ve zinde kalamazlar; aksine
daima ciliz ve gligstiz kalmaya mahkdmdurlar (Duman, 1998: 27-48). Bu ifadeleriyle
de Duman’in s6z konusu yanlislardan arinmis yeni bir tefsirin yazilmasi ihtiyacini
ortaya koydugu soylenebilir.

Duman’in tefsirini yazmasindan sonra sundugu “Kur’an’i Anlama Metod ve
ilkeleri” adli tebligi ise hem tefsirden beklentilerini hem de tefsirinde ortaya koymaya
calistigl amaclarini 6zetler mahiyettedir. Ona gore Kur'an'i anlamada tefsir ve tevil
olmak Uzere baslica iki metot vardir. Tevil; lafzi tahlil ve beyan eden, tefsir
faaliyetinden sonra gelen ve devam eden anlama cabasidir. Bu iki yontem
kullanilirken mutlaka 6n sartlar ve ilkelere uyulmahdir. Metotsuz, ilkesiz ve bozuk bir
niyetle yapilan tefsir, bliyilk oranda maksadi asan manaya gotiirebilmektedir.
Kurallarina uygun olarak Kur’an tefsir edildigi zaman;

1. Kisiden kisiye degismeyen, makul ve mantikli/objektif manayi anlamak
mimkan olabilir.

2. Eski tefsir ve meallerde bulunan yanlis yorumlarin kismen 6niine gegilebilir.

3. insanlarin hayatlarinda baslarina gelen felaketlerden dolayi Allah’a nispet
edilen tim olumsuzluklarin kulun kendisinden kaynaklandigi gercegi anlasilir.

4. Kur'an’daki sembolik manalari kavramanin mimkin oldugu ve
anlasiimasinin éniinde higbir engelin bulunmadig gorulir.

5. Kur'an’daki ihtilafh bir kisim meselelerde ¢ézlime ulasilabilir (Duman, 2010:
379-426).

16 Benzer bir yaklasim igin bkz. (Karsli, 2003: 16).

17 Duman, Recim ayeti, bosanma meselesi insanin kan pihtisindan “alak” yaratiimasi, kadinin
yataginin ayrilmasi ve darp edilmesi (nisdz), diinyanin bir 6kiziin boynuzunda veya baligin
sirtinda olmasi gibi meselelerde yanlis anlagiimalarin hala devam ettigini iddia etmektedir. Bkz.
(Duman, 1998: 27-48).
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0O, tefsirini telif gerekgesinde; bu alanda yapilan galismalarda bazi bosluklar ve
hatalar bulundugunu, Ulkemizde telif edilmis tefsirlerin manayl Tirkce'ye
vansitmalarinda ve aciklamalarinda yetersiz oldugunu, ihtiyactan fazla bilgilerle
gereksiz yere uzatildigini, bdylece Kur’an’t bir bitlin olarak anlama sorunu ortaya
ciktigini belirtmektedir. O’'na goére yapilan tefsirlerde ayetler baglamlarindan uzak,
birbirinden ayri hatta metinden koparilmis bolim olarak ele alinmistir. Bu durumun
ise ayetler arasi iliskiler goz 6nine alindiginda mana bdtinltklerini ortadan
kaldirdigini  belirtmistir. Konular Kur’an butiinlGgi cercevesinde ele alinarak
incelenmemis ve yapilan agiklamalar ayetler arasindaki iliskiyi ortaya ¢itkaramamustir.
Ayrica tefsirlerin cogu birbirinin kopyasi olup birinde bulunan hata digerlerine de
sirayet etmistir. Ozetle M. Zeki Duman; tefsirlerin dnemsiz aciklamalar icermesi,
gerekli bircok konuyu bitilinciil acidan ele alip detayh degerlendirme yapilmamasi,
diger yandan ayetlerin evrensel ve giincel niteliklerinin yeterince yansitilmamasinin
okuyucuda okuma zevkini azalttigi ve bikkinlik dogurdugu (Duman, Beyanu'l-
Hak/Kur'an-i Kerim'in Nuzul Sirasina Gore Tefsiri, 2008: 17-18) seklindeki
argiimanlarla dilimizde bu tefsire duyulan ihtiyaci ve telif gerekgesini agiklamistir.

3. Beyanu’l-Hak Tefsirinin Genel Hedefleri ve Ozellikleri

Muellif M. Zeki Duman, nizQl sirasina gore tefsir telifine Kur’an-1 Kerim’in
egitim-6gretim metoduna uygun sekilde ayet ayet, stre slre ve yirmi (i¢ yila yakin bir
siire zarfinda tedrici olarak indirilmesini gerekge géstermistir. Bunun temel amaci ise
Kur’ani egitim 6gretim metoduyla insanlarin kalitesini ve degerini ylkselterek bilgili
ve Medeni bir toplum olusturmak ve neticede 6rnek bir nesil yetistirmektir. Bu
baglamda kendisinin de nizQl sirasina gore tefsir telif etmekle bu amaca uygun
olarak hareket ettigi soylenebilir. M. Zeki Duman tefsirinin genel amaclarini ve
ozelliklerini su sekilde o©zetlemekte ve Gazali’'nin tanimiyla en fazla (g cilt
sinirlamasiyla (Gazali, t.y.: |, 40) tefsirde iktisata uyarak tefsirinin asiri bilgiye
bogmayan, kisa ve 6z olarak ortaya ciktigini ifade etmektedir. Ayrica Duman,
tefsirinde okuyucuyu konuya hazirlamak igin ele aldigi sGrenin meal ve tefsirini
yapmadan once, slrenin tarihi ve kiltirel arka plani, ntizll sebebi ve muhtevasiyla
ilgili kisa ve 6z bilgiler vermektedir. Tefsirde her bolim slrenin Mekki ve Medeni
olma ozelligine gore tarihsel ve kiltiirel baglam dikkate alinarak acgiklanmaktadir.
Yorumlanan metin, okuyucunun Kur’an ile arasinda saglikh bir iletisim kurabilmesi
amaciyla Kur’an’in disiinmeyi tesvik eden, degismeyi ve gelismeyi 6neren, evrensel
ve giincel vasiflari dikkate alinarak degerlendirilmistir. Ayetler bitlincul bir sekilde
ele alinarak siyak-sibak bitinligu ve dini telakki anlayisina gore tematik paragraflar
halinde incelenmis ve pasajlara ayrilarak agiklanmistir. Mananin Tirkce'ye
yansitilmasinda, ifade tarzi, ses tonu ve vurgusu, s6z uyumuyla tam ve isabetli
bicimde degerlendirilmesine dikkat edilmistir. Ayrica bazi tefsirciler tarafindan iddia
edilen (Mekki sirelerde Medeni, Medeni slrelerde Mekki ayetlerin yer aldig
gorisiinln isabetli olmadig, harf ve kiraat farkhliklarinin manayi etkilemedigi ve
neshin olmadigi vb.) bircok konuda okuyucu aydinlatilarak iddialar delilleriyle
actklanmistir (Duman, 2008: |, 21-26).
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Duman, tefsirinin, bugline kadar derli toplu kaleme alinmamis tefsir
yontemini (uygulamali metot bilgisini) icerdigini, en dnemli 6zelliginin ayetlerdeki
kelimeler arasi ve pasajlardaki tematik paragraflar arasi inceliklerin arastiriimasi ve
uygun bir dille Turkce’ye yansitilmasi oldugunu sdylemektedir (Duman, 2008: 1, 18).
Diger yandan gramer kurallari agisindan ele alindiginda metin “Beyanu’l-Hak”ta
Tirkce'ye en uygun sekilde tercime edilmis ve onemli bazi kelime ve kavramlar
incelenmis, ayetler Hz. Peygamber’in kavli ve fiili siinnetleri, ntizGl sebepleri, sahabi,
tabiin, diger mifessirler ve ilim adamlarinin gorisleri dikkate alinarak agiklanmistir
(Duman, Beyanu'l-Hak/Kur'an-1 Kerim'in Nuzul Sirasina Gore Tefsiri, 2008: 26-27).

Cagdas akimlarin etkisiyle Kur’an’daki bazi ayetlerin ve konularin
sorgulanmasi veya maksadi asacak sekilde yorumlanmasi bilinen bir gergektir.
Duman, tefsirinde bunlara prim vermedigini, bu anlayisi reddettigini ve maksadi asan
yorumlar yapmadigini 6zellikle vurgulamistir. Boylelikle ayetlerin yorumunda gesitli
polemiklerden uzak durmus ve ayetin lafzina en uygun manayi akli ve nakli saglam
delillerle temellendirdigini belirtmistir (Duman, Beyanu'l-Hak/Kur'an-i Kerim'in
Nizul Sirasina Gore Tefsiri, 2008: 29).

Son olarak Duman’a gore “Beyanu’l-Hak”ta cagdas tefsirlerde kullanilan bir
metot olarak ayetlerden sonra Arapca bilen okuyucularin daha kolay anlamasi igin
anahtar kelimeler konularak sézlik anlamlari ve Arapca/Turkge yazilislari verilmistir.
Dil agisindan ele alindiginda, tefsirde tercime olarak Tirkge ifade bigimine, ciimle
kuruluslarinda ve metnin anlasilmasinda ise Arapga’sina biyik 6nem gosterilmistir.
Ayetler agiklanirken deyim, 6zdeyis, darb-1 mesel, atasézii ve siirlerden faydalaniimis,
sade ve akici bir Gslup kullanilmis, birgok tefsir ve mealden yararlaniimistir (Duman,
2008: 1, 29-32). Bu baglamda tefsiri, “Kur’an’in Kur’an’la tefsiri”ni 6ne c¢ikaran bir
dirayet tefsiri olarak degerlendirilebilir.

4. Niizdil Sirah Tefsirin Cikmazlan

Kur’an-1 Kerim’in Hz. Peygamber’e tek bir seferde degil de'® parca parca
indirilmesini®® ifade eden tencim olgusunun hem Kur'adn'in timii hem de sdrelerin
bircogu icin gegerli olmasinin hem niizal sirali tefsiri anlamli kildigi hem de béyle bir
metodolojinin dniindeki en biiyiik engeli teskil ettigi sdylenebilir. Ozellikle Mekke
donemine ait ayetlerin inis tarihleri kesin olarak bilinmediginden, nizlle iliskin
kronolojik slire¢ de tam olarak bilinmemektedir. Ayrica defaten (tek seferde) inen
shreler oldugu gibi bircok sGrenin de parcalar halinde indigi boylelikle bir s(ire icin
birden fazla nizGl ortaminin gecerli oldugu bilinmektedir. Bunun yani sira farkli
slrelerdeki ayetlerin pasajlar halinde birbirinin ardinca inerek sdrelerin mushaf

18 “Hakki inkara sartlanmis olan kimseler: "Kur’an ona bir butln olarak bir kerede indirilseydi
ya!" diyorlar. Oysa, Biz onu (sana) boyle tutarh bir biitiin olusturacak sekilde belli bir dizen
icinde agir agir vahyediyoruz ki onunla senin kalbini pekistirelim.” (Furkan, 25/32).

19 “Hem o vahyi, insanlarin zihinlerine sindire sindire okuman igin (b6lim boélim) ayirdik ve
onu safha safha peyderpey indirdik” (isra, 17/106).
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tertibindeki bitlnliklerini bozmadan slrelerin bir biitlin halinde sadece siralamasi
degistirilerek nizal sirasini esas alan bir tefsire ulasilamayacagi aciktir.

Ayrica nuzQl sirah tefsirlerde sdreler pasajlar halinde ayrilarak ve sosyo-
kiltirel ortam gbéz onlnde bulundurularak degerlendirilmelere gidilmedigi
gorilmektedir.?® ilgili 6rneklere bakildiginda genel itibariyle sadece sirelerin inis
sirasina gore tefsir yapildigi bilinmektedir.

M. Zeki Duman’in s6z konusu iki cikmazi sGre ici tertibin tevkifiligi ve sGrelerin
bir batin olarak Mekki ve Medeni olduklari i¢lerinde diger niizGl gurubuna ait
ayetlere rastlanmadigi 6n kabulil ve iddiasiyla asmaya calistig1 goriilmektedir. Ona
gore Kur’an’in s(releri arasinda ayetler toplulugunun (pasajlar) sdreler icerisindeki
yeri tevkifidir. Hz. Peygamber’e pasajlar halinde boélim bolim indirilen Kur'an'in
nGzala yirmi Gg yillik bir stiregcte tamamlanmistir. Her bolim Allah tarafindan Levh-i
Mahfuz'da kayith bulundugu plana uygun olarak Hz. Peygamber'e vahyedilmistir. Hz.
Peygamber de bu vahyi hafizasindaki yere uygun olarak vahiy katiplerine
yazdirmistir. Boylece bu bélimler Levh-i Mahfuz'daki dizilisine gore, tevkifi olarak ait
olduklari sGreler icerisine yerlestirilmislerdir. (Duman, 2005: 128-130). Nzal sirah
tefsir telif eden diger miifessirlerin de cogunlukla ayetlerin yerlerinin tevkifi oldugu
goriistind savunduklari icin metinsel ve kurgusal baglami saglayamamaktadirlar.

Zeki Duman tefsirinin Ozelliklerini sayarken Beydnu’l-Hak'ta bazi tefsirciler
tarafindan iddia edilen “Mekki sirelerde Medeni, Medeni strelerde Mekki ayetlerin
yer aldigi gériisiiniin isabetli olmadigi?! vb. bircok konuda okuyucu aydinlatilarak
iddialar delilleriyle agiklanmistir.” (Duman, 2008: |, 21-26) demekte ve boylelikle
shrelerin tarihsel siirecte i ice girisi sonucu olusan engeli kaldirmaya calismaktadir.
Bu iddianin kabul edilmesi durumunda bile dolayh olarak ortaya konan ¢dziimiin
niizGl sirasi olarak pasajlari birbirini takip eden Mekki sGrelerin kendi aralarindaki
tedahullerini veya Medenti s(relerin yine kendi aralarindaki tedahillerini asamadigi
belirtilmelidir.

Ozetle ifade etmek gerekirse Kur’an ilimleri alaninda bircok problemi
asamamasina ragmen ortaya c¢ikan bu yeni anlayis her ne kadar beklentileri
karsilamasa da kayda degerdir. Bu kanaati tasiyan mifessirler de bu yaklasimi esas
alarak tefsirlerini telif etmislerdir. Bu usul, dinin tedriciligini merkeze alan ancak tevil
ve tefsire yeterince yansimayan bir yorum olarak 6éne ¢cikmaktadir.

Nizal sirasina gore tefsir hakkinda yaptigimiz bu agiklamalardan sonra bu
konuda yapilmis olan tefsirleri degerlendirmekte fayda goériyoruz. Bu baglamda

20 By tanimlamadan sembolik olarak tanimlayacagimiz pasaj ayrimlariyla Muhammed Abid
Cabir’nin niizul sirasina gore tertip ettigi tefsirini kismen istisna edebiliriz. ilgili bdlim icin bkz.
(Cabiri, 2013: 195-205).

21 Derveze’nin bu hususta biraz daha temkinli bir sekilde “Mekki sGrelerden blylk kismi tek
bir defada veya pespese bolimler halinde nazil olmustur.” diyerek bu ¢ikmazi asmaya ¢alistig
gorulmektedir. (Derveze, 1963: 1, 13).
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calismamizin bu kisminda ilk inen sGrelerden?? biri olarak kabul edilen Miiddessir
shresiyle mushaf tertibinde ilk sirada yer alan Fatiha sQresini ele alacagiz. Kur’an’in
ilk sGresi olmasi dolayisiyla mifessirlerin genel yaklasimlarinin ilk nivelerini Fatiha
sresindeki yorumlarindan tespit edebilmekteyiz. Niz{l siral tefsirlerde Middessir
sGresinin ilk siralarda yer almasi benzer sekilde mifessirlerin genel yaklasimlariyla
ilgili tespit imkani saglamaktadir. Ug tane klasik ydntemde yani mushaf tertibine gére
tefsir telif edilen ana kaynakta yapilan yorumlar ile iki tane ¢agdas dénemde nazdl
sirasina gore tefsir telif etmis olan mufessirlerin yorumlari karsilastirilacaktir. NGzal
sirasinl esas alan bu tefsirlerden, Beydnu’l-Hak tefsirinin karsilastirilacagi tefsiri
belirlemede baslica iki parametrenin kullanildigi sdylenebilir. Bunlardan birincisini ilk
ele alinan srenin hangisi oldugudur. ikinci olarak uzunluk agisindan bir uyumlulugun
aranmasi gozetilmistir. Hacim olarak en uygun tefsir Cabiri'nin, Fehmii’l-Kur’an adl
g ciltlik calismasi iken s6z konusu eserin ve Meydant’nin Mearicl't-Tefekkir ve
Dekaiku't-Tedebbiir adli eserinin ilk stre olarak Alak SGresini tercih etmeleri bizi ayni
metodu takip eden diger eserlere yonlendirmistir. Eserlerine Fatiha ile baslayan iki
mielliften islamoglu’nun Hayat Kitabi Kur’an adl eserinin Beydnu’l-Hak'a oranla
olduk¢a muhtasar olmasi M. izzet Derveze’nin eserinin tercihini daha mantikl
kilmistir.

Miiddessir Saresi Tefsirinde Yorum

Bu bolimde ilk inen sdrelerden biri olan Miiddessir sGresi ele alinacaktir.
Slre, 56 ayetten olusmaktadir ve kimi rivayetlere (Buhari, “Tefsir” 74/1) gore biitin
olarak inen (SuyQti, 2006: |, 78-79; Ayrica bkz. el-Askalani, 2000: VIII, 865) Mekki
sQrelerin ilkidir.2® Hz. Peygamber’e hitaben ilk ayette gecen “Ey értiisiine biiriinen
kisi” ifadesine istinaden “Muddessir” ismini almistir. Mushaf tertibine gére 74. sirada
olan slrenin nizGl sirasiyla ilgili farkli rakamlar verilmektedir. Nitekim siralamada
ihtilaf edilerek, Duman’a gore s(ire nlzdl sirasinda ikinci, Derveze’ye gore ise besinci
sirada inmistir. Bu tefsirlere bakildiginda daha ilk sGrenin hangisi olmasi gerektigine
dair bir ihtilafin gorilmesi, bu yontemin tutarliligi baglaminda kesin yargida

bulunmayi oldukga zorlastirmaktadir.

Simdi 6rnek olmasi agisindan slrenin ilk ayetlerinde gecen kelimelerle ilgili
birtakim yorumlar degerlendirilecektir:

1. “Ey birunip sarinan (Resulim)!” (Muiddessir, 74/1): Duman’a gore

ortusline blrlinmek; bizzat ortliye blrlinlp sarinan, sikintiya biirinen veya

nibivvet gorevini yiklenen kisi anlamina gelmektedir (Duman, 2008: |, 53).

Derveze ise Taberi tefsirini kaynak gostererek Hz. Peygamber’in Hz. Hatice’yle

arasinda gecen konusmayl nakletmis, “Beni Ortlinliz, beni 6rtiiniz

22|k inen sGrenin hangisi oldugu ile ilgili rivayetler ve degerlendirmeleri igin bkz. (Unsal, 2014:
88-121).

23 jlk vahyin veya bir bitiin halinde nazil olan ilk slrenin Fatiha sdresi olduguna dair
degerlendirme icin bkz. (Unsal, 2014: 118-121; Oztiirk ve Unsal, 2013: 104-108).
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(ZemmilGni)” sozlnl aktarmakla yetinerek ayri bir yorum yapmamis,
yorumlarinda ana kaynaklara ydnelerek aktarimda bulunmustur.?

ilgili ibareyi Taberi (v. 310/923), uyurken elbisesine biiriinen kisi (Taberi,
2008: X, 8283), Kurtubf (v. 671/1273), elbisesine blrinen ve uyuyan kisi (Kurtubf,
1993: XIX, 40-41) olarak yorumlamakta, ibn Kesir (v.774/1373) ise mezk(r Hz.
Peygamber’in Hz. Hatice’yle aralarinda gecen konusmayi aktarmakla yetinmektedir
(Karliga, 1990: IV, 440-441; ibn-Kesir, 1991: |, 38). Buna gore miifessirlerin
ortinme/blrinme kavramini somut anlamda degerlendirdigi, oysa Duman’in ifadeyi
zahiri manasindan cikardigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla Duman’in usdl baglaminda
nizGl sirasini esas almasinin da yeterli olmayip beraberinde baska belirleyici
hususlara da ihtiyag duydugu soylenebilir. Buna ragmen diger mufessirler nizdl
sebebinin baglayiciigini esas almakla birlikte olayin zahir anlamda anlasiimasi
gerektigini dislinmusler ve anlatilan olaya bagh kalmakla yetinmislerdir. Bu anlamda
kendi esaslari cercevesinde daha tutarh goriilmektedirler.

2. “Elbiselerini temizle” (Muddessir, 74/4):

Duman’a gore elbise ve beden temizligi olabilecegi gibi “icini, disini ve ¢evreni
temizle, temizlige titizlikle riayet et” manasi g¢ikarilabilir. Bunun yaninda Duman
elbisenin, kisiye en yakin kimse anlaminda kullanilmis olabilecegini (Bakara, 2/187)
belirtmistir. Bu nedenle ayetin manasi “Ey Muhammed sana en yakin olanlardan
baslayarak esine, cocuklarina ve dostlarina hakki teblig et” denilmis olabilir. Clinki
Hz. Peygamber, zaten cevresinde ici ve disi tertemiz olarak taninmis pak bir insan
olarak bilinmektedir (Duman, 2008: |, 54).

Derveze, ayeti Hz. Peygamber’e hos, tatl bir dil ve tevazu ile ortaya ¢ikmasinin
emredilmesi olarak yorumlamistir (Derveze, 1998: |, 89).

Taberi ise “elbiseni glinah ve zulim (zerine giyme (zulim yapma, glinah
isleme), glinahlardan temizlen, amelini diizelt, sen sihirbaz ve kahin degilsin, onlarin
sozlerinden yliz cevir, elbiseni suyla yika ve necasetten temizlen” seklinde
yorumlamistir (Taberf, 2008: X, 8285-8288).

Kurtubfi bu ayetle ilgili sekiz goris oldugunu ifade ederek bunlari; kalp, nefis,
beden, aile, ahlak, din ve giyilen elbiselerin temiz tutulmasi olarak siralamistir
(Kurtubf, 1993: XIX, 42-43).

ibn-i Kesir ise Araplarin soziinde durmayan kimseye “elbiseleri kirlidir”
dediklerini, bu s6zden hareketle ayeti elbisenin giinahtan temizlenmesi, helal
kazangtan giyinmesi, kalbini ve niyetini temizlemesi (ibn-Kesir, 1991: IV, 442) olarak
yorumlamistir.

3. “Pislikten (Ruicz) uzak dur” (Middessir, 74/5):

Duman’a gore bu kelime glinah, kotuliik, kir, Allah’a sirk kosmak, putlar ve
puta tapanlar (Tevbe, 9/28) gibi maddi ve manevi pislikler anlamindadir. Hz.

24 Burada 6rnek olarak ayni yaklasimla tefsir telif eden Derveze ayeti, Taberi (v. 310/923) ve
AlGst (v. 1270/1854) tefsirinden alinti yaparak yorumlamistir. Bkz. (Derveze, 1998: 1, 89).
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Peygambere; “yakinlarindan baslayarak ¢cevrendekileri sirk ve putlardan uzaklastir ve
lizerindeki icine kapaniklik halini bir an 6nce at” gibi anlamlara gelmektedir (Duman,
2008: 1, 54).

Derveze ise “riicz” kelimesinin fuhus, giinah ve putlar anlamina geldigini
belirtmistir (Derveze, 1998: |, 88-89).

Taberi ayeti “putlara tapmayi, giinahlari ve azap gerektirecek isleri terk et”
olarak yorumlamistir (Taberi, 2008: X, 8288-8289).

Kurtub?ye gore Hz. Peygamber’in puta tapmaktan ve azap gerektirecek
islerden uzak durmasi, pislik ve glinahlardan arinmasi emredilmistir (Kurtubf, 1993:
XIX, 44-45).

ibn Kesir ise ayeti putlara tapmaktan ve giinahlardan uzak durmak anlamina
geldigini ifade etmistir (ibn-Kesir, 1991: IV, 441).

Bu ayetlere niiz0l sirasina gore tefsir sahipleri; Duman ve Derveze’nin yaptigl
yukarida zikrettigimiz yorumlarina bakildiginda diger klasik tefsirlerden farkh bir
anlam vermedikleri, klasik tefsirlerde gecen birtakim yorumlari ayniyla takip ettikleri
gorilmektedir. Bu durum ele alinan ayetler 6zelinde “niizdl sirasina gore tefsir” ile
“mushaf tertibine gore tefsir” arasinda anlam bakimindan bir fark olmadigini
gostermektedir. Ayrica Duman, siklikla ayetin kelimelerini kendinden sonra nazil olan
diger bir ayetin kelimeleri ile tefsir etme yoluna gitmektedir. Burada da Kur’an
kelimelerinin indigi donemde farkh bir anlamda kullaniimis olabilecegi ihtimalinin
dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu da nizQl sirasini esas alan bir yorumun goéz
oniinde tutmasi gereken bir husustur.

1. Fatiha Siresi Tefsiri

Mekki bir sGre olan Fatiha sOresi birden ¢ok isme sahiptir®® ve yedi ayetten
olusmaktadir. Fatiha slresinin tefsirinde nizdl sirasina ve mushaf tertibine gore
yapilan tefsirleri karsilastirdigimizda su hususlar dikkat cekmektedir:

Duman’a gore Fatiha mushafta birinci, ntzllde besinci sliredir ve kendisi
tefsirinde niye bu sQreyi birinci sirada ele aldigini belirtmemektedir. O, tefsirin
girisinde Fatiha sdresinin mana yoninden (¢ bolimden olustugunu belirterek
bunlari su sekilde siralamaktadir: Birincisi, kulun bilerek ve samimi olarak, hamd ve
siikiir ederek, Allah’in rahman ve rahim vasiflarini évmek. ikincisi, kul, ezelde verdigi
soze sadik kalarak acziyetini itiraf ile kullugunu ikrar ederek tekrarlamak. Son olarak
mi’minin iman ve kulluk bilincini 6limiine kadar koruyabilmesi icin Rabbi’nin
destegine ihtiyaci oldugu bilinciyle, hidayeti artirip sirati mistakimde daim olma,
hakta sabit kilmasini talep ve dua etmekte yani Allah’a siikdr, kullugun itirafi ve
duadir. Duman’a gore; kiltirimizde Fatiha shresi denince 6liler akla gelir ve sanki
bu sdre 6liilere inmis gibi kabul edilir. Mezar taslarina Fatiha ibaresi yazilmasi bunun

25 1, Ummi’l-Kitadb 2. Ummi’l-Kur’an 3. Fatihati’l-Kur'an 4. Fatihati’l-Kitb 5. el-Kur’ani’l-
Azim 6. es-Seb’u’l-Mesant 7. el-Vafiye 8. el-Vakiye 9. el-Kenz 10. el-Kafiye 11. el-Esas 12. en-
Nar 13. er-Rukye 14. es-Sifa 15. es-Safiye 16. es-Salat 17. ed-Dud’ 18. et-Taleb.
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bir gdstergesidir. Oliiye iig ihlas bir Fatiha okumak yakinlarinin éliilere karsi bir gérev
olarak algilanmaktadir. Oysa bu sirenin muhatabi 6liler degil, hayattaki insanlardir.
Hedef, mi’minin Rabbi ile arasindaki bagi siki tutmak, kulluk bilincini korumak, onu
venilemek ve yalpalamadan sirat-1 mistakim Uzere yasamasina katkida bulunmaktir.
Muslimanlarin Kur’an hakkindaki yanlis telakkileri, Kur’an’in ruhu ve 06zl olan
Fatiha’nin mana ve maksadina uygun diismeyen tarzda okunup degerlendirilmesine
neden olmaktadir. Her mii’min glinde 40 defa ahdini vurgulu bicimde yenilemis sirat-
I mistakim (izere daim olmak i¢in dua etmis olur. Sre sadece namazda ve 6limde
degil, kulluk bilincinin zinde tutunabilmesi icin her zaman ve mekanda bu bilingle
Fatiha slresi okumayi adet edinmelidir (Duman, 2008: I, 37-38). Bu yorumlarla
birlikte Duman’in, icerdigi mesajin dneminden dolay! Fatiha slresini basa aldig
degerlendirmesi yapilabilir. Bu durumda da sdre igeriginin 6nemi nizGl sirasinin
oneminin online gegerek Beydnu’l-Hak'ta uygulanan yontemle celistigi soylenebilir.
Zira Suy(ti'ye gére 6neminden dolayi Fatiha slresi Mekke ve Medine’de iki kez nazil
olmustur. (StyGti, 2004: 48) Bu durumda niz(l sirasina gére tefsir metoduna bagl
kalinarak hem Mekke hem Medine’deki niizQl ortamina goére iki ayri yorum ortaya
konulmalidir.

Shrenin tefsirinde “alem”in her seye delalet ettigini belirten Duman,
“hidayet” kavramini baska ayetlerle agiklayarak “hamd”in kalp, dil ve bedenle birlikte
vapilmasi gerektigini belirtmektedir. Ayrica ayet ve hadislerle “gazap edilenlerin”
Yahudiler, “dalalette olanlarin” Hristiyanlar oldugunu aciklamaktadir. Razi’'ye atifta
bulunarak bu izahlar dogru olmakla beraber birincilerin (Yahudiler) amelde,
ikincilerin itikatta (Hristiyanlar) kusur islediklerini belirterek ayeti yalniz Yahudi ve
Hristiyanlara tahsis etmeyip inkdr olmamak sartiyla amelde kusur isleyenlerin gazap
edilenler, itikatta kusur isleyen kimselerin de dalalette olanlara dahil olacaklarini
soylemektedir (Duman, 2008: |, 40-44). Duman yaptigl yorumlarda, dirayet
tefsirlerinde oldugu gibi rivayet unsurlarindan yardim alarak ve Kur'an'in Kur'an'la
kendi biitlinliigi icerisinde degerlendirmesine 6nem verdigi ve bunda basarili oldugu
gorilmektedir. Tefsir geleneginden eserinin mukaddimesinde belirttigi hedeflerle
uyumlu bir sekilde asiriya gitmeden gerekli hassasiyeti gostererek istifade ettigi
gozlenmektedir. Bununla birlikte mduellifin sGrenin ndzdl sirasinin ve tarihsel
baglaminin getirebilecegi etkileri yorumlarinda kullanmadigi gérilmektedir.

Derveze'ye gore Fatiha slresi mushafta ilk sirada yer alan ve tam olarak ilk
inen slire olmasi dolayisiyla niizdl sirasina gore birinci slredir. O bu iddiasini hem
rivayetlerden hem sGrenin muhtevasindan hem de bu sdrenin Mislimanlar igin
onemi agisindan getirdigi delillerle desteklemekte ve nigin bu slreyi eserinde birinci
siraya aldigini agiklamaktadir (Derveze, 1998: 1, 13). O, Fatiha sGresini dort bélime
ayirmistir: Bunlardan birincisi, kainattaki varliklarin Rabbi olan Allah’a hamdin
vurgulanmasidir. fkincisi Allah’in rahmeti ve din giini (hesap giiniiniin) sahibi
oldugunun vurgulanmasidir. Ugiinciisii, insanlarin sadece Allah’a kulluk edip ondan
yardim isteklerine karsi yaptiklari hitaptir. Son olarak insanlarin kendilerini dogru
yola ulastirmasi icin Allah’a dua etmesi ve bu yolun nimet verilenlerin yolu olup
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gazaba ugrayan ve dalalete disenlerin yolu olmadiginin belirtilmesidir (Derveze,
1998: 1, 14-18). Derveze bircok mifessirin slirenin sonunda gegen “gazap edilenlerin”
Yahudiler, “dalalette olanlarin” Hristiyanlar “sirati mistakim”in de islam dini
oldugunu soylediklerini belirterek, kendi fikrinin farkli oldugunu niizal sirasina goére
tefsir metodu baglaminda getirdigi delillerle beyan etmektedir. Ona goére; Fatiha
sGresinin ilk inen sGre oldugu, oysa Mekke doneminde Yahudi ve Hristiyanlara
yumusak davranildigi bilinmektedir. Derveze, miifessirlerce delil olarak sunulan Hz.
Peygamber’in gazap edilen ve dalalette olanlarin Yahudi ve Hristiyanlar oldugu
rivayeti sahih ise hadisteki ifadeyi Yahudi ve Hristiyan olarak yorumlamak icin hadisin
Medine’de vurud buldugunu kabul etmek gerektigini, bu takdirde hadisle sonradan
bobirlenip inatlasan Yahudi ve Hristiyanlarin kast edilmis olabilecegini
belirtmektedir (Derveze, 1998: 1, 18). O, nuzGl ortamini tanimlamak adina tarihi bir
bilgi olarak paylastigi “Mekke doneminde Yahudi ve Hristiyanlara yumusak
davranildigl” olgusunu hem Kur’an’in ayni déneme ait pasajlar icindeki birgok ayetini
aktararak hem de Medine donemine yaptigi yonlendirmeyi yine medent diger Kur'an
ayetleriyle destekleyerek sunmaktadir. Boylelikle Derveze'nin (¢ boyutlu olarak;
hem Fatiha’nin nlizQl sirasina goére yorumunu hem de Mekki ve Medeni diger
shrelerin nGzdl sirasina gore edindikleri anlam alanini tek bir yorumda birlestirdigi
gorilmektedir. Ozetle Derveze’nin Kur'an ilimlerini, rivayet verilerini ve Kur'an’in
Kur'an'la tefsir metodunu niizQl sirasina gore tefsir metodolojisiyle uyum igerisinde
bir dirayet unsuru olarak kullandigi ifade edilmelidir.

Derveze burada niizQl sirasina gore tefsir mantigina uygun olarak zihin
ylritme yoluyla bu yorumun dogru olmama ihtimalini ifade etmekte, tarihsel agidan
getirdigi bir delille bu iddiasini ispatlamaktadir. Bununla birlikte kesin merfu ve sahih
olan rivayet unsurunu goz ardi etmeksizin, “itibar sebebin hususiligine degil lafzin
umumiliginedir” seklindeki usul kaidesinin hakkini vererek (Ayrintil bilgi icin bkz.
Kara, 1998), Kur'ani hikimlerin ve anlamlarin evrenselligi (En’am, 6/19; Y(suf,
12/104; ibrahim, 14/52; Furkan, 25/1; Kalem, 68/52. Ayrica bkz. Kesler, 1996;
Altundag, 2004; Buladi, 2010: 237-249) dahilinde bu veriyi islemistir. Hadisin Medine
doneminde viirud bulmus olabilecegi lizerine bir telife giden Derveze boylelikle hem
dirayet hem rivayet unsurlarini tefsirinde en giizel bir sekilde kullanmis ayni zamanda
vahyin basta Hz. Peygamber olmak (zere ilk muhataplari agisindan ne ifade
edebilecegini nizll sirah tefsir metoduyla okuyucuya aktarmistir. Bu yaklasimiyla
Derveze’'nin yorumlarinda Kur'an'daki tedriciligi (Ser‘t hiikimlerin asamali konulmasi
anlaminda bir terim. Ayrintili bilgi icin bkz. Tlrcan, 2011: XXXX, 265-267; Demirci,
2002; Canan, 1993.) de yansitabildigi séylenmelidir.

Klasik tefsirlerden Taberi sGrenin nizlline dair bir rivayette bulunmasa da
Cebrail’in ilk indirdiginin istiaze ve Alak s@resinin ilk ayetleri olduguyla ilgili bir
rivayete yer vermistir (Taberi, 2000: I, 120). Kurtubi s{irenin ntzGlunG ayrintil bir
sekilde ele almis sGrenin hangi strelerden dnce veya sonra olduguna dair rivayetleri
aktarmistir. (Kurtubi, 1964: |, 81-83). ibn Kesir sGrenin sadece Mekki, Medenft veya
hem Mekki hem Medeni olusuna dair rivayetleri degerlendirmis herhangi bir delil
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getirmeden birinci gorisin -Mekki oldugunun- en kuvvetli goris oldugunu
sdylemistir(ibn-Kesir, 2015: 1, 129).

Ayetlerin yorumunda Taberi; hamd-sikir ve malik-melik kavramlarini
inceleyerek, “alem”in tanimini genis olarak yapmistir. Ayrica “kendilerine nimet
verilenlerin” Peygamberler, Siddiklar, Sehitler ve Salihler gibi itaat ve ibadet lzere
olan kimseler oldugunu belirterek hadisten delillerle “gazaba ugrayanlarin”
Yahudiler, “dalalette olanlarin” da Hristiyanlar oldugunu aciklamistir (Taberf, 2000: |,
154-164).

Kurtubi, Fatiha s(resinin tefsirinde slrenin ayet sayisi, faziletleri, isimleri,
namazda “Fatiha” okumanin ve “amin” demenin hikmu gibi konulari genis sekilde
degerlendirmis sonundaki “gazap edilenler” ve “dalalette olanlarla”, cumhura gore
Yahudi ve Hristiyanlarin kast edildigini ancak baska kimselerin de kast edilmis
olabilecegini belirtmekle yetinmistir (Kurtubf, 1964: 1, 77-80).

NuzGl sirasina gore tefsir yapan miufessirlerin iki temel noktada
degerlendirilmesi gerektigi soylenebilir. Bunlardan birincisi sGrelerin ntiz{l sirasini
tespit etme ve bu tespiti delillendirmedir. ikinci olarak ise srrelerin niiz(l sirasina
gore tefsir edilmesinin Kur'ani manaya ve yapilan yorumlara nasil etki ettigi
belirtiimelidir. Ele alinan ayetler 6zelinde yapilan degerlendirmede Duman’in bu iki
parametre agisindan sadece sdrenin siralamasini herhangi bir delillendirmeye
gitmeden metodolojiye uyumlu bir sekilde ortaya koydugu soylenebilir. Bununla
beraber bu usuliin yoruma ve manaya nasil etki ettigi ¢cok belirgin olarak ortaya
konulamamis baska bir ifadeyle biz arastirmacilara kapali kalmistir.

Derveze’nin tarih olarak s6z konusu metodolojinin ilk adimlari diyebilecegimiz
bir safhada yer almasina ragmen her iki parametre acisindan da oldukca basarili bir
calisma ortaya koydugu belirtilmelidir. Kendisi hem s@renin siralandirmasini yapmis
ayni zamanda bu tercihini delillendirmistir. Oysaki siralandirmayi yapsa da Duman’in
boyle bir delillendirmeye gitmedigi goriilmektedir. Ayrica tarihsel baglamin ve ntizdl
sirecinin yapilan yoruma nasil etki edebilecegini ve bu etkinin tefsirin diger
unsurlariyla nasil telif edilecegini Derveze ayni sekilde tefsirinde 6rneklemektedir.
Derveze’'nin bu pratigi sunarken Kur'an yorumuyla sinirli kaldigi ve temel mana igin
bir ayricalik getirmedigi belirtilmelidir. Boylelikle Derveze’nin tefsirinde sahip oldugu
metodolojinin etkinligi, yorum adina kendini gosterirken manaya etki edemedigi
boylelikle de metodoloji adina olusturulan beklentinin yoruma yansimadigi
goriilmektedir.

Duman’in 6zglinlGgiiniin bu durumda dogru oldugunu diisindigld mananin
en kisa yoldan muhataba aktarimi oldugu soylenebilir. Algilama, anlama ve anlatma
izerine insa edilen tefsir ameliyesi (Gorener, 2003) agisindan dusinildiginde onun
algl safhasinda Kur'an'in ayetteki ana mesajina yogunlastigl; anlama safhasinda
ayetin daha iyi anlasilmasini saglayan ve yanlis anlasilmasini onleyen, dogru
anlasiimasina vesile olan Kur'an ilimlerinden istifade ettigi, modern toplumun getiri
ve ihtiyaclarini vurguladigi ve ayetleri anlatma safhasinda ise okurun egitimini ve bu
egitimin sdrdirilebilir olmasini 6ne alarak diger tefsirlerden daha veciz ve konu
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bitiunligine uygun bir Gslupla ayetleri nGzdl sirasina gore tefsir metodolojisinden
kismen bagimsiz olarak, dirayet ve rivayet unsurlariyla basarili bir sekilde tefsir ettigi
gorilmektedir. Bu sekilde Ozetleyecegimiz pratigin nlizGl sirasina gore tefsir
yaklasiminin temel mottosu olan “Kur’an’i, indigi sosyal ortam c¢ercgevesinde
degerlendirme” olgusunu “Kur’an’i, vyasanilan sosyal ortam c¢ergevesinde
degerlendirme” seklinde sonuglandirdigi ifade edilebilir.

Netice itibariyle M. Zeki Duman ile ayni yaklasimla tefsir telif eden izzet
Derveze’nin yorumlarinda ayetlere ayni perspektiften baktiklari ve klasik tefsirlerden
farkh olarak temel manaya etki edecek bir degisime gitmedikleri gériilmektedir. Buna
ek olarak ayni metodu kullandiklarini aktaran bu iki mifessirin s6z konusu metodu
pratige yansitma agisindan birincil manada olmasa da temel mana (zerinde
orgilenen yorumlarda oldukga farkli bir sonuca ulastiklari séylenebilir. Bu sebeple de
bu metodu pratige dokmenin oldukga zor oldugu ve 6zel alan birikimine sahip olmayi
gerektirdigi ifade edilebilir. Biitlin bu yorumlardan anlasiimaktadir ki mifessirler
oncekilerden yararlanmis ve birbirine benzer agiklamalarda bulunmuslardir. Béylece
niizGl sirasina goére tefsir yapan mifessirlerin yorumlari ile mushaf tertibine goére
tefsir yapan mdifessirlerin yorumlari arasinda anlam agisindan herhangi bir fark
olmadigi gorilmektedir.

Sonug

Kur’an’t anlama ¢abasi icerisinde degerlendirilecek asirlar boyu devam eden
mushaf tertibine gore tefsir faaliyetlerine ilaveten yeni bir yéntem olarak Niizdl
Sirasina Gére Tefsir cagdas bir yaklasim olarak ortaya ¢cikmistir. Bu yontemle yapilan
calismalar arasinda tilkemizde telif edilen tefsirlerden ilki M. Zeki Duman’in Beydnii’l-
Hak Niizdl Sirasina Gére Tefsir isimli eseridir.

Kur’an’in niizdl sirasina gore tefsiri yaklasimi, Kur’an’in Hz. Muhammed’in
zihninin bir Grind oldugunu iddia eden Oryantalistlerin Hz. Peygamber’i ve zihin
diinyasini anlamaya ve yorumlamaya ¢alisma amaciyla “Kur’an’i kronolojik okuma”
iddiasi ile baslamistir. Oryantalistlerin Kur’an’i nz(l sirasina gére okuyarak anlama
ve yorumlama metodu daha sonra da bir kisim Misliman alimler arasinda kabul
gormis ve uygulanmistir. Bu bazen Kur’an’t savunma amaciyla bazen de farkh
gayelerle yapilmistir. Boylece niizQl sirasina gore tefsir metodu modern donemde
Kur’an tefsirinde 6ne ¢ikmistir.

Nizdal siral tefsir maellifleri metodoloji ve ana hedeflerini agikladiklari giris
bolimlerinde yéntemin ¢cikmazlari olarak adlandirdigimiz, yonteme yapilan bizim de
bircok yonden hakli buldugumuz elestirilere karsi sadece “yanlistir, yerinde degildir,
isabetli olmaz” gibi ifadelerle kendi yaklasimlarini izah etmeye ¢alismaktadirlar. Bu
ifadelerde ilmi herhangi bir delillendirme yoluna gidilmedigi ve c¢cogu zaman
mesnetsiz hiikiimlerle tenkitleri cevaplandirilma gayretinde olduklari gérilmektedir.
Her ne kadar ilgili bolimlerde niizdl sirali tefsiri savunan bu kaziyeler ve hikimler
mdellif tarafindan agiklanmaya calisilsa da kanaatimizce bunlar niizdl sirasina gore
tefsir metodunun ana umdelerini olusturan meseleleri agiklamak i¢in yeterli degildir.
Esasen Kur’an tefsiri alaninda yeni bir ydéntem olarak ortaya ¢ikan niizQl sirasina gore
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tefsir yaklasiminin bundan sonra da miufessirlerce kullanilacagi disinildiginde bu
yaklasimin 6zgiin ve gerekli savunmasi yapilmis bir metodolojisi bulunmadigi hususu
ozetle teorik plandaki “tecriibe edilmemislikten” kaynaklanan problemler dikkatle
lizerinde durulmasi ve acgikhiga kavusturulmasi gereken temel meseledir.

Nuzal siral tefsir telif eden miifessirlerin, genel itibariyla sQrelerde ayetlerin
yerinin tevkifi oldugu 6n kabull nedeniyle niiz(l sirasina gére Kur’an tefsiri yaklasimi,
ayetlerin niz0l sirasina gore tertibinden degil sadece sirelerin tertibinden ibaret
olmaktadir. istisna olarak gdsterilebilecek calismalarin ise pasaj pasaj Kur'an tefsiri
yontemini ancak sembolik diizeyde ele aldiklari gérilmektedir. Bu durum niizal sirali
tefsirlerdeki nlzal sirasi iddiasi bakimindan yontemsel olarak izaha muhtag diger bir
alani olusturmaktadir.

Nuz0l sirali tefsir yaklasiminin M. Zeki Duman ve ayni yaklasimla tefsir telif
eden izzet Derveze’nin tefsirlerinin yansitmasi beklenen noktalardaki yorumlari
acisindan -hem bu iki tefsir hem de klasik tefsirlerle kiyaslandiginda- yapilan teviller
bakimindan temel anlamlar agisindan farkli olmadigi goriilmektedir. Baska bir
ifadeyle tefsir faaliyetinin algilama ve anlama safhalari agisindan bir gelisme ve
yeniligin ortaya konulamadigi, sadece tefsir faaliyetinin son safhasini olusturan
anlatma-agiklama agisindan icerige kismen etki eden tertipsel bir degisiklige ulasildigi
soylenebilir.

“Kur’an’i, indigi sosyal ortam ¢ercevesinde degerlendirme” degil de “Kur’an’i,
yasanilan sosyal ortam c¢ercevesinde temel mesajini 6ne ¢ikararak degerlendirme”
seklinde tanimlanabilecek yaklasimiyla M. Zeki Duman’in bu kiymetli eserindeki
cikarim ve yorumlarda klasik ve ¢agdas tefsirlerden kendi hedefleri agisindan bir¢ok
yonden ayrildig1 tespit edilmektedir. Bu durumun, Beydnii’l-Hak tefsirinin nazdl
sirasina gore tefsir metodolojisinin; Derveze, Meydani ve Cabiri’den farkhlagsmasiyla
sonuglandigi ifade edilmelidir. Kendine has, farkli bir yéniini ele aldigi alana katkisi
acisindan bu durum Duman igin bir eksiklik olarak gériilmese de diger mielliflerden
farkli olarak gozettigi metod ve oOncelikleriyle onlardan ayrildigi seklinde ifade
edilmelidir. Benzer yaklasimla tefsir telif eden diger miifessirlerin Derveze 6rneginde
ayrintih bir sekilde belirtildigi (izere metodolojiye daha fazla sadik kalarak bu metodu
kullanmada ve Kur'an yorumuna etkisini gostermede oldukga basarili yorumlar
ortaya koyduklari séylenebilir. Bu gcalismalarin ¢okca abartiimis olarak tavsif edilecek
gincel beklentiye cevap vermeleri durumunda kendi degerlerini artirmaktan ¢ok
bugiine degin farkh metotlar icerisinde gelismis yorum faaliyetlerinin degerinin sanal
olarak dustrulecegi bilinmelidir. Clinkli temelde filoloji (izerine bina edilen Kur'ant
manalar sabit kalmakta ancak bu manalar Uzerinde o6rgililenen yorumlarin
venilendikleri veyahut muhataplari tarafindan daha anlasilir hale getirildikleri ortaya
konulan yorum pratiginde goriilmektedir. Bununla birlikte metoda ait yorum
ornekleriyle muhatabin algisini rahatlatma ve zihin 6rgisi icinde canllik olusturma
amacinin kismen gergeklestigi, zihinsel siralama yoninden bir farkhlik ve kolaylik
gozetildigi ve buna ulasildigi belirtiimelidir.
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Extended abstract

Introduction

This essay discusses, with the example of Beyani’l-Hak by Prof. M. Zeki
Duman (1952-2013), the place of the genre of the Qur'anic commentary based on
the chronology of revelation within the exegetical tradition, in terms of methodology
and practice. The selection of Beyanii’l-Hak was due, for the most part, to the fact
that the said work is praised by Turkish scholars as a good example of its kind, with
a reference to the intellectual attainments of the author, as well as to Duman’s
responsiveness toward the classical and contemporary issues.

Method

The present study will first outline the development of the Qur’anic exegetical
tradition and then point out to the place of the so-called chronological exegesis
within this tradition. The factors that directed Duman to the chronological approach
will be evaluated in the particular context of his publications before and after that of
the commentary of Beyanii’l-Hak. After discussing the Qur’anic exegetical
methodology identified in Beyanii’l-Hak, Duman’s exegetical practice will be
compared with other chronological commentaries besides the classical ones based
on the canonical layout of the Qur’anic scripture. In this way, the present study aims
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to determine the contributions of the exegetical methodology based on the
chronology of revelation to the understanding of the scriptural text.

In this regard, we will take up the Sura of al-Muddaththir, which is considered
one of the first instances of Qur’anic revelation, and the Sura of al-Fatiha, which is
the very first chapter of the canonical text. Since al-Fatiha is the first chapter of the
Qur’an, it enables us to detect the initial samples of the general conceptions of
commentators from their interpretations of the sura. The same is true as well for al-
Muddaththir as it comes among the first chapters in the layout of the chronological
commentaries of the Qur’an. In this way, the interpretations found in three of the
commentaries authored through the classical method, namely the canonical layout,
and those found in two of the contemporary chronological commentaries will be
compared. The former group is composed of the works of al-Tabari (d. 671/1273),
al-Qurtubi (d. 671/1273), and Ibn Kathir (d. 774/1373). To select the chronological
commentary to be compared with Beyanii’l-Hak, we basically employed two
parameters. One is the question of what sura is taken up in the first place, while the
other relates to compatibility in terms of length. Although the most convenient
commentary in regard to extension is Jabiri’s Fahm al-Qur’an, which is composed of
three volumes, the fact that it takes up, just like Maydani’s Ma‘arij al-Tafakkur wa
Daqaiq al-Tadabbur, the Sura of al-Alaqg in the first place has directed us toward
other works with the same chronological method. Of Islamoglu’s Hayat Kitabi Kur’én
and lzzet Darwaza’s work, which both start with al-Fatiha, the latter seemed to us
more useful since the former remains quite concise compared to Beyanii’l-Hak.

Result and Discussion

Studies have shown that the emergence of the chronological exegesis of the
Qur’an can be attributed, in relation with some parameters, firstly to the Muslim
scholars of the early period, secondly to the orientalists, and finally to the
interpreters who can also be considered to stay within the Islamic tradition.

As a term, tanjim denotes the fact that the Qur'an was revealed to the
Prophet not in a single instance, but in fragmentary manner. Applying to both the
Qur’an as a whole and most of its individual chapters, this fact not only makes the
chronological commentary meaningful, but also constitutes the biggest obstacle in
front of such a methodology. First, as the exact chronology of the Meccan instances
of the Qur’anic revelation is not known, a complete chronology cannot be
established. Besides, it is known that while there are suras which were revealed at
once, many others were revealed fragmentarily and hence include multiple contexts
of revelation. It is further observed that some passages found in different Qur’anic
chapters were revealed successively. This clearly indicates that, unless violating the
integrity of individual suras, it is impossible to achieve a chronological exegesis only
by simply altering their places within the layout.

Nevertheless, it is observed that, in chronological commentaries, the chapters
are not taken up by dividing them in passages and by taking the socio-cultural
settings into consideration. The examples used in the present study have shown that
interpretations are usually based on the dates on which the individual suras’
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revelations were completed or which are related to particular historical events
mentioned in the Qur’'anic passages. Among the sources, only Jabiri’'s Fahm al-
Qur’an takes up the same sura in two different places, something that is an original
attempt but only in a symbolic sense.

Two parameters were prioritized in comparative evaluations:

1. Whether information is given regarding the order and date of the

revelation of the sura.

2. In what ways the said order and date have affected on the interpretation

of the verses in the sura.

In Beyanii’l-Hak, Prof. M. Zeki Duman (1952-2013) does not provide details in
regard to the dating of the suras and their chronological order. The reason of this
might be that he considered the layout applied in the work was sufficient in this
respect and that he wanted to keep the work concise. However, this subject is
addressed elaborately even in the commentaries based on the canonical order.
Darwaza, on the other hand, puts an emphasis on the order of the suras and their
dating. He supports his choices of ordering with proofs obtained from the relevant
narratives, the content of each sura and its significance for Muslims.

It is observed, in the particular context of the suras taken as examples in the
present study, that both in the commentary of Beyanii’l-Hak and those designed
with canonical order, the effect of the chronology of revelation on the meaning and
interpretation of the Qur’anic verses is ignored or not given due attention.

Darwaza follows a three-dimensional style of elucidation, namely he
combines the chronologically-based interpretation of the sura and its understanding
within the general historical contexts of the Meccan and Medinan chapters of the
Qur’an in a comparative way. It should be stated that Darwaza employs, as tools of
reflection, the Qur’anic sciences, the narrative data, and the method of explaining
the Qur'an with the Qur’an, in harmony with the methodology of chronological
exegesis. Although this method is used effectively in Darwaza’s work, its effect is
limited to the area of interpretation and has not brought a new concept of semantic
discovery.

M. Zeki Duman’s approach can be identified as “conceiving the Qur'an by
putting an emphasis on its basic message in the frame of the current social setting,”
rather than as “conceiving the Qur’an in the frame of the social setting of the original
revelation,” which is the motto of the chronological exegesis. It is determined that
the deductions and interpretations found in Duman’s valuable work differ from both
the classical and contemporary commentaries in many ways and in terms of the
author’s purposes. This seems to have led the methodology of Beyanii’l-Hak to a
different position from those of Darwaza, Maydani, and Jabiri. This situation
indicates Duman’s peculiar contribution to the field, in method and priorities, one
that differs from that of the other commentators.

It can be said that the other commentators authoring Qur’anic exegetical
works with a similar approach have also set forth successful examples of employing
the chronological method in a consistent manner and demonstrating the effect of
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this method on the Qur’anic interpretation. Nonetheless, it would be an
exaggeration to state that these exegetical works meet the current expectations.
One should know that meeting these expectations would serve not to increase the
value of the chronological commentary, but to decrease the perceived value of the
exegetical activities that have developed up until today with different methods. For
in any method of approaching the Qur’an, the meanings of the verses generally
remain stable as they are based on philology and context, and it is impossible to
surpass this condition in terms of linguistic possibilities. Chronological commentary
can be said to have served to renew the interpretations interwoven around the
Qur’anic meanings or render them more understandable for the audience. It should
also be added that this genre has partially succeeded in easing the perception of the
reader with examples of interpretation facilitated by the method and in ensuring
difference and convenience in terms of mental ordering.
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