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Sarihin Manzum Terciimesi:
Sem’‘i'nin Terceme-i Kaside-i Emali’si
Taner Gok*
Oz

569/1173 yilinda Usi tarafindan yazilan Kaside-i Emali, yazildigi donemden giinii-
miize kadar biiyiik bir ilgi gorerek Arapga, Farsca ve Tiirk¢e olmak iizere birgok ter-
ciime ve serhe konu olmustur. islam akaidinin temel konularini isleyen bu kasidenin
miitercimlerinden biri 16. asrin taninmis sarihlerinden Sem‘1 Sem‘ullah’tir. Caligmamizda
72 bentten olusan ve miizdevic murabba nazim sekliyle yazilan bu terciimenin 6ncelik-
le tenkitli metni olusturulmus sonrasinda ise bi¢im ve igerigine dair bilgiler verilmistir.
Eserin one ¢ikan ozelliklerinden biri vezin ve kafiye konusunda ana metne sadik kalin-
masidir. Clinkii kasidenin Tiirk¢e terciimelerinde bu iki unsurun muhafaza edildigi 6rnek
sayisi ¢ok azdir. Terclime usulil agisindan Sem‘? (6. 1602’den sonra), her bir beytin ter-
climesi i¢in dort misralik bir bend kullanmistir. Yani terciimesini eserin aslina gore genis-
letmistir. Eserde ilgi uyandiran durumlardan biri de terclimenin hatimesinde miitercimin,
yaptigi isi hem “terciime” hem de “gerh” olarak niteleyerek bu iki kavrami ayni anlama
gelecek sekilde kullanmasidir. Calismamizda bu nitelemenin temelinde yatan sebeplere

deginilerek gerekgeleri ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Sem‘i Sem‘ullah, terciime, Usi, Kaside-i Emali.

A Poetry Translation by an Annotator:
Sem’i’'s Terceme-i Kaside-i Emali
Abstract

Kaside-i Emali, written by Usi in 569/1173, have attracted notable interest to the pre-
sent day and been translated into and annotated in many languages including Arabic, Per-
sian and Turkish. Sem‘i Sem‘ullah, an acclaimed annotator of the 16" century, is among
the translators of this eulogy, dealing with basic considerations of the Islamic catechism.
The present study firstly provides a critical evaluation of this translation, which consists

*  Yrd. Dog. Dr., Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Ede-
biyat1 Boliimii, Canakkale/Ttirkiye, tanergok@comu.edu.tr, orcid.org/0000-0003-4951-4275
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of 72 quadrant and penned in a prosodic (aruz) versification called “miizdevic murabba”
(i.e. rhyming four lines), and then offers some formal and contentual information. One of
the prominent characteristics of this work, standing out among the Turkish translations of
the eulogy with its peculiar features, is its loyalty to the source text’s metric and rhyming
properties. There are few Turkish translations of the eulogy having observed these two
features. It was found out that Sem‘1, as a translational style, chose to provide details in
several couplets rather than preserve the couplets as they are. In other words, he trans-
lated each couplet in two couplets. One of the interesting features of the work is the fact
that the translator refers to its practice as both a “translation” and an “annotation” in the
epilogue, thusly uses these two terms as synonyms. Relatedly, this study reveals the facts
concerning this characterization by discussing the underlying reasons.

Keywords: Sem‘? Sem‘ullah, translation, Usi, Kaside-i Emali.
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a. EI-Usi ve “Kaside-i Emali”

Usi, giiniimiizde topraklar1 Kirgizistan i¢inde olan Us sehrinde dogmustur.
Onun yasadigi donemde bu bolge Selguklular, Karahanlilar ve Karahitaylar
arasindaki miicadelelere sahne olmustur.! Us sehrinin bulundugu Fergana
vadisi, Tanr1 daglari ile Altay daglarmin arasindaki alanda yer almaktadir.
Giiniimiizde Ozbekistan, Tacikistan, Kirgizistan ve Ozbekistan simirlarma
dagilmis halde bulunan bu yer, tarihi donemlerden itibaren basta Tiirkler,
Cinliler ve Ruslar arasinda olmak iizere bir¢ok siyasi ¢ekismenin merkezi
olmustur.?

Usi’nin kiinyesi Eb Muhammed (Ebii’l-Hasen) Siraciiddin Ali b. Osmén
b. Muhammed b. Siileyman et-Teymi es-Sehidi el-Fergani el-Usi, seklindedir.?
Zehebi, onun “Sehidi” nisbesini zikretmis ayrica Nasiriiddin Muhammed b.
Yhsuf es-Semerkandi’den ders aldigim ve Kadi EbG Nasr Ahmed b.
Muhammed ez-Zahidi el-Buhéri’ye ise icdzet verdigini belirtmistir. Usi,
Nisabii’l-Ahbdar adli eserinde hangi hocalardan ders aldigimi bildirdigi igin
buradan hareketle onun hangi ilim merkezlerinde bulundugu da tespit
edilebilmektedir. Buna gore Usi, Buhara ve Semerkant yaninda bir¢ok yeri
dolagmis; hocast Nasiriiddin es-Semerkandi’nin haricinde muhtemelen dedesi
olan Ebdi Abdullah Nasiriiddin Muhammed b. Siileyman el-Usi, Ebii’l-Mehésin
Zahiriiddin Hasan b. Ali el-Merginani, Abdullah b. Ebii’l-Muzaffer en-Nesef,
Ebii’l-Kasim Mahmid b. Ali b. Nasr en-Nesefi, Aldeddin el-Usmendi, Ebii’l-
Kasim Ali b. Hiiseyin el-Bistdmi, Ebii’l-Usr el-Pezdevi’nin oglu Imadiiddin
Hasan b. Ali el-Pezdevi ve Seyfeddin Muhammed b. Muhammed el-
Béharzi’den faydalanmigtir.*

Mevcut bilgiler ve kendi eserlerine bakildiginda Usi’nin, Fergana’da
miiftiilik yaptig1 ayrica hadis ilminde {iistat bir sair, alim ve edib oldugu
anlasilmaktadir.’ Yapilan ¢alismalar neticesinde Usi’nin el-Emdli haricinde
giiniimiize ulasmayan 0giit ve hikmet icerikli siirlerin bulundugu Gurerii’l-
ahbdr ve diirerii’l-es’dar®, 300 kadar hadisin diizenlemesinin yapildig1 Mesnedii

Mehmet Sait Toprak, “Usf”, TDV Islim Ansiklopedisi, C. 42, Ankara 2012, s. 230.

Tahsin Yazicy, “Fergana”, 7DV Islim Ansiklopedisi, C. 12, Ankara 1995, s. 375-377.

Toprak, a.g.md., s. 230.

Toprak, a.g.md., s. 230.

Durmus Ozbek, “El-Usi ve ‘Kasidetii’l-Emali”, Selcuk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi,
S. 5, 1995, s. 265.

6 Miiellif, bu eserinden sectigi 1000 sahih hadisle Nisabii’l-ahbar li-tezkireti’I-ahyar adinda 100
boliimden olusan bir eser daha hazirlamisg ve s6z konusu eserin 60 kadar niishasi gliniimiize

L O N
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Enes b. Malik fi rivayeti Enes b. Malik ‘an Resilillah bi-isnddin vahid,
fetvalarin yer aldig1 el-Fetdva’s-Sirdciyye ve Necmeddin en-Nesefi’nin el-
Manzumetii'n-Nesefiyye fi’l-hilaf adli eserinin serhi olan Mubhtelifii r-rivaye
olmak tizere toplam dort eserinin daha oldugu tespit edilmistir.” Bunlara
Istiksaii 'n-Nihdye, Sevikibu’l-Ahbdr, Yevikitii'l-Ahbar® ve Niiru’s-Sirac adli
eserler de eklenmistir.’

Katib Celebi, Kesfii'z-Zuniun’unda Kasidetii Yekulii’l-Abd hakkinda bilgi
verirken Usi’nin hanefi oldugunu ve 575/1179 yilinda vefat ettigini
soylemistir.'’ Bu bilgi, genel kabul gorerek neredeyse biitiin kaynaklarda onun
6liim tarihi 575/1179 olarak kaydedilmistir.

Emali, Bed'w’l-Emali, Kasidetii Yekulii’l-‘abd, Kasidetii’l-Hanefiyye,
Kasidetii’l-Lamiyye ve Ldmiyye-i Keldmiyye adlariyla da bilinen'! Kaside-i
Emali, Usi’ye asil sohretini kazandiran eserdir. Bu iinlii risalenin birgok serhini
inceleyip bunlar hakkinda muhtasar bilgiler veren Katib Celebi’ye gore Emali,
66 beyittir'? ve 569/1173 yilinda tamamlanmistir.'?

Hacim itibariyle kisa bir eser olmasmna ragmen Kaside-i Emali, Islam
diinyasinda biiyiikk bir sohret kazanmistir. Bunu hem niisha sayisinin
fazlaligindan hem de {izerine yapilan terciime ve serhlerden anlamaktayiz. Zira
tespit edilebildigi kadartyla bu kasidenin ¢ogunlugu Arapca olan 30 kadar
serhi'¥; miitercimleri tespit edilemeyenler de dahil edildiginde 12 Tiirkce
terciimesi bulunmaktadir.”® Bu risale ayn1 zamanda Islamiyetin 6zellikle iman

ulagsmistir. Daha detayli bilgi icin bakimiz: Mehmet Sait Toprak, Hadiste Derlemecilik
Devrinin Baglamasi ve Usi'nin Nisab'iil-Ahbar’, Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Izmir 2005.
7 Toprak, a.g.md., s. 230-231.
Toprak, bu eserin Usi’ye degil Ahmed b. Abdullah es-Serahsi’ye ait oldugu bilgisini
vermistir. Mehmet Sait Toprak, a.g.md., 231.
Durmus Ozbek, a.g.m. s. 265.
10 “Kelam hakkmdadir. Yazan seyh imam Siracii’d-din Ali b. Osman el-Osi el-Fergani’dir,
hanefidir, 575 yilinda 61dii, bu eser altmis alt1 beyittir...” Katib Celebi, Kesfii z-Zuniin, Tarih
Vakfi Yurt Yayimnlari, 2. Baski, Istanbul 2013, C. 3, s. 1082.
Kemal Edib Kiirkgiioglu, “Lamiyye-i Kelamiyye”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltes:
Dergisi, C.3,S. 1, 1954, s. 1.
Kiirkgiioglu, “Lamiyye-i Kelamiyye” adli makalesinde, kasidenin her ne kadar 66 beyit
oldugu bildirilmis olsa da inceledigi bircok yazma ve basma niisha sonucunda 2 beyte da
ulastigimi ifade etmistir. Kemal Edib Kiirk¢iioglu, a.g.m., s. 3.
13 Katib Celebi, a.g.e., s. 1350.
Kiirkgtioglu, a.g.m., s. 3.
Bu tercimelerden dordiiniin miitercimi bilinmezken digerlerinin adlar1 su sekildedir: Seyhii’l-
Islam Hoca Sadeddin, Sem‘i, Sinan izzi, Feyzi, Visali, Ebi Mustafa b. Muhammed, Ibn-i Bali,
Abdurrahmén ed-Darir (mensur). Daha genis bilgi i¢in bakmiz: “Miitercimi Belli Olmayan
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esaslaryla ilgili tartismali konularinda verdigi pratik bilgilerle medreselerde
okutulmus ve ezberletilmistir.'¢

Kaside-i Emali’nin bu derece biiylik bir ilgiye mazhar olmasinda hig
siiphesiz Islam akaidine dair onemli konular1 manzum ve &zlii bir sekilde
anlatmasinin 6nemli bir pay1 vardir. Risalede sirasiyla Allah (zati ve siibuti
sifatlar iizerinde durulmus), niibiivvet (Hz. Peygamber’in yiiceligi ve mi’rac
hadisesi anlatilmig), evliyanin kerametleri (keramet konusunun hak oldugu
vurgulanmig), dort halife ve Hz. Aise ile Hz. Fatma’nin faziletleri, iman
(mukallidin imanin muteber oldugu, Allah’1 akilla bilmek gerektigi, Allah’in
azabinin ger¢eklesmesi aninda yapilan imanin gegerli olmadigi, zina ve adam
6ldiirmenin kisiyi dinden ¢ikarmayacagi, kendinde degilken sdylenen sozlerden
otlirii kisinin kafir olmayacagi gibi tartismali konulara agiklik getirilmis), alem,
kabirde sorgu ve kabir azabi, ahiret (hesap giinii, sirat ve Hz. Peygamber’in
sefaati, kimlerin cennete ya da cehenneme gidecegi gibi konular {izerinde
durulmus) ve okurlardan istenen duaya yer verilmistir.

b. Terceme-i Kaside-i Emali'’

Sem’ullah, Sem’i Celebi, Mevlana Sem’i, Molla Sem’i, gibi lakaplarla
sOhret bulan Mustafa b. Muhammed Efendi; yani Sem‘i (6. 1602’den sonra),
telif, terciime ve serh olmak iizere {i¢ farkli alanda eserler vermis onemli bir
sahsiyettir. 11k eseri Serh-i Giilistdn’la (976/1568) son eseri Serh-i Mahzenii’l-
Esrar (1011/1603) arasindaki 35 yillik siirecte biri telif, on biri serh, ticli de
tercime olmak {izere toplam on bes eser kaleme almistir. Serhleri arasinda

Menstr Bir Kaside-i Emali Terclimesi”, Journal of Turkish Language and Literature, V. 1,
Issue:1, Summer 2015, s. 11-12.

16 Ozbek, a.g.m., s. 269.

17 Kaside-i Emalrnin Tiirkce terciimeleri iizerine 2016 yilinda Mevliit Ilhan tarafindan bir
yiiksek lisans tezi hazirlanmistir. Kasidenin biitiin Tiirk¢e tercimelerini kapsadigi i¢in sz
konusu tez, bu alanda ¢alisacaklar i¢in oldukca faydali bilgiler igermektedir. Titiz bir
calisgmanin iriinii oldugu anlasilan tezde Sem‘i’nin terciimesi de yer almakta; ancak tek bir
eser degil de biitiin terciimeler g6z oniine alindig1 i¢in genel bir inceleme yapilmis haliyle de
Sem’i’nin eseri {izerinden bakacak olursak 6nemli konulara deginilememistir. Buna ek olarak
tezde bazi okuma hatalar1 ile niisha tercihleri ve farklarinin belirtilmesi konusunda da
birtakim eksiklikler vardir. Saglam niishalara basvurup niisha farklarini belirtme ve Sem‘i
gibi 6nemli bir sarihin miitercimlik yoniinii daha detayli agiklayabilmek i¢in onun bu eseri
yeniden ele alinmistir. Daha genis bilgi i¢in bakiniz: Mevliit {lhan, Kaside-i Emali nin Tiirkce
Terciimeleri, Yiiksek Lisans Tezi, Recep Tayyip Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Rize 2016.
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Mesnevi-i Ma'nevi, Bostan, Giilistan, Bahdristan, Mantiku't-Tayr ve Hidfiz
Divani gibi her biri ayri birer bagyapit olan 6nemli eserler bulunmaktadir.'®

Serh edebiyatinin en veldd isimlerinden olan Sem‘i ve eserleri hakkinda
bugiine kadar birgok énemli ¢alisma yapilmistir. Bunlardan ilki ve sair Sem‘1 ile
sarih Sem‘1’nin ayr1 kisiler oldugunu ortaya ¢ikarmasi bakimindan belki de en
onemlisi olan Ismail Unver’in “Sem‘? Sem‘ullah” baslikli makalesinde'
Terceme-i Kaside-i Emali hakkinda herhangi bir bilgi bulunmamaktadir. Bu
terciimeye dair ilk bilgiler Seyda Oztiirk’iin hazirladigi doktora tezinde yer
almakla birlikte bu ¢aligmada s6z konusu eserin terciime degil serh oldugu ileri
siiriilmiistiir.”° Sonraki ¢alismalarda®' Oztiirk’iin tezi mehaz olarak alinmis ve
Terceme-i Kaside-i Emali’den serh olarak soz edilmistir. Ancak 2014 yilinda
tamamlanan Sem ‘i Sem ‘ullah ve Serh-i Subhatii’l-Ebrdr’t (Inceleme-Tenkitli
Metin) baslikli doktora tezinde Sem‘1’nin, Kaside-i Emali’yi serh degil terctime
ettigi ortaya gikarilmigtir.??

Kaside-i Emali'nin 66-68 beyit arasinda oldugu kabul edilmektedir.
Sem‘I’nin yaptig1 terciimede ise kaside, baz1 niishalarda farklilik gostermekle
birlikte calismamiza temel aldigimiz niishalarda 67 beyit uzunlugundadir.
Ancak Sem‘i, kasidenin her bir beytini birer beyit yerine dort misralik bendlerle
tercime etmis; haliyle de kaside 67 beyitken terctimesi 67 bent olmustur. Sem‘i
ayrica terclimesinin bagia 4 beyitlik Arapga bir mukaddime ile sonuna da 5
bentlik hatime ekleyerek eserin uzunlugunu 72 bende ¢gikarmistir.

72 bentlik bu eser, hem terctime teknigi hem de igerigi bakimmdan 6nemli

ozellikler tasimaktadir. Terciimede ilk dikkati ¢ceken durum, kullanilan nazim
seklidir. Zira miitercim, bir kasideyi yine ayni nazim sekli yerine miizdevic

Sem’T’nin hayat1 ve eserleri hakkinda daha genis bilgi i¢in bakiniz: Taner Gok, Sem’i

Sem’ulléh ve Serh-i Subhatii’l-Ebrar’t (Inceleme-Tenkitli Metin), Doktora Tezi, Canakkale

Onsekiz Mart Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Canakkale 2014.

19 fsmail Unver, “Sem‘i Sem‘ullah”, Tiirk Dili, Cilt: XLIX (Y1l:34), Say1: 397, Ocak 1985, 38-
43.

20 Seyda Oztiirk, Sem'i’nin (15.-16 YY.) Mesnevi Serhi (Ilk Tiirkce Tam Mesnevi Serhi),

Doktora Tezi, Marmara Universitesi, Istanbul 2007, s. 103-105.

Bu ¢aligmalara 6rnek olarak su tezler verilebilir: Abdiilkadir Daglar, Sem ‘7 Sem ‘ullih Serh-i

Mesnevi (I Cilt) (Inceleme-Tenkitli Metin Sozhik), Doktora Tezi, Erciyes Universitesi,

Kayseri 2009; Turgut Kocoglu, Sem ‘7 Sem ‘ullzh Serh-i Mesnevi (IL. Cilt) (Inceleme-Tenkith

Metin-Sézliik), Doktora Tezi, Erciyes Universitesi, Kayseri 2009; Mehmet Nuri Cinarci,

Moustafa Sem‘i’nin Serh-i Divan-1 Sahi Adli Eseri: Inceleme-Tenkitli Metin-Sozliik, Doktora

Tezi, Yiiziincii Yil Universitesi, SBE Tiirk Dili ve Edebiyati Anbilim Dali, Van 2011;

Muhittin Turan, Sem‘? Sem‘ulldh Serh-i Mantiku’t-Tayr, Doktora Tezi, Cukurova

Universitesi, Adana 2014.

2 Gok, a.g.t., s. 105-107.

21
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murabba nazim sekliyle terciime etmistir. Yani terciimenin kafiyelenisi
aaaa/bbba/ccca/ddda seklinde eserin sonuna kadar siirlip gitmektedir. Her bir
beyit bir bentle terciime edilmis, bdylelikle eser, 67 bent uzunlugundaki bir
miizdevic murabba &zelligi kazanmistir. Asagidaki ornekte kasidenin ilk iig
beytinin Sem‘1 tarafindan yapilan terciimesine dikkat edildiginde ilk bendin
kendi arasinda, diger bentlerin de ilk ti¢ misrainin yine kendi arasinda, son
musralarin ise ilk bentle ayn1 kafiyeye sahip oldugu goriilecektir:

Siracii’d-din Emin Usiyyii valf
Kitabi igre k’adidur Emalf
[Idiip tevhid ile bed *-i makali

Kilupdur nazm ¢itin nazm-1 le “alf

Bu giine hakim ii ma“bid u halik
Ezeldiir kim ‘ademden zat1 sabik
Hem anuny layiki her vasti fayik
Bulupdur zat-1 pakinde kemali

Hayat: kendiiden zatiyle ka im
Miidebbirdiir umiir-1 halka da‘im
Kader anun kamu ahvale ‘alim

Cihanda toludur kahr u celali

Farkli terciimeleri olan Kaside-i Emali’'nin  manzum  Tiirkce
terciimelerinden biri de Seyhiilislam Hoca Sadiiddin Efendi’ye aittir. III.
Murad’1n istegi lizerine yazilan s6z konusu terciime iizerine bir ¢aligma yapan
Kemal Edib Kiirk¢tioglu, Sadiiddin Efendi’nin, kasidenin kafiyesini ve veznini
muhafaza ederek terciimesini yaptigini, bunun ise ¢ok zor bir is oldugunu
ozellikle vurgulamistir. Zira bu sekilde yapilan terciimelerde ya mana ya da
nazim konusunda bazi aksakliklarin olmasi neredeyse kac¢inilmaz bir durumdur.
Ancak Sadiiddin Efendi’nin yaptigi terciimede bu tiirden aksakliklar hemen
hemen yok gibidir.> Manzum bir eseri veznini ve kafiyesini muhafaza ederek
terclime etme yetenegini tipk1 Tacii 't-Tevarih sahibi Hoca Sadiiddin Efendi gibi

2 Kiirkglioglu, a.g.m., s. 3.
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Sem‘1 de gostermistir. Terclimede “mefa’iliin mefa’iliin fe’Gliin” vezni ve “lam”
kafiyesi kullanilarak eserin aslina sadik kalinmistir.

Terceme-i Kaside-i Emali’deki Oonemli hususlardan biri ise Sem‘i’nin
eserini hem serh hem de terclime olarak adlandirmasidir. Eserin 68. bendi
incelendiginde miitercimin eserini dnce terclime sonra ise serh olarak niteledigi
goriilecektir:

Bihamdi’llah ki ba-hayr u selama

Irisdi terceme ugs ihtimama

Beli bu diirre gerh olup bu name

Viriir her ‘ukdesine inhilali

Bentteki baglamdan anlasilacagi lizere Sem‘i, “terceme” ve “serh” ayni
anlama gelecek sekilde kullanmistir. Ancak buradan hareketle Sem‘i’nin bir
karigiklik yasadigini diisiinmemek gerekir. Ciinki tarihi donemlere bakildiginda
“terciime”nin farkli cagrisimlari oldugu, giiniimiizde ise anlam daralmasina
ugradig1 anlasilmaktadir. Giiniimiizde “cevirr***, “bir metin veya sozii bir dilden
baska bir dile cevirme, cevir’™ gibi anlamlara sahip olan bu kavram 6rnegin
Miitercim Asim Efendi tarafindan, “Bir lisin: dher ile tefsir ve beyan eylemek
ma‘nasiadir”*®  seklinde tanimlanmistir. Buradan da anlasilacagi iizere
tercime, kuru bir ¢eviriden ziyade ayni1 zamanda bir yorum ve aciklama isidir.
Nitekim gelenekte tercimenin ne oldugu konusunda asagidaki alinti oldukga
dikkat cekicidir:

“Klasik terciime bugiinkii ferciime anlayisindan hayli farkli olarak aymi
zamanda bir serh, bazen de bir telhistir. Buna miitercimin ayni zamanda miielli1
olarak davranmasi da diyebiliriz; terciime ettigi metin tlizerinde déneminin
1htiya¢ ve icbarlarini hesaba katar, arayislarina isaret eder, bir bakima metni o
giine getirir. Bu sebeple klasik terciimeleri ilim ve fikir tarihi zaviyesinden
okurken miitercimin neleri ildve ettigi, ne tirden aciklamalar yaptigi, hangi
1fadeleri kuvvetlendirip hangilerini asagiya cektigi, neleri gizleyip neleri dsikar
kildigi dikkatle takip edilmelidir. Miitercim bazen “limiitercimihi”, “Ii’l-

24 TDK Bilyiik Tiirkge Sozliik.

25 flhan Ayverdi, Misalli Biiyiik Tiirkge Sozliik, C. 3, 4. Baski, Kubbealt1 Yaymlar1, Istanbul
2011, s. 3164.

Miitercim Asim Efendi, “et-tercemet”, e/-Okyaniisu’l-Basit fi-Tercemeti Kamisi’l-Muhit V,
(Yayina haz.: Mustafa Kog-Eyyiip Tanriverdi), Istanbul 2013, s. 4878.
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miitercim” kaydini koyarak kendisine ait kisunlara isaret eder ama bu ya

nadirdir ya da uzun ekler icin gecerlidir.””’

Bu zaviyeden bakildiginda Sem‘i’nin Kaside-i Emali terclimesinin
giiniimiizdeki terciime anlayisinin disinda oldugu goriilecektir. Zira Sem‘i, s6z
konusu kasideyi birebir ¢evirmemis; bunun yerine kasidenin dortliikler halinde
Tiirkce soyleyislerini yapmistir. Burada “Tirkge soyleyis”’le Yahya Kemal’in
Rubailer ve Hayyam Rubdilerini Tiirk¢e Soyleyis adli eserindeki usulii
kastedilmektedir. Yahya Kemal, adi gecen eserinde Oncelikle Hayyam’in
rubailerinin Tiirkceye oldugu gibi cevrildiginde ne kadar anlamsizlastigini
gOstermis; sonrasinda ise siirde asil nemli olanin mana oldugunu bu nedenle de
tercime yapilirken siirdeki mananin Tirkcede nasil sdylenecegine dikkat
edilmesi gerektigini vurgulamustir.?® Hilmi Ziya Ulken de “Terciimenin yalniz
bir nakil isi olmayip, adeta yeni bir eser vermek oldugu ekseriya unutuldugu
icin ciimleler aynen ¢evrilmekte ve Tiirkce iisluba sokulmamaktadir.”®
seklindeki ifadeleriyle tercimenin bu yoniine dikkatleri ¢ekmistir.

Sem‘’nin, giiniimiiz terclime anlayisindan farkli bir usul kullandigi
yukaridaki izahlardan anlasilmaktadir. Bahsi gegen usuliin gelenekteki yerinin
tespiti ise Terceme-i Kaside-i Emali hakkindaki bilgilerin saglam bir temele
oturmasi bakimindan 6nemlidir. Bu konuda Agdh Sirr1 Levend’in asagidaki
siiflamasi aydinlatic1 bilgiler igermektedir:

“Eski edebiyatimizda “terceme”, bugiinkii “ceviri”’yi agan genis bir
anlam taswr. Terciimenin su bi¢imlerini gormekteyiz:

a) Aslint bozmamak i¢in kelime kelime yapilan ¢eviriler,
b) Kelime kelime olmamakla birlikte, aslina uygun yapilan ¢eviriler,
¢) Konusu aktarilarak yapilan ¢eviriler,

¢) Genigletilerek yapilan ¢eviriler.

27 ismail Kara, f/im Bilmez Tarih Hatirlamaz, 2. Baski, Dergah Yayinlari, Istanbul 2013, s. 123.

28 Yahya Kemal, Rubailer ve Hayyam Rubdilerini Tiirkce Soyleyis, Istanbul Fetih Cemiyeti, 3.
Baski, Istanbul 1998, s. 109-111. Yahya Kemal, Hayyam’in “An kasr ki ber cerh hemi zed
pehlt / Ber dergeh-i G sehan nihadendi r(i” beytinin, Tiirkge sdyleyisin feda edilerek yapilacak
cevirisinin “O kasr ki felekle omuz Opiisiirdii ve onun kapisina sahlar yiizlerini stirerlerdi”
seklinde anlamsiz olacagini vurgulamistir. Ancak Tiirk¢e soyleyise dikkat ettikten sonra ayni
beyti su sekilde terciime etmistir: “Bir kasr idi ¢cekmis gdge biirc i barh / Sehler yere yiiz
stirdiigii bir basr idi bu”

2 Hilmi Ziya Ulken, Uyamgs Devirlerinde Terciimenin Rolii, Tirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, Istanbul 2011, s. 259
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En eski Kur’an c¢evirileri birinci bi¢imdedir. Eski niishalarda, Arapg¢a
metnin altina Tiirk¢esinin kelime kelime kirmizi miirekkeple yazildigi goriiliir.
Sonradan ikinci bi¢im kabul edilmistir. Bu gibi ¢evirilerde, kutsal olan
Kur’an’in anlamini bozmamak diistiniilmiistiir... Konusu aktarilan eserler de
coktur. Yazar eseri ciimle ciimle Tiirk¢ceye ¢evirmez de, kavrayabildigi bigimde
anlamint aktarir. Dordiincii bicim daha ¢ok edebi eserlerde goriiliir. Sair
kaynak olarak aldigi eseri, oldugu gibi ¢evirmeyi asla diisiinmez. Kendini asil

esere bagh saymaz.”°

Yukaridaki izahlar 1s18inda Terceme-i Kaside-i Emali nin iiclincii bigime
dahil oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cinki Sem‘, Usi’nin bir beyitte
sOylemek istedigini bende yayarak anlami anlagilir bir sekilde vermeye
calismistir. Ornegin Kaside-i Emali’nin ilk iki beytinin farki kisilerce yapilmis
Tiirk¢e terclimeleri su sekildedir:

“l. Bu kul, tevhid konusunda (sézleri) siir (seklinde) inci gibi
dizdigi Bed’ii’l-Emali adli eserinde der ki:

2. Yaratiklarin ilah1 Allah kadimdir ve kemal sifatlarla muttasifur.”"

Bu beyitleri Hoca Sadiiddin Efendi, manzum olarak su sekilde terciime
etmistir:

“Bu sézle eylerem bed’-i Emali

Idiip Tevhid igiin nazm-1 leali

[13h-1 halk Meviimiz kadimdir

Anin her vastinin vardir kemali™*

Yine ayni beyitlerin adi bilinmeyen bir miitercim tarafindan yapilan
mensur terclimesi ise s0yledir:

“Emali kitabinuy 1btidasinda ma‘biadun bi’l-hakk kavii inciiye benzei
kelam-1 nazmile Rabb te‘alayr birlemek iciindiir diyecegi gelecekdlir gatil olma
ey talib.

30 Agah Sirn Levend, Tiirk Edebiyati Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 3. Baski, Ankara
1988, s. 80-81.

31 Kasidenin terciimesinin tamami i¢in bakimz: Muhit Mert, “Oslu Din Alimi Ali B. Osman ve
Bed’ii’l-Emali Adli Eseri Baglaminda Itikadi Goriisleri”, Gazi Universitesi Corum Ilahiyai
Fakiiltesi Dergisi, C. 1V, S. 7-8, 2005/1-2, ss. 7-32.

32 Kiirkgiioglu, a.g.m., s. 4.
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Cemi‘ mahlikuy hakk ile Ma‘bid ki bizim Hakim-i Nasirmmuzdur
Kadimdiir. Cemi* ‘alem yogiken ol var idi. Varliginug evveli yokdur. Ve
dahi ma‘biadun bi’l-hakk cemi® kemal sifatlar ile muttasifdur.>

Sem‘i’de ise s6z konusu beyitlerin terciimesi asagidaki gibidir:
Siracii’d-din Emin Usiyyii vali

Kitabi icre k’adidur Emali

Idiip tevhid ile bed >-i makali

Kilupdur nazm ¢iin nazm-1 le ali

Bu giine hakim i ma‘biid u halik
Ezeldiir kim ‘ademden zat1 sabik
Hem anun layiki her vasti fayik
Bulupdur zat-1 pakinde kemali

Bu o6rneklerde goriilecegi lizere beyitlerin aslina ve giiniimiiz Tiirkcesine
en yakin terctimesini Hoca Sadiiddin Efendi yapmistir. Sem‘1’ninki de manzum
olmasina ragmen beyitler, tipki mensur terciimede oldugu gibi anlam
genisletilerek ve eklemeler yapilarak terclime edilmistir. Eserin hatime
boliimiindeki “Beli bu diirre serh olup bu name / Virir her ‘ukdesine inhilali’
ifadelerinden anlasildigina gére Sem‘1’, eseri genisleterek aslinda onun daha
anlasilir olmasii hedeflemistir. Bunun sebebinin kasidenin igeriginin ¢ok derin
ve yogun olmasindan kaynaklandigini sdylemek miimkiindiir. Islimm birgok
Oonemli ve bazilar1 giiniimiizde bile tartismali olan meselelerini hem manzum
olarak terclime edip hem de s6z konusu meseleleri anlasilir hale getirmek icin

boyle bir yol izlenmesi bir gerekliligin sonucu olsa gerektir.

Sem‘i, beyti bendle terciime edip daha detayli bilgiler vermeye calisirken
kasidenin 6zlinden uzaklagma tehlikesine diismemistir. Cilinkii yaptig1 eklemeler
genellikle anlami pekistirme 6zelligine sahiptir. Ornegin kasidenin 6. beytinin
COlail 13 olg e Yy [old e e & ol anlamu “Zati' ve fiili sifatlarinin hepsi

3 flhan, a.g.m., s. 13-14.
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kadimdir ve yok olmaktan korunmuslardi* seklindedir; Sem‘i, bu beyti
asagidaki sekilde terclime etmistir:

Sifat-1 zat [u] ef* aliip tamamet

Kadimii zata lazum oldi elbet

Anunla ka’im oldi eylemez set

Ki ya‘ni zatdan bulmaz zevali

Burada dordiincii misrada gecen “ya‘ni” ifadesinin iizerinde oOzellikle
durmak gerekir. Serh edebiyatina ait eserlerde belli bir sira takip edilir ve
genellikle eserin terclimesi ve gramatikal izahlar1 yapildiktan sonra ele alinan
parcada aslinda ne anlatildiginin izah edildigi aciklama bdliimiine gegilir.
Bir¢ok serh metninde sarihler bu ge¢isi “ya‘ni” ile saglayip agiklamalarina bu
kelimeyle baslamiglardir. Ayn1 durum Sem‘i’nin serhleri i¢in de gecerlidir.
Burada ise “ya‘ni” kelimesi serhlerdekine benzer bir gorevde kullanilarak
miitercimin {li¢linci musrada sdyledigi anlami daha belirgin hale getiren

dordiincti misrain basinda yer almistir.

Beyti beyit yerine genisleterek terciime etme Sem‘i’ye 0zgii bir durum
degildir. Kaside-i Emdli’nin diger manzum terclimelerinde de ayni yontem
uygulanmistir. Orne@in kasidenin manzum miitercimlerinden Sinan izz,
mesnevi nazim sekliyle her bir beyti ikiser beyitle terciime etmistir. Kasidenin
6. beytinin terciimesi asagidaki gibidir:

Sifat-1 zat1 vii ef* ali el-hak

Kadim ii la-yezalidiir muhakkak
Te‘ala’llah zihi iissi sultan

Ki girmez hazretine seyn ii noksar”

Mekteb-i Sultani muallimlerinden Hafiz Refl Efendi de Kaside-i Emali’yi
manzum olarak terciime eden sahislardan biridir.*® Refi Efendi, eserinin

3 Mert, a.gm.,, s. 12.

35 Sinan izzi, Terceme-i Kaside-i Emali, Siileymaniye Ktp. Sehid Ali Pasa 1391, vr. 2a.

36 Bu eserin varhgindan Kemal Edib Kiirk¢iioglunun yukarida bahsi gecen makalesi vasitastyla
haberdar olunmus ve s6z konusu terciimeye TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi Kiitiiphanesi
“297.413 USI.E” kay1t numarasindan ulasilmustir.
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mukaddimesinde Mekteb-i Sultani’de Aka’id dersinde bu kasideyi islemek
istedigini ancak risalenin terclime edilmesine ragmen hala igerisinde
anlasilmayan ifadeler bulundugunu bu nedenle s6z konusu elfaz-1 gamizay1 yani
anlasilmasi gii¢ kelimeleri agikliga kavusturmak i¢in Kaside-i Emali’yi manzum
olarak terciime ettigini soylemistir.’” Refi Efendi, kasidenin anlagilirhigim
artirmak icin eserine Sinan Izzi’nin terciimesi ile kasidenin Farsca terciimesi
olan Necm-i Zebrekdn’1 da eklemis; yer yer bunlara ve kendi terciimelerine ek
olarak manzum serh ifadelerine de yer vermistir.®® Refi Efendi’nin
mukaddimedeki sdzleri, neden birebir terciime degil de tafsilat vermeye yonelik
terclime yapildigini agik bir sekilde ortaya koymaktadir. Yani bir¢ok miitercimi
ayni eseri yeniden terciime etmeye sevk eden durum, kendisinden once yapilan
terciimelerdeki eksik ya da muglak ifadeleri giderme ¢abasidir denilebilir.

Terceme-i Kaside-i Emalinin kafiye ve vezin konusunda, bazi kiigiik
aksakliklarin haricinde basarili bir risale oldugunu sdylemek miimkiindiir. Cogu
bentte redife yer verilmeyen eserde miiesses (6r. 35, 36), miirdef (6r. 37, 50),
miicerred (24, 27) ve mukayyed (8) gibi farkli kafiye cesitleri kullanilmistir.
Ancak asagidaki gibi kafiye kusurlarma da rastlanmaktadir. Burada iiclincii
musradaki “melekler” kelimesinde revi harfinin, kelimenin son asil harfi olmasi
kuralina uyulmamustir:

Kamuya farzdur kim her peyam-ber
Inaniyla biri kalmaya miinker
Kiramen katibin olan melekler
Hem 1niip ¢cikdugina bi’t-tevali

c. Terceme-i Kaside-i Emali’nin Niishalar

Sem‘1, tiretken ve iirettikleri ilgiyle takip edilen 6nemli bir sarih, miitercim
ve miielliftir. Oyle ki sahip oldugu 15 eserin toplam niisha sayist 600’iin
iizerindedir. Tespit edebildigimiz kadariyla Terceme-i Kaside-i Emali’nin 13
niishas1 bulunmaktadir. Calismamiz kapsaminda bu niishalardan 11’ine*
ulagilarak gerekli incelemeler yapilmistir.

37 Hafiz Refl, Kaside-i Emali Terceme-i Manziimesi, Mahmud Bey Matbaasi, H. 1302, ss. 2-3.
3% Hafiz Refi, a.g.e., ss. 7-36.
39 S6z konusu niishalar, asagidaki listenin ilk 11 sirasindakilerdir.
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Yukarida bahsedildigi lizere Kaside-i Emdli’nin toplam beyit sayisi 66-68
arasindadir. Ancak bir¢ok kaynakta bu kasidenin 67 beyit oldugu yoniinde ortak
bir kanaat vardir. Incelenen Terceme-i Kaside-i Emali niishalarindan ikisinde
kaside 67%, birinde 66*', yedisinde ise 64 beyit*? olarak almmustir. Niishalardan
birinde ise® eserin ilk 12 beyti eksiktir; buna ek olarak devam eden beyitlerde
diger niishalarda bulunan 6 beyit yer almamaktadir. Terceme-i Kaside-i Emali,
dort beyitlik Arapca bir mukaddime ile baslamaktadir. Elimizdeki niishalarin
dordiinde* bu Arapga beyitler yoktur. Bu durumlar géz oniine alindiginda
mevcut niishalardan eksik olanlar tenkitli metne dahil edilmemis bdylelikle
caligmamizin metin kismi ii¢ niishaya dayandirilarak olusturulmus; niishalar
arasindaki farklar dipnotla gosterilmistir. Bu niishalardan ikisi hem Arapga
beyitleri iceren hem de 67 beyitten olusan Siileymaniye Ktp. Tahir Aga-Tekke
368% ile Siileymaniye Ktp. Hiidal Efendi 886-0024"dir. Bastan sona neredeyse
ayni olan bu iki niisha, ortak hatalarda da birlesmeleriyle muhtemelen ya
birbirinden ya da ayn1 niishadan istinsah edilmislerdir. Ankara Adnan Otiiken Il
Halk Ktp. 2238/2 niishast mevcut eksiklikleri sebebiyle degerlendirmeye
almmamustir. Geriye kalan niishalarda ise iglerinden en saglam olani tespit
edilmeye calisilmis; bu yapilirken de T ve H niishalarindaki hatali yerleri
tamamlayip tamamlamadiklarina 6zellikle dikkat edilmistir. Agirlikli olarak bu
minval iizere yapilan inceleme sonucunda Siileymaniye Ktp. Nuruosmaniye
2872-007’nin*’ birgok yerde bahsi gegen niishalar1 tamamladigi goriilmiis ve
degerlendirmeye alinan ti¢lincii niisha olmustur.

Kaside-i Emali, kendi icerisinde Allah’in sifatlari, niibiivvet, iman vs. gibi
boliimlere ayrilan bir siirdir. Siileymaniye Ktp. Tahir Aga-Tekke 368 niishasi
istinsah edilirken bu béliimlere dikkat edilmis ve her boliimiin basina islenen
konuya gore “Faslun fi Beyani’l-Mi‘rac, Faslun fi Beyani Keramati’l-Evliya”
gibi bagliklar eklenmistir. Diger niishalarda ise bu tarz bir uygulamaya
rastlanmamuistir.

Eserin niishalarinin listesi asagidaki gibidir:

403, ve 6. siradaki niishalar.

41 7. siradaki niisha.

2 1.,2.,4.,5.,8.,9. ve 10. siradaki niishalar.

4 11. siradaki niisha.

4 1.,2.,7.ve 11. siradaki niishalar.

4 Bundan sonra bu niisha “T” seklinde kisaltilarak verilecektir.

4 Bundan sonra bu niisha “H” seklinde kisaltilarak verilecektir.

47 Niisha farklar1 gosterilirken bu niisha “N” seklinde kisaltilarak yazilmistir.



Sarihin Manzum Terclimesi: Sem'i'nin Terceme-i Kaside-i Emali'si / Taner Gok 185

1. Siileymaniye Ktp. Fatih 5427: 299x203-198x86 mm. ebadinda, mesin
cilt, 85a-90a varaklar1 arasinda, 21 satir. 1038/1628’de istinsah edilmistir.

2. Siileymaniye Ktp. Fatih 5372: 180%133-125%75 mm. ebadinda, 105-114
varaklar1 arasinda, 15 satir, nesih hat.

3. Siileymaniye Ktp. Tahir Aga-Tekke 368: 205x150-140x100 mm.
ebadinda, 13b-24a varaklari arasinda, 11 satir.

4, Siileymaniye Ktp. Nuruosmaniye 4906: 55a-63a varaklar1 arasindadir.

5. Siilleymaniye Ktp. Nuruosmaniye 2872-007: 62b-70b varaklar
arasidadir.

6. Siileymaniye Ktp. Hudal Efendi 886-002: 236x168-170x91 mm.
ebadinda, 16-27 varaklar1 arasinda, 13 satir, nesih hat.

7. Siileymaniye Ktp. Mehmed Asim Bey 724-009: 205%130-125%85 mm.
ebadinda, 66-74 varaklar1 arasinda, 13 satir, nesih hat.

8. Istanbul Belediyesi Atatiirk Ktp. Osman Ergin Yazmalar1 625/4:
195x120-140x65 mm. ebadinda, 27b-33b varaklar1 arasinda, 17 satir.

9. Istanbul Belediyesi Atatiirk Ktp. Osman Ergin Yazmalar1 1294/6:
170x110-120x70 mm. ebadinda, 59b-67b varaklar1 arasindadir.

10. istanbul Universitesi Nadir Eserler Ktp. T 3080: 34a-53b varakalar
arasindadir.

11. Ankara Adnan Otiiken Il Halk Ktp. 2238/2: 180x110-135x60 mm.
ebadinda, 31a-37b varaklar1 arasindadir.

12. izmir Milli Ktp. Tiirkge Yazmalar1 1201/1: 205x140 mm. ebadinda,

129a-138a varaklar: arasindadir.

13. Tunus Milli Ktp. Tirk¢e Yazmalart 13266: 126a-139a varaklari
arasinda, 17 satirdir.
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Sonug

Aslen bir sarihin kaleminden ¢ikan Terceme-i Kaside-i Emali, i¢ ve dis
yap1 unsurlar1 bakimindan kiymetdar bir ¢alismadir. Kaside-i Emali gibi her bir
beyti sehl-i miimteni 6zelligi gosteren bir risaleyi aslina sadik kalarak terctime
etmek Oonemli bir haslettir ve Sem‘1 ad1 gegen ¢aligsmasiyla bunu basarmistir. O,
Arapca’da “miifaletiin miifaletiin fauliin” vezniyle yazilan kasideyi, “mefailiin
mefailiin fedliin” vezni ve lam kafiyesini kullanarak terctime etmistir.

Terceme-i Kaside-i Emdli’de hem anlamsal sapmalarin olmadigi hem de
ceviriye gereksiz eklemelerin yapilmadigi bir terciime teknigi kullanilmistir.
Eserin her bir beyti, dort musralik bentlerle terciime edilmis; boylelikle
kasidenin anlagilirhiginin artirtlmast hedeflenmistir. Miitercimin 68. bentteki
ifadesinde de goriilecegi iizere kasidedeki “ukde” yani anlagilmasi gii¢ ifadeler
coziimlenmeye c¢alisilmistir. Bir¢cok miitercimin terciime yaparken gerekge
olarak sundugu bu durumu Sem‘i, genel gecer bir ifade olarak kullanmamis ve
kasideyi yerinde eklemeler yaparak terciime etmistir.

Icerigiyle anlasilir olmanin hedeflendigi ve bunda da basarili olan
tercimede siirsellikten uzaklagilmamistir. Sem‘1, tercimesinde nazim teknigi,
vezin, kafiye ve ahenk gibi siirin dis yap1 unsurlarini her eserde goriilebilecek
kiigiik aksakliklarin haricinde basarili sayilabilecek bir sekilde kullanmistir.
Taninmus bir sarih olmasinin yam sira Tuhfetii’l-Asikin adli eseriyle miiellif
yoniini ortaya koyan Sem‘i, Terceme-i Kaside-i Emali’’yle miitercimlik ve siir
teknigi konusundaki basarisini da yansitmistir.

Terceme-i Kaside-i Emali’, mevcut Tirk¢e Kaside-i Emdli terciimeleri
arasinda kasidenin veznini ve kafiyesini korumasi bakimindan 6nemli bir yere
sahip olmasinin yani sira murabba nazim seklinin kullanilmasiyla da kendisine
has bir Ozellik kazanmistir. Zira mevcut manzum terciimelerde bu nazim
seklinin kullanildigi 6rneklere rastlanmamaistir.
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Metin*
13b

Terceme-i ¢ Akd’id-i Lamiyye Li- Aliyyi Ibni ¢Osmani’l-Usi < Ala
Mezheb-i Maturidiyye Rahimehu’llah

Bismi’llahi’r-rahmani’r-rahim

[1ahun malikun mevle’l-mevali
Lehu vasfu’t-tekebbiru ve’t-te‘ ali
[1ahun 12 yunazi‘ uhu serikun

Ve yahluku ma yesau’ bila misali
Celilun celle “an sibhin ve mislin
¢Azizun ‘azze ‘an ‘ammin ve hali
Ve eykin enne kulle halki fanin*’
Ve yebka vechu rabbike zii’l-celali*’

O WE play umgd [ JWY sy B sl Iy
1. Siracii’d-din Emin Usiyyii vali
Kitabi i¢re k’adidur Emali

14a
Idiip tevhid ile bed -i makali
Kilupdur nazm ¢iin nazm-1 le’ali

Faslun fi Beyani’l-Ilahiyyat

LS Blogh Bgops g/ wuld LYo 351 )
2. Bu giine hakim {i ma‘buid u halik

Ezeldiir kim®' ‘ademden zat1 sabik

Hem anup layiki her vasfi fayik

Bulupdur zat-1 pakinde kemali

48 Metin igerisinde varak numaralar1 verilirken Siileymaniye Ktp. Tahir Aga-Tekke 368 niishasi
esas almmustir.

49 «1. Allah her seyin sahibidir, biiyiikliik ve azamet O’nun vasfidir; 2. Ilahtir ve ortag: yoktur,
istedigi her seyi benzersiz yaratir; 3. Celildir, esi benzeri yoktur, azizdir, amca ve dayiya
ihtiyaci yoktur; 4. Siiphesiz ki biitiin varliklar fanidir.”

30 “Ancak azamet ve ikram sahibi Rabbinin zat1 baki kalacaktir.” Rahman Stiresi 27. Ayet.

STkim 1 ki T, H
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3. Hayat1 kendiiden zatiyle ka’im
Miidebbirdiir umir-1 halka da‘im
Kader anun kamu ahvale “alim
Cihanda toludur kahr u celali

Jonaly (2 d oSs [l ;21 ool Ay

4. Bed ii nik ihtiyariyle_old1 ¢iin var
Vukii‘ -1 hayr u serri oldi h*astar
Veli razi degiil nehy itdi tekrar
“Tkab icab iden her si’-i hali

14b

Faslun fi Beyani’l-Esma’i ve’s-sifat

U2l 13 0lgms 18 Y 5 /13 o Comd ) Sl
5. Teradiif ism-i zatiyla sifata*

Muhal old1 pes olmaz “ayn-1 zata

Veli gayriyyeti irlip sebata

Degiil sol hadde k’ola infisali

Jlgt Slgas Olageld [ b JWadlly Il Clde
6. Sifat-1 zat™ [u] ef*aliin tamamet

Kadimii zata lazim oldi elbet

Anupla ka’im oldi* eylemez set

Ki ya‘ni zatdan bulmaz zevali

Jo et Sl o 013 5 /s ST Y L )
7. Olur Hak sey’-i zatiyla miisemma

Degiildiir sa’ir egya gibi amma

Ki ol halik siva mahliki®> cemma

Hem anup ses cihetden zat1 hali

32 Teradiif ism-i zatiyla sifata | Teradiif ism-i sifatyla zatma T
53 Sifat-1 zat | Sifatii’z-zat H

34 old1 ] andan N

35 mahlaki | mahluk T, H
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JT s el 2l 6 [ (ondd 18 W) e
15a

Degiildiir zata gayr ism oldi bil “ayn
Ki anlarda viirtid-1 hiikme yok beyn
Esah mezheb budur kildi buni zeyn
Basiret ehli hayr-aliin makali

Faglun fi Beyani Sifati’n-Nekays
Juezil 93 jam 9 IS Y [ 5 gy A 0L Ly
Tenahi vii tahayyiiz*® yok Hudaya
Degil terkib i’ ciiz olmaz sivaya

Pes olmaz cevher ii** cism ana maye
Dahi yok kiill ii ba zuy iddihali

S ot bl Gy S [ 055 3 WY By
Viiciidi bi-tecezzi ciiz’lin el-hak

Kamu ezhanda sabitdiir muhakkak

Ki fazl ehli am fehm itmege hak’
Kilur noktayla ta“ bir i misali

JE) i o8 SN NS/ Jlas Bghsea OT, AN Leg
Kelamu’llah degiildiir emr-i masni
Degiil hem savt u harfden lafz-1 mesmi‘

15b
Kelam-1 nefsidiir olmas: memni‘
Hak ehli i¢re nasun cins-i kali

36 tahayyiiz | tahayyiir H

57ﬁ]-T
581"1]-H

% hak ] halk N
0 ]-T,H
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Juait 5 SV oy W [ Gl B ol @9
Mufavvak oldugi “ars tizre Rahman
Tevelli vii “uliivvi vasf ile dan
Temekkiin vasfi ile gerci nadan

Ider isnad-1 vasfa ittisali

SN Lol I3 o8 ad gz 5 e N sl I Leg
Sebihi yok Hakur her dii® cihanda
Komaz tesbihe yol “akl ehli canda

Sakin din ehliniin her sinfin andan
Kamunuy ta ki hayr ola makali

J\:u (JLA)’Tj J\jrij / C,éj D\g.d\ &5« g_?a“'-’- \.Aj
Ne evkat u ne ezman u ne acal

Ne gayr-1rasth evsaf a‘ni ahval
Miirtr itmez Huda iizre be-her hal
Ki hadisle kadimiiy yok dihali

Jery sl U s T 9/ slus o R
16a

Miiberradur ¢iin Allah istihadan
Muhal ana ciiz olmak hem sivadan
Miinezzehdiir pes evlad u®* nisadan
Inasidiir olarur ger ricali

Juaedl g Il 3,85 [ i 5 ge (83 IS oo 1S
Clin icab1 v siilbi vasfa sahib
Ozidiir 1abiid old: ferd ii galib
Degiildiir ‘avn ii* nusret gayra ragib
Kamudandur ¢ii miistagni vii ali

ol dii ]dem T, H
2u]l-T,H
S §]-T, H
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Faglun fi Beyani Sifati’l-Ef*al
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Kilur kahr ytlizinden halki ifna

Ceza i¢lin hem ider sonra ihya

Idiip kamuya €adl i hiikkmin icra

[rer her biriniin vefk-i hisali

S &yt sy [ o 5 Sl ! (oY
Viriip hayr ehline cennat-1 ‘uzma
Iderler anda ‘1ys u niis u nama

16b
Veli idrak olup kiiffara me’va
Kilur anlara enva“ -1 nekali

JUs Jal Laglal ¥y / Ol ¥ 5 o) o Y5
Fena yokdur ne nar u ne cahime

Ne cennata ne andagi na‘ime

Olar hem dahi meva olsa kime
Mubhalled kalur itmez intikali

Faglun fi Beyani Rii’yetu’llahi Teala
Jee oo 2 5 Iply [AS s Ogagell o1y
Goriir mii’minler ol sultani ol dem
Veli bi-irtisam-1 stiret ey ‘am
Vukiif-1 haddsiiz olmazsuzin hem
Su‘a‘1 “‘ayn-1 re yiniiyg visali

el Jal Ol s L2 [ogly 13) o2 Ogunid
Likas1 k’old1 nu‘ manuy ©azimi
Anunla unudalar her na‘imi
Veli gormeye ol vech-i kerimi
Kabiil iden tarik-i i‘ tizali
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22. Degiil vacib ki kullarigiin Allah

Ri‘ayet kila eslah fi‘li 0l** sah

Ci ger fazliyle mii’min lutfina rah

Bulur “adliyle hem kibr ibtizali

Faslun fi Beyani’l-Niibiivvet ve’l-Mela ’iketi
I a8 Iy [y Geckeas 03 2 29

23. Kamuya farzdur kim her peyam-ber®
Inanyla biri kalmaya miinker
Kiramen katibin olan melekler
Hem iniip ¢ikdugina bi’t-tevali

Faglun fi Beyani Nebiyyina Hatmi’r-Riisiili Salla’llahu ©Aleyhi ve
Sellem

Jur 93 cadld (o [ radl pdlly Juu J1 259
24.  Mu‘alla-kadr ii® muhtar u®’ mii’eyyed

Beniyy-i Hasimi ya‘ ni Muhammed

Olupdur hatm-i riisl ol ntir-1 sermed

Tolupdur “alem envar-1 cemali

17b

S| W slLawY! Tb 5 /St Sy slsY) ala)
25. Muhakkak mukteda-y1 enbiya ol

Re’is-i evliya vii asfiya ol

Kamudan fazli din ehl’igre makbiil

Ebeddiir emriniiy yok ihtilali

%olley N
% peyam-ber ] peygamber T, H
6 ]-T, H
u]-T,H
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Jluyl 5 Ll pg J) /3 IS B 4y GUg
Nitekim kildr dini nesh-i edyan
Beli bakidiir anun ser‘i her an®®
Anun mahk@imidur her cinn i insan
Olunca hagre halkuy irtihali

Faglun fi Beyani’l-Mi‘rac

e sl o b [Bus gzl ol 3>
Olupdur emr-i mi‘ract muhakkak
Mutabikdur vukii‘ a hem musaddak
K’anungiin nass-1 ahbar-1 miinammak
Ne varsa ta‘n u reddendiir “avali

JIjl g s Oloaall 8 [OLT A sl Ol
18a

Keba irden nebiler oldi ma‘stim
Saga’ir sehv ilediir gayr-1 mevhim
Hem anlar bulmadug1 dah1 ma‘lim
Niibiivvet zirvesinden® in‘izali

Judl 33 asds g A Yo/ T B L I g
Niibiivvet muktezadur vahy i’ isnad
Dahi 1tlak u hem bi’d-da‘ve ishad
Pes 6rmez “avrat u “abd ana biinyad
Hem ol kim ide re’y-i iftiali

it o pd Sl 1S /s By @3 oo A193
Niibiivvet bulmamaklikda tahakkuk
Yog iskenderle Lokmanda teferruk
Hustisan hiikkm iden ider tahalluk
Hazer kil kilma meskiika cidali

% T ve H niishalarinda bu musra ile 56. beytin ilk misra1 yer degistirmis sekilde yer almaktadir.

9 zirvesinden ] zirvesinde N
14 1-T, H
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31.  Haram us’' hil gibi Hakdan kulina

Mukadder rizk olupdur aplayana

Budur hak bugz ider ger ka’iline

¢ Adii-y1 Hak idiiben irticali’®

18b
Faglun fi Beyani Nuzil-i ¢isa ¢ Aleyhi’s-selam
bz 63 (A Jlrdd [ oF b Bgw e
32. Semadan ine ‘isa riy-1 hake
Diirise nesr-1 hiikm-i ser* -i pake
Viriip Deccal ehlin hem helake
Cihandan” ref* ola hud‘a’ habali

Faglun fi Beyani Keramati’l-Evliya

I Jal o2 058\ s jay S Sl S
33. Veliden geldi emr-i hark-1 “adet

Olardan ya‘ni sabitdiir keramet

Ki diinya icre ol ehl-i sa‘adet

Bulupdur Hakdan enva‘-1 nevali

Jowsit (B Ysy of L /133 L g Jady o]y

34, Serefde olmadi hig bir veliye
Restle efdal olmak ya nebiye
Beli sek yok ki metbii -1 celiye
[rismez tabi‘ iniir intihali

19a
Faslun fi Beyani Fazileti’s-Siddik Raziya’llahu te‘ala  anhu
el s oo Dlwall e/ Jor Oz Gainally
3s. Ebi Bekr ol seh-i siddik-i bahir
Kamu sahb tizre buld1 fazl-1 fahir
“Uliivv-i kadri “inda’llah zahir

Ki yokdur gayra riichan ihtimali

TusThos T, H

7264 ve 65. beyitler N niishasinda, T ve H niishalarina gore 105. beyitten sonra yer almaktadir.
73 Cihandan ] Cihanda N

“ul-T,H
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36.  “Omer fariik-1 rah-1 hakk u” batil

Olupdur kadr ile ‘Osmana fazil

Ki Siddik olduginda Hakka vasil

Hilafet anda buldi intihali

Jull o B 51 SN 0 /15 O Ui cysdl 339

37. Hayanuy kan1 Zi’n-niireyn ‘Osman
¢ Aliyyii’l-Murtazadan buldi riichan
Hadisiyle k’anun¢iin didi /ev kan
Ant tafdil ider hayru’l-ehali

Ju Y b L e /in iy Juab 51 Sy
19b

38. ¢ Ali kim oldi rica“u’l-kital ol
Bulardan sonra oldur fazl-1 makbiil’

Kamu fazl ehli anupla varur yol

Bu tafdilinde olma sen mebali

Faglun fi Beyani Fazileti’s-Siddika

U am 2 sl Jo [ el Ol )1 ddplally
39. Dahi Siddika ya“ni < A’ise dan

Bulupdur hazret-i Zehraya riichan

Veli hasletlerin ba‘zindadur an

Ki bunun dahi var efdal hilali

JU 1Y) (B Sl (s /g0 s Iy otk ol

40. Yezide oldiigiinden sonra iimmet
Reca-yi1 “afv idiip itmedi la‘net
Meger anlar k’ola miksar-1 huz’et
Dahi tahriz’’-i serde hadde gali

Su]-T,H

76 Bu misrada T, H ve N niishalarmda “oldur” kelimesi yerine “anundur’ kelimesi yer almaktadir.
Anlamca uygun olan bu kelime vezni aksattig1 i¢in diger niishalara da miiracaat edilmis ve
“oldur” kelimesinin kullanildig: goriilerek vezin geregi bu tercih edilmistir.

77 tahriz] tahris H
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Faslun fi Beyani Sihhati mani’l-Mukallid
Juads” Jeyudt & U/ slest 93 Wdadl Ol
20a

41. Cibal ehli k’6zi bi-fikr i’® ferdiir
Haki bilmekde mii *'min ba-haberdiir
Dela’il var ki dini” mu teberdiir
Kilur kat* ile kim seyfiiy nisali

ety LN B3l | S Jis sl e Ly
42. Sabi ger balig ola ¢iinki * akil
Degiil “ 6zr olmak Allahin cahil
Gerek k’an1 bile mahliika ca“il
Esafildiir olardan ger e‘ali

Je¥) wid) Jgay /ol Jl ja5eds Olay) be

43. ¢ Azabu’llah ta‘ayyiin boldugi dem
Degiildiir sahsuny iman1 miisellem
Anungiin® kim ki*' ol haletden akdem®
Bulunmamigdur emre imtisali

Jogll 29,k Ol (o [Pl (B Jladl g
44,  “Ibadun kildug: ta“at ii ihsan

Hisab olinmaz imanindan ey can

Bu mefriuz oldug haletde k’iman

Olicak yok “amelden intibali

20b

Iyt g el ol sgms [3\05 lg 4S5 ol Y
45. Keba ir irtikabile “ibada

Ne kiifre hiikm olinur ne irtidada®

Degiil kiifr itse ya“ni bi’l-irade

Zina vii katl i kat* -1 “uzva mali

BT

7 dini | iman1 T, H

80 Anungiin ] Anungiin T, H

81 Vezin bakimmdan gerekli olan bu eke yalnizca Nuruosmaniye 4906 ile Atatiirk Kitapligi 0625
niishalarinda yer verilmistir.

82 akdem ] mukaddem T, H

8 Bu musra vezne uymamaktadir.
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8 dine 1 dini N
85 gelmeden ] gelmedi N, H, T
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86 te >siri bi’z-zat] te’sirler amma H
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87 kila ] kilar N, H

88 <Jzemde ] ‘Izamda H

8 Cinana ] Cenab T

90120,121,122 ve 123. beyitler N niishasinda bulunmamaktadr.
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Stra“ idiip pes ey ehl-i sa‘ade
Diirisilin bunda hifz-1 i tikada
Vesilediir ¢ii bu climle murada
Bulasuz Hakdan enva‘-1 menali

Je Je & sl STy a0 el W 058 14365
Bu nazmup siikrine kim itdiim ihsan
Olun bu “abde zikr-i hayra mi‘van
Diler bir vakt beniimgiin ‘afv u’' gufran
Idicek Rabbiiniize ibtihali
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67.

68.

69.

70.

71.
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JUIN B B3lendt adanyg [ iy 0giny ) fo)

Du‘a-y1 hayrunguz sayed Hudaya
Irgiire fazl ile ‘afv u’* ‘ataya
Varilduginda ta raz-1 cezaya
Vire fevz-i ¢ azime ihtilali

Je3 B gy b el /(85 as geal Al Sl
Beniimgiin her ki eyyaminda bir vakt
Du‘a-y1 rahmet ile kila sefkat

Kamu 0mriimde k’ola viis‘ a takat
Du‘asina kiluram istigali

Bi-hamdi’llah ki ba-hayr u selama
Irisdi terceme us ihtitama

Beli bu diirre serh olup bu name
Viriir her ¢ukdesine inhilali’®

Egerci nazma tekrar-1 kavafi
Degiil fazl ehline adet hilafi
Veli bu diirr i’ hem bu serh-i safi
Tekerriirstiz bulupdur i tidali

Cii din babinda vardur bunda is‘ af
Bu vaz‘ igiin bu ‘abde olmaz intaf
24a

Kabiil idiip keremden ehl-i insaf
Sakimine viriirler indimali

Bu “abdiin) yogidi bu iktidari
K’ide bu nazm-1 nadirle bu kar1
Muhal olayd: ger kilmasa yar1
Hakuny “avnine anur ittikali

2u]-T,H
%3 inhilali ] incilali T
% diirr i | diirre H, T
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72. Nazar kilup bu nazm-1 i‘ tikada
Getiirlin Sem‘i’yi hayr ile yada
Iki “alemde irissiin murada
Bulup Hak ehli ile ihtifali

Temmeti’l-Emali Me‘a Tercemeti’s-Sem‘ i Rahimehumu’llahi Te‘ ala



