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AIDIYET DIKOTOMIiSi VE GOSTERGEBILIMSEL OKUMA:
KRITIMU, GIRIT’IM BENIM ORNEGI

Serap BOZKURT GUVENEK"

OZ: insanin diinya gercekligi ile beraber baslayan dilsel gercekligi ayni zamanda diinya ile olan
bagini kuran, kuvvetlendiren ve anlamlandiran bir aragtir. SozIii ve yazili dilde yer alan gostergeler
insanin anlamlandirma ¢abasinin bir {iriinii ve sonucudur. Bu anlamlandirma gabasindan sebeplenen

kavramlardan ikisi de zaman ve mekandir.

Mekan-birey birlikteliginin ve ikamesinin merkeze alindig1 Kritimu, Girit’im Benim romani, aidiyet
ve yersizlik dikotomisi {izerine insa edildigi ve tiim insani baglarin bu dikotomi iizerinden okundugu
bir metindir. Aidiyet, roman boyunca, Otekilik-yerlilik, sila-vuslat, Miisliman-Hristiyan ikiligi
tizerinden islenmis dolayistyla bir tarafin sahipligi diger tarafin yoksunlugu olmustur. Bu da 6rneklem

metninde ¢eliskili, karsilikli bir hermeneutiksel bag ile mekéan-6zne gergekligini ortaya gikarmusgtir.

Orneklem metninde goze carpan bu ikilik, gostergeler aracihigi ile desifre edilecek ve bu calismada
“kendileme ve egemenlik” baglaminda konumlanan bir mekanin 6zne iizerinde yarattigi aidiyet

gercekligi agiklanmaya galisilacaktir.
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SERAP BOZKURT GUVENEK

DICHOTOMY OF BELONGING AND SEMIOTIC READING:
EXAMPLE OF KRITIMU, GIRIT’IM BENIM

ABSTRACT: The linguistic reality of human beings, which begins with the reality of the world,
is also a tool that establishes, strengthens, and gives meaning to their connection with the world. The
signs in spoken and written language are the product and result of humanity's effort to make sense. Two
of the concepts resulting from this effort to make sense are time and space.

The novel "Kritimu, Girit’im Benim," which focuses on the unity and substitution of place and
individual, is a text built upon the dichotomy of belonging and displacement, interpreting all human
ties through this dichotomy. Throughout the novel, belonging is explored through dichotomies such as
otherness-locality, homeland-expatriation, and Muslim-Christian dichotomy; thus, possession on one
side entails deprivation on the other. This reveals a contradictory, mutual hermeneutical connection and
the reality of space-subject in the sample text.

This dichotomy that stands out in the sample text will be deciphered through signs, and this study
will try to explain the reality of belonging created on the subject by a space positioned in the context of
“selfhood and sovereignty”.

Keywords: Space and Subject, Belonging, Dichotomy, Semiotics.

Giris

Sosyal bilimlerde yer alan kavramlar i¢in olaylar ve siirecler insan kaynakli
eylemler oldugundan kat1 ve kati bir mutlakiyetten bahsedilemez; her sey nedenli
degildir. Insanoglu eylemlerini gergeklestirirken bunlarin her birine bir anlam yiikler
ve bu anlamlar her zaman farkli insanlar ig¢in ayni derecedeki anlamlar1 ve
motivasyonu tagimayabilir.

Insamin  bu farklihg insa ve ifade edebilmesi, var olus sancisini
anlamlandirmasi, diinya ve gondergelerle iletisime ge¢cmesi ve onlar1 kabul
edebilmesinin yegane yolu dildir. Dil iginde yer alan tiim gdstergeler de insanin
anlamlandirma macerasinin birer kanitidir.

Insan dogdugu andan itibaren diinyasal gercekligin i¢inde harmanlanir,
biligsel-psikolojik ve fiziksel gelisimi ile diinyasal gergekligi dilsel gergekligi ile
bulustugunda kendi zaman ve uzam kavramlarini isletmeye baslatir. Cizgisel bir
dogruda olusturulan dilsel gerceklik de diinyanin kendi gergekligi ile karsilastiginda
“ben” kavraminin doniistiiriicii ve kirici etkisiyle karsilasir; 6znenin kendi varhigiyla
kirilan, dontisen bireyselligi ve bunun neticesinde baslayan anlamlandirma siireci
nesnenin degismez, Onceden var olan varligi karsisinda doniisme ve degisme
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durumunda kalir. Bu anlamlandirma ¢abasi anlama ve yorumlamadan ibarettir.
Zaman ile uzam, bu ¢abadan en ¢ok payini alan iki olgusal gergekliktir ve insan bunu
dil araciligiyla yapabilir ve iletebilir.

Mekan algisindaki dilsel verilerin gostergebilimsel bakis agisiyla iglenecegi
bu c¢alismada Kritimu, Girit’im Benim Orneklem metni lzerinden mekan-kisi
0zdesligi aciklanmaya caligilacaktir. Girit, bu romanda sadece mekan degildir. Ayni
zamanda bir kisiyi temsil eder ve kisi 0Ozdesligindeki zamirlestirilmesinin
anlagilabilmesi icin sdzceleme oznesinin (romanm baskahramani Ibrahim)
psikolojisinin devre digi birakilmamasi gerekir. Bu sebeple romandaki mekan
kavraminin derin yapidaki ¢oziimlemesinin hermeneutik olarak yapilmasi 6nem arz
eder. Cilinkii “dil i¢inde kullanilan her kavram hem iginde bulundugu kiiltiiriin
degerleri ile kusatilmis hem de bireysel bilincin yorumuna belli 6l¢iide agik bir
sekilde kavranir ki bu bireyin psikolojisinin devrede oldugu bir siiregtir.”
(Firinciogullari, 2016, s. 47).

Calismanin hermeneutik bakis acisiyla ele alinmasindaki ve kanitlarinin
gostergelerle sunulacak olmasindaki diger bir amag; tarihsel siiregteki toplum bazl
bireyin diinyasinin ayirt edici anlamlandirma ve yorumlamalarini ortaya koymaktir.

1. Mekin: Kendileme ve Egemenlik

Sozlikteki karsiligr “bulunulan yer” olan mekdnin gosterilen boyutu atmosfer,
cografya ve birey arasindaki hermeneutiksel baglam ile okundugunda degismekte ve
genislemektedir:

Mekan, 6zii itibariyle iliskisel bir siire¢ ise, bu durumda insan algisi ile
algilanan sey arasindaki iligki iginde agiga ¢ikan mekan kendisini bir rasyonel
kavrayisin konusu (nesne) degil, tam tersine bir perspektif ya da anlama
ufkunun olusum tarzi olarak ifsa edecektir. Bu haliyle o, ne kendi bagina
disarida var olan bir sey, ne de zihnimizde apriori olarak duran bir formdur. O
her haliyle zamana bagli olan ve zamanin kendisini agmasi esnasinda
acgilmakta olan bir siirectir (Tatar, 2007, s. 21).

Modern ¢alismalarda mekdn ve yer kavramlari, farkli anlam alanlarini
karsilayan gostergeler olarak ele alinsa da ¢aligmada bu diialistlik tek bir kavramda
-mekan- birlestirilecek ve s6z konusu kavram sadece harita ilizerinde belirlenen
konum ya da lokasyon olarak degil, igerisinde bireylerin oldugu, canl sokaklarin
bulundugu, bireyin psikolojisi ile 6zdeslesen yurt tanimiyla islenecektir. Boylece
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bireyden soyutlanmamis mekan, baglamsal bir biitiinliikkten de ayristirtlmamis
olacaktir.

Geleneksel diinyada baglamin bir pargast olma durumunun iki unsuru
bulunmaktadir: Anlamsal ve fiziksel boyut. Fiziksel boyut; geleneksel diinyanin
kiiltiirel aktarim nesnesinin dzelliklerinden biridir. Anlamsal boyut ise baglamla
kurulu iliskideki anlam/kavram alanini olusturan ve kendi kiiltiir diinyasina ait bir
kozmologya diisiincesidir. Boylece karsilagilan gergek, anlam alaniyla sekillenmis
biitiinsel bir yapinin ortaya ¢ikmasidir (Koksal, 2011, akt. Ar, 2021, s. 13). Bireyin
anlamlandirma ve yorumlamasiyla olusan bu yeni mekan kavramina bdylece
aynilagma/bir olma 6zelligi de ilave edilmis olur.

Hayal ile gergek, gecmis ile gelecek arasindaki iletisimi saglayan anlamlarla
sekillenen mekan, eski ve yeni arasinda bir kdprii gérevi gorerek genetik bir agilimla
birey ve toplum yasaminin varligini gosterir. Pratige dayali bilgilerle anlamlandirilan
mekan, ayrica bireylere ait yerleri oraya sahip olmayanlardan koruma ve biraktiklar
yerler i¢in nostaljik bicemler olusturma iradesi birey bagitisindaki ontoloji ile ilgili
sirr ortaya ¢ikarmaktadir (Relph, 1976, s. 145, akt. Ar, 2021, s. 15).

Orneklem metni olarak secilen Kritimu, Girit’im Benim romaninda yer alan
“Kritimu! Benim giizel adam.” (Altinsay, 2021, s. 268) tiimcesi altinda verilen birey-
mekan arasinda olusan hermeneutiksel bag roman boyunca bu bagi destekler
verilerle doldurulmus; mekan bireyin kodlarina iglenen ve bu kodlarla okunan yer
edinme, sevilme hatta kara sevda boyutunda sahiplenme zemini ve baglaminda
anlam kazanmustir.

Romanda mekénin 6zne ile olan bagi nesne-6zne bagindan daha derindir ve
kendileme-egemenlik alani olarak ortaya ¢ikmaktadir. “Kendileme, yapma ve edim
igerdigi i¢in doniistirme ve degistirme siireci olarak karsimiza ¢ikmakta, kabul ve
niyet etmeyi de gerektirmektedir.” (Goregenli, 2010, s. 124).

Bir toplulugun devamlilig1 ve korunakli olmasi ait oldugu mekanda filizlenir
ve siirer. Bu sebeple mekénin bir bireyin ya da toplulugun sosyal kimligini
olusturmasindaki etken hem fiziksel sartlarla hem de psikolojik ve tarihsel
aktarimlarin sonucunda neticelenmektedir. Bu sebeple kendileme ve egemenlik
kavramlar1 uzamsal zeminde benlik ve kimligin insasinda da yer alan bir siirectir.
“Bu siire¢ sayesinde birey, tarihsel olarak bi¢cimlendirilmis olan insani islevlerini ve
yeteneklerini yeniden iiretirken ayni zamanda da kendini iiretir ve yaratir.” (Bilgin,
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2011, s. 177). Bir mekanin kendilemesi icin ii¢ faktor gereklidir: sahiplenme
duygusu, korunan mekan ve yer aidiyeti (Ilgin ve Hacihasanoglu, 2006, s. 60, akt.
Giileg Solak, 2017, s. 23). Sahiplenme duygusu ile savunulan mekan ayn1 zamanda
korunan mekandir. Bir mekanin sahiplenilmesi ve savunulmasi neticesinde mekanin
bireyi, bireyin mekan1 korumasi mekan-birey 6zdesligini gelistirirken sonucunda
kopmaz bir aidiyet duygusunu da ortaya ¢ikarir.

Bu agiklamalar ekseninde “Girit”, hem korunan ve koruyan hem savunulan
hem de 6zne-mekan 6zdesliginin yasandigi aidiyet hissini vurgulayan kendileme
ekseninde degerlendirilebilecek bir boyuttadir. Hatta 6yle bir mekandir ki fiziksel
yapilardan ziyade kapsayici ve bireylerin iletisime gectigi, sevgili ile es deger
tutulan, vatan olan, anne-baba sevgisini kapsayan, giizelligi tanimlayan, nefes alan
ve nefes veren, can alan ve can veren, kisacasi tiim bu iist duygular1 ikame edendir.

Bicagim celigine Girit’i ve Cemile’yi, iki sevdasini tek diisiiniirek, harf

harf kazidig1, “Mistike mu! Erota, ah erota!” (Gizli saklim benim! Askim, ah

agkim!) diyen dizeyi, Hristiyanlardan ve Misliimanlardan biri

oldiiriildiigiinde, her baskin haberinde, her yanginda, her can yanisinda, kendi

de harf harf duvar 6rtiilerine isleyen Cemile, inadini inadiyla birlestiren Cemile

nasil da kendi etindendi (Altinsay, 2021, s. 47).

Cemile ve Girit, alintilanan bu pasajda adeta birbirinin yerine kullanilmus,
anlamsal ayrimlar1 neredeyse i¢ ice ge¢cmis ve keskin bir ayrim ile belirlenmeyecek
seviyede islenmigtir. Kisi zamiri olan Cemile ile mekan1 gostergeleyen Girit
diialiteligin teklige doniistiigii bir zeminde kesismistir. “Gizli saklim benim! Askim,
ah askim” ifadesi hedef nesnenin diisiiriildiigii mekan ve 6znenin aym ifadede
birlestirildigi ve edimsel olarak ciimleye eklenen ardil bilgilerin anlam ayiric1 ve
anlam yiiklenici dzelliklerinin de birbiri iginde harmanlandigini kanitlamaktadir.
Mekan Ozneyi, 6zne mekani ikame etmis ve aralarinda bir zamirsellik iliskisi
dogmustur. Buradan sdzceleme 6znesinin (Ibrahim) diinyasindaki denklem; kara
sevda=Girit/kara sevda=Cemile anlamsalliginda ¢6ziilebilir. Kavusulan ve iginde
yasanilan mekan ile yasanilan ve ait hissedilen mekén hem kendi biinyesinde
degerlendirilmekte hem de hedef 06zne (Cemile) igin de ayni hissiyati
barindirmaktadir.

“O can, Girit’in sicak rahmine girip dollendi, bereket diye dogdu. Girit,
Giritlililerini gbgstine bast1.” (Altinsay, 2021, s. 47)
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Yukaridaki 6rnekte mekan hem doguran hem de yasatan anlamiyla 6zne
konumundaki zamirselligi temsil etmektedir. Girit’e adeta bir can bahsedilmis, s6z
konusu mekan gosterimsel bir boyutla kendileme merkezine gecis yapmistir. Benlik
ile mekén 6zdesligi 6zne-nesne bagintisinda kurularak duygularin, aktivitelerin ve
benligin tanimlanmasi ortak anlam dairesinde birlestirilmistir. Dolayisiyla mekanin
sekillendirilmesinde kullanilan genelgecer bilgiler edimsel bilgilerle ddiinglenmistir.

Ayni zamanda romanda sahsiyet kazandirilan mekan sadece Girit degildir.
Girit’in pargalar1 olan sehirlerine de aidiyet duygusunun derecesine gore, sahsiyet
0zelligi verilmis sehirlerden adeta bir insan gibi bahsedilmis ve 6znenin sehirlerle
kurdugu sahsi iliski siniflandirilarak sdylemlerine de yansitilmistir: “Hanya! Tekmil
Girit kentlerinin en alimlisi!! Resmo’nun okuryazarligina burun kivirir, olsa olsa
Isfakiye’nin delismenligine goniil verirdi bu kent. Hanya’nin narin kalbi, sevse sevse
Resmo’dan ¢ok, Isfakiye’yi severdi. Hanya! Girit’in en giizeli!” (Altsay, 2021, s.
11)

Almtilanan bu bolimde sozceleme Oznesinin aidiyet hissettigi mekansal
siiflandirma yakindan uzaga; Hanya>Isfakiye>Resmo seklindedir. Orneklem
metninde gecen “kent” gostergesi bir hatirlatici gorevindedir. Mekansal bir
gosterimin gostergeleri iken hizli bir gegisle Hanya kapsayici kiime olan Girit’in en
alimlisi; Resmo elitligi ile 6viinen sehrin burnu havada kizi; ¢ilgin, ele gecmez,
eglenceli ve Resmo’ya gore daha cana yakin hissedilen ise Isfakiye olur. Sanki bir
babanin ii¢ kizi gibi tamimlanir ve siralanirlar. Boylece gosterimsel merkez
uzamsalliktan kisisel gosterime tasinir. Sozceleme 6znesinin sifir noktas1 Hanya’dir
ve burada 6zne ile mekan tamamen i¢ ice gegmis olup Hanya nin diger iki sehre kars:
durusu ve tavri ile s6zceleme 6rnekleri olusturulmustur. Halbuki bu siniflandirma ve
stralama Ibrahim’e ait olup kendini ait hissettigi ve aidiyet iliskisinin seviyesine gore
sehirleri yakinlik derecelerine gore siniflandirmasi s6z konusudur. Burada iki seyden
s0z edilebilir: Hanya zamirsellik ile 6znenin anlamsal yiikiinii ikame etmistir; diger
bahsedilmesi gereken nokta ise Hanya, Resmo, Isfakiye arasindaki smiflandirma ve
siralama  kigisel gosterimden ziyade sOylemsel gosterim ile yansitilmigtir.
Nihayetinde “kent” gostergesiyle sdyleme baslanmasi hem gercekligin altinin
belirgin bir sekilde ¢izilmesi hem de bu mekanlarin ilerleyen boliimlerde kisisel ve
sOylemsel gosterim merkezlerinde yansitilmalari, 6rneklem metninde mekanin
sadece mekan olmadigini, birey-mekan ekseninde mekanin kendileme giiciinii elinde
bulundurdugunu ve birey iizerinde egemenlik kurdugunu gostermistir.

Balkanistik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt: 6 Say1: 1, Haziran 2024, s. 47-59

52



AIDIYET DIKTOMISI VE GOSTERGEBILIMSEL OKUMA:
KRITIMU, GIRIT’IM BENIM ORNEGI

Nesnel bir gergeklik olan sehir ve kapsayici kiime olan Girit hem ¢ok yakin
hem ¢ok uzak bir araliktan da olsa okura kendini hep merkezde tutturmustur. Yani
roman, bagkahramanlarin degil, Girit’in hikayesidir; yazar ve sdzceleme Oznesi
sadece aktarici rolde Girit’in sesinin yerine gecen ikamecilerdir.

Romanda mekénin en ¢ok zamirsellestigi; kisileri, duygular1 temsil ettigi en
acik soylemler duygularin en iist boyutta dile getirildigi, sdzceleme 6znesinin tinsel-
zamansal-mekansal olarak tiim kapasitesiyle duygularina yonlendigi praksis olarak
yagadig1 anlardir. Mekanin kendileme noktasindaki en ¢arpici 6rneklerden biri de
tinsel ve tensel yonden, 6zne-dzne ayrilist ile mekan-6zne ayrihisidir. iki insanin
birbirinden ayrilis1 6liim sebebiyle olurken mekan-nesne ayrilisi miibadele/gog
sebebiyle gerceklesmistir. Asagida verilen iki alintilama da ayrilis 6rnegidir ve
sOzceleme Oznesi igin ortak payda liimdiir. Bu iki ayrilisin sonlandirma ve aktarma
bigimlerinden ilki Cemile’nin 6liimii iizerine gergeklesen sdylem Ornegidir ve
oznelerarasiigin bir iiriiniidiir. Ikincisinde ise oliim degil, bir siiriilme, bir
gonderilme hikayesi vardir. Burada ger¢eklesen sdylem ise nesnellesmis klasik veda
sozlerinden daha ziyade 6znenin edimselliginde tarihe agilan bir akigin parcasini
yansitmak gibidir. Biitiinden ayrilan parcanin ilk zamanlarda pargasizligindan
duydugu yoksunluk ve anlamsizlik hissiyatinda verilmis dolayisiyla 6zne, kendini
tarih i¢inde konumlandiramayip kendi diinyasina dondiigii lakin nesnesel
gercekligini de birakamadigi bir ¢eliskiye siiriiklenmistir. “‘Cemile 6ldii Pigiriko.
Bir kizim oldu’ dedi. Durdu. Kendi sesini dinledi. Tekrarladi: ‘Cemile 61di Pigiriko.
Bir kizim oldu.”” (Altinsay, 2021, s. 102)

Cemile’nin 6liimii ibrahim’e yeni bir sorumluluk getirmis ve diinyadaki
Oznesel varligina yeni bir gérev tanimi daha eklenmis ve baba olmustur. S6ylemdeki
oldii-oldu gostergeleri ayn1 zamanda bitig-baslangic dikotomisinin anlamsal
temsilcileridir. Sozceleme 6znesi bitisin verdigi i¢ ¢ekismesini duygulardan ziyade
edimsel bir zeminde tecriibe etmis ve bunu sdylemlerine de net, kisa ve dolaysiz
olarak yansitmustir. Oldii ile oldu arasindaki kisacik zaman diliminde &zne-6zne
ayrilig1 yasanmis 6znelerarasilik baska bir boyuta tagmmustir. Cemile-Ibrahim (kari-
koca iliskisi) olan &znelerarasilik artik Ibrahim-Azize (baba-kiz iliskisi) ikilisine
tasinmig ve Ozne iliskisi bdylece baglamsal ve zamansal olarak boyut degistirmistir.

Tam o anda Ibrahim, ruhunun icinden ciktigimi, alip basmni gittigini

gordii. Tipki kendisi gibi genis omuzlu, uzun boyluy, iri yariydi. Kahverengi
eski ve bol bir ceket, ayn1 renkten ¢uha pantolon giyiyordu. Giysileri iistiinden
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dokiiliiyordu. Bu yiizden sarsak bir hali vardi ruhun. Daglara daglara gidiyor,

gitmek degil, Tbrahim’den Kkaciyordu...Ibrahim pesine takildi. Yetisip

yakalamak istiyordu ruhunu. Igine katip yerli yerine oturtmak gerekti bu
kendini bilmezi; hatta sakatlamak lazimd1 ki bir daha kagmasm. ..Ibrahim’in

ruhu aglamaya bagladi. Fena halde cirpmiyor, ’Omriim, émriim! Diye

bagiriyor, kalmak icin yalvariyordu...Ruh birka¢ kez nafile yere ¢irpind.

Sonra eli kolu bosaldi. Bas1 geriye diistii; oldugu yere yigiliverdi. Bir daha da

kipirdamadi. Olmiistii. (Altmsay, 2021, s. 262-263).

Ikinci ayrilik acis1 mekan-6zne arasinda gerceklesen bir ayriliktir. Bu bir
gociin hikayesi oldugu igin buradaki mekan sadece mekan degil ayni zamanda
aidiyetten de kopusun gostergesel bir bagidir. Ilk ayrilista sdzceleme Oznesi
etkilenen (6liimii izleyen Ibrahim) iken ikinci ayrilista eyleyen (len Ibrahim)
konumunda yer almistir. Ruh bedenin anlam tasiyicisi olarak kisisellesmis ve
buradaki gostergelerin hareket cizgisine bakildiginda gosterim merkezinden (sifir
noktas1/6znenin konumu) c¢evreye dogru yonelen hareket oldugu anlasilmaktadir:
Bu, adim adim bedenden uzaklasan sarsak ruhun kendini bilmez bir sekilde 6liistdiir.
Sozceleme 6znesi her iki ayrilista da birer pargasini kaybetmis; ilkinde bireysel bir
trajediyi deneyimleyen ve etkilenen kendisi olmusken ikincisinde toplumsal bir
travmanin parcast olmus; kendi payesine diiseni bu sekilde edimsellemis ve
sOyleminde mekansal gésterimi daha net isaretleyebilecek gostergeleri segmistir.

Ayrica, romanda mekan kavramini temsilleyen sehirler aidiyetin ve
duygularin tezahiirii olarak ontolojik yogunluk kazanmis, bu bigimiyle i¢i bos profan
mekanlardan hemen ayrisan ve romanda yer alan kahramanlarin gergeklik algisini,
duygularini tagiyabilen; tiim bu olgularla yakin iligski i¢ine girebilen karakterize
edilmis zaman Oncesi olay ya da bir sahis ikamesi ile yer almigtir. “Hanya, biitiin
Hanya, o sesi duydu ve oldugu yerde dondu kaldi.” (Altinsay, 2021, s. 229) Bu
soylemde yer alan ilk Hanya zamirselleserek bir insan1 ikame ederken ikinci Hanya
ise ad aktarmasi ile tekrar mekan kimligine donmiistiir. Mekén ger¢ekliginin araya
girmesinin sebebi hem okuyucuya hem de sdzceleme 6znesine bir hatirlatmadir.
Ciinkii yazar bunu roman boyunca siirekli tekrar etmis 6zellikle duygularin had
safthada oldugu soylemlerin hepsinde yer alan mekénlar zamirselleserek insan ve
kavramlari ikame etmistir. Bir baska deyisle bu romanda mekanlar bilindik giindelik
zamanin veya tarihin etrafinda dondiigii bir tiir eksen ya da merkez olarak “yasayan
ve konusan mekan”lardir.
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2. Aidiyet Dikotomisi

Mekéanin bagkahraman yapildig1 6rneklem metninde, aidiyet kavrami mekanin
tarihsel akista insanlart konumlandirist ve kendi iizerindeki hak sahiplerinin
kendisiyle kurulan bagm derecelendirilmesi {izerinden okunabilir. Mekan
kavraminin ekseninde okunan aidiyet ne sahip olunan ne de sahipsiz birakilandir.

Aidiyet kavram1 bu metinde mekan iizerinden kendini seslendirmis, kendisine
karsit olan iki 6zne se¢mis ve onlar1 tek bir mekana konumlandirmistir: Giritli
Miisliiman ve Hristiyanlar.

Inang-mekan ekseninde gerceklesen bir dikotonomi s6z konusudur. Dikotomi;
iki ilkeli sistem olarak degerlendirilen, birbirine karsit goriinen iki dgenin uyum
icerisinde olma durumunu ifade eder (Glimiis ve Dag, 2016, s. 294). Steiner’e gore
(1998, s. 193) dikotomi; “bireyin karar vermek ve eyleme gegmek zorunda oldugu
ancak, biri digerinden daha iyi bir ¢6ziim segeneginin bulunmadigi durum” olarak
tanimlanmistir. Kirpik (2020, s. 142-143) tarafindan yapilan ¢aligmada ise dikotomi
kavrami “iki grup arasinda var olan ayrim veya birbiriyle tamamen zit ve birbirinden
farkli olan seyler” ya da “iki tamamen zit fikir veya seyler arasindaki fark” olarak
tanimlanmuistir.

Miibadele konusunun ele alindigi bu romanda dikotomi kavramini olusturan
taraflar da Hristiyan ve Misliimanlardir. Ortak noktalar1 her iki tarafin da Giritli
olmasidir. Ortak payda vatan olsa da paylasilamayan da vatan olmustur. Girit’te
Miisliimanlar mutlu ise Hristiyanlar mutsuz, Hristiyanlar mutlu ise Miisliimanlar
mutsuz olmustur. Uyum iginde yasar gibi goriinseler de bu zitlik her zaman iki
toplulukta var olmus ve hi¢ séniimlenmemistir. Ozdemir (2020, s. 72) bu ¢ogulcu
cografyada yetisen kahramanlarin arasindaki Girit’in paylasilamama fikrini
romandan aldig1 su pasajla desteklemis ve Miisliiman ve Hristiyan topluluklarin
dogduklar1 andan itibaren maruz kaldiklar1 duruma vurgu yapmustir:

... Neyi paylasamazlard1 ki? Giritlilerin hepsi aym say1lirds iistelik. Isleri,
adetleri benzerdi. Miibarek ayda tas tas asure, Paskalya zamani sepet sepet
yumurta géndermiyorlar miydi birbirlerine? Surada, dip dibe evlerde, bir kap
corba uzatsan kars1 pencereden uzanip alacak kadar yakin evlerde, geginip
gitmiyorlar miydi? (Altinsay, 2021, s. 39)

Gorildigi lizere ayn1 yerde yasayan, adetleri, yaklagimlart bir olan ama
ikiligin ortadan hi¢ kalkmadig: bir ortam s6z konusudur. Dil ve vatan bir, inanclar
ayridir. Romandaki dikotomi iste tam bu merkezde islemektedir.
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“Tiirk topraklarinda yerlesmis Rum-Ortodoks dininden Tiirk uyruklan ile
Yunan topraklarinda yerlesmis Misliiman dininden Yunan uyruklarinin, 1 Mayis
1923 tarihinden itibaren baglayarak mecburi miibadelesine girigilecektir.” (Altinsay,
2021: 233) ifadesi zaten durumu agikca ortaya koymakta ve aidiyetsizligi belirgin
bir sekilde vurgulamaktadir.

Miibadele aidiyet dikotomisi acisindan degerlendirilse de aslinda, mekansal
yer degistirme olmadan da i¢ mekanda bu aidiyet problemi hep var olmus ve
stiregelmistir.

Hristiyanlar i¢in “Girit, Yunanistan’a kavusmak icin tutusuyor. Yiiregi,
sevdadan kavrulan bir geng¢ kiz gibi fakat kendisi bedbaht bir kadin. Kocasin hig
sevmeyen bir kadindir bizim Giritimiz. Clinkii ¢ok ¢ekti ondan, giin yiizii gérmedi.
Yagiz bir delikanliya istiklal agki ¢ekmekte yillardir. Hem de ne agk...” (Altinsay,
2021, s. 64-65) Yunanistan agkla beklenilen yagiz bir delikanli iken Osmanl
zulmeden koca zamirselligindedir.

Miisliimanlar i¢in -“An1 dedikleri sey, aci1 verici bir 6zlemden baska neydi ki?
Girit, daha ayrilmamisken bile aniydi, aci veren bir 6zlemdi.”- (Altinsay, 2021, s.
251) iginde yasarken bile 6zlemi duyulan asla tam anlamiyla sahip olunamayan
sirekli 6zlem duyulan bir zemindedir. Hatta vatan sevgisini sozceleme Oznesi
Ibrahim, romanin bir yerinde sdyle tanimlar: “Girit’in giizelligini yaralarina merhem
yapmaya calistyorlardi. Fakat boyle yaparak ona daha ¢ok baglaniyor, ayriligin
bedelini agirlastirtyorlardi. Ciinkii insan topragini evladini sever gibi sever: kayitsiz
sartsiz” (Altinsay, 2021, s. 238). Evlat, aile bag1 igerisinde konar-gogerdir. Evlat
denilen varlik; dogar, biiyiir ve illaki yuvadan ayrilir. Girit o sebeple Miisliiman olan
sOzceleme 6znesi tarafindan evlat ile eslestirilmis evlat kavraminin anlamsal yiikiini
Girit’e yliklemistir. Daha iginde yasarken otekilestirilen ama ayn1 zamanda her seye
ragmen hatta kendilerine ragmen aidiyetin timsali olmus Girit, bu metinde aidiyetin
dikotomi gostergesidir. Baska bir deyisle, ayrilmak zorunda kalinan lakin daha ¢ok
baglanilan bir sevgiyi gostergelemistir. Zithig1 en basindan beri biinyesinde tasiyan
Girit her iki topluluga da hem sifa hem dert olmus; aidiyetlerini yasatan ve
kaybettiren uzamsal bir boyut olarak romanin tam merkezinde bu dikotomilikle
yerini daima korumustur.

Son olarak “Girit’in nemli sicakligi, hi¢ ayrim yapmadan herkesi, her seyi
oksarken uyku, Ibrahim ve Fatma’nin yorgun bedenlerini sard1.” (Altinsay, 2021, s.
178) sdyleminde “hi¢ ayrim yapmadan” sdzcesindeki “ayrim” gostergesi bu ikiligi
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daha da belirgin kilmis ve bu ikilik satir arasinda verildigi halde daha da
vurgulanmastir.

Aidiyetin dikotomisi gostergelerle bu romanda su sekilde 6zetlenebilir:
Sekil 1
Gostergelerle Aidiyetin Dikotomisi

Simdi
Yunanistan Hristiyan
Onlar (D1s) Biz (i¢)
Miisliiman
Osmanl
Gegmis

Sonug¢

Semantik ve fenomolojinin temel nesnelerinden biri olan anlam; sartlara,
0znenin kendisini diinya karsisinda konumlandirisina, tasidigi ve kodlandigi kiiltiirel
degerlere gore birgok parametrede yorumlanir ve degisir.

Bu calismada ise anlam, gostergeler iizerinden mekanm kimliginin
zamirsellestigi, mekanin 6zne ile biiylik bir 6zen i¢inde kurdugu bagm okunmasi
izerinden gerceklestirilmis ve bu ¢izgide desifre edilmeye calisilmistir.

Dilsel ulamlarin yan yana gelmeleri ve birbirine gére konumlanislari mekan-
0zne, mekén-nesne, 6zne-6zne ve nesne-dzne paradigmatikliginde islenmis ve
gostergeler tizerinden gergeklestirilen bir okuma ile ayri ayri bakmaktansa bir araya
gelis sekillerine odaklanilmigtir. Mekanin hermeneutik ¢oziimlemesinin yapildigi bu
calismada daha ¢ok mekan-6zne iliskisi baglaminda degerlendirilmelere yer verilmis
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ve zamirsellestigi sdylemlerin ¢éziimlenmesiyle mekanin -Girit ve diger sehirleri-
bu metinde eyleyen konumunda oldugu goriilmistiir.

Orneklem metninin iletisim ekseninde/merkezinde yer alan mekan genel
olarak uzamsallik olarak degil, aidiyet ve aidiyetsizlik dikotomisinin gdstergesi
olarak yer almistir ve zamirsellestigi sozceler bir niteligi ve duraganligi tanimlayan
durum sozcesi Ornekleri ile ifade edilmistir. Hareketliligi temsilleyen edim sozcesi
orneklerini temsil eden Ozne ise gii¢ ekseninde yer almis, aidiyet ve kimlik
olusumunda mekan ve toplum O6znenin hem yardimcis1 hem de engelleyicisi
olmustur. Bu sebeple kaos ve huzurun tasiyicist 6zne, mekdn ve aidiyet
kavramlarinin ¢eliskisi {izerinden isletilmistir. Gii¢ ve iktidar ekseninde yer alan
mekanin gesitli duygu ve durumlart ikame ettigi bu metnin dil i¢i gostergelerinden
c¢ikarilan dil dis1 gonderge boyutu, sila ve vuslat ana karsitliginda bir mekéan algisinin
ve etrafinda gelisen insani duygularin dikotomisidir.

Etik Beyan

Calismada “Yiiksekogretim Kurumlari Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda belirtilen tiim kurallara uyuldugu beyan edilmistir.

Etik Kurul Onay1

Arastirmanin etik kurul izni gerektirmeyen aragtirmalardan oldugu beyan edilmistir.

Cikar Catismasi ve Finansal Katki Beyani

Yazar tarafindan herhangi bir ¢ikar ¢atigmasi ve finansal katki beyan edilmemistir.
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