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Avrupa’da Gociin Giivenliklestirilmesinde Asiri
Sag Partilerin Rolii*
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oz

Soguk Savas’in bitmesiyle giivenlik anlayisinda yasanan degisim gd¢cmenlerin giivenlik sorunu olarak tasvir
edildigi bir donemi baslatmistir. 11 Eyliil saldirist ve 2015’ten bu yana artan diizensiz go¢ hareketliligi Avrupa
iilkelerinde go¢iin engellenmesi gereken bir olgu olarak algilanmasina neden olmustur. Bu engellenme siireci
gbciin giivenliklestirilmesiyle sonuclanmistir. Avrupa’daki asir1 sag partiler gogmenleri ulusal, kiiltiirel, ekonomik
tehdit unsuru olarak tasvir etmekte ve buna yonelik sdylemler gelistirmektedir. Calismanin konusu Fransa,
Macaristan ve Danimarka’daki asir1 sag partiler ile gogiin giivenliklestirilmesi arasindaki iligkidir. Ulusal Birlik,
Macar Yurttas Birligi, Danimarka Halk Partisi’nin go¢menleri nasil bir giivenlik tehdidi olarak gordiiklerini ve
gogclin giivenliklestirilmesinde oynadiklari roliin anlagilma gayreti ¢alismanin amacini olugturmaktadir. Konu bu
ic parti ve 2015-2019 tarihleri arasindaki olaylar {izerinden incelenmekte, bunlar da ¢alismanin sinirliliklarini
olusturmaktadir. Caligmanin aragtirma deseni durum ¢aligmasi, veri toplama araci ikincil veri kaynaklart olan
dokiimanlardir. Bulgular betimleyici analiz yontemiyle degerlendirilmistir. Go¢menlerin potansiyel suclu, refah
devlet sistemini somiiren, yerli halkin igsiz kalmasina neden olan, Avrupa degerlerine saygi duymayan ve Avrupa
iilkelerini Islamlastirma amac1 giiden kimseler olarak tasvir edilmesi ve bu sekliyle ulusal, kiiltiirel ve ekonomik
giivenlik tehdidi olarak goriilmeleri bu ¢aligmanin temel bulgular1 arasindadir.
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The Role Of Far-Right Parties In The Securitization Of Migration In Europe

ABSTRACT

The change in the understanding of security with the end of the Cold War ushered in a period in which migrants
are portrayed as a security problem. The 11 September attack and the increasing irregular migration mobility since
2015 have caused European countries to perceive migration as a phenomenon that needs to be prevented. This
prevention process has resulted in the securitization of migration. Far-right parties in France, Hungary, Denmark
portray migrants as a national, cultural, and economic threat and develop discourses accordingly. The subject of
this study is to understand the relationship between Rassemblement national, Hungarian Civic Alliance, Danish
People's Party in Europe and the securitization of migration. The study aims to evaluate how far-right parties in
Europe see migrants as a security threat and the role they play in the securitization of migration. The issue is
analysed through these three parties and the events between 2015-2019, which constitute the limitations of the
study. The research design of the study is case study and the data collection tool is documents which are secondary
data sources. The findings were evaluated by descriptive analysis method. The main findings of this study are that
immigrants are portrayed as potential criminals, exploiting the welfare state system, causing unemployment of the
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native population, not respecting European values, and aiming to Islamise European countries, and as such, are
seen as a national, cultural and economic security threat.
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EXTENDED ABSTRACT

The change in the understanding of security with the end of the Cold War ushered in a period
in which migrants were defined as a security problem. The September 11 attacks and the
increasing irregular migration mobility since 2015 have led European countries to perceive
migration as a phenomenon that needs to be prevented. This prevention process has resulted in
the securitization of migration. Far-right parties, which serve as active actors in the
securitization of migration, have stated that migration will “destroy” the identity, culture, and
demographic structure of their countries. In this process, they defined the issue with concepts

such as 'invasion/occupation' and moved it to the security field.

The far right is often defined together with concepts such as racism, nationalism,
populism, and radicalism. There are different definitions in the literature on the concept of
populism, which is used adjacent to the concept of far right. In the literature, it is used to mean
ideology (Mudde 2014: 543; Laclau 2012: 172-173), discourse (Hawkins 2009: 1042), political
strategy or specific political style (Betz 2002: 198; Moffitt ve Torney 2014) and communication
techniques (Jagers ve Walgrave 2007). According to Moffitt (2020: 29), these different
meanings of the concept point to the existence of contested mind-sets in defining the concept.

In a review of the literature by Mudde (1996), 58 different ideological characteristics of
far-right parties are mentioned. On the other hand, only five characteristics are generally
mentioned by half of the authors: Nationalism, racism, xenophobia, anti-democracy and strong
state (Mudde 1996: 229). Further limiting these characteristics, Mudde argues that the far right
has emerged from the combination of nativism, nationalism and xenophobia (2007: 15-26).
According to Miller (2018), while populists claim that they speak for the people, if they are in
power, they can produce exclusionary policies towards those they see outside the people. These
exclusionary policies are usually directed against elites, immigrants and ethnic minorities
(Canovan 1999: 5).

After the Second World War, far-right movements did not take a very serious position
in the political arena until the late 1970s. Trying to differentiate themselves from the fascist
movements of the past in order to avoid backlash, the new far-right movements display an
attitude against foreign entities in their countries (Betz 1994: 3). They define this “foreignness”
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in terms of cultural differences, not biological differences as in the past, and focus on cultural
patterns of national identity (Betz 1994: 3). According to Ignazi, the new far-right parties use
individuals' concerns about the system for their own political purposes instead of rejecting the

system completely as in the past (1996: 1).

One of the main elements of securitization is the securitizing actors. These are
individuals or communities that create the threat discourse with any reference (Waever 2003:
11). By claiming that the issue or event portrayed as a threat is more important than anything
else, public opinion is formed in that direction and the legitimacy basis for resorting to
extraordinary means or measures is created (Buzan vd. 1998: 24). Political leaders are one of
the first elements that come to mind when we think of securitizing actors. This study tries to
understand the role of far-right parties in turning immigrants into a security issue with

references to society, nation and culture.

A case study research design was used in the study (Yildirim ve Simsek 2016: 73).
Documents, which are mainly used as secondary data sources in qualitative studies, constitute
the data collection tool of the study (Kiimbetoglu 2019: 146). In this framework, three far-right
parties determined by the purposive sampling method were analysed in the context of the
research question. The absence of a generalization claim beyond the case studied by the
researchers is expressed as a descriptive case (Siileymanoglu-Kirim 2019: 153) and the

findings in this study were tried to be analysed in this way (Yildirim ve Simsek 2016: 239).

The practices and discourses of far-right parties, one of the actors in the securitization
of migration, are analysed in the context of three main themes. These are the themes of internal
security, cultural security and the crisis of the welfare state (Huysmans 2000: 758). From this
point of view, the portrayal of immigrants as a threat by far-right parties is evaluated around

these themes.

Huysmans (2000: 759-761) stated that migrants are seen as internal security threats by
associating them with security-related concepts such as invasion, attack, chaos, which mean
terrorizing the subject (2000: 759-761). Migrants, who are perceived as the main threat to the
security of the citizens of the country, are symbolized as people who do not respect or even
ignore almost any element, especially the law, culture, and political authority of the country
they live in. Therefore, making it difficult and 'if possible’ preventing entry to the country and
increasing the measures against migrants within the country are seen as the main measures

towards the 'securitization' of Europe.
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What is meant by cultural security is that the dominant culture of the country in question
is closed to the outside world and can only be produced by the individuals of that society.
Therefore, there is a concern that cultural elements coming from outside will weaken the local
culture and destroy it over time, and the necessity of its protection is emphasized. As carriers
of these outside cultural elements, immigrants are seen as elements that cause cultural
degeneration, destroy homogeneity, and cause cultural destruction (Huysmans 2000: 762-764).
As securitizing actors, far-right parties symbolize immigrants as a potential cultural threat that

destroys the ethnic, religious, and all cultural patterns of the country they come from.

Economic security includes access to all social and economic rights. The legitimacy of
people’s rights to access the welfare state is debated, and the legitimacy of migrant groups'
rights to welfare state elements, especially social assistance, is questioned (Huysmans 2000:
767). In the securitization of migration, migrants are portrayed as a 'burdens' by the politicians
of the host countries, and public opinion is formed that they unfairly benefit from the
opportunities of the welfare state. Economic problems, especially unemployment, which have
been increasing for many years, have negatively affected the distribution of housing, health
care unemployment benefits, and other social services, leading to competition in access. This

competition has put migrants at a disadvantage vis-a-vis natives.

As can be seen, far-right parties, which are the leading actors in the securitization of
migration, which is multidimensional and multi-actor, see migrants as a 'threat’ to their national,
cultural and economic security and instrumentalize this issue politically. With the discourses
and actions they develop in this regard, they aim to gain public support by creating public
opinion. The increasing vote rates of far-right parties, policies, and discourses make it difficult
for multicultural societies to live together.

GIRIS

Uluslararas1 goglerin varligi ve yogunlugunun kiiresel dl¢ekteki artisi glinlimiiz toplumlari ve
devletlerinin giindeminde go¢ konusunu ilk siralara tasimaktadir. Avrupa iilkelerine gitmek
isteyenlerin sayisinin artmasit Avrupa’daki siyasi partilerin konuya yonelik politik
konumlanislari etkilemistir. Ozellikle asir1 sag partilerin goc karsithig: {izerinden yiiriittiigii

siyasi dil karsiliginda oylar1 artmis* ve bulunduklari {ilkelerdeki iktidar partilerini etkilemeye

baslamiglardir.

! Avrupa’da pek ¢ok lilkede oylarini artiran agir1 sag partiler 2024 yilinin haziran ayindaki Avrupa Parlamentosu
secimlerinde de 6nemli bir zafer elde etmistir. Fransa’da Ulusal Birlik Partisi, Italya’da Italya’nin Kardesleri,
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Gilivenliklestirici  aktorler  tarafindan  bir mesele sOylemler iizerinden
giivenliklestirilebilir. Go¢ konusu da farkli referanslarla giivenlik perspektifinden okunmaya
baslanmistir. Dolayisiyla gé¢ yeni bir olgu olmasa da gocilin giivenliklestirilmesi

(securitization) ve siyasallagmasi 20. Yiizyila aittir.

2011°de Norveg’te Anders Behring Breivik, 2019°da Yeni Zelanda’da Brenton Tarrant
tarafindan gerceklestirilen saldirilarda oldugu gibi gé¢men karsithgi baska bir paydaya
tasinmistir. Her iki saldirida da saldir1 gergeklesmeden hemen 6nce yayinlanan manifestolarda
cokkiltiirliliigiin tehlikelerinden, Bat1 toplumlarinin Miisliimanlar tarafindan isgal edildigi ve
Islamlastirildigindan bahsederek miicadelenin gerekliliginin alt1 ¢izilmistir. Ayrica saldirilarda
Norveg, Yeni Zelanda gibi sug oranlariin diisiik oldugu tilkelerin segilmesi “tehdidin” her yere
ulagtiginin ve giivenilir bir yer kalmadiginin mesajinin verilmesi olarak diistliniilebilir.
Saldirganlarin manifestolarinda yer alan sdylemlerin bunun gibi terdr eylemlerine mesruiyet
alan1 tanima tehlikesi olusturdugu ifade edilebilir. Buradan hareketle gé¢men karsitligi, islam

diismanligi, yabanci diigmanligi gibi olgular kiiresel diizeyde farkli bir zemine taginmustir.

Avrupa’ya yonelen diizensiz gd¢ hareketlerinin artmasi gd¢ politikalarmin “gogiin
engellenmesi veya azaltilmas1” yoniinde degismesine neden olmustur. Bu gb¢ politikalarinin
aktorlerinden biri olan asir1 sag partiler tarafindan yiiriitiilen kimlik siyasetinin bir sonucu
olarak gocle gelen “otekiye” yonelik olumsuz tutumlarim1 hakli gostermek, halki ikna edip
desteklerini almak amaciyla ¢cok boyutlu argiimanlar ortaya atilmistir. Bunlarin basinda
iilkelerdeki su¢ oraninin artmasia ve yerli halkin igsiz kalmasina sebep olduklari, kiiltiirel
baglamda uyumlu olmadiklar1 gelmektedir (Karapin 1998: 214; Oner 2021: 96). Son dénemde
yasanan 11 Eyliil saldiris1 ve Ortadogu iilkelerinde yasanan savas ve catisma neticesinde artan
siginmaci hareketliligi ile karsilasan Avrupa tilkelerinin s6z konusu olumsuz tutumlari artmistir.
Teror saldirisin1 gerceklestirenlerin ve son siginmaci hareketliligindeki niifusun agirlikli
Miisliiman olusu bu olumsuz tutumlarin Islam diismanligini da icerecek bigimde biiyiimesine

sebep olmustur (Yardim 2017: 220, 232).

Gogiin glivenliklestirilmesinde aktor olarak gdrev yapan asir1 sag partiler iilkelerindeki
igsizligin, su¢ oranlarinin, kiiltiirel farkliliklarin altinda yatan gercegin artan go¢ oldugunu iddia
ederek gd¢menlerin “giinah kegisi” ilan edildigi bir yaklasim benimsemektedir (Oner 2021:

96). Avrupa’daki pek ¢ok medya organi da bu giivenliklestirme siirecinde rol oynamakta, gocii

Almanya’da Almanya i¢in Alternatif Partisi oylarin1 énemli 6l¢iide artirmistir. (Daha detayli bilgi icin bknz:
Anadolu Ajansi 2024)
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iilkelerinin giivenligine yonelik tehdit olarak gordiiklerine dair yayinlara yer vermektedir

(Tauscher 2017: 212-219; Ceyhan ve Tsoukala 2002: 24-27).

Calisma Fransa, Macaristan ve Danimarka’da gd¢iin giivenlik meselesi haline getirilme
stirecinde asir1 sag partilerin roliinii konu edinmektedir. Calismanin amaci 2015-2019 yillar
arasinda  Fransa, Macaristan ve Danimarka’ya yonelen gd¢ hareketliliklerinin
giivenliklestirilme siirecinde asir1 sag partilerin oynadigi roliin ortaya konulmasidir. Belirlenen
asir1 sag partilerin Fransa, Macaristan ve Danimarka’da gbg¢ilin bir giivenlik meselesi haline
gelmesinde roliinlin ne oldugunu anlamak c¢alismanin temel sorusudur. Konu sozii gecen
iilkelerdeki ti¢ parti ve 2015-2019 tarihleri arasindaki olaylar {izerinden incelenmekte, bunlar

da ¢alismanin sinirhiliklarint olusturmaktadir.

Calismada Once asir1 sag ve iliskili oldugu popiilizm, yerlicilik gibi kavramlar ile
giivenliklestirme olgusuna dair agiklamalar yapilmistir. Ardindan asir1 sag partilerin Avrupa’da
ortaya ¢ikmasi ve ylikselmesinin dinamikleri ortaya konmustur. Son olarak Fransa, Macaristan
ve Danimarka’daki belirlenen asir1 sag parti mensuplarinin liderleri tarafindan dile getirilen

sOylemlerle go¢ alaninin nasil glivenliklestirildigi anlagilmaya ¢alisilmistir.
Kavramsal Cerceve: Asir1 Sag, Popiilizm ve Giivenliklestirme

Asint sag genellikle wrk¢ilik, milliyetgilik, popiilizm, radikalizm gibi kavramlarla birlikte
aciklanmaktadir. Kavramin igindeki ‘asiri’ kelimesinden de anlagilacagi iizere merkezden
uzaklasarak radikal bir ug lizerinden varlik gostermeye isaret etmektedir. Cogunlukla asir1 sag
ile kasit demokrasi, esitlik, insan haklar1 gibi kavramlardan uzaklasarak otoriter bir sistemin
kurulmasinin savunulmasidir. Asir1 sag, merkez sagin ‘daha saginda’ ve genel geger kabul géren

dogrularin disinda bir alana tekabiil etmektedir.

Asirt sag genellikle irkcilik, milliyetgilik, popiilizm, radikalizm gibi kavramlarla birlikte
tanimlanmaktadir. Asir1 sag kavramina bitisik olarak kullanilan popiilizm kavramina dair
literatiirde farkli tanimlamalar mevcuttur. Literatiirde ideoloji (Mudde 2014: 543; Laclau 2012:
172-173), sdylem (Hawkins 2009: 1042), politik strateji veya belirli politik tarz (Betz 2002:
198; Moffitt ve Torney 2014) ve iletisim teknikleri (Jagers ve Walgrave 2007) anlamlarina
gelecek bigimde kullanildigiyla karsilasiimistir. Kavramin bu farkli anlam c¢ergevelerinin
olmas1 Moffitt tarafindan ifade edildigi gibi kavramin tanimlanmasi noktasindaki tartigsmali

zihin diinyalarina tekabiil etmektedir (2020: 29). Popiilizmin bu tartismali diinyasiyla ilgili baz1

130



Avrupa’da Gociin Giivenliklestirilmesinde Asir1 Sag Partilerin Rolii

tespitler sunulmustur: Popiilizmin belirsiz? bir kavram oldugu (Canovan 1999: 3), popiilizmin
tim bu farkli tanimlamalarina ragmen somut bir karsiliginin bulunamadigi (Laclau 2018: 15)

ifade edilmistir.

Mudde (1996) tarafindan yapilan literatiiriin degerlendirildigi arastirmada asir1 sag
partilerin 58 farkl1 ideolojik dzelliginin oldugundan s6z edilmistir. Ote yandan yazarlarin yarisi
tarafindan genellikle sadece bes Ozellikten bahsedilmektedir: Milliyetgilik, 1rkeilik, yabanci
diismanligi, demokrasi karsithigi ve giiclii devlet (Mudde 1996: 229). Bu 6zellikleri daha da
simirlayan Mudde’a gore asir1 sag yerlicilik (nativism), milliyet¢ilik ve yabanci diigmanligi
kavramlarimin kombinasyonundan ortaya c¢ikmistir (2007: 15-26). Asirt sag partilerin
unsurlarindan olan popiilizme gore halk asli unsurdur (Golder 2016: 479). Bir baska deyisle
‘biz’ disindaki toplumun tiim kesimlerini dislayici bir tavir gelistirirler (Mudde 2007: 23).

Popiilizme gore toplum “‘saf halk” ve “yozlagsmis elitler” olmak {izere ikiye ayrilirken,
“asil unsur halktir ve onun isteklerine gore bir siyasi diizenin kurulmasi gerekir” diislincesi s6z
konusudur (Mudde 2010: 1175). Dolayisiyla elitizm ve c¢ogulculuk popiilizmi
desteklememektedir. Hatta Taggart’a gore (2000: 92) halk ve elitlere odaklanildigindan

toplumdaki diger unsurlar onlar i¢in goriinmez hale gelir.

Miiller’e gore (2018) popiilistler halkin yerine konustuklarini iddia ederken iktidarda
olmalar1 durumunda halkin disinda gordiikleri kisilere yonelik dislayici politikalar tiretebilirler.
Bu dislamanin ardinda siipheciligin oldugu sdylenebilir. Popiilizmde hem diizene hem de
medyaya kars1 siipheci® bir tutum séz konusudur (Cox 2017: 13). Bu dislayici politikalar

genellikle seckinler, go¢menler ve etnik azinliklara yoneliktir (Canovan 1999: 5).

Yerlicilik ve milliyet¢iligin dolayli bir sonucu olarak ortaya ¢ikan yabanci diismanligt
asirt sag parti politikalarinin odak noktalarinin basinda gelmektedir. Temelde ‘biz’ kimlik
siyasetine dayanan asir1 sag partiler kendi etnik ve dini kimliklerine yonelik tehdit olarak
yabancilar1 gordiiklerinden popiilist bir siyasi yaklasim olarak yabanci diismanligini
benimserler. Bu popiilist siyasette sorunlarin sebebi hep yabancilardir. Devletlerin belli bir yerli

toplumdan olusmasi gerektigi aksi halde homojen ulus devlet yapisinin tehlikede oldugu ifade

2 Bu belirsizlik hali Mudde (2014: 542) tarafindan “Tanimlanamazi Tanimlamak™ (Defining the Undefinable)
Fassin (2018: 13) tarafindan ise “Tanima Sigmayan Popiilizm” (unrecognisable populism) olarak belirtilmis,
“somutlastirma” gayreti gosterilmistir.

3 Popiilizmin i¢indeki bu siipheci tutum akillara “Avrupa Siipheciligi” kavramimi getirmektedir. Avrupa
Siipheciliginde Avrupa Birligi’nin ulus devletleri zayiflattig1 gerekgesiyle kars1 olma durumu séz konusudur. Oner’
e gore (2021: 97) popiilizmle Avrupa Siipheciligi giivenlik kaygilariyla birlikte yiikselmektedir. Bu yiikselis eski
popiilist partilerin de Avrupa siiphecisi tutumlariin 6n plana ¢ikmasina neden olmustur (Kneur 2018: 1).
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edilmektedir (Mudde 2007: 19). O nedenle de miimkiin oldugunca yabancilarin iilkeye
alinmamasi gerektigini, girmeleri durumunda ise dislanmalarinin gerekliligini savunurlar. Etnik
ve dini homojenligi saglamis bir toplum tasavvurunun karsisinda yabancilar ontolojik giivenlik
kaygilarinin ana sebebidir. Tiim bu antidemokratik tutum ve uygulamalardan da anlagildig:

iizere asir1 sag partiler otoriterdir ve otoriter bir devlet tasavvur etmektedir.

Goglin giivenliklestirilmesinde aktor olarak gorev yapan asir1 sag partiler gociin
iilkelerinin ulusal kimlik, kiiltiir ve demografik yapisini ‘tahribata’ ugratacagini ifade ederken
bunu ‘istila/isgal’ gibi kavramlarla sOylemlerinde gilivenlik sorunu vurgusunu baslatarak
yapmaktadir (Anadolu Ajans1 2018). Asir1 sag parti liderlerinin diline yansiyan bu “istila ve
isgal” soylemleri “yerlilerin” (native) “yerli olmayanlar” (non-native) tarafindan “istila”
(invasive) edilme tehdidi altinda olduklarina isaret ederek “yerli, yerli olamayan ve istilaci
kimdir?** tartismasin1 diisiindiirmektedir. Istilacilara hem milliyetleri hem dinleri nedeniyle
onyargili olunmakta, ulusal topluma zarar verme potansiyeli olmakla su¢lanmakta, uyum
saglayamayan, modernlik karsit1 kisiler olarak diistiniilmektedir (Akbaba 2018: 82-83). Bu
nedenle merkezinde ulusal kiiltiirlerin yabanci olarak algilanan her seyden korunmasi
gerekliliginin  yer aldig1 “yerlicilik politikalar1” Bati  demokrasilerinin  bagvurdugu

arglimanlardan biridir (Akbaba 2018: 82).

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra asir1 sag hareketler 1970’1i yillarin sonlarina kadar
siyasi arenada c¢ok ciddi bir konumda yer almamistir. Bu nedenle literatiirde 1980’1 yillar
itibariyle olusan asir1 sag hareketler “yeni” olarak adlandirilmaktadir (Er 2014: 9). Eski asir1
sag hareketler tamamiyla antikapitalistken yeni asir1 sagin hem antikapitalist hem serbest piyasa
ekonomisini destekleme egilimi vardir (Kitschelt 1997: 30). Tepki cekmemek i¢in gegmisteki
fasist hareketlerden kendini ayristirmaya calisan yeni asir1 sag hareketler tilkelerindeki yabanci
olusumlara kars1 bir tutum sergilemektedir (Betz 1994: 3). Bu “yabancilig1” eskiden oldugu
gibi biyolojik farkliliklar degil kiiltiirel farkliliklar tizerinden tanimlamakta ve ulusal kimligin
kiiltiirel oriintlilerine odaklanilmaktadir (Betz 1994: 3). Ignazi’ye gore yeni asir1 sag partiler
eskiden oldugu gibi sistemi tamamen reddetmek yerine bireylerin sistemle ilgili kaygilarini
kendi siyasal amaglari i¢in kullanmaktadirlar (1996: 1). Son yillarda yiikselen asir1 sagin, eski
radikal olusumlara nazaran temelde anayasal ¢er¢eveyi korudugu goriilmektedir. Buna ragmen

demokratik olmaktan uzaktadir. Zira etnik ve dini homojenligin saglandigi bir toplum

* Yerliler o ulusun dogustan vatandasi, yerli olmayanlar azinliklar ve kendi istekleriyle yer degistiren gé¢menler,
istilacilar ise miicbir sebeple yer degistiren sigimmaci/miilteci gruplardir. (Daha detayli bilgi icin bknz: Akbaba
2018).
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tasavvuruna odaklanan popiilist bir siyaset anlayisi siirdiirmektedir. Asir1 sag partilerin temel
ozelliklerinden biri gogmen karsitligidir (Holmes 2009). Ulusal kimliklerinin tiim dinamikleri
icin tehdit olarak kodlanan gd¢cmenlerle ilgili bu minvalde iiretilen sdylemler iizerinden

kamuoyu yaratilarak yabanci diismanliginin beslendigi sdylenebilir.

Giivenliklestirme, 1995 yilinda Ole Waever tarafindan ilk kez kullanilmis, Kopenhag
Okulu tarafindan ise giivenlik teriminin klasik anlami disina ¢ikilarak yeniden
kavramsallastirilmigtir (Baysal ve Liileci 2015: 63). Waever’e gore (1995) giivenlik soz
edimseldir (speech act). Bir bagka deyisle bir konu s6z edimler araciligiyla giivenlik sorunu
haline getirilebilmektedir. Bir mesele politik ve toplumsal baglamlarda insa edilerek giivenlik
tehdidi haline getirilmektedir. Bu insa siirecinde toplum, ulus, kiiltiir, devlet vb. fark etmeksizin
herhangi bir konuya referans gosterilerek tehdit olusturulmakta, olasi tehdit konusu
giivenliklestirilmektedir (Dogan 2019: 173). Buzan ve digerlerine gore (1998)
giivenliklestirmenin basarili olabilmesi i¢in halihazir tehdit/tehditler, acil tedbir ve olagan
kurallarin  yikilmasinin iligkilere tesir etmesi gerekir. Ayni zamanda tim bunlar
giivenliklestirme i¢in bir adimdir. Esas olan ise bu adimlarin hedef kitlelerce anlamli bulunmasi

yani kamuoyu tarafindan bu tehdit algisinin kabul edilmesidir (Buzan vd. 1998: 25-26).

Glivenliklestirmenin baglica unsurlarindan biri giivenliklestirici aktorlerdir. Bunlar
herhangi bir referansla tehdit séylemini olusturan kisi veya topluluklardir (Waever 2003: 11).
Tehdit olarak gdsterilen konu veya olayin her seyden 6nemli oldugu iddia edilerek kamuoyu o
dogrultuda olusturulmakta ve olagan olmayan arag¢ veya onlemlere bagvurmanin mesruiyet
temeli olusturulmaktadir (Buzan vd. 1998: 24). Siyasi liderler giivenliklestirici aktorler deyince
akla ilk gelen unsurlardan biridir. Bu ¢alismada da toplum, ulus, kiiltiir referanslariyla iilkeye
gelen gocmenlerin giivenlik meselesi haline getirilmesinde asir1 sag partilerin rolii anlagilmaya

caligilmaktadir.
Bati Avrupa Ulkelerinde Asir1 Sagin ‘Gelisimi’ ve Nedenleri

Asir1 sagin Bat1 Avrupa’da gelisimi {ic dénemde incelenmistir (Beyme 1988: 6). ikinci Diinya
Savasi sonrasinda nasyonal sosyalist egilimli partiler yasaklanmis olmasina ragmen asir1 sag
partilerin Almanya ve Italya’da ortaya ¢iktig1 bu ilk dénemde yiikselisleri smirli kalmis ve
1960’larda durmustur (Saragli 2023: 125). Donemin merkez partileri tarafindan gelistirilen
dayanigsmaci sOylemler asir1 sag partilerin kamuoyu olusturmasini engellemistir. 1960-1980
yillarim1 kapsayan ikinci donemde ise asir1 sag partiler savas sonrasindaki yeni ekonomik

dalgalanmalardan en fazla olumsuz etkilenen ve savas sonrasindaki olumlu ekonomik
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gelismelerden yararlanamayan kisilerce desteklenmistir (Beyme 1988: 10). 1980’11 yillarda
baslayan ligiincii dalgadaki asir1 sag partiler sadece siyasi parti paydasinda degil ayn1 zamanda
sivil toplum kolunda da gelisim gdstermistir. Bu siyasi alan disindaki sivil toplum yapilanmasi
asir1 sag partilerin kamuoyu olusturarak halkin destegini alma noktasinda ¢ok etkili olmustur.
Neo-Nazi gruplar, dazlaklar, holiganlar, irk¢1 miizik gruplari, yazili ve sesli-goriintiilii yayin
aglar1 bu sivil toplum yapilanmasi i¢inde sayilabilir (Tandogan 2019: 18). ‘Avrupalilik’/
‘Avrupali olma’ kimligi odaginda politika iireten bu donemki asir1 sag partiler Bat1 Avrupa’da

kalict hale gelmislerdir (Vural 2005: 196).

Avrupa’nm 6nde gelen iilkeleri Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ekonomik kalkinma
icin ihtiya¢ duyulan isgiiciinii az gelismis veya gelismekte olan diger iilkelerden saglamaya
yonelik anlagmalar yapmistir (Aykag¢ ve Yertiim 2017: 3). Baslangigta gecici bir siire ¢aligmak
iizere geldikleri diisiiniilen sinirli sayidaki bu insanlarin zamanla bulunduklari iilkelerin kalici
unsurlar1 haline gelebilecegi diisiiniilmediginden ne toplumlar ne devletler acisindan sorun
teskil etmemistir. Kiiresellesmenin hizin1 artirmasi gd¢ hareketlerini etkilemis hem Dogu
Blok’unun yikilmasiyla hem de misafir iscilerin aile birlesimleri sayesinde aile iiyelerini
yanlarmma almalartyla Avrupa iilkelerinde gog¢men niifus yiikselmistir. Gogmen niifusun
Avrupalilarin giindelik yasaminin 6nemli bir parcasi haline gelmesi zaman i¢inde toplumda
hosnutsuzluk ve kaygilara neden olmus, bu hosnutsuzluk ve kaygi hali asir1 sag partiler igin
onemli bir firsata doniiserek, siyasi soylemlerini yabanci diismanligi iizerinden gelistirmislerdir
(Yardim 2017: 219). 1980’li yillardan itibaren Avrupa’ya yonelen bu gdgmenlerin neden oldugu
toplumsal ve ekonomik etkiler asir1 sag tarafindan kullanilabilir hale gelmistir (Karapin 1998:
214). Ulkelerinde artan gd¢men niifusun esas miisebbibinin iktidar partileri oldugunu, onlarin
gbc¢ politikalarini elestiri odaklarina alarak toplumun gelecegini diisiinen aktdrlerin kendileri
oldugunu iddia eden sdylemleriyle merkez partilere glivenmeyen se¢menin destegini
almiglardir (Arzheimer 2009: 263). Vural’a gore de asir1 sag partiler, merkez parti liderlerini
elit, bencil, halki ve gelecegi umursamayan kisiler olarak sunarken kendilerini de halkin

cikarlarina odaklanan kimseler olarak ¢izmislerdir (2005: 19).

Ikinci Diinya Savasi’'min ardindan 6nemli ekonomik agilimlar yaparak, ekonomik
kalkinmay1 biiyiik 6l¢iide yakalayan Bat1 Avrupa {ilkeleri 1973’te yasanan Petrol Krizi’nden
etkilenmislerdir. Ekonominin kétiiye gitmesi 50’11 yillarin sonundan itibaren asamali olarak
isglicli anlagsmalartyla gelen gdg¢men iscilere yonelik alginin degismesine neden olmus,
zihinlerde ‘yerli halkin elinden isini alan kimseler’ olarak kodlanmaya baslanmistir (Kaya

2016: 4-5). Ayrica bu gé¢gmen is¢ilerin iilke ekonomilerine yiik olusturduklart diislincesi de
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belirgin bicimde artmistir. Yillar i¢inde i¢ savas, ¢atisma, savas, ekonomik kriz, iklim krizi gibi
pek ¢ok olumsuz faktdriin neden oldugu goc hareketlerinin 6znesi gogmenler de bu algi ve
inanglardan payina diigseni alarak, refah devletine yiik olusturdugu iddiasiyla asir1 sag partilerin
hedefi haline gelmistir (Noi 2017: 115). Hem iilkelerdeki go¢gmenler hem de o gogmenlerin
iilkelerinde olmasinin sebebi olarak gosterdikleri merkez parti yoneticileri lizerinden séylem
gelistirerek kamuoyu olusturan asir1 sag partiler kendilerini “halkin gercek sesi” veya
“sokaktaki adamin temsilcisi” seklinde lanse ederek {ilkeleri i¢in ‘yeni bir alternatifin’ miimkiin
oldugunu halka kanitlamaya ¢alismislardir (Oner 2014: 167). Yasanan olumsuz gelismelerden
daha fazla etkilenen toplum kesimlerinin asir1 sag partileri daha fazla destekleme potansiyeli

oldugu soylenebilir.

11 Eyliil 2001°de Amerika Birlesik Devletleri’nde gerceklestirilen teror saldirilart tiim
diinyadaki ve Avrupa’daki halklar1 etkilemistir (Akinci-Cotok ve Tasdelen 2013: 6). Saldiriy1
gerceklestiren kisilerin Miisliiman kimliginin 6ne ¢ikarilarak Islam’mn terdrizmle iliskili
algilanmasinin &niiniin agilmasi ve Islam diismanliginin yeni bir boyut kazanmasi saglanmistir.
Avrupa toplumlart Miislimanlara korku, kaygi ve diismanlikla yaklasirken Miisliiman
toplumlar ise yabanci diismanligina eklemlenen Islam diismanlig: ile giindelik yasamin hemen
her alaninda 6nyargi, ayrimcilik ve siddet Oriintiilerini deneyimledikleri bir diinyanin aralanan
kapisindan girmislerdir (Ovet 2016: 124-131). Avrupalilik kimliginin bir dinamigi olmayan
Islam dinine mensup kisiler artik Avrupa’nin yeni ve degismez ‘6tekileri’ olmuslardir (Akinci-
Cotok ve Tasdelen 2013: 2). Islam dininin terérle anilmasi asirt sag partilerin popiilist
sOylemlerine zemin olusturmak iizere kullanilmistir (Aktag 2014: 33-34). Avrupa toplumunun
yeni oOtekileri olan Miisliiman toplumlar kokleri ¢ok eskiye dayanan bir giivenlik tehdidi

seklinde gosterilerek asir1 sag partilerin hareket alaninin genislemesine neden olmustur.

2011 yilinda ayni anda birden fazla iilkede kendini gosteren ve Arap Bahari olarak
anilan olaylar halk ayaklanmalarina, i¢ ¢atigmalara, yonetim degisikliklerine neden olmustur.
Bu iilkelerden biri olan Suriye’de de yonetime yonelik muhalif bir hareket baglamis fakat siyasi
iktidar degistirilememis ve milyonlarca insanin yerinden edildigi bir i¢ savasa doniigmiistiir.
Once komsu iilkelere yonelen bu go¢ hareketliliginde gatisma siiresinin uzamasi nedeniyle
zaman i¢inde hayatta kalma, daha iyi kosullarda yasama, yeni bir hayata baslama gibi
nedenlerle 6zellikle 2015 itibariyle Avrupa iilkelerine siginilmaya baslanmistir. Bu siginma
basvurularin artan sayisi Avrupali yoneticileri ve toplumlar1 kaygilandirmis, stireci ‘kriz’
olarak adlandirmaya baglamislardir (Piguet 2021: 1577). Bu iilkelerden siginma basvurusunda

bulunanlarin biiyiik ¢ogunlugunun Miisliiman olmas1 gd¢men karsithig1 ile Islam diismanhiginin
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birlikte ele alinarak daha giiclii bir yabanci karsitlig1 profili ¢izilmesine neden olmustur (Kaya

2016:9).
Gociin Giivenliklestirilmesi ve Asir1 Sag Partilerin Rolii

Soguk savas doneminde daha ¢ok devletlerin smirlarinin ve biitiinliiklerinin  korunmasi
anlaminda kullanilan gilivenlik kavrami, bu dénemin sona ermesiyle kapsami genisleyerek
ulusal olandan insan merkezli olana dogru evrilmistir. Brauch (2008) giivenligin yeni
kavramsallastirmasini giivenlik kavraminin genislemesi, devletten ziyade insan giivenliginden
s0z edilmesi, yeni giivenlik tehlikelerinin (¢evre sorunlari, dogal afetler gibi)
giivenliklestirilmesi olarak agiklamaktadir. Giivenliklestirme yaklasiminda gilivenli olan ve
olmayana yonelik bakis acis1 objektiflikten uzaklasarak politik bir hareket alanina taginmigtir
(Buzan ve Hansen 2009: 213). Gogiin giivenliklestirilmesi ise bir iilkeye yonelen gociin
durdurulmasi veya engellenmesine yonelik konunun ‘gilivenlik tehdidi’ ile iliskilendirilerek
siyasi arenaya taginmasidir. Buzan ve digerleri bu durumu sdyle agiklamaktadir: “X halk1 Y
halkinin akinlartyla istila edilmekte veya zayiflatilmaktadir. Y toplumu X toplumunu

doniistiireceginden X toplumu oldugu gibi kalamayacaktir” (1998: 121).

Asirt sag partiler popiilist sOylem tarzini genel bir iletisim tarzi olarak belirleyerek
kamuoyu olusturma ve siyasi kazan¢ saglama amaci giitmektedir. Kamuoyu olusturma
siirecinde genellikle ekonomik, politik veya toplumsal sorunlarla iliskilendirme ve iktidari
sorumlu gosterme girisiminde bulunurlar. Avrupa Birligi’nin ¢okkiiltiircii politikalarini, serbest
dolagim alan1 yaratmasini elestiren asir1 sag partiler 2015°te karsilastiklar1 go¢ hareketliligi
karsisindaki tutumlartyla yasanilan sorunlarda payr olduguna inanilmaktadir. Gogiin
giivenliklestirildigi bir {lilkede artik iktidar da benzer bir politika izleyerek gogmen karsitligin
destekleyici eylemlere bagvurmaktadir (Akcapar-Koser 2012: 564-565). Bu iddialar, siyasilerin

gdcmenleri aragsallastirma bi¢imlerini ortaya koymasi bakimindan énemlidir.

Gogiin gilivenliklestirilmesi literatiiriinde baslica ¢alismalarin sahibi Huysmans gociin
giivenliklestirilmesinin siyasi ve toplumsal boyutlarini yoksaymasa da giivenlik alaninin bir
meselesi olmasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Huysmans Avrupa’da gogiin genellikle sug,
terdr, ekonomik sorunlar gibi faktorlerle iligkili bigimde ele alindigint hem sdylem hem de
uygulamalarin bunda etkili oldugunu, iktidar, asir1 sag partiler, sivil toplum orgiitleri, medya

gibi ¢ok aktorlii bir siirece tekabiil ettigini belirtmektedir (2000: 758).

2004’te kurulan Frontex (Avrupa Sinir ve Sahil Giivenlik Ajansi) Avrupa Birligi’nin dis

siirlarindaki gé¢ yonetiminde is birliginin yonetiminden sorumlu kilinmistir. Baslangicta dis
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sinirlarin denetimine yonelik faaliyetleri yiiriiten Frontex’in zamanla artan gogmen karsithiginin
etkisiyle yetkileri artmistir. Frontex’in biitcesi baslangigta Avrupa Birligi biit¢esinden, iliye
iilkelerden ve Schengen iilkelerinden saglanirken artan diizensiz gogiin engellenmesi ve
durdurulmasina yonelik faaliyetlerin ¢ogalmasi neticesinde yillar i¢inde diizenli bigimde artis

gostermistir (URL-10).

Buna gore Frontex 2005’te 6 milyon Euro biitgeye ve 57 personele sahipken 2015
yilindaki miilteci ‘krizi’ nin yarattig1 ‘sinir giivenligi’ kaygilartyla biitgesi 142 milyon Euro’ ya
ulagmis ve her gegen y1l daha fazla personel ve biitce tahsis edilmeye baglanmistir. Bu biitgedeki
en biiylik gider kalemi ise operasyonel faaliyetlere aittir (URL-10). Bu operasyonel
faaliyetlerde geri itme, geri gonderme, siddet, gdzetleme merkezlerinde tutulma gibi bilumum
insan haklariyla uyumlu olmayan uygulamalar s6z konusudur (Tondo 2021; Human Rights
Watch 2018; Annual Torture Report 2020). Gocli giivenlik perspektifinden okuyan siyasi

partilerin varlig1 bu ve benzeri uygulamalarin sayisinin artabilecegini diisiindiirmektedir.
Yontem

Calisma Fransa, Macaristan ve Danimarka’da goglin giivenlik meselesi haline getirilme
stirecinde asir1 sag partilerin roliinii konu edinmektedir. Calismanin amaci 2015-2019 yillar
arasinda  Fransa, Macaristan ve Danimarka’ya yonelen go¢ hareketliliklerinin
giivenliklestirilme siirecinde asir1 sag partilerin oynadigi roliin ortaya konulmasidir. Belirlenen
asirt sag partilerin Fransa, Macaristan ve Danimarka’da gogiin bir giivenlik meselesi haline
gelmesinde roliinlin ne oldugunu anlamak caligmanin temel sorusudur. 2011°de baslayan ve
Arap Bahart® olarak adlandirilan siiregten 2019 yilinin sonlarinda ortaya ¢ikan koronaviriis
pandemisine kadar gecen siirede yaklasik alti milyondan fazla kisi Avrupa tilkelerine siginmistir
(Eurostat 2021). Eurostat verilerine gore Avrupa Birligi iiyesi iilkelerde yasa dis1 bulunanlarin
sayist 2015 yilinda 2,085,465°e ulagmistir (2021). 2019 yilinin sonunda ortaya c¢ikan
koronaviriisiin kisa zamanda pandemi haline gelmesi go¢ hareketliliklerini etkilemis, Birlesmis
Milletler verisine gore koronaviriis nedeniyle uluslararas1 gociin artis1 yiizde 27 (yaklagik 2
milyon gé¢men) oraninda yavaslamistir (UN 2020). Bu nedenlerle Avrupa iilkelerine yonelen
diizensiz go¢ hareketliliginin hiz kazandig1 2015 yili ile pandemi nedeniyle alinan 6nlemlerin
sonucu olarak yavagladigr 2019 yillart arasinda asir1 sag partilerin sdylemleri ve eylemleri

incelenmistir.

® Tunus’ta baglayan demokrasi ve insan haklar talepleri zamanla bolgesel (Libya, Misiri Yemen, Suriye gibi
iilkelere de yayilarak) kitlesel bir silahl1 harekete doniiserek Arap Bahari olarak adlandirilmgtir.
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Arastirmanin 6rneklemini Fransa, Macaristan ve Danimarka iilkeleri olusturmaktadir.
Bu ¢ergevede Fransa’daki Ulusal Birlik (Rassemblement National), Macaristan’daki Fidesz-
Macar Yurttag Birligi (Magyar Polgari Szovetség) ve Danimarka’daki Danimarka Halk Partisi
(Dansk Folkeparti) {izerinden gogiin giivenliklestirilmesi konusu ele alinmistir. Bu partiler
sirastyla 19728, 1988 ve 1995°te kurulmustur. Dolayisiyla bulunduklar iilkelerde ve Avrupa
cografyasinda uzun bir gegmise sahiplerdir. Ayrica bu partiler farkli arastirmacilarca daha dnce
asir1 sagct, sag popiilist veya géemen karsit1 olarak tanimlanmistir’. Bu gerekgelerle ¢alismanin
orneklemini bu {i¢ parti olusturmaktadir. Ayrica Dogu Avrupa iilkesi olan Macaristan’in cografi
konumu geregi Avrupa’nin ¢eper lilkesi olmasi nedeniyle merkezi Avrupa iilkelerine gitmek

amactyla “transit iilke®*

olarak goriilmesi ve 2016 y1l1 verilerine gére Macaristan’in ytizde 91,6
ile iltica bagvurularini en ¢ok reddeden tiye lilke olarak ifade edilmesi (Lodovici vd. 2017: 23)
bu partinin calismaya dahil edilmesinin bir baska gerekcesidir. Avrupa’nin merkezi
iilkelerinden biri olan Fransa’nin miiltecilerin gé¢ rotasindaki hedef iilke listesinde ilk siralarda
yer almasi (IOM 2021) ve Ulusal Birlik’in Avrupa siyasetinin en eski ve bilindik asir1 sag
partilerinden biri olarak anilmasi (Aras ve Sagiroglu 2018: 60) 6rnekleme dahil edilmesinde
belirleyici olmustur. Gelismis demokrasi ve 6zgiirliikleri ile bilinen (Democracy Index 2022)
Kuzey Avrupa iilkelerinden biri olan Danimarka bu yoniiyle bu iki iilkeden farklidir. Ayni
zamanda 2019 secimlerinden sonra Sosyal Demokratlarin kullandigi go¢men karsiti ve
Islamofobik dille® Danimarka Halk Partisi’ni ugrattig1 biiyiikk hezimet iilkede “sol’un saga
kaydiginin” ve aslinda bir asir1 sag partinin iilke siyasetini dontstiiriicli giicline verilebilen iyi
orneklerden biri oldugundan bu arastirmanin 6rneklemine dahil edilmistir (Jacobsen 2019).
Konunun ii¢ parti ve 2015-2019 tarihleri arasindaki olaylar iizerinden incelenmesi ¢alismanin

siirliliklarini olusturmaktadir.

Calismada durum c¢aligsmasi (0rnek olay/vaka incelemesi) arastirma deseni kullanilmistir
(Yildirim ve Simgek 2016: 73). Nitel ¢alismalarda agirlikli kullanilan ikincil veri kaynaklar

olarak adlandirilan dokiimanlar ¢calismanin veri toplama aracini olusturmaktadir (Kiimbetoglu

6 Partinin ilk ismi Ulusal Cephe’dir (Front National). 2018 yilinda degistirilmistir.

" Danimarka Halk Partisi’nin sag popiilist (Widfelt 2000: 497; Bergqvist 1999) ve gé¢men karsit1 (Sailer 2016;
Van der Brug ve Fennema 2003: 55) olarak tanimlandigi, Fidesz’in sag popiilist (Bieling 2015: 110; Hlousek ve
Kopecek 2010: 115) ve gégmen karsit1 (Andras ve digerleri, 2012) olarak tanimlandigi, Ulusal Birlik Partisi’nin
asir1 sagc1 (Galbreath 2017) ve popiilist (Surel 2021) olarak tanimlandigi ¢alismalar bulunmaktadir.

8 Uluslararast Gog¢ Orgiitii’niin Go¢ Terimleri SozIiigii’ne gore transit iilke, “Go¢ akinlarinin (diizenli ya da
diizensiz) i¢inden gegctigi tilkedir” (2013: 86).

% Piser’in aktarimma gore (2019) popiilizm konusundaki galigmalariyla bilinen Mudde’un e posta yoluyla yaptigt
aciklamaya gore “Avrupa genelindeki sosyal demokrat partiler de bu stratejiyi tercih etse de Danimarka'da bu
dinamik &zellikle belirgindir. Diger tilkelerdeki higbir parti Danimarka Sosyal Demokratlar1 kadar acik¢a nativist
ve refah-gsovenist bir glindemle hareket etmemistir” demistir.
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2019: 146). Nitel vaka analizlerinde bir veya birka¢ vakanin bir arada incelenmesi s6z konusu
olmaktadir (Stileymanoglu-Kiiriim 2019: 152). Bu ¢ercevede amacgli drneklem yontemiyle
belirlenen {i¢ asir1 sag parti arastirma sorusu baglaminda incelenmistir. Arastirmacilar
tarafindan c¢alisilan vaka Otesinde bir genelleme iddiasinin bulunmamasi betimleyici vaka
olarak ifade edilmekte (Siileymanoglu-Kiiriim 2019: 153) ve bu calismada da bulgular bu
bicimde incelenmeye calisiimistir (Yildirim ve Simsek 2016: 239).

Avrupa’da Asir1 Sag Partilerin Nefret Soylemleri

Gociin giivenliklestirilmesi noktasinda aktorlerden biri olan asir1 sag parti uygulamalart ve
sdylemleri ii¢ ana tema baglaminda analiz edilmektedir I¢ giivenlik, kiiltiirel giivenlik ve refah
devletinin krizi temalaridir (Huysmans 2000: 758). Buradan hareketle ¢alismada asir1 sag
partilerin go¢menleri tehdit unsuru olarak tasvir etmeleri bu temalar etrafinda

degerlendirilmektedir.
Gog ve I¢ Giivenlik

Avrupa entegrasyonunun goclin giivenliklestirilmesi siirecinin dinamiklerinden biri haline
gelmesinin altinda i¢ smirlarin kaldirilarak ortak gog¢ politikalarinin olusturulmasina yonelik
adimlarimn atilmaya baslandig1 Schengen Antlagmasi yatmaktadir. Bu siiregle i¢ sinir kontrolleri
kaldirilarak mal, hizmet, sermaye ve insan (dort Ozglirliik) akisinin serbest dolagiminin
miimkiin olmasi1 hedeflenmistir. Bu Schengen alani ile i¢ sinirlar kaldirilmis, dis sinirlara

yonelik yiiksek duvarlar driilmeye baslanmistir'® (Hopyar 2024: 280).

I¢ giivenligi saglanmis alanin insasi gdgiin smirlandirildigi, Avrupali kimliginin
homojenliginin muhafazasina yonelik politikalarin desteklendigi, ekonomik refahin artirildigi
ve i¢ sinirlarda serbest dolagimin siirdiirtildiigii politika ve kamuoyu ile miimkiin kilmmustir.
Huysmans gé¢menlerin istila, saldir1, kaos gibi konuyu terdrize etme anlamina gelen giivenlige
dair kavramlarla iligkilendirilerek i¢ glivenlik tehdidi olarak goriildiiklerini ifade etmistir (2000:
759-761). Ulke vatandaslarmin giivenliklerine yonelik ana tehdit unsuru olarak algilanan
gogmenler, yasadiklart iilkenin hukuku, kiiltiirii, siyasi otoritesi basta olmak {izere neredeyse
hicbir 6geye saygi duymayan hatta yok sayan kisiler olarak sembolize edilmektedir (Yardim
2017: 219). Buradan hareketle genellikle teror, hirsizlik, taciz, tecaviiz gibi hemen tiim suglari

isleyen adeta birer ‘su¢ makinesi’ gibi diisiiniilmektedir (Juhasz 2016; Nossiter 2015).

10 Burada s6zii gegen ‘dis sinirlara yonelik yiikselen duvarlar “Kale Avrupasi” (Fortress Europe) imgesine tekabiil
etmektedir. Bknz. Bonjour and Block (2013: 208).

139



Zehra HOPYAR

Dolayisiyla iilkeye girislerin zorlagtirllmasi ve ‘miimkiinse’ engellenmesi Avrupa’'nin

‘giivenliklestirilmesine’ yonelik baglica 6nlemler olarak diisiiniilebilir.

I¢ giivenlik ayn1 zamanda ulusal giivenligi de icerecek bigimde hem siirlarin hem de
vatandaglarin giivenligi meselesidir. Bunlarin yaninda ulusal giivenlik baglaminda ulusun
biitlinliigiine olasi tehdit unsuru olarak da gogmenler goriilmektedir. Dolayisiyla o tilkenin ulusu
disindaki yabancilara iltica, vatandaglik, ikamet, ¢aligma gibi haklarin verilmesi dogrudan
ulusal giivenlik tehdididir (Mandaci ve Ozerim 2013: 112). Cogu zaman bu ulusal giivenlik
meselesi nedeniyle gogmenler devletler i¢in bir ‘beka sorunu’ olarak goriilebilmektedir (Dogan

2019: 173).

Macaristan Bagbakani Orban’in “Bizi istila ediyorlar... Sinirlarimiz tehdit altinda”
ifadelerinde goriildigi gibi iilke sinirlarinin tehdit edildigi ve dolayisiyla bir ulusal giivenlik
tehdidi ile karsi karsiya olundugu iddia edilmistir (URL-2). Oyle ki bu smirlarin tehdidine
yonelik kuvvetli inang¢ siddet eylemine donlisme potansiyeli tasimaktadir. Danimarka Halk
Partisi’nden Kenneth Kristensen Berth’in 2016 yilindaki agiklamasinda once “Avrupa'ya
yelken acan gdgmenlerin kitanin “karasularini” gegmeleri halinde “iizerlerine ates agilmast”
gerektigini”, sonra bundan pigsman oldugunu ve bunun yerine “uyari atesi” acilmasi gerektigini
belirtmesi buna 6rnek gosterilebilir (URL-1). Bu durumu da “Avrupa Birligi’nin sinirlarinin
korunmasi i¢in bu uyar1 atesinin “elzem” oldugunu” sdyleyerek gerek¢elendirmistir (URL-1).
Danimarka Halk Partisi gocli genellikle refah sistemi yardimlari, ekonomi ve yiiksek sucla

iligkilendirilerek giivenlik meselesine doniistiirmektedir (Jupskas 2015: 30).

2018 yilinda iilkenin go¢ bakani Inger Stojberg’in “Gog¢menler Danimarka’da
istenmiyor ve bunu hissedecekler” ifadesini sosyal medyada paylasmasinin ardindan siginma
talebi reddedilen, geri gonderilemeyen veya bazi gerekgelerle gonderilmeyi bekleyenlerin
Baltik Denizi’ndeki Lindholm adasinda toplanmasina yonelik kararlar alinmistir (URL-4).
Asirt sag partilerin gogmenlerin yarattig1 ulusal giivenlik sorununda iktidardaki partilerin pay1
oldugunun iddia edilmesi zaman zaman bu merkez partilerin de gé¢men karsiti ve yabanci
diismanlig1 iceren uygulamalara bagvurmasina neden olmaktadir. Stojberg’in de iiyesi oldugu
ve 2015°te iktidara gelen Liberal Parti’nin dort yillik gorev siiresince gd¢menlerin haklarini
sinirlayan 114 yasayr imzalamasi bunun belirgin 6rneklerindendir (URL-5). Bu ve 6nceki
ornekte goriilen gogmenleri bir adada toplama veya smirlarin disinda birakma halinin altinda
yatan esas neden ulusun homojen olmasina duyulan inang oldugu ve asir1 sag partilerin cogunun

dislayic bir “ulus” anlayisinin oldugu diisiiniilmektedir (Minkenberg 2011: 37-55).
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Ulkedeki olas1 suglari miisebbibi olarak gériilen gogmenler bu sayede bir i¢ giivenlik
sorunu olarak lanse edilmektedir. Bunun bir 6rnegi olarak 2016’da Danimarka’daki asir1 sag
parti tarafindan yerli kadinlarin tecaviize karsi siginmacilardan korunmasi ig¢in ‘sigimmaci
Onleyici’ yazan etiketlerin yapistirildigi sa¢ spreyleri dagitilmistir (URL- 7). Herhangi bir etnik
kokenle iliskilendirilebilecek bir su¢ s6z konusu olmamasina ragmen gé¢menlerin her konuda

‘potansiyel suclu’ olarak tasvir edildigi sOylenebilir.

Avrupa’daki gogmenlerin durumu ile ilgili ortak bir paydada bulusmak iizere uzun
yillardir hukuki bir gerceve olusturmaya calisan Avrupa Birligi, 2015°te karsilastigi biiyiik
diizensiz go¢ hareketinde de fikir ayriliklar1 yagsamistir. Sorumluluk paylasma noktasinda
esitlik¢i olmayan hukuki ¢ergeve ve lilke liderleri arasinda yasanan fikir ayriliklari bu uzlasiy1
giiclestirmigtir. Bu dogrultuda gd¢men karsit1 siyasi liderler iilkelerindeki gd¢menlerin
varligindan Avrupa Birligi’nin go¢ politikasin1 sorumlu tutmaktadir. Fransiz siyaset¢i Marine
Le Pen’in 2015°teki konusmasinda kullandigr “Sinirlarimizin kontroliinii ve komutasini
yeniden elde etmeliyiz... Ancak sinirlar cihatciliktan ilk korunma seklimizi olusturmaktadir...
Avrupa Birligi, tamamen agik sinirlar dayatmasiyla bizi zayiflatiyor...” seklindeki ifadeleri bu
durumun 6rneklerinden biridir (URL-8). Avrupa Birligi go¢ politikalarinin iilke sinirlarini nasil
zayiflattigini ve pek ¢ok giivenlik sorununa agik hale getirdigini sdyleyerek Fransiz toplumunu
korumak i¢in sinir denetiminin Birligin yonetim anlayisindan siyrilarak gerceklesmesi
gerekliliginin alt1 ¢izilmistir. 2016’da Marsilya’daki parti toplantisinda gerceklestirdigi
konugmadaki “GoOc¢menler artik mahallelerimizde, tren istasyonlarinin ¢evresinde ya da
varoslarda dolasityor ve Fransa i¢in muazzam giivenlik ve kamu hijyeni sorunlarina neden
oluyorlar... Artik terdrizme aligmaya basladik.” Ifadelerinde hem giivenlik hem de kamu saglhig
tehdidi olarak sunulan gogmenler ayn1 zamanda terdrist olarak tasvir edilmektedir (Dimitrov

2019: 25-26).
Go¢ ve Kiiltiirel Giivenlik

Kiiltiirel glivenlikle kasit s6z konusu iilkenin hakim kiltiiriiniin yalmizca o toplumun
bireylerince iiretilebilir oldugudur. Oyle ki seckinci bir tutumla yerli kiiltiir yiiceltilirken bunun
disindaki kiiltiirel 6geler daha asagida bir yerde tanimlanir. Dolayisiyla digsaridan gelen kiiltiirel
ogelerin yerel kiiltiirii zayiflatarak zaman icinde yok edeceginden endise duyulmakta ve
korunmasinin gerekliligi tizerinde durulmaktadir. Bu disaridaki kiiltiirel 6gelerin tasiyicisi
olarak gd¢cmenler kiiltiirel yozlasmaya neden olan, homojenligi yok eden, kiiltiirel tahribata

neden olan unsurlar olarak goriilmektedir (Huysmans 2000: 762-764).
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Giivenliklestirici aktorler olarak asir1 sag partiler, gdgmenleri geldikleri iilkenin etnik,
dini ve tiim kiiltiirel Oriintiilerini degistirerek tahribata ugratan potansiyel kiiltiirel tehdit olarak
simgelestirirler. Ulke kamuoyunu goc¢menlerle ilgili bu yonde degistirmeyi isterler. Bu

dogrultuda agiklamalar yapmakta ve politikalara bagvurmaktadirlar.

Fransiz siyasetci Marine Le Pen’in 2015’teki konusmasinda gé¢men karsithigini
yalnizca bir i¢ glivenlik meselesi degil ayn1 zamanda kiiltiirel glivenlik tehdidi olarak da ele
aldig1 goriilmektedir “Bugiin kars1 karsiya oldugumuz terérizm totaliter bir ideolojinin, orta
¢agin, belirsizligin ve insanlik disiligin hizmetindedir: Islami koktendincilik. Ozgiirliiklerin ve
insan haklarmin yurdu olan Fransa, kendi topraklarinda Islami koktendinciligin saldirisina
ugramistir... Bize ait olan ve nefret ettikleri her seyi Fransa'da yok etmeye geliyorlar:
Ozgiirliglimiizl, yasam tarzimizi, kiiltiirimiizi ve laikligimizi” (URL- 8). Go¢men karsitligt
sdylemi Islam ile iliskilendirilerek Fransiz yasam tarzi ve kiiltiiriine yonelik tehdit teskil ettigi
iddia edilmektedir. Bu popiilist sdylem bazi asir1 sag partilerin veya liderlerin se¢im vaatlerinin
basinda gelebilmekte veya kazanma hirsiyla daha radikal sdylemlere basvurulabilmektedir:
“Fransa'y1 bize geri verin, lanet olsun. Burasi bizim evimiz... Fransa'da istedigimiz zaman sarap
iceriz. Fransa'da kadinlan iffetsiz olduklar1 i¢in pege takmaya zorlamiyoruz... Fransizlar
Fransa'da Fransizlar gibi yasamak istiyorlar, kendilerine ait olmayan adetlere ve yasalara maruz
kalmadan... Fransa'da kimin Fransiz olmay1 hak ettigine biz karar veririz.” (URL-9). Bu
konusmadan hareketle Marine Le Pen’in 2017°deki se¢imlerin son kampanya giinlerinde
gdemen karsithg ve Islam diismanlig1 tutumunu ¢ok daha sertlestirerek tabanina giiven verme

veya rakiplerine meydan okuma taktiklerine bagvurdugu soylenebilir.

Danimarka Halk Parti Milletvekili Kenneth Kristensen Berth, aligveris esnasinda bir
stipermarket zincirinin Ramazan ayimin sonunu kutlamak isteyen Miisliiman miisterileri i¢in
drettigi 'Eid Mubarak' (Miibarek Bayram) yazili bir pastay1 goriince dehsete kapildigim
soyleyerek sosyal medya hesabinda kabaca sOyle bir mesaj yaymlamistir: “Artik yeter,
gergekten yeter. Truva At1 misali iilkemiz kisa siire i¢inde Miisliiman bir halifelige doniisiiyor
mu” (URL-3). Hiristiyanlig1 toplumlarinin kiiltiirel kimliginin baslica 6gesi olarak tanimlayan
bu dlkelerde Miisliman go¢menler {iizerinden homojenligin bozulma kaygisi ile
giivenliklestirme siyasetinin uygulandigi s6ylenebilir. D6nemin Bagbakani1 Orban da “{ilkesinin
Avrupa'nin Hristiyan koklerini tehdit eden siginmacilarla istila edildigini” sdyledigi
konusmasinda sectigi ‘istila’ kelimesiyle yerlicilik vurgusuna isaret ettigi diisiiniilebilir (URL-
13). Bu dogrultuda Aktas (2018) da Avrupa’da Miisliiman niifusun artmasinin ulusal kiiltiirlerin

istila tehlikesi altinda oldugu diisiincesinin yayginlastigini1 savunmaktadir (Aktas 2018: 130).
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Oyle ki bu giivenliklestirme sdylemleri zaman zaman eyleme déniiserek uygulamalarda
kendini gostermektedir. 2017°de sigmmacilarin sinir kamplarinda gozaltinda tutulmasi ve
diizensiz gé¢menlerin giris yaptiklar tilkeye geri gobnderilmesine izin veren yasanin Macaristan
parlamentosunca kabul edilmesi pek ¢ok insan haklar1 6rgiitii tarafindan uluslararas1 hukukun
ihlal edildigi gerekgesiyle elestirilmistir. Kabul edilen bu kararin arkasinda Bagbakan Orban’in
Macaristan’in ‘kusatma’ altinda oldugunu sdylemesi ve hatta “Gdg, terdrizmin Truva atidir.
Bize gelen insanlar bizim kiiltiir ve geleneklerimize gore degil, kendi kiiltiir ve geleneklerine
gore yasamak istiyorlar” eklemesi ile yarattigi kamuoyunun ve gociin giivenliklestirici

siyasetinin aktorii roliiniin etkisi vardir (URL-14).

Kiiltiirel giivenlik meselesi genellikle Avrupalilik/Avrupali  kimligi referansiyla
sekillenir. Danimarka Halk Partisi milletvekili iilkelerine gelen gogmenlerin Gronland veya
Tanzanya gibi baska bir iilkeye gonderilmesi gerektigini aksi halde “Avrupa kiiltiiriiniin birkag
y1l i¢inde buharlasip gidecegine” inandiklarmi belirtmistir (URL-6). Giivenliklestirilmeye
baslanan go¢ “tehdit altindayiz” mesaj1 ile i¢inde bulunulan giivensizligin sebebi olarak alt1

cizilmektedir (Ak¢apar-Koser 2012: 564-565).

Danimarka’da bir donem konusulan ve getto paketi seklinde adlandirilan uygulamanin
iceriginin dayandigi nokta “Batili olmayan” ge¢mise sahip kimselere yonelik olmasidir (Piser
2019). Bu uygulama ile go¢men topluluklarin Danimarka toplumuna “gerekirse zorla”
kazandirilmasinin amaclaniyor olmasidir (O’learly 2018). Bu uygulamadaki Batili olmayan ve

entegrasyon vurgulari potansiyel kiiltiirel tehdide yonelik bir 6nlem seklinde diisiiniilebilir.
Goc¢ ve Ekonomik Giivenlik

Ekonomik giivenlik tiim sosyal ve ekonomik haklara erigsimi kapsamaktadir. Huysmans’a gore
(2000) Bat1 Avrupa toplumlarimin refah devleti aidiyetinde yalnizca kiiltiirel kimlik veya
sinirlarin denetimi degil ayn1 zamanda sosyal ve ekonomik haklara erisim de 6nemlidir. Refah
devletine erisim noktasinda kisilerin haklarinin mesruiyeti tartisilmakta, 6zellikle gogmen
gruplarin sosyal yardim basta olmak iizere refah devleti unsurlar1 iizerindeki haklarinin

mesruiyeti sorgulanmaktadir (Huysmans 2000: 767).

Uzun yillardir artarak devam eden issizlik basta olmak iizere ekonomik sorunlar,
barinma, saglik hizmetleri, igsizlik yardimlar1 ve diger sosyal hizmetlerin dagitimini1 olumsuz
etkilemesi erisimde rekabeti beraberinde getirmistir. Bu rekabet gogmenleri yerliler karsisinda
dezavantajli duruma getirmistir. Faist’in de altin1 ¢izdigi gibi sosyal mallarin dagitimindaki bu

rekabette yerli halka ayricalik taninmasinin gerekliligi giderek artan bir sav haline gelmistir
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(Faist 1994: 61-66). Gogmenler bir rakipten 6te gayri mesru bigimde sosyoekonomik hak talep
eden kimseler olarak resmedilmektedir. Refah devletinin sagladigi sosyal yardim ve diger
sosyal haklarin varlig1 gd¢menleri Avrupa iilkelerine ¢eken bir miknatis gibi gorev iistlenmekte,
bu haklara erisimin sinirlandirilmasi siginma bagvurularinin azaltilmasi yoniinde bir arag olarak

mesrulastirilabilmektedir (Huysmans 2000: 767).

Gogiin giivenliklestirilmesinde ev sahibi tilkelerin siyasetgileri tarafindan gd¢menler
ekonomilerine ‘yiik’ olarak tasvir edilmekte, haksiz bigimde refah devletinin imkanlarindan
faydalandiklar1 yoniinde kamuoyu olusturulmaktadir. Macaristan’in asir1 sagci partiler
kategorisinde gosterilen Fidesz partisinin diizensiz go¢menleri genellikle ‘refah arayan’ veya
‘ekonomik gogmen’ gibi yansitmasi, siginmaci, miilteci gibi terimlerin insan haklar1 ve
dayanisma gibi duygu ve sorumluluklar1 ¢agristirmasi nedeniyle olumsuz algi yaratmayi
kolaylastiracak ‘refah arayisinda olanlar’ vurgusunun yapilmasi bunun temelinde yatmaktadir
(Janosi 2019: 33). Bu ekonomik refah arayan gd¢menler tasviri Macaristan’in sosyal refah
sisteminin go¢menler tarafindan somiiriildiigline isaret ederek, yerli halkin hak ettigi sosyal
devlet imkanlarindan faydalanma noktasinda dezavantajli konumda olduklarina isaret edebilir.
Boylece yerli halk arasinda yaratilmasi hedeflenen go¢men karsitligi dogrudan kisilerin refah

sistemindeki konumuna yonelik tehlike olarak sunulmus olur.

Gorildigii gibi gogiin giivenliklestirilmesinin ekonomik boyutunda gog¢menler ait
olmadiklar1 bir toplumun refah sisteminden gayrimesru bir sekilde fayda saglamaya calisan
cikarcilar olarak tasvir edilmektedir. Go¢menden refah sisteminden mesru olmayan bir bigimde
faydalanan, sisteme yiik olan, ev sahibi toplumu somiiren ve hatta refah devletindeki bir

rekabetciden Gte ‘refah dolandiriciligr’ yapan kisi olarak bahsedilmektedir (Faist 1994: 61).

Gogmenlerin yerli halkin issizliginin sorumlusu olarak gdsterilmesi asir1 sag partilerin
kamuoyu yaratmak Tlizere basvurdugu yontemlerden bir baskasidir. Orban hiikiimetinin
gocmenlerle ilgili sokak panolarina astirdig1 “Macaristan’a geliyorsan Macarlarin igini elinden
alamazsin”, “Macaristan’a geliyorsan kiiltiirlimiize sayg1 gostermelisin” seklindeki ifadelerin
bulundugu ilanlar veya Marine Le Pen’in “Gdg, Fransa’daki kitlesel issizligi daha da
kotiilestiriyor” ifadesinde oldugu gibi {ilkedeki igsizlik sorunun miisebbibi olarak gd¢gmenler
gosterilmektedir (URL-12; URL-8). Sec¢im bolgelerinde gd¢ ve asir1 sag partilerin arasindaki
iliskinin caligildig1 arastirmada issizligin yogun oldugu yerlerde asir1 sag partinin daha fazla

desteklendigi ortaya konulmustur (Rojon 2013).
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Asirt sag zihniyete gore Avrupa Birligi’nin gog, kiiresellesme ve cokkiiltiirliiliik
politikalar1 yerel halklar i¢in sosyal ve ekonomik istikrarsizlik yaratmaktadir. Go¢men
entegrasyonunda esit is firsatlarinin yaratilmasi veya pozitif ayrimcilik gibi g¢okkiiltiircii
politikalarin  yerli toplumlar1 dezavantajli hale getirdigine inanildigindan ekonomik
giivenliklestirme araci olarak ‘ulusal tercih’ giindeme gelmistir. Marine Le Pen 2016°daki
konusmasinda “Fransa’yr bolen sey, goc¢menlerin kitleler halinde gelisidir. Biiyiikk bir
adaletsizlik hissi yaratan sey ise, sokaklarda binlerce evsiz insanin olmasi ve onlara herhangi
bir konut veremeyecegimizi sOylememize ragmen gog¢menler i¢in on binlerce ev
bulabilmemizdir. Bir Fransiz lider olarak benim sorumlulugum, her seyden 6nce kendi halkimin
refahi, giivenligi hakkinda diistinmek olmalidir” ifadelerini kullanmis ve sosyal yardimlarin
dagiliminda ‘ulusal Onceligin’ referans alinmast gerektigini vurgulamigtir (URL-11).
Gogmenlerin ekonomik giivenliklestirilmesinin yerli toplum icinde farkli gerekcgelerle alt
ekonomik ve toplumsal sinifa ait, iktidara giivenini yitirmis, kendisini ‘kaybolmus’ hisseden
toplum kesimlerinin siyasi rizasini almak ve onlar etkilemek igin asir1 sag partilerin
basvurdugu politik bir ara¢ oldugu soylenebilir. Ozellikle secim dénemlerinde muhalefetteki
partilerin oylarim1 artirmak i¢in gd¢menleri aragsallastirarak giivenliklestirici aktorlere

dontismesi de s6z konusu olabilmektedir.

Gogiin giivenliklestirildigi ifadelerde gogcmenlerle ilgili kullanilan ‘istilas1’ veya ‘seli’
gibi ifadelerin secilmesinde metaforik bir anlatimla smirlart olan refah devletinin
imkanlarindan faydalanma noktasinda gd¢menlerin ciddi bir tehdit olusturdugu

resmedilmektedir (Faist 1994: 61).

2019 Danimarka ulusal sec¢imlerini kazanan Sosyal Demokratlarin lideri Mette
Frederiksen “Bu se¢im ayni zamanda refahla da ilgiliydi ve Danimarkalilarin cevab1 tamamen
netti. Bu geceden itibaren refahi ilk siraya koyacagiz” diyerek iilkenin refah sisteminin
boliisiimii lizerinden gogmenler bir tehdit olarak ortaya konmustur (Elabdi 2019). Bu durumda
asirt sag partinin sdylemine yakin bir politika iireten Danimarka’daki sosyal demokratlarin

“saga kaydig1” soylenebilir.

Asirt sag partilerce ekonomik giivenlik paydasinda gogmenler, yerli halkin elinden isini
alan, refah devletinin imkanlarin1 haksizca kullanan, sosyal yardimlari somiiren, devlet ve

toplum i¢in ‘yiik’ olusturan topluluklar olarak tanimlandiklar1 goriilmektedir.
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SONUC

Doniisen anlamiyla gilivenlik kavrami toplumsal bir insa silirecinin sonunda ortaya ¢ikmistir.
Tehdit olarak goriilen bir konu 6nce siyasallastirilmakta sonra giivenliklestirilmekte ve biitiin

bunlar olurken sdylemsel siire¢ de devam etmektedir.

Cok boyutlu ve aktorlii olan gogiin giivenliklestirilmesindeki aktdrlerin basinda gelen
asirt sag partiler gogmenleri ulusal, kiiltiirel ve ekonomik giivenliklerine ‘tehdit’ olarak
gormekte ve bu konuyu siyaseten aragsallastirmaktadir. Bu hususta gelistirdigi sdylemler ve
eylemlerle kamuoyu olusturarak halkin destegini almay1 hedeflemektedir. Yarattig1 bu siyasi
rekabet ortaminda miicadelenin ana basliklar1 arasinda ¢ogu iilkede genellikle gd¢menler
meselesi gelmektedir. Bu miicadelenin tarafi olan iktidar partilerinin de bu siirece dahil

olmasiyla tutum ve sdylemlerin daha radikallesmesi s6z konusu olabilmektedir.

Ulusal giivenliklerine yonelik tehlike olusturduguna inanilan gd¢menler istila, kaos,
terdr, su¢ gibi kavramlarla iligkilendirilmektedir. Avrupali kimligine uygun goriilmeyen
gocmenler 6zellikle dini kokenleri nedeniyle kiiltiirel tehdit unsuru olarak tasvir edilmektedir.
Bu dogrultuda asir1 sag partilerin Islam diismanli§1 iceren tutum ve sdylemleri ile
karsilasilmaktadir. Avrupa iilkelerinin refah sistemini somiiren ve yerli halkin issizliginin
sebebi olarak gosterilen gogmenler onlara gore ayn1 zamanda ekonomik giivenlik sorunudur.
Dolayisiyla goclin giivenliklestirilmesinde go¢cmenlerin tehdit unsuru haline getirilmeleri

birden fazla alanda gerceklesmektedir.

Ayn1 zamanda iilkelerindeki gogmenlerin varliginin bir nedeni de Avrupa Birligi nin gé¢
politikalar1 oldugu diisiiniilmektedir. Bu nedenle hem birligin go¢ politikalart hem de
cokkiltiirliiliik, insan haklar1 konulart elestirilmektedir. Bu sayede Avrupa’nin ¢okkiiltiirlii

toplum yaratma iddiasinin da dnemli bir darbe aldig1 sdylenebilir.

Asirt sag partilerin gociin glivenliklestirme sdylemleri tiretilmesinde geleneksel ve yeni
medya araglar1 da énemli yer tutmaktadir. Ozellikle anlik paylagimlar ve herkesin erigiminin
daha miimkiin oldugu sosyal medya araclariyla bu sdylemlerin yayilimi kolaylagsmaktadir.

Medya destegi asir1 sag partilerin arglimanlarina mesru bir alan yaratmaktadir.

Fransa, Macaristan ve Danimarka’daki Ulusal Birlik, Macar Yurttas Birligi ve
Danimarka Halk Partisi’nin gogiin giivenliklestirilmesinde ig, kiiltiirel ve ekonomik giivenlik
temalarini yogun bigimde kullandig1 goriilmiistiir. Bu asir1 sag partilerin sdylemlerinde goriilen
“istila/iggal” vurgusunun artmasinin “yerlicilik” perspektifinden yaklagimlarin 6nemine isaret

ettigi sdylenebilir. Macar Yurttag Birligi’nin 2010 yilindan bu yana Macaristan’da iktidarda
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olmasi asir1 sagin kurumsallagsmasinin basarili 6rneklerinden biri olarak gosterilebilir. Yaklagik
50 yillik ge¢misi olan Fransa’daki Ulusal Birlik’in gilivenliklestirme alaninda yeni olmadigi
ama gogiin artan giincel dinamiklerini yakalayarak politik sdylemini bunun {izerinden
kurguladig1 goriilmiistiir. Macaristan ve Danimarka’da da oldugu gibi “Miisliimanlarin
uyumsuzlugu/entegre olamayis1” kiiltiirel giivenlik temalarinin basinda gelir. Cokkiiltiirliiliigii
one ¢ikaran Kuzey Avrupa lilkelerinden Danimarka’da da Miisliimanlarin toplumsal cinsiyet,
insan haklar1 gibi evrensel degerlerden uzak ve iilkelerine uyum saglayamayan kimseler olarak
kurgulanmas1 go¢cmen karsithiginin politik dildeki ifadesine karsilik gelir. Danimarka Halk
Partisi iilkesindeki siyasi dili doniistiirmiis, Sosyal Demokrat ve Liberal partiler “saga kayarak”
poplilist sdylemler iiretmeye baslamislardir. Asir1 sag partinin ana akim haline doniismesi
Danimarka’nin diger iilkelerden ayrilmasima neden olmustur. Diger iilkelerde oldugu gibi
Danimarka’daki asir1 sag parti sol veya liberal secmenden oy devsirememekte, Danimarka

solun saga kayarak bir paradoksun yasandigi iilke haline gelmektedir.

Gogmen karsithg  ve Islam  diismanligi  ile beslenen Avrupa’da gdgiin
giivenliklestirilmesi gd¢gmenlerin Avrupa degerlerine saygi duymayan, sosyal devleti somiiren
ve iilkelerinin Islamlasmasina sebep olacak ‘tehdit unsurlar’’ sdylemleri ile iiretilmektedir.
Kendi cikarlar1 ve siyasi arenadaki kazanimlarini planlayarak go¢menlerin bu amagla
aragsallastirilmasi s6z konusudur. Asirt sag partilerin artan oy oranlari, politikalar ve sdylemler

cokkiiltiirlii toplumlarin bir arada yasamasini zorlastirmaktadir.
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