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FINDIK ZURUFUNDAN HAZIRLANAN YETISTIRME
ORTAMLARININ PLEUROTUS SAJOR-CAJU
MANTARININ VERIMINE VE BAZI KALITE

OZELLIKLERINE ETKIiSi!

Aysun PEKSEN?

OZET

Bu calisma Pleurotus sajor-caju (Fr.) Singer yetistiriciliginde findik zurufundan
hazirlanan degisik yetistirme ortamlarinin verim ve bazi mantar 6zellikleri iizerine
etkisinin belirlenmesi amaciyla yapilmistir. Calisma 1998-1999 yillar1 arasinda iki
farkli donemde (ki ve yaz) yiiriitiilmiistiir. Caliymada findik zurufu:saman (1:3, 2:2
ve 3:1), findik zurufu:saman:kepek (1:2:1 ve 2:1:1), findik zurufu:kepek (3:1) ve yal-
niz findik zurufu ortamlar ile saman ve talas:kepek (3:1) ortamlarmin kontrol olarak
ele alindig1 9 yetistirme ortam karsilastirllmistir. Arastirma sonucunda en yiiksek ve-
rim ve biyolojik etkinlik oram kis doneminde 1 findik zurufu: 2 saman: 1 kepek (19.84
kg/100kg ortam ve % 69.44), yaz doneminde de 3 talas: 1 kepek (22.28 kg/100kg ortam
ve %74.27) ortamlarindan elde edilmistir. En diisiik verim ki doneminde 2 findik
zurufu: 2 saman, 3 findik zurufu: 1 kepek ve saman ortamlarinda (sirasiyla 11.18,
13.26 ve 14.60 kg/100kg ortam), yaz doneminde 3 findik zurufu: 1 kepek, saman ve 3
findik zurufu: 1 saman ortamlarinda (sirasiyla 11.22, 14.44 ve 14.96 kg/100kg ortam)
belirlenmistir. En diisiik biyolojik etkinlik ise hem kis hem de yaz doneminde 3 findik

zurufu: 1 kepek ortaminda (%37.57, % 31.79) tespit edilmistir.

GIRIS

Pleurotus mantarlar1 odun tahripgisi saprofit
mantarlardir. Misel kolonizasyon kabiliyetleri
yiiksektir, bu nedenle lignin ve seliiloz igceren
cok cesitli materyaller {izerinde yetistirilebil-
mektedir. Yapilan calismalar celtik ve sorgum
kavuzu, talas, yonca, kuru ot, kurutulmus be-
zelye saplari, kurutulmus kaba yonca, bugday
ve c¢eltik samani, bugday ve piring kepegi, misir
sap1 ve kogani, aycicegi saplari, artik kagit, se-

"Yayin Kuruluna gelis tarihi: Mayis 2001

ker kamis1 posasi, pamuk saplar1 ve karpelleri,
hindistan cevizi lifi gibi bircok tarimsal artigin
Pleurotus mantarlarinin yetistiriciliginde kulla-
nilabilecegini gostermektedir (1,2,4,5,7,14,15,
17,18,19).

Oei (12), Pleurotus sajor-caju ticari yetisti-
riciliginde Peru’da talas: kahve kabugu: bugday
kepeginden (4:3:1.5), Philliphin’lerde talas: pi-
ring kepegi: ipil ipil mealden (7:1:1) ve yine
ayni iilkede pamuk ve celtik samanindan (1:1
veya 1:2 oraninda), Hindistan ve Singapur’da

2Yrd. Dog. Dr., O.M.U., Ziraat Fakiiltesi, Bahge Bitkileri Bolimi SAMSUN
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pamuk artiklarindan, Pakistan’da ise misir ko-
canlarindan hazirlanan ortamlarin kullanildigini
bildirmektedir. Genel olarak iilkelerin iirettigi
baslica tarimsal materyaller esas alinarak hazir-
lanan uygun ortamlarin Pleurotus yetistiricili-
ginde kullanildigi goriilmektedir. Bu nedenle
Pleurotus mantar tiirlerinin Karadeniz Bolge-
sinde yayginlastirilabilmesi igin oncelikle bol-
gede kolayca temin edilebilecek tarimsal atik-
lardan (cay, findik zurufu gibi) hazirlanan uy-
gun yetistirme ortamlariin belirlenmesi biiyiik
onem tasimaktadir. Bu konu ile ilgili olarak il-
bay ve Okay (9), P. sajor-caju yetistiriciliginde
findik kabuklarinin kullanim olanaklarini aras-
tirmislardir. Yedi farkli ortamin denendigi ¢a-
lismada en yiiksek biyolojik verimlilik oraninin
%60.2 ile findik kabugu+talag+kepek (1:2:1)
uygulamasindan elde edildigi bildirilmistir. -
bay ve Okay (10), yaptiklar1 diger bir ¢caligmada
zuruf, zuruf+kepek (2:1), zuruf+talag+kepek
(1:1:1) ve zuruf+talag+kepek (1:2:1) olmak tize-
re findik zurufundan hazirlanan degisik yetis-
tirme ortamlarinin P. sajor-caju mantarinin bi-
yolojik verimlilik ve mantar kalitesine etkilerini
incelemislerdir. Calisma sonucunda en iyi biyo-
lojik verim degeri kontrol uygulamasindan (ta-
lag+kepek (2:1)) elde edilmis, ancak findik
zurufundan hazirlanan diger ortamlarin biyolo-
jik verim degerlerinin de kontrole yakin oldugu
ve P. sajor-caju yetistiriciliginde kullanilabile-
cegi belirtilmistir.

Tiirkiye dogal florasinda bulunan, halk ara-
sinda kavak, kayin, dil veya istridye mantari o-
larak bilinen Pleurotus tiirlerinin diinyada tica-
reti yapilan 6nemli mantar tiirlerinden birisi ol-
masina ragmen, heniiz iilkemizde ticari olarak
yetistiriciligi yapilmamaktadir. Bunun en 6nem-
li sebepleri arasinda mantarin goriiniis olarak
doga mantarina benzemesi, halkin yeterince ta-
nimamasi ve yetistiricilerin yetistirme teknikleri
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmamalar1t bu-
lunmaktadir. Ancak Karadeniz Bolgesinde bol
miktarda doga mantari bulunmasi ve bunlarin
sevilerek tiiketilmesi, doga mantarina benzeyen
bu mantarlarin kolayca benimsenmesine yar-
dimci olabilecektir.

Bu arastirmada P. sajor-caju yetistiriciligin-
de daha yiiksek verim ve mantar kalitesinin elde
edilebilecegi ortamlarin gelistirilmesi amaciyla
findik zurufundan hazirlanan farkli yetistirme
ortamlarinin misel gelisim siiresi, mantar veri-
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mi, biyolojik etkinlik orani ve bazi1 mantar 6zel-
likleri tizerine etkilerinin belirlenmesine ¢ali-
silmugtir.

MATERYAL VE METOT
Materyal

Arastirmada, ticari olarak {iiretimi yapilan
Pleurotus sajor-caju (Fr.) Sing. mantarinin to-
humluk miselleri kullanilmigtir. Ana materyal
olarak kullanilan findik zurufu Terme’den, sa-
man Ziraat Fakiiltesinden, talas ve kepek piya-
sadan temin edilmistir.

Metot

Aragtirma, O.M.U. Ziraat Fakiiltesine ait
mantar isgletmesi ve laboratuvarinda yiiriitiil-
miistiir. Calisma 1998-1999 yillar1 arasinda E-
kim-Mart ve 1999 yilinda Haziran-Ekim aylar1
olmak iizere 2 farkli donemde gerceklestirilmis-
tir. Bulgular kisminda Ekim-Mart donemi kis,
Haziran-Ekim donemi ise yaz donemi olarak
belirtilmistir.

Arastirma tesadiif parselleri deneme deseni-
ne gore 6 tekrarlamali olarak yiiriitiilmiistiir.
Karigimlardan olusan yetistirme ortamlari agir-
lik esasina gore hazirlanmistir. Calismada fin-
dik zurufu yaninda bunun saman ve kepekle
degisik oranlarda karisitmlarindan hazirlanan 7
yetistirme ortamu ile Pleurotus iiretiminde stan-
dart ortam olarak kullanilan saman (6) ve ta-
las+kepek (3:1) (1) kontrol uygulamalar1 ince-
lenmistir. Arastirmada ortamlarin hazirlanma-
sinda kullanilan materyaller ve bunlarin karisim
oranlar1 Cizelge 1°de verilmistir.

Yetistirme ortami olarak kullanilacak mater-
yaller belirli oranlarda tartilip, homojen bir se-
kilde karistirllmigtir. Daha sonra karigimlar yak-
lasik %70 nem seviyesine gelecek sekilde ces-
me suyu ile 1-2 giin 1slatilmistir. Islatma iglemi
tamamlandiktan sonra agirlik esasi iizerinden
4:1 oraninda al¢i:kire¢ karigimi ortama ilave e-
dilmistir. Hazirlanan yetistirme ortamlar1 15x30
cm ebadindaki 1siya dayanikli jelatin torbalara
her torbada 1 kg olacak sekilde doldurularak,
torbalarin agzi kapaklanmis ve pamuk tikagla
kapatilmistir. Torbalar otoklavda 121°C’de 1.5
saat tutularak sterilize edilmistir.



Cizelge 1.Denemede ele alinan yetistirme ortamlart.

Table 1. Substrates investigated in the study.

Ortamlar Substrates Sembol Symbol
1. Findik zurufu:saman (1:3) Hazelnut husk:straw (1:3) 1FZ:3S 1H:3S
2. Findik zurufu:saman (2:2) Hazelnut husk:straw (2:2) 2FZ:2S 2H:2S
3. Findik zurufu:saman (3:1) Hazelnut husk:straw (3:1) 3FZ:1S 3H:1S
4. Findik zurufu Hazelnut husk FZ H
5. Findik zurufu:saman:kepek (1:2:1) Hazelnut husk:straw:bran (1:2:1) 1FZ:2S:1K 1H:2S:1B
6. Findik zurufu:saman:kepek (2:1:1) Hazelnut husk:straw:bran (2:1:1) 2FZ:1S:1K 2H:1S:1B
7. Findik zurufu:kepek (3:1) Hazelnut husk:bran (3:1) 3FZ:1K 3H:IB
8. Saman (kontrol) Straw (kontrol) S (kont.) S (cont.)
9.

Talag:kepek (3:1) (kontrol)

Sawdust:bran (3:1) (kontrol)

3T:1K (kont.) 3Saw:IB(cont.)

Sterilize edilen yetistirme ortamlarinin pH ve %
nem igerikleri tespit edilmistir. Sterilizasyondan
sonra torbalarin sicakligr 20-25°C'ye diistiigiin-
de laboratuvarda misel asilamasi yapilmistir.
Misel gelisimi siiresince oda sicaklign 20-25°C
civarinda tutulmustur. Bu donemde havalan-
dirma ve 1siklandirma yapilmamistir. Misel ge-
lisimi tamamlandiktan sonra mantar olusumunu
tesvik amaciyla giinde 12 saat 60-140 liix/m’
yogunlugunda 1siklandirma yapilmistir. Oda
nemi %80-90 civarinda ayarlanmis, havalan-
dirma gibi bakim islemleri yerine getirilmistir.
Ancak farkli donemlerde tekrarlanan calismada
tiretim doneminde sicakliklar sabit tutulama-
mistir. Bu yiizden degerlendirmede sonugclar,
birlestirilmeden kis ve yaz olarak 2 farkli do-
nem seklinde verilmistir. Primordiumlar goriil-
meye baglandiktan sonra torbalarin iist kisimlari
kesilerek acilmistir. Denemelerde misel gelisim
stiresi ve 50 giinliik hasat periyodu sonunda ha-
sat edilen iirlin miktar1 (toplam verim) belir-
lenmistir. Biyolojik etkinlik oran1 Royse (16)’a
gore hesaplanmistir. Bu hesaplamada her orta-
ma ait sterilizasyondan sonraki % nem degerle-
rindeki farklilik dikkate alinmistir. Ayrica elde
edilen mantarin ortalama mantar agirligi, sapka
capi, sap capi ve uzunlugu olgiilerek (1), kuru
madde analizleri yapilmistir (11).

SONUCLAR VE TARTISMA

Calismada hazirlanan yetistirme ortamlarina
ait pH’larin kis doneminde 6.5-7.0, yaz done-
minde 6.8-7.4 arasinda, nem miktarlarinin ise
kis doneminde %67-72, yaz doneminde %68-74
arasinda degistigi tespit edilmistir (Cizelge 2).

Uygulamalara ait misel gelisme siireleri kis
doneminde 22.0-31.3 giin, yaz déneminde 22.0-
30.5 giin arasinda degismistir. Misel gelisme
stiresi bakimindan yaz doneminde kis donemine
gore 1-2 giinliik bir azalma olmustur. Misel ge-
lisme siiresi saman kontrol ortaminda (kis do-
nemi 24.0, yaz dénemi 22.0 giin), 3T:1K kont-
rol ortamina gore (kis doneminde 27.7, yaz do-
neminde 28.3 giin) daha kisa olmustur. 3T:1K
ortaminin siki yapida olmasi misel gelisim siire-
sinin uzamasina neden olmustur. Hem kis hem
de yaz doneminde misel gelisimini en kisa sii-
rede tamamlayan ortamlar 1FZ:3S, 3FZ:1S,
1FZ:2S:1K ve saman, en uzun siirede tamamla-
yan ise 3FZ:1K ortam1 olmustur (Cizelge 2).

flbay ve Okay (10)’a gore misel gelisme sii-
resi kontrol uygulamasinda 45, zuruf ve zuruf +
kepek (2:1) ortamlarinda 30 giin olarak belir-
lenmistir. Findik zurufunun tek basina kullanil-
dig1 ortamda misel gelisme siiresi Ilbay ve
Okay (10)’1n bulgulan1 ile benzer olarak (30
giin) bulunmustur. Findik zurufuna saman ila-
vesi misel gelisme siiresinin kisalmasina neden
olmustur. Bu miselin gevsek ortamlarda daha
hizli gelismesi ile agiklanabilir.

Uygulamalar arasinda ortalama mantar agir-
I1g1 bakimindan hem kis hem de yaz doneminde
istatistiksel olarak %1 diizeyinde farklilik tespit
edilmistir. Kis doneminde en yiiksek ortalama
mantar agirhigr 13.00 g ile saman (kontrol) uy-
gulamasindan elde edilmistir. Bunu aralarinda
istatistiksel fark bulunmayan 1FZ:3S (10.40 g),
3FZ:1S (9.00 g) ve 2FZ:1S:1K (8.72 g) uygu-
lamalart izlemistir. Yaz doneminde uygulama-
lar arasindaki ortalama mantar agirliklart 6.61-
12.74 g arasinda degismistir. Yaz doneminde en
diisiik mantar agirligi 3FZ: 1K uygulamasindan
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Cizelge 2.Yetistirme ortamlarinin pH ve nem miktarlari ile misel gelisim siiresine etkileri.

Table 2. pH and moisture contents of substrates, and effects of substrates on spawn-run period.

Nem (%) Misel gelisim siiresi (giin)

Ortaml Subsirat pH Moisture Spawn-run period (days)
rlamiat ubstraes Kis Yaz Kis Yaz Kis Yaz

Winter ~ Summer  Winter  Summer Winter Summer

1FZ:3S 1H:3S 7.0 7.4 71 73 22.0 21.5
2F7:2S 2H:2S 6.8 6.8 69 73 26.4 26.0
3FZ:1S 3H:1S 6.7 7.1 68 68 22.0 22.0
FZ H 6.5 7.0 67 69 30.0 28.7
1FZ:2S:1K 1H:2S:1B 6.5 6.8 68 74 23.3 23.3
2F7:1S:1K 2H:1S:1B 6.5 7.2 67 73 26.7 27.0
3FZ:1K 3H:1B 6.7 7.1 67 73 31.3 30.5
S (kontrol) S (cont.) 6.7 7.1 72 74 24.0 22.0
3T:1K (kontrol) 3Saw:IB (cont.) 6.5 7.1 70 74 27.7 28.3

elde edilmistir. Diger uygulamalar istatistiksel
olarak ayni grupta yer almistir. 3T:1K (kontrol)
uygulamasindan elde edilen ortalama mantar
agirhg kis doneminde diisiik, yaz déneminde
ise yiiksek olarak tespit edilmistir. Ortalama
mantar agirligi bakimindan kis donemi ile yaz
donemi arasinda %1 diizeyinde fark oldugu
(t=4.071#%), yaz doneminde mantar agirliklari-
nin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (Cizel-
ge 3).

Verim bakimindan uygulamalar arasinda is-
tatistiksel olarak kis doneminde %1, yaz done-
minde ise %5 diizeyinde farklilik bulunmustur.
Kis doneminde en yiiksek verim 1FZ:2S:1K
uygulamasindan (19.84 kg/100kg ortam), en
disik ise 2FZ:2S uygulamasindan (11.18
kg/100kg ortam) elde edilmistir. 2FZ:2S ve
3FZ:1K  uygulamalar1  haricinde  findik
zurufundan hazirlanan diger kompostlardan el-
de edilen verimlerin saman (kontrol) uygulama-
sindan daha yiiksek oldugu belirlenmistir.
3T:1K kontrol uygulamasina goére (16.18
kg/100kg ortam), 1FZ:2S:1K (19.84 kg/100kg
ortam), 3FZ:1S (18.20 kg/100kg ortam) uygu-
lamalarindan daha yiiksek verim alindigi, bu ii¢
ortamin 2FZ:1S:1K (16.12 kg/100kg ortam),
findik zurufundan hazirlanan ortam ve 1FZ:3S
uygulamalart ile (15.76 kg/100kg ortam) ayni
istatistiksel grup icinde yer aldig1 goriilmektedir
(Cizelge 3).

Yaz doneminde ise en yiiksek verim 22.28
kg/100kg ortam ile 3T:1K (kontrol) uygulama-
sindan elde edilmis, bunu aralarinda istatistiksel
fark olmayan 1FZ:2S:1K, 2FZ:1S:1K, FZ,
1FZ:3S ve 2FZ:2S (swrasiyla 19.98, 19.76,
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18.74, 18.62 ve 17.84 kg/100kg ortam) uygu-
lamalar1 izlemistir. 3FZ:1K uygulamasi hari¢
findik zurufundan hazirlanan kompostlarin sa-
man uygulamasindan daha iyi sonuglar verdigi
tespit edilmistir. Yaz donemindeki verim artis-
larinin bu doneme ait ortalama mantar agirli-
gindaki artiglardan kaynaklandigi goriilmektedir
(Cizelge 3). Erkel ve Isik (6) yaptiklar calig-
mada elde ettikleri verim degerlerinin P.
ostreatus’da 10.788-16.850 kg/100kg ortam ve
P. florida’da 11.625-22.238 kg/100kg ortam a-
rasinda degistigini bildirmislerdir.

Denemede ele alinan yetistirme ortamlarinin
biyolojik etkinlikleri kis doneminde %37.57-
69.44, yaz doneminde %31.79-74.27 arasinda
degismistir (Cizelge 3). 3FZ:1K uygulamasinin
hem verim degerleri hem de biyolojik etkinlik-
lerinin diisiik oldugu belirlenmistir. 1FZ:2S:1K
uygulamasinin ise hem kis hem de yaz done-
minde biyolojik etkinlik degerinin sirasiyla
%69.44 ve 69.93 oldugu tespit edilmistir. Kont-
rol uygulamalarindan 3T:1K ortaminin kis do-
neminde biyolojik etkinlik oraninin diisiik ol-
mast (%53.93) verimin diisiik olmasindan kay-
naklanmaktadir. Yaz doneminde verimdeki artis
bu oranin yiikselmesine (%74.27) neden olmus-
tur. Findik zurufunun talas ve kepek ile karisi-
mindan hazirlanan degisik ortamlarin biyolojik
etkinlik oranlarmmin %60.57-67.60 arasinda de-
gistigi bildirilmigtir (10). Findik kabugundan
hazirlanan degisik yetistirme ortamlarinin biyo-
lojik verim oranlarinin ise %35.3-60.2 arasinda
degistigi belirlenmistir (9). Battick ve ark. (3)
celtik saman1 {izerinde yetistirilen farkli



Pleurotus 1rklarinin  biyolojik etkinliklerinin

%46.97- 192.39 arasinda degistigini, biyolojik

Cizelge 3.Yetistirme ortamlarinin ortalama mantar agirligi, verim ve biyolojik etkinlik oranlar tize-

rine etkileri.

Table 3. Effects of substrates on mean carpophore weight, yvield and biological efficiency.

Ortamlar Ort. mantar agirligi (g) Verim (kg/100kg ortam)  Biyolojik etkinlik (%)
Substrates Mean carpophore weight  Yield (kg/ 100kg substrate)  Biological efficiency
Kis Winter Yaz Summer Kis Winter Yaz Summer Kis Winter Yaz Summer
1FZ:3S 1H:3S 10.40 ab**  10.89 a** 15.76 abc** 18.62 ab* 52.53 62.07
2FZ:2S 2H:2S 5.84b 1141a 11.18 ¢ 17.84 ab 40.99 65.41
3FZ:1S 3H:1S 9.00 ab 9.58 ab 18.20 ab 14.96 be 60.67 49.87
FzZ H 6.32b 11.61a 15.76 abc 18.74 ab 44.65 53.10
1FZ:2S:1K 1H:2S:1B  7.80b 11.49a 19.84a 19.98 ab 69.44 69.93
2FZ:1S:1K 2H:1S:1B  8.72 ab 11.79 a 16.12 abc 19.76 ab 45.67 55.99
3FZ:1K 3H:1B 7.32b 6.61b 13.26 be 11.22¢ 37.57 31.79
S (kont.) S(cont.) 13.00a 10.94 a 14.60 be 14.44 be 53.53 52.95
STIK ISaw: 1B ¢35, 12.74 a 16.18 abc 22284 53.93 74.27
(kont.) (cont.)
Ortalama  Mean 831D 10.78 a 15.66 17.54
t degeri t value 4.071%* 1.1346d ns

*%5 diizeyinde onemli,
*significant at 0.05 level,

**%]1 diizeyinde 6nemli,
**significant at 0.01 level,

etkinlikler iizerine irklarin ve sicakligin etkisi
oldugunu vurgulamislardir. Calismada Battick
ve ark. (3)’nin bildirdigi kadar yiiksek bir biyo-
lojik etkinlik elde edilememis olsa da findik
zurufunun bolge i¢in tavsiye edilebilecek ucuz
bir materyal olmasi 6nem tasimaktadir. Bu ne-
denle findik zurufundan hazirlanacak uygun ye-
tistirme ortamlarinin, belirlenmesine yo&nelik
calismalar yaninda bolgeye uygun Pleurotus tiir
ve wrklarinin belirlenmesi konulart iizerinde du-
rularak, verimi artirmaya yonelik ¢alismalar ya-
pilmasina ihtiya¢ bulunmaktadir.

Uygulamalara ait mantarlarin sapka capi,
sap uzunlugu ve capi ile kuru madde icerikleri
Cizelge 4‘de verilmistir. Kis doneminde sapka
cap1 bakimindan uygulamalar arasinda istatis-
tiksel olarak %35, kuru madde igerikleri baki-
mindan ise %1 diizeyinde farklilik tespit edil-
mistir. Yaz doneminde ise sap uzunlugu ve capi
bakimindan uygulamalar arasindaki farklilik
%S5, kuru madde icerigi bakimindan %1 diize-
yinde onemli bulunmustur. Ancak yaz ve kis
donemleri arasinda yapilan ikili karsilagtirma (t
testi) sonuglarina gore sadece sap uzunlugu ba-
kimindan %1 diizeyinde farklilik oldugu
(t=15.001*%), diger ozellikler bakimindan ista-
tistiksel farklilik olmadig tespit edilmistir. Yaz
doneminde kisa gore sap uzunlugunda Snemli
artts oldugu belirlenmistir. iki donem birlikte

0d: onemli degil
od: not significant

ele alindiginda elde edilen mantarlarin sapka
caplarmin 6.13-8.34 cm, sap uzunluklarinin
1.25-3.84 cm, sap caplarinin 0.84-1.49 cm ve
kuru madde igeriklerinin de %6.71-17.27 deger-
leri arasinda degistigi tespit edilmistir. Ilbay ve
Okay (10) yaptiklar1 calismada sapka capi de-
gerlerinin 5.87-7.56 cm, sap capinin 0.87-1.09
cm ve sap uzunlugunun 2.78-3.61 cm, kuru
madde degerlerinin ise %8.02-8.56 arasinda de-
gistigini bildirmislerdir. Bulgularimizla uyus-
makla birlikte kis doneminde elde ettigimiz sap
uzunluklarinin daha kisa, ancak yaz déneminde
elde edilen sap uzunluklarinin benzer oldugu
goriilmektedir. Yine elde ettigimiz bulgular,
Giiler ve Axaoxlu (8)’nun Pleurotus mantarlari
icin bildirdigi sapka ¢api, sap uzunlugu ve capi
degerlerine yakin (sirasiyla 70.72 mm, 30.96
mm, 15.06 mm) olup bu arastiricilar Pleurotus
mantarlarinin kuru madde degerini de %8.32
olarak belirtmislerdir. Bu arastiricilarin sonug-
lan ile karsilastirildiginda elde ettigimiz kuru
madde miktarlarinin genelde daha yiiksek oldu-
gu goriilmektedir.

[lbay ve Okay (10)’in sonuglar1 ile bizim
bulgularimiz findik zurufunun Pleurotus yetisti-
riciliginde kullanilabilecegini gostermektedir.
Elde ettigimiz bulgulara gore findik zurufuna
saman veya samanla birlikte kepek ilavesi ile
hazirlanan ortamlarin verim ve diger 6zellikler
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bakimindan iyi sonuclar verdigi tespit edilmis-
tir. Ancak kepegin pahali olmasi nedeniyle fin-
dik zurufunun samanla karistmindan hazirlanan
ortamlarin daha ekonomik olacag: diisiiniilmek-
tedir. Fakat findik zurufunun Pleurotus yetisti-
riciliginde daha yiiksek verim veren kompost
kombinasyonlarinin arastirilmasina ihtiya¢c bu-
lunmaktadir. Ciinkii bu artiklarin kullanilmasi

materyalin degerlendirilmesi yaninda cevre kir-
liliginin 6nlenmesi ve bolge halkina ek gelir ge-
tirecek yeni is imkanlar1 saglanmasi agisindan
onemlidir. Ancak Samsun makromantar flora-
sinda da bulunan Pleurotus mantar tiirleri (13)
halk tarafindan yeterince taninmamaktadir. Bu
nedenle oncelikle bu mantar tiiriiniin tanitilmasi
ve iiretiminin yayginlastirilmasi gerekmektedir.

Cizelge 4.Yetistirme ortamlarinin mantarin sapka capi, sap uzunlugu, sap ¢ap1 ve kuru madde ice-

rikleri iizerine etkileri.

Table 4.Effects of substrates on cap diameter, stem length and diameter, and dry matter content.

Sapka ¢ap1 (cm) Sap uzunlugu (cm) Sap cap1 (cm) Kuru madde (%)
Cap diameter Stem length Stem diameter Dry matter

Ortamlar  Substrates Kis Yaz Kis Yaz Kis Yaz Kis Yaz

Winter  Summer  Winter  Summer Winter Summer  Winter Summer
1FZ:3S 1H:3S 7.70 ab* 7.02 143 3.42 ab* 1.30 1.45a+* 10.58 be++ 11.38 cd**
2FZ:2S 2H:2S 6.71 be 7.04 1.74 384 a 1.36 1.29a 11410 6.71e
3FZ:1S 3H:1S 7.48 abc 728 144 339ab 1.41 1.14ab 16.72a 13.64b
FZ H 6.48 be 830 1.25 325ab 1.24 1.13 ab 6.71c 11.11cd
IFZ:2S:1K  1H:2S:1B  6.78 bc 742 161 297bc  1.32 1.32a 12.92ab  12.98 be
2FZ:1S:1K 2H:1S:1B  7.50 abc 7.61 1.52 327ab 1.17 1.26a 1435ab 11.41cd
3FZ:1K 3H:1B 6.93 be 6.59 154 2.39¢ 1.23 0.84b 17.27 a 10.58 d
S (kontrol) S (cont.) 834 a 7.15  1.69 3.07 abc 1.49 1.33a 11.38b 10.80 cd
3T:1K 3Saw:IB  6.13 ¢ 790 1.53 2.69bc 1.34 1.36a 1298ab 16.72a
(kontrol) (cont.)
Ortalama  Mean 7.11 7.37 1.527 3.14 1.319  1.235 12.70 12.24
t-hesap.  fvalue 1.201 6d ns 15.001%* 1.7306d ns 0.548 6d ns
*9%5 diizeyinde onemli, **%]1 diizeyinde 6nemli, 0d: onemli degil
*significant at 0.05 level, **significant at 0.01 level, ns: not significant

SUMMARY

EFFECTS OF DIFFERENT SUBSTRATES PREPARED FROM
HAZELNUT HUSK ON YIELD AND QUALITY PROPERTIES OF
PLEUROTUS SAJOR-CAJU

This study was conducted to determine the effects of different substrates prepared
from hazelnut husk on yield and quality properties of Pleurotus sajor-caju during
winter and summer period in 1998-1999. Different mixtures of hazelnut husk:wheat
straw (1:3, 2:2 and 3:1), hazelnut husk:wheat straw: wheat bran (1:2:1 and 2:1:1)
hazelnut husk:wheat bran (3:1), sole hazelnut husk and wheat straw (control) and
mixture of sawdust:wheat bran (3:1) as the other control substrate were used in the
study. According to the results, the highest mushroom yield and biological efficiency
were obtained from 1lhazelnut husk:2wheat straw:l1wheat bran mixture (19.84
kg/100kg substrate and 69.44%, resp.) in the winter period and 3sawdust:1wheat bran
mixture (22.28 kg/100kg substrate and 74.27%, resp.) in the summer period. The
lowest mushroom yield was determined in 2hazelnut husk:2wheat straw, 3hazelnut
husk:1wheat bran mixture and wheat straw (11.18, 13.26 and 14.60 kg/100kg
substrate resp.) in the winter period, 3hazelnut husk:1wheat bran, wheat straw and
3hazelnut husk:1wheat straw (11.22, 14.44 and 14.96 kg/100kg substrate resp.) in the
summer period. In both growing periods, the lowest biological efficiency was found in
3hazelnut husk:1wheat bran mixture (37.57% and 31.79%).
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