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SIS o)

Bu ¢alismada Erzincan yoresinde ticari olarak sarmalik asma yaprak tiretiminin uygunlugu
arastinlmistir. Bu amagla, yorede yetistiriciligi yapilan ve yapraklari taze ve salamura
olarak kullanilan Karaerik ve Kabugu Yufka tGzliim gesitleri kullaniimistir. Yaprak Giretimi
amaciyla kurulan bagda omcalara ift kollu sabit kordon terbiye sekli verilmistir. Omcalara
2021- 2022 vejetasyon yillarinda 24, 36, 48, 60 géz/omca olacak sekilde 4 farkli goz yuki
uygulanmistir. Goz yukd uygulamalarinin ve cesitlerin yaprak verimi, yaprak agirlig,
yaprak alani, 100 gramdaki yaprak sayisi, yaprak sap uzunluklari, budama odunu agirligi,
SPAD degerleri ile L*, a* ve b* degerleri Uzerine etkileri belirlenmistir. Calismanin
sonucunda, verim ve vyaprak kalite o©zellikleri bakimindan Karaerik Gzim c¢esidi,
uygulamalar bakimindan ise genel olarak 60 géz/omca uygulamasi 6n plana ¢cikmistir. Gz
ylk( uygulamalarina bagh olarak yaprak verimi, yaprak agirligi, ortalama yaprak alani,
yaprak sayisi yaprak sap uzunluklari ve SPAD degerlerine iliskin elde edilen veriler
degiskenlik gbstermistir.

ABSTRACT

The suitability of commercial vine leaf production in the Erzincan region was investigated
in this study. For this purpose, Karaerik and Kabugu Yufka grape varieties, which are
cultivated in the region and whose leaves are used as fresh and pickled, were used. In the
vineyard established for the purpose of leaf production, double-armed fixed cord training
was used. In the years of 2021 and 2022, four different bud loads were applied to the
vines with 24, 36, 48, and 60 buds/vine, respectively. The effects of bud load treatments
and cultivars on leaf yield, leaf weight, leaf area, number of leaves per 100 grams, petiole
length, pruning wood weight, SPAD values and L*, a* and b* values were determined. As
a result of the study, Karaerik grape variety was favoured in terms of yield and leaf quality
characteristics while 60 buds/vine application came into prominence. The data obtained
for the leaf yield, leaf weight, average leaf area, number of leaves, petiole lengths, SPAD
values showed variability depending on the bud load treatments.
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GIRIS

Bagcilik, bircok Ulkede kar saglayan bir ticaret kolu olarak kabul edilmektedir. Taze olarak tiiketiminin yani sira,
iziim ve yan Uriinleri besleyici ve islevsel 6zellikler icermektedir (Dani ve ark., 2007). Uziimiin yan bir Giriinii olan
asma yapraklari, caglar boyunca bitkisel ila¢ olarak kullanilmis ve ginimizde hala kullaniimaktadir (Rana ve ark.,
2022). Ozellikle Tiirkiye, Balkan ve Ortadogu’da yasayan milletlerin mutfaklarinda uzun zamandan bu yana taze
sarma ve dolma seklinde tiiketilen bir Griindiir (Sat ve ark., 2002; Dogan ve ark., 2015; Ozcan ve ark., 2021). Bu
kiltar ginimizde artik yaprak bagciligi adi altinda ticari bir ugras ve tretim seklini almistir (Basoglu ve ark., 1996;
Cangive Yagcl, 2012; Cangi ve Yagci, 2017). Son yillarda asma yapraklarinin taze veya konserve olarak tiiketilmesine
yonelik talepler hem yurtici hem de Avrupa lkelerinde artis gostermektedir (Cangi ve Yagci, 2017). Bu artisa paralel
olarak Tiirkiye’de salamura amacl asma yapragi Uretimi hizla artmakta ve bazi yorelerde ana riin olan tziim geliri
ikinci plana atilmaktadir (Gllcl & Demirci, 2011; Altintas ve ark., 2020).

Bagcilik ile ugrasan Ureticiler 6zellikle Mayis-Haziran aylarinda yaprak toplayarak, taze veya salamura seklinde
pazara sunmaktadir (Agaoglu ve ark., 1988). Nitekim, asma yapragl hasat sonrasi taze yaprak olarak rahatlikla
satilabilen, salamura yapildiginda ise yil boyunca muhafaza edilerek nakde donustirilebilen ekonomik bir Grinddr.
Ureticinin elinin en dar oldugu dénemde yapraktan elde edilen gelir, Ureticiler i¢in son derece kiymetli bir kazangtir
(Kalkan ve ark., 2016; Cangi & Yagci, 2017). Ote yandan bagcilik icin 6zellikle ekolojinin ¢ok uygun olmadig
bolgelerde yaprak tretiminin mimkiin olmasi, yurt ici ve yurt disinda salamuralik asma yapragi talebinin her gegen
glin artmasi, birim alandan getirisinin yiksek olmasi, salamuralik asma yapragi Gretimine yonelik yetistirme seklini
yeni bir Gretim modeli olarak karsimiza gikarmaktadir (Cangi & Yagci, 2012). Bu yoni ile ozellikle ekstrem
sicakliklarin yasandigi bagcilik bolgelerinde asmalarda primer slrglnler hasar gorse bile, izim alinamayan
gozlerden yaprak almak mimkiin olmaktadir. Bu bakimdan Tiirkiye’de hemen hemen herilde azveya ¢ok bagciligin
yapildigi dikkate alindiginda, yaprak bagcihiginin hem ireticilere hem de ilke ekonomisine katki saglayacagi
disinidlmektedir.

Yaprak bagciliginin yukarida belirtilen avantajlari dikkate alinarak Erzincan bdlgesinde sadece yaprak Gretimi
amaciyla bir bag tesis edilmistir. Yaprak bagciliginin boélgede yapilabilme olanaginin arastirildigl bu calismada,
Karaerik ve Kabugu Yufka iziim cesitlerinde 4 farkli g6z yiki uygulanarak, cesitlerin yaprak verimleri ve yapraklarin
baz fiziksel ozellikleri belirlenmistir. Calisma, yorede salamura yaprak Gretimine yonelik bagcilik yapmak isteyen
Ureticilere bir yol gosterici niteligini tasimakta olup, sadece yaprak liretimi amaciyla bolgede tesis edilmis ilk bag
niteligindeki arastirma bulgularini icermesi bakimindan son derece 6nem tasimaktadir.

MATERYAL ve YONTEM

Materyal

Arastirma materyalini Karaerik ve Kabugu Yufka tGzlim gesitleri olusturmaktadir. Karaerik Gzlim gesidinin yapraklari
blyik, ince, az dalgali, bes loblu, parlak yesil renkli, seyrek tlyl(, belirgin disli, yaprak sapi orta kalinlkta, sap cebi
‘U’ veya ‘V’ seklindedir. Kabugu Yufka tiziim ¢esidinin yapraklari blyk, bes loblu, sarimtrak yesil renkli, seyrek yiin
tyll, yaprak sapi orta kalinlikta ve sap cebi kapalidir.

Yontem

Deneme 2021 ve 2022 yillari olmak Gzere iki yil tekrarli olarak yuratilmastir. Denemede kullanilan gesitler gift T
destek sistemi ile desteklenerek ¢ift kollu sabit kordon terbiye sekli verilmistir. T destekleri 30 ve 50 cm uzunlukta
hazirlanmis ilk tel gbvde yliksekliginden 70 cm, ikinci ve tglinci teller ise 110 cm ve 180 cm mesafelerden cekilmistir
(Sekil 1a). Deneme bagi 2 x 2 m araliklarda kurulmus terbiye sisteminin olusturulma asamasi tamamlandiktan sonra,
24 (12 slirglin x 2 g6z); 36 (12 slirglin x 3 gbz); 48 (12 slirglin x 2-3 goz) ve 60 (12 stirguin x 2-3 goz) gbz/omca olmak
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Gzere 4 farkl g6z yuka uygulanmistir (Sekil 1b). Her iki yilda da ilk yaprak hasadi gigeklenme 6ncesi (Haziran ayinin
ilk haftasi), son yaprak hasadi ise Temmuz ayinin son haftasinda yapilmistir. Bu amacla, slirgiinler izerinde uctan
itibaren olgun yapraklarin 2/3 biyiklugine erisen, 4. 5. ve 6. yapraklar hasat edilmistir (Kilig, 2007) (Sekil 1c). Sezon
boyunca 5-6 defa yaprak hasat edilmistir. Arastirma bagi Erzincan Bahge Kultirleri Arastirma Enstitlisii Bahcelikoy
arazisinde kurulmustur. Bagin bulundugu rakim 1299 m yikseklikte olup, koordinatlari 39°45'02.26"K ve
39°21'47.34" D’dur. Deneme baginin bulundugu lokasyonda 2021 ve 2022 yillarinda sirasiyla Haziran ayinda
ortalama sicaklik 20.86-20.54°C; nispi nem % 43.55-52.72; toplam yagis 22.20-50.4 mm; Temmuz ayinda ise
ortalama sicaklik 24.82-23.51°C; nispi nem % 40.14-40.11; toplam yagis 22.60-0.8 mm’dir (FieldClimate, 2023).
Deneme bagi arazisi killi-tinl toprak yapisindadir. Deneme baginda mart ayinda taban giibrelemesi, akabinde azotlu
gibrelemeler yapilmistir. Aralik-Mart déneminde 25 kg da™* potasyum siilfatl giibre, dekara net 10-12 kg azot ikiye
bollnerek, ilk kisim uyanmaya yakin, ikinci kisim ikinci yaprak hasadindan sonra Haziran ortasinda uygulanmistir.
Ayrica omca basina 300 g hiimik asit, 4-5 kg ciftlik glibresi Mart ayinda verilmistir. Bagda sulama, 10-12 giin ara ile
damla sulama seklinde gergeklestirilmistir. Hastalik ve zararhlara karsi miicadele standart ilaglama programina gére
yapilmistir.

Sekil 1. (a) Deneme bagi, (b) 48 g6z yuki uygulanmis bir omca, (c) Hasat edilen yaprak 6rnegi
Figure 1. The experimental vineyard (a), a single vine with 48 buds load (b), Harvested leaf sample (c)

Yaprak verimi
Hasat déneminde toplanan yapraklar tartilarak omca basina (g/omca) ve dekara (kg da™*) verim olarak belirlenmistir.

Yaprak agirhgi
Her bir cesit icin secilen yapraklar gram (g) cinsinden tartilmistir.

Yaprak alani

Her bir gesit icin secilen yapraklar énce CANON marka tarayicida taratildiktan sonra yaprak alanlari Image)
programinda hesaplanmistir. (Versiyon no: 1.53b 31 May 2020, Uretici firma: National Institutes of Health, firma
adres bilgileri: imagej.net).

100 gramdaki yaprak sayisi
Her ceside ait yapraklardan hasat sonunda taze asma yapraklari tartilarak 100 gramdaki yaprak adedi belirlenmistir.

Yaprak sap uzunluklari
Cetvel yardimi ile santimetre (cm) cinsinden ol¢llmustar.

Budama odunu agirligi
Omca basina kilogram (kg) olarak hesaplanmistir.
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SPAD degerleri
Konica Minolta (SPAD-502 Plus) markali SPAD klorofil icerigi degeri okuyucu ile her bir ¢esidin yapraklarinda 3 yonli
(sag, orta ve sol loblar) 6l¢im yapilarak klorofil igerikleri belirlenmistir.

L*, a*, b* degerleri

Renk dlciimleri, yapragin 3 farkli noktasindan (sag, orta ve sol loblar) renk 6lcer cihazi (Konica Minolta/CR-400)
kullanilarak yapiimistir. Yaprak renginin ifade edilmesinde L*, a*, b* renk alani koordinatlari (CIELAB) kullaniimistir.
Renk dlcger, 6lciim baslangicinda cihazin beyaz standart kalibrasyon plakasi (L¥=97.52; a*=-5.06; b*=3.57) ile kalibre
edilmistir (McGuire, 1992).

Verilerin analizi

Deneme tesadif bloklari deneme deseninde 3 tekerriirlii olarak ve her tekerriirde altisar adet omca Uzerinden
tasarlanmistir. Elde edilen verilere JUMP 7.0.1 (Versiyon no: v7.0.1 March 2014, iretici firma: SAS Institute, Firma
adresi: jmp.com). versiyonlu istatistik programinda varyans analizi yapildiktan sonra ortalamalar LSD (0.05) ¢oklu
karsilastirma testi ile karsilastiriimistir.

BULGULAR ve TARTISMA

Cesit ve goz yiikii uygulamalarinin yaprak verimi ve dekara yaprak iizerine etkileri

Cesitlerde farkh goz yiki uygulamalarinin yaprak verimine etkileri Cizelge 1'de verilmistir. Uygulamalarin ve
cesitlerin 2021 yilindaki ortalama yaprak verimleri Karaerik ¢esidinde 1985.8 g/omca, Kabugu Yufka cesidinde ise
1514.6 g/omca olarak tespit edilmistir. G6z yiku uygulamalarinin yaprak verimi cesitler arasinda her iki yilda
istatistik agidan 6nemli (P<0.05) bulunurken, ikinci yilda uygulamalar arasindaki farklar da 6nemli bulunmustur. En
yuksek yaprak verimi yillar itibariyle sirasiyla Karaerik ¢esidinde 2063.4 - 2164.8 g/omca, Kabugu Yufka cesidinde
ise 1670.5 - 1673.2 g/omca olarak saptanmistir (Cizelge 1).

Cesitlerde goz yuki uygulamalarinin yaprak verimine etkisi Cizelge 2'te verilmistir. Karaerik ¢esidinde yillara gore
496.45 - 504.19 kg da?, Kabugu Yufka cesidinde ise 378.64 - 386.36 kg da arasinda yaprak elde edilmistir. ikinci
yilda Karaerik ve Kabugu Yufka cesitlerinde 60 g6z/omca uygulamasi 6n plana ¢ikmistir (Cizelge 2).

Arastirmada, cesit ve goz yiki uygulamalarinin yaprak hasadi, omca basina ve dekara yaprak verimi tzerine etkileri
bakimindan dénemlere gore hasat edilen yaprak miktarinda Karaerik tGziim cesidi (1985.8-2016.8 g omca) 6n plana
cikmistir. Goz yiiku arttikga yaprak verimi artmis ve her iki yilda da en yliksek yaprak verimi 60 g6z (1866.9-1918.9
g omca) uygulamasindan elde edilmistir (Cizelge 1 ve Cizelge 2).

Cizelge 1. Cesit ve g6z ylikl uygulamalarinin omca basina yaprak verimine etkileri (g/omca)

Table 1. The effect of cultivar and bud load treatments on leaf yield per vine (g/vine)
Uygulamalar (g6z yuki/omca)

Yil Cesit o4 36 18 0 Cesit ana etkisi
Karaerik 1948.0 od 1959.1 1972.8 2063.4 1985.8 a
2021 Kabugu Yufka 1501.7 1409.4 1476.7 1670.5 1514.6 b
Uygulama ana etkisi 1724.8 6d 1684.3 1724.7 1866.9
Karaerik 1967.5 6d 1935.8 1998.9 2164.8 2016.8a
2022 Kabugu Yufka 1536.7 1423.9 1548.2 1673.2 1545.5b
Uygulama ana etkisi 1752.1b 1679.8 b 1773.5b 19189 a

Ayni situnda farkli harfler ile belirtiimis ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak 6nemlidir (P<0.05). The differences
between the means indicated with different letters in the same column are statistically significant (P<0.05). %: 6nemli degil, %%
not significant

772


http://dergipark.gov.tr/mkutbd

MKU. Tar. Bil. Derg. / MKU. J. Agric. Sci. 2024, 29(3): 769-781 Arastirma Makalesi / Research Article

Cizelge 2. Cesit ve goz yiiki uygulamalarinin dekara yaprak verimine etkisi (kg dekar™)
Table 2. The impact of variety and bud load treatments on leaf yield per decare (kg decare™)

Uygulamalar (goz yuki/omca)

il Cesit ” 36 48 60 Cesit ana etkisi
Karaerik 486.98 489.79 493.19 515.83 496.45 a
2021 Kabugu Yufka 375.43 352.34 369.18 417.62 378.64 b
Uygulama ana etkisi 431.21 421.06 431.19 466.72
Karaerik 491.88 483.95 499.72 541.2 504.19 a
2022 Kabugu Yufka 384.17 355.96 387.05 418.29 386.36 b
Uygulama ana etkisi 438.02 b 419.95b 443.39b 479.74 a

Ayni sUtunda farkli harfler ile belirtiimis ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak énemlidir (P<0.05). The differences
between the means indicated with different letters in the same column are statistically significant (P<0.05). °: &nemli degil, %°:
not significant

Cangi ve ark. (2005) Tokat ilinde dreticilerin 3-4 dekardan 333.75 kg yaprak hasat ettiklerini bildirmislerdir. Kilig
(2007) Narince (iziim gesidinde farkli budama seviyelerinin omca basina ve dekara yaprak verimini etkiledigini
bildirmistir. Arastirmaci dekara yaprak veriminin goble sisteminde 338.68-440.63 kg da™ (12 gé6z), kordon
sisteminde ise 260.5 (16 gdz) — 392.76 kg da™ (24 gbz) arasinda degistigini tespit etmistir. Delikanhoglu (2015) Ercis
Uzim cesidinde en disik yaprak verimini 788.2 g (16 goz/asma) en ylksek yaprak veriminiise 798.4 g (24 goz/asma)
olarak tespit etmistir. Mevcut arastirmada omca basina yaprak ve dekara yaprak verimine iliskin bulgular yukarida
belirtilen arastirmacilarin bulgulariile kismen benzesmektedir. Farkli arastirmacilar tarafindan yapilan ¢calismalarda,
yaprak verimi Gzerine ¢esit, goz yuk{, toprak yapisi, dikim sikhigl, terbiye sistemi, omacanin yasi, hasat miktari ve
kiltiirel islemlerin etkili oldugu bildirilmistir (Celik ve ark., 1998; Ozcan ve ark., 2004; Kili¢, 2007; Cangi & Yagci 2017;
Altintas ve ark., 2023).

Cesit ve goz yiikii uygulamalarinin yaprak agirhgi ve yaprak alani iizerine etkileri

Cesit ve goz yukinln yaprak agirhgina etkileri Cizelge 3’te verilmistir. Her iki yilda da cesitler ve uygulamalar
bakimindan elde edilen veriler istatistik agidan 6nemli (P<0.05) bulunmustur. Karaerik ¢esidinde yaprak agirliklari
ilk yil 3.84 - 4.16 g; ikinci yil 3.93 - 4.39 g arasinda, Kabugu Yufka cesidinde ilk yil 3.20 - 3.35 g; ikinci yil 3.56 - 3.76 g
arasinda degismistir (Cizelge 3). Cesit ve goz ylkinin yaprak alanina etkileri ise Cizelge 4’de verilmistir. Cesit ve goz
yuiklinln yaprak alani Uzerine etkisi her iki yilda da ¢esit ortalamalarinda istatistik olarak 6nemli (P<0.05)
bulunmustur. Yaprak alani yillar itibariyle Karaerik ¢cesidinde ortalama 175.15 - 170.91 cm?; Kabugu Yufka cesidinde
ise 160 - 155.2 cm? olarak belirlenmistir (Cizelge 4).

773


http://dergipark.gov.tr/mkutbd

MKU. Tar. Bil. Derg. / MKU. J. Agric. Sci. 2024, 29(3): 769-781 Arastirma Makalesi / Research Article

Cizelge 3. Cesit ve gbz yuki uygulamalarin yaprak agirlig tizerine etkisi (g/adet)
Table 3. The effect of cultivar and bud load treatments on leaf weight (g/pcs)

Uygulamalar (goz yuki/omca)

il Cesit 22 36 48 60 Cesit ana etkisi
Karaerik 4.16 4.16 3.91 3.84 4.02a
2021 Kabugu Yufka 3.35 3.26 3.21 3.20 3.25b
Uygulama ana etkisi 3.75a 3.72a 3.56b 3.52b
Karaerik 4.39 4.30 4.01 3.93 4,16 a
2022 Kabugu Yufka 3.76 3.68 3.65 3.56 3.66b
Uygulama ana etkisi 4.07a 3.99ab 3.83 bc 3.75c

Ayni sUtunda farkli harfler ile belirtiimis ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak énemlidir (P<0.05). The differences
between the means indicated with different letters in the same column are statistically significant (P<0.05). °: &nemli degil, %°:
not significant

Cizelge 4. Cesit ve goz yuki uygulamalarinin yaprak alani tizerine etkisi (cm?)
Table 4. The effect of cultivar and bud load treatments on leaf area (cm?)

. Uygulamalar (g6z yiikii/omca) Cesit ana
il Gesit 24 36 48 60 etkisi

Karaerik 189.04 177.11 169.15 165.30 175.15a

2021 Kabugu Yufka 168.13 160.13 161.40 150.21 159.97 b
Uygulama ana etkisi 178.6a 168.6 ab 165.3 bc 157.8c

Karaerik 177.50% 174.69 165.79 165.68 17091 a

2022 Kabugu Yufka 157.79 157.46 153.77 151.99 155.24 b
Uygulama ana etkisi 167.64 % 166.07 159.77 158.83

Ayni sUtunda farkli harfler ile belirtiimis ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak 6nemlidir (P<0.05). The differences
between the means indicated with different letters in the same column are statistically significant (P<0.05). %: 6nemli degil, %%:
not significant

Yaprak agirhgi bakimindan Karaerik ¢esidi (3.75 - 4.07 g), uygulamalar bakimindan ise 24 ve 36 goz yiki (3.72-3.99
g) uygulamalari 6n plana ¢ikmistir. GOz yika arttikca yaprak agirlhigr azalmistir (Cizelge 3). Ortalama yaprak alani
Karaerik (iziim gesidinde daha yiksek bulunmustur. Her iki gesitte goz yiikii arttikga yaprak alani azalmistir (Cizelge
4).

Kara ve Ozeker (1999) en yiiksek yas yaprak agirhigini sirasiyla Ramsey (7.037 g), Harmony (5.874 g), 99 R (5.850 g)
ve Dogridge (5.797 g), en diisiik degerleri ise 1613 C anacinda (5.032 g) tespit ettiklerini bildirmislerdir. Kara ve Akin
(2011) Mdiskile tGzim cesidinde yaprak agirhginin kontrol grubunda 3.31 g ile 4.70 g arasinda degistigini
bildirmislerdir. Mevcut arastirmada, yaprak yas agirhigina iliskin elde edilen veriler Kara ve Akin (2011)'nin
bulgularina yakin iken, Kara ve Ozeker (1999) in bulgularindan daha disiiktiir. Bu farkliliklarin gesit, gdz yiikd,
yaprak alma dénemi, ekoloji ve kiltlrel uygulamalardan kaynaklandigi disliniilmektedir. Nitekim, bircok arastirici,
yaprak ozelliklerinin iklim, cesit, gibreleme ve uygulanan kultlrel islemlere gore degisiklik gosterebilecegini
bildirmislerdir (Uzun, 1996; Yagmur, 2008; Kara ve Akin, 2011; Kése, 2014; ilhan, 2023). Benzer sekilde, Gentry,
(1969) ve Dilcher (1973) yaprak ozelliklerinin ekolojik faktorlerin etkisi altinda oldugunu ve bu durumun ekolojinin
bir parcasi olarak ele alinmasi gerektigini bildirmislerdir. Kara ve Akin (2011) Muskiile Gzim c¢esidinde kontrol
grubunda bulunan asmalarin yaprak alanini; 148.98 cm? ile 198.94 cm? arasinda, Bekisli (2014) ise bazi anaclarda
ortalama yaprak alanini 57.2 cm? (99 R) ile 169.1 cm? (41 B) arasinda degistigini, bazi tizim cesitlerinde ise bu
degerlerin 107.2 cm? (Perlette) ile 163.9 cm? (Siraz) arasinda degiskenlik gdsterdigini bildirmislerdir. Dogan ve ark.
(2018) 28 farkli tiziim cesidinin yaprak alanlarini 57.50 + 2.36 cm?ile 129.45 + 5.60 cm? arasinda, Sucu ve ark. (2020)
inceledikleri anaglarda yaprak alaninin; 22.5 cm? (110 R) ile 157.3 cm? (1103 P) arasinda, cesitlerde ise; 21.1 cm?ile
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178.8 cm? (Alphonse Lavallée) arasinda degistigini saptamislardir. Celik ve Kék (2011) cesitler arasinda bulunan
ortalama yaprak alani degerlerinin birbirinden farkllik gostermesinin olagan bir durum oldugunu bildirmislerdir.
Bekisli (2014) saraplik cesitlerle sofralik gesitler arasinda yaprak alani bakimindan farkliliklar saptamistir. Dahasi
renkli ve beyaz gesitler arasinda da farkliliklarin oldugunu bildirmistir. Dogan ve ark. (2018) yaprak alanina iliskin
elde edilen degerlerin kullanilan yénteme goére degiskenlikler gosterebilecegini saptamistir. Sucu ve ark. (2020)
yaprak alaninin gesitlere, ekolojilere ve kiiltiirel uygulamalara gore degisebildigini ve bu degisimin bir slirgiin
lizerinde bulunan bogumlara gore de farkli oldugunu saptamislardir. Arastirmada yaprak alanina iliskin elde edilen
bulgular Kara ve Akin (2011), Bekisli (2014) ve Sucu ve ark. (2020)'nin bulgulari ile benzerlik géstermektedir.

Cesit ve goz yiikii uygulamalarinin 100 gramdaki yaprak sayisi ile yaprak sap uzunluklarina etkileri

Cesit ve goz yukiniin yaprak sayisina etkileri Cizelge 5'de verilmistir. Her iki yilda 100 gramda yaprak sayisi, Kabugu
Yufka cesidinde daha yiiksek saptanmistir. ikinci yilda uygulamalarin yaprak sayisina etkisi istatistik olarak dnemli
(P<0.05) bulunmustur. Yiiz grama giren yaprak sayisi ortalama olarak en fazla 60 géz/omca uygulamasinda (28.41 -
27.25 adet), en az 24 g6z/omca (26.40 - 25.17 adet) uygulamasinda saptanmistir. Cesitlerde goz yuki arttikca yaprak
sayisi artmistir (Cizelge 5).

Turhan ve ark. (2005) kontrol grubunda 1103 P anacinda yaprak sayisini 4.1, 420 A anacinda 2.3, 5 BB anacinda 4.2
adet olarak tespit etmislerdir. Kilig (2007) Narince Gziim ¢esidinde 100 gramdaki yaprak sayisini kontrol grubunda
33.76 - 35.36 adet arasinda tespit etmistir. Ovayurt ve Soylemezoglu (2023) bes farkh Gzim ¢esidinde 100 gramda
yaprak sayisini 23 adet (Emir) ile 37 adet (Sultani Cekirdeksiz) arasinda tespit etmislerdir. Altintas (2023) yaprak
Uretimi yapilan modelde 100 gramda bulunan yaprak sayisini ilk yil 35.98, ikinci yil 36.03 adet olarak bulmustur.
Kara ve Bagevli (2012) kontrol gurubunda yer alan 41 B anacinda yaprak sayisini 31, 99 R anacinda 31.3, 110 R
anacinda 29.0, 140 Ru anacinda 11.31, 1103 P anacinda 15.86 adet olarak saptamistir. Yiiz grama giren yaprak
sayisinailiskin bulgular, Kilig (2007) ile Altintas (2023)"in bulgularindan diistik iken, Kara ve Bacevli (2012) ile Ovayurt
ve Soylemezoglu (2023)’'nun bulgulari ile benzerlik teskil etmektedir. Her iki cesitte goz yukl arttikga yaprak
sayisinin artmis olmasi Kili¢ (2007)"in bulgulari ile benzesmektedir.

Cizelge 5. Cesit ve g6z yuki uygulamalarinin 100 gramda bulunan yaprak sayisi (izerine etkisi
Table 5. The effect of variety and bud load treatments on the number of leaves per 100 grams

Uygulamalar (goz yiuki/omca)

il Cesit ” 36 48 60 Cesit ana etkisi
Karaerik 24.07% 24.31 25.07 25.42 24.72 b

2021 Kabugu Yufka 28.73 30.73 31.20 31.40 30.52a
Uygulama ana etkisi 26.40% 27.52 28.13 28.41
Karaerik 23.17% 23.67 25.17 25.67 2442 b

2022 Kabugu Yufka 27.17 27.83 28.00 28.83 27.96a
Uygulama ana etkisi 25.17b 25.75 ab 26.58 ab 27.25a

Ayni siitunda farkh harfler ile belirtilmis ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak dnemlidir (P<0.05).
The differences between the means indicated with different letters in the same column are statistically significant (P<0.05). °°:
dnemli degil, %%: not significant

Karaerik ve Kabugu Yufka cesitlerinde gesit ve gz yikinin yaprak sap uzunluklarina etkileri Cizelge 6’da verilmistir.
Her iki yilda gesitler arsindaki fark istatistik olarak énemli (P<0.05) bulunmustur. Yaprak sap uzunluklari yil ve
uygulamalar bakimindan degiskenlik gbstermistir. Ortalama yaprak sap uzunluklari Karaerik cesidinde, 6.43 - 6.83
cm arasinda, Kabugu Yufka cesidinde ise 6.99-7.88 cm arasinda degismistir (Cizelge 6).
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Cizelge 6. Cesit ve g6z yuki uygulamalarinin yaprak sap uzunluklari Gizerine etkisi (cm)
Table 6. The effect of variety and bud load treatments on leaf stem length (cm)

Uygulamalar (goz yuki/omca)

il Cesit )4 36 48 60 Cesit ana etkisi
Karaerik 6.74% 6.70 6.43 6.60 6.61b

2021 Kabugu Yufka 7.28 7.33 7.37 6.99 7.24 a
Uygulama ana etkisi ~ 7.01°% 7.01 6.90 6.79
Karaerik 6.83 6.66 6.62 6.55 6.70 b

2022 Kabugu Yufka 7.88 7.62 7.62 7.61 7.69 a
Uygulama ana etkisi ~ 7.35 7.14 7.12 7.08

Ayni sUtunda farkli harfler ile belirtiimis ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak énemlidir (P<0.05). The differences
between the means indicated with different letters in the same column are statistically significant (P<0.05). °: &nemli degil, %°:
not significant

Bekisli (2014) bazi anaglarda ortalama en disiik yaprak sap uzunlugunu 99 R anacinda (2.86 cm), en yiiksek degeri
41 B anacinda (9.49 cm) belirlemis, cesitlerde ise ortalama en dusiik degeri Italia (5.99cm), en yiksek degeri ise
Siraz (8.66 cm) cesidinde tespit ettigini bildirmistir. Mevcut calismada elde edilen bulgular, Bekisli (2014)'nin
cesitlerde tespit ettigi yaprak sap uzunluklari degerleri arasinda yer almaktadir. Cesitler arasinda yaprak sap
uzunluklari bakimindan farkliliklar olabilmektedir. Nitekim Celik (2011) yaprak sap uzunluklari ve kalinliklarinin
cesitlere ve anaclara gore degiskenlik gosterdigini bildirmistir. Arastirmada renkli bir ¢esit olan Karaerik ¢esidinin
sap uzunlugu beyaz bir ¢esit olan Kabugu Yufka cesidinden daha kisa olarak saptanmistir. Bekisli (2014) yaprak sapi
uzunlugu bakimindan beyaz ve renkli gesitler arasinda kesin bir farkliliktan s6z etmenin miimkin olmadigini
bildirmis, fakat inceledigi sofralik cesitlerden beyaz cesitlerin (Italia ve Perlette) yaprak sapinin renkli bir ¢esit olan
Cardinal cesidine gore daha kisa oldugunu saptamistir. Arastirmanin her iki yilinda géz sayisinin artmasi ile birlikte
sap uzunluklari kisalmistir. Yaprak sapinin kisalmasinin yaprak alaninin kiicilmesi ile iliskili olabilecegi
disinidlmektedir. Nitekim, Sucu ve ark. (2020) yaprak alani ile yaprak sap uzunlugu, L1 damar uzunlugu, aya genisligi
ve uzunluk x genislik arasinda yliksek korelasyon bulundugunu ancak gercek yaprak alani ile uzunluk x genislik
arasindaki korelasyon katsayisinin daha yliksek oldugunu saptamislardir.

Cesit ve goz yiikii uygulamalarinin budama odunu agirligi iizerine etkileri

Karaerik ve Kabugu Yufka cesitlerinde gesit ve gbz yikiniin budama odunu agirligina etkileri Cizelge 7’de verilmistir.
Cesit ve goz ylikliniin budama odunu agirligina iliskin bulgular istatistik agidan 2'nci yil 6nemli (P<0.05) bulunmustur.
Karaerik izim c¢esidinde budama odunu agirlhigi 2.03 - 2.64 kg, Kabugu Yufka izim ¢esidinde ise 2.12 - 2.53 kg
arasinda tespit edilmistir. 24 g6z uygulamasi disindaki uygulamalarda goz yika arttikga budama odunu agirlig
artmistir (Cizelge 7).

Kipe ve Kose (2015) Baran sistemi ile kurulmus Karaerik (ziim ¢esidinde budama odunu agirliginin 2.24 kg ile 3.59
kg arasinda degistigini, goz sayisindaki artisla birlikte budama odunu agirliginin da arttigini bildirmislerdir. Kalkan ve
ark. (2022) Karaerik tizim cesidinde yillara gore degismekle birlikte budama odunu agirliklarini; 1.5 kg ile 3.4 kg
arasinda tespit ettiklerini ve goz sayisi arttikca budama odunu agirhiginin da arttigini saptamislardir. Mevcut
calismada, her iki ¢cesitte budama odunu agirligina iliskin elde edilen veriler Kiipe ve Kose (2015) ile Kalkan ve ark.
(2022)’'nin bulgular ile uyumlu gézikmektedir.
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Cizelge 7. Cesit ve g6z yiki uygulamalarinin budama odunu agirhgi Gzerine etkisi (kg)
Table 7. The effect of variety and bud load treatments on the weight of pruned wood (kg)

Uygulamalar (goz yuki/omca )

il Cesit " 36 48 60 Cesit ana etkisi
Karaerik 2.64% 2.03 2.15 2.48 2.32¢

2021 Kabugu Yufka 2.26 2.15 2.19 2.19 2.20
Uygulama ana etkisi 2.40% 2.09 2.17 2.33
Karaerik 2.18% 2.03 2.06 2.28 2.14 2

2022 Kabugu Yufka 2.35 2.12 2.41 2.53 2.35b
Uygulama ana etkisi 2.26% 2.07 2.23 2.41

Ayni sUtunda farkli harfler ile belirtiimis ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak énemlidir (P<0.05). The differences
between the means indicated with different letters in the same column are statistically significant (P<0.05). °: dnemli degil, %°:
not significant

Cesit ve goz yiikii uygulamalarinin SPAD dederleri iizerine etkileri

Karaerik ve Kabugu Yufka Gzim c¢esitlerinin yapraklarinda olglilen SPAD degerlerine ait veriler Cizelge 8'de
verilmistir. Goz yuki uygulamalari ve gesit x goz yiki interaksiyonunun yaprak SPAD degerine etkisi istatistik olarak
cesitler arasinda 6nemli (P<0.05) bulunmustur. Her iki gesitte goz yuka arttikca SPAD degerleri dlismustir. SPAD
degerleri uygulamalara gore Karaerik Gziim g¢esidinde; 30.21 ile 33.01, Kabugu Yufka ¢esidinde 29.38 ile 40.23
arasinda degismistir (Cizelge 8).

Cizelge 8. Cesit ve goz yiki uygulamalarinin taze yapraktaki SPAD degerleri lizerine etkisi
Table 8. The effect of variety and bud load treatments on SPAD values in fresh leaves

Uygulamalar (g6z yiki/omca)

Yil esit esit ana etkisi
Ges 24 36 48 60 Ges

2021 Karaerik 30.40°%¢ 30.25 30.61 30.21 30.77%
Kabugu Yufka 40.23 30.40 29.57 29.38 29.90
Uygulama ana etkisi 30.32% 30,32 30,09 29.80

2022 Karaerik 33.01% 32.42 31.67 31.81 32.23a
Kabugu Yufka 31.52 31.51 31.32 31.08 31.36b
Uygulama ana etkisi 32.27 % 31.96 31.50 31.44

Ayni situnda farkli harfler ile belirtiimis ortalamalar arasindaki farklar istatistik olarak 6nemlidir (P<0.05). The differences
between the means indicated with different letters in the same column are statistically significant (P<0.05). %: énemli degil, %%:
not significant

Gargin (2011) bazi Amerikan asma anaclarinin SPAD degerlerinin; 20.62 - 30.19 arasinda degistigini bildirmistir.
Dogan ve ark. (2020) ise golgede ve glineste bulunan yapraklarda SPAD degerlerinin degistigini belirlemis, en diistik
SPAD degeri Bineteti 2 ¢esidinde 22.32 (golge), en yiksek SPAD degeri, Rese Alya cesidinde 45.78 (giines) olarak
saptanmustir. Balikgi ve ark. (2021) Trakya ilkeren gesidinde SPAD degerini tam ciceklenme déneminde 26.3 ve
olgunluk déneminde 36.7 olarak saptamistir. Dogan ve ark. (2023) Heuk Boseok, Gk Uziim, Kyoho ve Eksi Kara
cesitlerinin yaprak klorofil icerikleri arasindaki farklari 6nemli bulmuslar, inceledikleri ¢esitlerin klorofil iceriklerini
sirasiyla, 33.30 £ 0.26, 25.08 + 0.88, ve 32.97 + 1.83, 25.28 + 0.78 olarak saptamislardir. Ayni arastirmacilar SPAD
degerleri Gizerine gesit ve yapragin alindigi konumun (golge/glines) etki ettigini saptamislardir. Kutbay ve Kiling
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(1992) yapraklarda bulunan klorofil miktarinin hayat formu, mevsim ve i1sik kosullari gibi faktorlerin etkisi ile genis
bir degiskenlik gosterdigini bildirmislerdir. Cesitlerin yaprak SPAD degerlerine iliskin elde ettigimiz bulgular
yukaridaki arastiricilarin bulgulari ile paralellik gostermektedir.

Cesit ve goz yiikii uygulamalarinin L*, a* ve b* dederleri iizerine etkileri

Karaerik ve Kabugu Yufka cesitlerinde goz yukd uygulamalarinin L*, a* ve b* degerlerine etkisi Cizelge 9'da
verilmistir. Karaerik (ziim cesidinde L* degerleri 43.05-47.58, a* degerleri -18.26- ve -18.65, b* degerleri 26.55-
17.95 arasinda degismistir. Kabugu Yufka cesidinde L* degerleri 42.72-45.87, a* degerleri -17.87 ve -19.41, b*
degerleri 26.45-27.82 arasinda degismistir (Cizelge 9). Karaerik cesidinin L* degeri Kabugu Yufka cesidinden daha
yuksek tespit edilmistir. Bu durum, Karaerik ¢esidinin Kabugu Yufka ¢esidine gore bir miktar daha parlak renge sahip
oldugunu gostermektedir.

Cizelge 9. Cesit ve g6z ylkinln L*, a* ve b* degerleri lizerine etkisi
Table 9. The effect of variety and bud load treatments on L*, a* and b* values

2021 2022

Cesit Goz yiki/omca L* a* b* L* a* b*

Karaerik 24 43.050 -18.538 26.553 47.583 -18.572 28.853
Karaerik 36 43.267 -18.538 27.915 46.922 -18.261 27.682
Karaerik 48 43.365 -18.650 27.462 47.008 -18.268 27.482
Karaerik 60 43.678 -18.538 28.338 47.112 -18.493 28.548
K.Yufka 24 42.722 -19.412 27.267 45.875 -18.137 27.154
K.Yufka 36 42.843 -19.072 27.828 45.822 -17.875 26.454
K.Yufka 48 42.850 -19.352 27.317 45.239 -18.049 26.557
K.Yufka 60 42.870 -19.360 27.297 45.373 -18.221 27.286

Itten (1996)'nin renk teorisindeki temel kavramlara gore "a*" degeri bakimindan her iki gesit yesil alanda yer
almistir."b*" degeri bakimindan ise cesitler renk evreninde sari alanda yer almistir. Ote yandan, Kilig (2007) farkli
terbiye sistemi ve g6z ylikl uygulamalarinin yaprak SPAD degerlerini etkiledigini bildirmistir. Uyak ve ark. (2020)
cesitler ve anaclar arasinda SPAD degerlerinin degiskenlik gosterdigini bildirmislerdir. Mevcut ¢alismada, gesitlerin
L*, a* ve b* degerlerine iliskin bulgular yukarida verilen arastirmacilarin bulgulari ile paralellik géstermektedir.
Sonug olarak; yapilan bu calisma ile Erzincan ilinde Gretimi yapilan Karaerik ve Kabugu Yufka Gziim cesitlerinin
yapraklik performanslari belirlenmistir. Yaprak hasadi, yaprak verimi ve dekara yaprak verimi bakimindan Karaerik
GzUm c¢esidi 6n plana cikmistir. En ylksek yaprak verimi; dort farkli géz yiukid uygulamasindan (24, 36, 48, 60
goz/omca) her iki cesitte de 60 g6z uygulamasindan elde edilmistir. G6z yuku arttikca yaprak verimi artarken, yaprak
agirhgl ve yaprak alani azalmis fakat yaprak sayisi artmistir. Ortalama yaprak alani Karaerik tizim ¢esidinde daha
ylksek bulunmustur. Arastirmada goz sayisinin artmasi ile birlikte yaprak sap uzunluklari kisalmistir. Cesitlerde goz
yuka arttikca SPAD degerleri dismustlr. Renk degerleri bakimindan Karaerik gesidinin Kabugu Yufka cesidine gére
bir miktar daha parlak renge sahip oldugu belirlenmistir. Bélgede sadece yaprak lretimine yonelik bag tesisinin
ekonomik agidan analiz edilmesinin faydali olacagi disinilmektedir. Nitekim ekonomik analiz sonucu elde edilecek
bulgular bagcilikla ugrasan yoére Ureticilerine Gzim mi? yaprak mi? veya tizim ve yaprak birlikte mi? gibi sorularina
cevap vermesi agisindan son derece dnem teskil etmektedir.

CIKAR CATISMA BEYANI
Makale yazarlari aralarinda herhangi bir ¢ikar catismasi olmadigini beyan ederler.
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ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI BEYANI
Yazarlar ¢alismaya esit oranda katki saglamis olduklarini beyan eder.

ETiK ONAY BEYANI
Bu makalede insan veya hayvan deneklerle herhangi bir ¢calisma bulunmamasi nedeniyle etik onaya gerek
duyulmamaktadir.
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