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Kiiresellesmenin yayginlasmasiyla emek faktiriiniin mobilite
hizinda meydana gelen artis, issizligi ihra¢ ya da ithal edilebilen
konuma getirmistir. Bu kapsamda diinya lizerinde herhangi bir tilkede
mevcut olan issizlik diinyanin ortak sorunu haline gelmistir. Bu sebeple
uygulanan ekonomi politikalarinin ortak amaglarindan birisi de
issizligi azaltma olmugstur. Ancak zamanla salt amact issizligi azaltma
olan politikalarin uzun vadede basari saglayamadigi ortaya cikmistir.
Dolayistyla issizlik politikalarinin issizlige neden olan etmelere yénelik
diger politikalarla desteklenmesi gerekliligi ortaya ¢ikmigstir. Bu
calismada 2000Q1-2015Q3 verileri kullanilarak issizlie neden olan
makroekonomik degiskenler Granger nedensellik analizi ile belirlenmis
ve bu kapsamda politika 6nermelerinde bulunulmusgtur.
Anahtar Kelimeler: Issizlik, Nedensellik Analizi, Ekonomi
Politikalar1

IDENTIFICATION OF THE MACROECONOMIC VARIABLES THAT
CAUSE UNEMPLOYMENT: THE CASE OF TURKEY

ABSTRACT

The increase in the speed of mobility of labor factor with the
proliferation of globalization has taken the unemployment to the
point of being exportable or importable. Within this context,
unemployment existing at any country in the world has become the
common problem of the World. Therefore, one of the common
purposes of applied economic policies has also been decreasing the
unemployment. But, in time, it is revealed that the policies which
only aim to decrease the unemployment could not be succesfull in
the long term. Consequently, it is observed that it is necessary to
support the unemployment theories with other theories that aim to
eliminate the factors caused unemployment in the first place.
Macroeconomic variables that cause unemployment were identified
through 2000Q1-2015Q3 data in this study, and within this context
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by using Granger casuality analysis, some policy suggestions were
offered.

Key Words: Unemployment, Casuality Analysis, Economic Policies

Giris

1980 wyilinda kiiresellesmenin hiz kazanmasiyla birlikte
tiretim faktorlerinin hareketliligi artmistir. Uretim faktorlerinin
baslicalarindan olan emek faktoriiniin de mobilitesinin artmasiyla
issizlik olgusu dinamik siirece girmistir. Bu sebeple issizligin
tanimlarinda degisen sartlara uygun degisiklikler olmus ve yeni
issizlik tanimlar tliretilmistir.

Issizlik teorisini dogrudan etkileyen bu durumla birlikte
cesitli mikro ve makroekonomik degiskenlerle issizlik orani arasinda
yeni iliskiler tespit edilmis ve literatiir zenginlesmistir. Enflasyon ve
igsizlik orani arasindaki iliskiye dayali olan Phillips Egrisi iktisat
ekolleri tarafindan kendi goriisleri dogrultusunda yeniden
yorumlanarak farklilastirilmistir. Aymi sekilde issizlik ve biiylime
arasindaki iliskiye dayali olan Okun Kanunu da iilkelere ve tilke
gruplarina gore tekrardan analiz edilmis ve farkli Okun Katsayilar
bulunmustur. Issizligin toplum iizerindeki ekonomik etkilerinin
yaninda sosyal etkilerinin de arastirllmaya baslanmasiyla birlikte
igsizligin alani genislemistir.

Uluslararas1 ekonomik ve sosyal kuruluslarin sayisinin ve
etkinliginin artmasiyla birlikte, issizligin sosyal ve ekonomik etkileri
dolayisiyla, issizlik konusundaki hassasiyetler de artmigtir. Ulkeler ve
topluluklar bazinda yapilan analizler yerini ¢6ziim 6nermelerine ve
destek politikalarina birakmistir. Emek faktoriiniin artan mobilitesi,
issizligi lilkeleraras: ithal edilebilir konuma getirmistir. Dolayisiyla
kriz yasayan iilkelerde, krizin diger iilkelere yayillmadan kontrol
altina alinabilmesi ve kriz sebebiyle emegin yer degistirmesinin
oniine gecmek icin uluslararasi kurum ve kuruluslarca destek
paketleri ve kredilerinin verilmesi yayginlasmistir.

Diinya Calisma Orgiitii'niin 2015 yilinda yayinladigi rapora
gore, diinya genelinde issizlik oranlarinda artis yasanmaktadir. S6z
konusu bu artislarin 2020 yilina kadar devam etmesi
ongorilmektedir. Ayrica diinya genelinde uygulanan ekonomi
politikalarinin da ortak amaglarindan birisi haline gelen issizlik
oranlarinin azaltilmasi, issizlik olgusunu daha o6nemli noktaya
tasimaktadir. Ancak issizligi azaltmaya yonelik politika uygulayan
iilkeler incelendiginde, issizlik oranlarinin istenen seviyelere
diismedikleri gorilmektedir.
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Calismanin temel amaci issizligin artan 6nemi sebebiyle
issizligi azaltmaya yonelik uygulanan politikalarin basari oraninin
artmasi icin s6z konusu politikalara ek politika 6nermelerinde
bulunmaktir. Bu sebeple Tiirkiye icin 2000 - 2015 periyodu arasi
makroekonomik degiskenler kullanilarak issizlife neden olan
degiskenlerin analizi yapilmistir.

Tiirkiye’de issizligin Gelisimi

Ekonomik sikintilar beraberinde issizligi getirmektedir. Issizlik
ise mevcut ekonomik sikintilarin daha da ilerlemesine sebep
olmaktadir. Onlem alinmadig1 zaman karsilikh etkilesim ile ekonomik
sikintilar daha ciddi boyutlara gelmektedir. Issizligin ekonomik
olarak en belirgin refleksi, biiylimeyi diistiriicii ve gelir dagiliminda
adaleti azaltici etkisidir. Issizligin gelir diizeyi lizerindeki diigiiriicii
etkisi en sistematik olarak “Okun Kanunu” wvasitasiyla Okun
Katsayisi’nin 6lglilmesiyle analiz edilmektedir. Ayrica iiretim
faktorlerinin en 6nemlilerinden olan emegin issizlik dolayisiyla atil
durumda kalmasi, tlkelerin potansiyel iiretim noktalarindan
uzaklasmalarina sebep olmaktadir. Bu gibi sebepler yiiziinden issizlik
biiyliik bunalim sonrasinda diinya genelinde 6nemli hale gelmis ve
yasanan krizlerden sonra sorunsal boyutu artmistir.

1900’1 yillarin basinda, Henry Ford’'un Fordist iiretim stirecini
gelistirmesiyle birlikte uzmanlasma ve is boliimii kavramlar1 yeni bir
boyut kazanmistir. Mevcut iiretim ciktilar1 ¢ok daha az emek
faktoriiyle gerceklesmeye baslamistir. S6z konusu zamanda talep,
arzdan fazla olmasi sebebiyle iktisadi acidan sorun olusmasa da,
yayginlasan uzmanlasma ile verimliligin artmasi zamanla emek arzini
talebin tizerine ¢ikarmistir. Bu degisiklikle birlikte issizlik kavrami
ekonomi literatiiriine girmistir.

Tiirkiye’'de issizlik ve enflasyon, Cumhuriyetin baslangicindan
itibaren ekonomik sorunlar arasinda yer almaktadir. 1923 yi
sonras1 Turkiye Cumhuriyeti'nde donemin issizligine bakildiginda
ikinci diinya savasindan sonraki yillarda issizlik oranlarinin diisiis
trendi icerisine girdigi gozlemlenmektedir. Bu durumun iki temel
nedeni vardir. Bu nedenlerden ilki savas sonrasi yikima ugrayan
yerlerin yeniden insaasi icin gerekli olan is glicii ac181, digeri ise savas
doneminde stoklarda ve lretimde meydana gelen aksamalardir.
Savas sonrasi donemde s6z konusu aksamalar kendini daha gii¢li
hissettirdiginden, liretim artisiyla bu durumun nihayete erdirilmesi
ihtiyaci issizligin azalmasi sonucunu dogurmustur.
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Issizlik makroekonomik performans kriterleri agisindan bu
derece oOnemli oldugundan uygulanacak devlet politikalarinda
issizlige énem verilmistir. Ilk olarak 1961 yilinda yiiriirliige giren
anayasada igsizlik konusu anayasal olarak ele alinmis ve is arayan
herkese is imkaninin saglanmasi devletin gorevi olarak goriilmiistiir
(Yilmaz 2005: 44). Bu tarihten sonra olusturulan kalkinma
planlarinda da issizlik konusuna deginilerek artan 6nemi
vurgulanmistir.

1971 yilinda Amerika'nin dolar1 altina endekslemekten
vazgecmesiyle birlikte uluslararasi ticaret gliveni azalmis ve Bretton
Woods sistemi ¢okmiistiir (Yiicesan, Torun ve Kurt 2017: 1289).
Glivene dayali azalan talep issizlik oranlarina artiricr etki
olusturmustur. Tirkiye ekonomisi icin de 1970’li yillarda yasanan
petrol krizi ile birlikte ekonomik sorunlar icerisinde issizligin agirlig
artmistir. 1980 yilinda alinan ve ekonomide yapisal degisiklik 6n
goren kararlar ile tarim isttihdamindan sanayi istihdamina kaymalar
hiz kazanmis ve adaptasyondan kaynakl issizlik oranlarinda artis
yasanmistir. Tarim istthdaminin genellikle kalifikasyon
gerektirmeyen emege ihtiya¢c duymasi, sanayi sektoriiniin ise tarim
sektoriiniin tersine Kkalifiye elemanlara ihtiyac duymasi issizligin
yapisal soruna doniismesinde etkili olmustur. Bu duruma emegin
artan hareketliligi de eklenince, uygulanan ekonomi politikalarinin
issizlik lizerine etkileri azalmistir.

Turkiye’de 1980 kararlar1 ile birlikte yapisal doniisiime
gidilmis ve ekonomide liberallesme faaliyetleri hiz kazanmistir. Bu
adimin atilmasina neden olan en oOnemli faktorler ise kamu
harcamalarinin 6nlenemez artis1 ve Kkantrol altina alinmakta
zorlanilan i¢ taleptir (Alptekin ve Giivenek 2011:300). 1980’1l
yillarda yayginlasan kiiresellesme hareketi ile birlikte ¢ok uluslu
sirketlerin ekonomideki agirliginin artmasi, hizlanan o6zellistirme
hareketleri ve sendikalilasmanin yayginlasmasi ile issizlik olgusu
diinyanin ortak sorunu haline gelmistir (Alptekin v.d. 2016 :218). En
o6nemli yapisal dontlisiim ise, dis ticaret stratejisinde yasanmistir. S6z
konusu kararlara gore, ithal ikameci sanayilesme stratejisi terk
edilerek, yerine ihracata doniilk sanayilesme  stratejisi
benimsenmistir. Alinan bu kararlarin amaglariyla orantili olarak da
1980 y1li icin en yiiksek istthdam orani olan tarim sektériine yapilan
siibvansif desteklerden vazgecilmistir. Bu silibvansiyonlardan
vazgecilmesiyle ortaya cikan fon fazlaligi, katma degeri daha ytliksek
olan sanayi sektoriinde kullamilmistir. Dolayisiyla soz konusu
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kararlar sektorler arasi gecis dolayisiyla yapisal issizligin artmasi
sonucunu beraberinde getirmistir.

Ayrica 1980 kararlari ile birlikte finansal piyasalarda degisim
baslamis ve

1994 yilinda ekonomi kontrol altina alinamayan enflasyon
dolayisiyla ciddi sikintilar yasamistir. Bu durum yatirimlari dislayip,
spekiilatif sermaye akimlarini artirdigindan, issizlik oranlarinda artis
yasanmistir. 1994 yilinda enflasyonun diisiiriilmesi ve yatirimlarin
ozendirilmesi i¢cin bir dizi kararlar alinmistir.

1994 kararlarindan sonra ekonomide 1999 yilinda ekonomik
kriz yasamis ve 1999 yili aralik ayinda bir dizi kararlar alinmistir. Bu
kararlar 2000 yil1 Ocak ayinda uygulamaya koyulmustur. S6z konusu
kararlar takiben 2000 Kasim ve 2001 Subat aylarinda ii¢ ay arayla
daha derin krizler yasanmistir. 2000 yilinda yasanan krizde de
enflasyon odakli program olusturulurken, {i¢ ay sonra yasanan krizde
ise daha somut kararlar alinmis ve Gili¢li Ekonomiye Gec¢is Programi
(GEGP) ismiyle kamuoyuna duyurulmustur. Glg¢li ekonominin
belirtilerinden biri igsizlik oldugundan, s6z konusu Kkrizler
neticesinde alinan kararlarin ortak amaglarindan birisi de issizligin
azaltilmas1 olmustur.

Kasim 2000 ve Subat 2001 tarihlerinde yasanan krizler,
Tirkiye ekonomisinde istikrarsiz biiyiime, issizlik, enflasyon, dis
ticaret, cari islemler dengesi ve yabanci sermaye yatirimlar1 gibi
biitin makroekonomik degiskenler iizerinde olumsuz etki
olusturmustur (Kili¢ v.d. 2014: 137).

2000 ve 2001 krizlerinden sonra uygulamaya konulan Giiglii
Ekonomiye Gegis Plani sayesinde faiz ve enflasyon oranlarinda
onemli dlciide iyilesmeler yasanmistir. Ancak bu olumlu gelismelerin
yaninda Tiirk Lirasi’'nin deger kazanmasiyla doviz kuru diismiis ve bu
diislis ise ihracatin azalmasi, ithalatin artmasina neden olarak cari
acigin artmasiyla sonuclanmistir (Kilig v.d. 2015: 408). Cari a¢igin
artmasi Tiirkiye ekonomisini hem dis kaynakli krizlere karsi daha
kirilgan hale getirmis, hem de uygulanan politikalarin issizlige etki
slireleri uzamistir.

Tirkiye ekonomisinde 6zellikle 2003 ve 2004 yillarinda rekor
olarak nitelendirilebilecek yiiksek oranli biiyiimelere ragmen,
istihdam  ve  issizlik  oranlarinda  istenen  gelismelerin
saglanamamistir. Bu durum ekonomideki issizlik sorununun kolay
cozllemeyecegini gostermistir (Uysal ve Alptekin 2009: 69).
Istihdam olusturmayan biiylime sorununun ortaya c¢ikmasindaki
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temel neden, IMF destekli istikrar programlarinin issizlik
konusundaki basarisizliklaridir.

Son olarak 2008 yilinda yasanan Amerika Birlesik
Devletleri'nde ortaya cikan ve kisa siirede kiiresel dlcek kazanan
ekonomik krizden iilke ekonomisi ve issizlik oranlari olumsuz
etkilenmistir. 2008 Mortgage krizinin sonucunda Tiirkiye, tarihinin
en yiiksek issizlik oraniyla karsi karsiya kalmistir. Bu krizden sonra
issizligi azaltmak icin ge¢misten farkli olarak, ekonomide istikrar
tedbirleri alinmamus, siklikla istihdam tesvik paketleri aciklanmistir.
Bu sayede yatirnmlarin ve istihdam olanaklarinda artisin
saglanmasiyla issizligin azaltilmasi amac¢lanmistir.

Tirkiye'nin son 30 yilinda issizlik oranlar1 ciddi ekonomik
sikintilar arasina girmis ve uygulanan ekonomi politikalarinin
oncelikli amaglarindan biri olmustur. Ancak genellikle uygulanan
politikalardan istenilen sonuglar alinamamistir. Calismanin temel
amaci issizlige neden olan temel makroekonomik buyiikliiklerin
belirlenmesi suretiyle, uygulanan issizligi azaltma politikalarina
yardimct  olmalar1 acgisindan  uygulanabilecek ek politika
onermelerinde bulunmaktir.

Literatiir Taramasi

Issizlikle ilgili diinya genelinde bir¢ok ¢alisma bulunmaktadr.
Turkiye’de de sik g¢alisan konular arasinda olan issizlik, genellikle
biiylime ile iliskisi, sosyal etkileri ve cesitli teorilerin test edilmesine
yonelik olarak ¢alisiimistir. Calismanin literatiir taramasi Ttrkiye icin
yapilan ¢alismalarla sinirlandiridmistir. Tirkiye icin yapilan bazi
akademik calismalar su sekildedir.

Issizligin belirleyicileri ile ilgili calismalarda; Bilgin (2004),
1980-2004 zaman araligindaki doéviz kuru ve issizlik verilerini
kullanmistir. Regresyon denklemi kurularak yapilan uygulamada
doviz kuru ve issizlik orani arasinda yakin iliski bulmustur.

Yilmaz (2005), 1978-2004 yillar1 arasindaki GSYIH ile igsizlik
orani verilerini kullanmistir. Calismada, bliyiime ile issizlik orani
arasindaki nedensellik arastirilmis ve nedenselligin yoniiniin sadece
issizlik oranindan GSYIH artis oranina dogru oldugu bulunmustur.

Korkmaz ve Coban (2006), 1969-2006 yillar1 arasindaki
asgari ucret ve issizlik orami verileri kullanmistir. Kurulan VAR
modeline gore asgari lcretler ve issizlik oranlar1 arasinda Granger
nedensellik iliskisi tespit edilememistir.

Issizligin sosyal maliyeti konusunda yapilan calismada;
Topbas (2007), 1975-2005 yillar1 arasindaki intihar ve issizlik
verilerini kullanarak VAR analizi yardimiyla nedensellik arastirmasi
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yapmistir. Arastirmanin bulgularina gore s6z konusu donemde
issizligin intihar vakalarinin nedeni oldugu tespit edilmistir.

Uysal ve Alptekin (2009), 1980-2007 willar1 arasindaki
biiylime ve issizlik orani verileri kullanilarak analiz yapmistir. S6z
konusu ¢alismanin sonucuna gore; biiyiime, issizlik oraninin Granger
nedeni degildir. Nedenselligin yonii issizlik oranindan blyiime
oranina dogrudur.

Goktas ve Is¢i (2010), issizlik oranlar1 ve 26 bagimsiz
degisken arasindaki iliskiler analiz edilmistir. Coklu regresyon
modeli kurularak yapilan ¢alismaya gore issizlik oranlari lizerinde en
fazla disiirtici etki olusturan bagimsiz degisken, Tirkiye
Cumhuriyeti Merkez Bankasi (TCMB) tarafindan uygulanan reeskont
faiz oran1 oldugu tespit edilmistir. Issizlik oranim en fazla artiran
degisken ise ihracat degisim orani olarak bulunmustur.

Peker ve Goger (2010), 2000-2009 willar1 arasindaki
dogrudan yabanc yatirim ve issizlik oranlar verilerini kullanarak
yaptiklar1 ¢alismalarinda, uzun dénemde s6z konusu iki degisken
arasinda anlaml herhangi bir iliski bulamamis ancak kisa donemde
dogrudan yabanci yatirimlarin issizlik oranini arttirmasina ragmen
iki donem sonra azalttig1 sonucuna ulasmislardir.

Yiiceol (2011), issizlik bolgelerini ele almis ve yiiksek issizlik
bolgelerinden diistik issizlik bolgelerine dogru korelasyon iliskisi
bulmustur. Ancak 2008 yilinda yasanan krizin etkisiyle
degiskenlerdeki sicramalar sebebi ile s6z konusu korelasyon iligkisi
tersine donerek issizlik bolgelerinde go¢ hareketlerinin yavasladigi
sonucuna ulasmistir.

Kaya ve Bozkurt (2011), 1993-2009 yillar1 arasindaki issizlik,
su¢ orani ve yesil karth vatandas sayisi verileri kullanmistir. En
Kiigiik Kareler (EKK) yontemi ile analiz edilmis, analiz sonucuna gore
degiskenler arasinda pozitif yonlii ve dogrusal iliskinin varlig1 tespit
edilmistir.

Karagor ve Sarag (2012), 1963-2009 yillar arasindaki verileri
kullanmistir. Sinir testi yaklasimiyla dis ticaret ve sanayi istihdam
orani verileri arasindaki iliski arastirilmistir. S6z konusu degiskenler
ile kisa dénemde iliski bulunamamasina ragmen, uzun dénemde
pozitif yonlii iliski bulunmustur.

Sandalcilar ve Yalman (2012) yaptiklar1 ¢alismalarinda 1980-
2010 yillar: arasindaki ticari serbestlesme ve issizlik orani verilerini
kullanmiglardir. Nedensellik testi uygulanarak yapilan analiz
soncunda ticari serbestlesmenin isglicii piyasasini negatif yonde
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etkiledigi sonucu bulunarak, isgiici piyasalarindan ticari
serbestlesmeye dogru nedensellik bulunmustur.

Can (2013), 2008 krizin issizlik lzerine etkilerini Trakya
bolgesi icin arastirmistir. Arastirma sonucunda ise 2008 krizinin
Trakya’daki issizlik oranini arttirdigini sonucunu bulmustur.

Yardimcioglu ve Beser (2013) tarafindan 1980-2012 yillari
arasindaki petrol fiyatlar1 ve issizlik oranlar1 verileri arasindaki
nedensellik iliskisi Tado Yamamota nedensellik testi ile arastirmistir.
S6z konusu degiskenler arasinda petrol fiyatlarindan issizlik oranina
dogru tek yonlii nedensellik iliskisi bulunmustur.

Umit ve Bulut (2013), 2005-2010 yillar1 arasindaki verileri
kullanmistir. Yapilan ¢calismanin sonuglarina gore; TUFE ve issizlik
orani arasinda cari donemde ve her gecikme déneminde anlamh
iliski bulunmustur.

Kaynak v.d. (2014) ¢alismasinda 1988-2013 yillar1 arasindaki
cari acik ve issizlik orani verileri kullanmistir. Arastirmada bulunan
bulgulara goére; 2001 yilinda yasanan ekonomik krizden sonra
yuriirlige koyulan mali disiplin kararlarina bagh artan istikrar
sebebiyle, 2001 krizi 6ncesi cari agik ve issizlik arasinda mevcut
olmayan trade-off yani degis-tokus iliskisi, 2001 krizi sonrasi ortaya
¢cikmistir.

Condur ve Boliikbas (2014), 2000-2010 yillar1 arasindaki
Gayri Safi Yurt I¢i Hasila, UFE ve issizlik orani verileri arasindaki
iliskiyi nedensellik testi ile arastirmistir. S6z konusu arastirmanin
bulgularina gore igsizlikten GSYiH’ya ve UFE’den geng issizlige dogru
nedensellik iliskisi saptanmistir.

Altunéz (2015), 2000-2014 yillar1 arasindaki biiylime orani
ve igsizlik orani verileri kullanmistir. Bu calismada iki degiskenin de
birbirinin nedeni olmadig1 sonucu bulunmustur.

Gilinaydin ve Cetin (2015), 1988-2013 yillar1 arasinda kisi
basina reel gelir, ticari aciklik, enflasyon, dogrudan yabanci sermaye
ve igsizlik verileri kullanilarak ARDL sinir testi ve Granger
nedensellik testi gibi baz1 testler kullanilarak analiz yapilmistir.
Analiz sonucuna gore uzun ve kisa donemde kisi basina reel gelir,
ticari aciklik ve dogrudan yabanci sermayenin, genc issizlik tizerinde
negatif ve anlaml etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Uzun
doénemde ayrica geng issizlik ve dogrudan yabanci sermaye arasinda
cift yonlii nedensellik iligkisi tespit edilmistir. Buna ek olarak kisi
basina diisen reel gelir, enflasyon ve ticari acikliktan geng issizligine
dogru nedensellik iliskisi bulunmustur.
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Ceritoglu ve Cevirmez (2016), issizlik riskinin hanehalki
tiilketim harcamalarindaki etkisini arastirmis ve issizlik riskinin
dayanikli tiiketim mallar1 satin alma kararlar iizerinde, kararlarin
ertelenmesi seklindeki etkisini tespit etmislerdir.

Kantar ve Aktas (2016), Tiirkiye icin illerin issizlik oranlarin
harita iizerinden incelemis ve komsu illerin issizlik oranlarinin
birbirini etkiledigi sonucuna ulasilmistir.

Tirkiye'de issizlik lizerine yapilan literatiir taramasinda son
olarak Akay v.d. (2016), 1969-2014 wyillar1 arasindaki verileri
kullanarak, Tiirkiye’de Okun Yasasi’'nin gegerliligini arastirmistir. S6z
konusu arastirma sonucunda ekonominin daraldigi doénemlerde,
genisleme yasanan doénemlere gore daha glgli iliskinin oldugu
sonucu ¢ikmaktadir. Bu durum, issizlik ve biliyiime arasinda
asimetrik iliskinin oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Geyikei (2017) calismasinda 2005-2015 yillar1 arasindaki
turizm tesisleri doluluk oranlarini, BIST turizm endeksini ve istihdam
oraninl kullanmistir. Calismanin bulgulari, turizm tesisleri doluluk
orani ile istihdam arasinda cift yonlii nedensellik iliskisi tespit
etmistir.

Ekonometrik Model ve Uygulama

Issizlik oranmin  bagimh  degisken olarak secildigi
ekonometrik  analizde, bagimsiz  degisken olarak sadece
makroekonomik degiskenler kurulan modele dahil edilmistir.

Issizlik oraninda meydana gelen degismelerin ve
dalgalanmalarin = makroekonomik  degiskenlerle iliskilerinin
arastirlldign bu béliimde, TUIK ve TCMB tarafindan yayinlanan
verilerden yararlanilarak 2000C1-2015C3 arasi periyottaki veriler
toparlanmistir. Olusturulan bu veri seti ile model kurulmus ve
ekonometrik analiz yapilmistir.

Model degiskenlerinin modelde gosterimleri asagidaki
tabloda verilmistir.

Tablo 1: Makroekonomik Degiskenlerin Notasyonlari

Degiskenin Ismi Denklemlerdeki Karsilig
Faiz Orani (Interest Rate) INT

Kredi Hacmi (Credit Volume) Cv

Gayri Safi Yurt i¢i Hasila (Gross Domestic GDP

Product)

Ithalat (Import) M

Thracat (Export) X

Para Arzi (Money Supply) MS
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Doviz Kuru (Reel Exchange Rate) REX
Enflasyon (Inflation) INF
Issizlik (Unemployment) U

S6z konusu degiskenlere ek olarak Zivot Andrews Birim Kok
Testi sonuglar1t dikkate alinarak degiskenlerde kirilma olan
donemlere 1, olmayan doénemlere 0 verilerek Dummy degisken
olusturulmus ve modele dissal degisken olarak dahil edilmistir. Bu
degiskenlerin kullanildigi model ise su sekildedir.

AU= Bo + B1InMS + B2InINT + B3InINF + B4IlnCV + BsInREX + BelnM +
B7lnX + Bgll’lGDP + &

Bu modele bagh kalarak secilen makroekonomik bagimsiz
degiskenlerin ©6nce duraganlifi analiz edilmistir. Ardindan da
duragan olmayan degiskenler duragan hale getirilerek nedensellik
analizi yapilmistir.

Ampirik analizin yapildigi bu béliimde, bagimh degisken
olarak secilen ve bagimsiz degisken olarak modele dahil edilen
makroekonomik degiskenler icin ¢eyrek periyotluk verilerle
calisiimistir.

Kullanilan verilerin tliger aylik veriler olmasi sebebi ile
ampirik analize tabi tutulmadan 6nce bazi durumlarin goz oniine
alinmasi gerekmektedir. Bu durumlardan ilki mevsimsel etkilerden
arindirilmasi, diger ise duraganlik durumlarinin kontrol edilmesidir.

Secilen degiskenler 6zellikle ¢eyreklik yani ii¢ ayda bir yayin
periyodu olan veriler oldugudan, mevsimsel degisiklikler gibi etkiler
dolayisiyla zaman serilerinin gercek egilimlerini go6zlemlemek
zorlasabilmektedir. Zaman serilerinin gercek egilimleri, analiz ve
ongoriilerin saglikli yapilmasi icin gerekli olan faktorlerden biridir.
Yapilan analizlerin miimkiin olan en dogru sonuca ulasmasini
saglamak icin secilen c¢eyrek doénemlik verilerin mevsimsel
etkilerinden arindirilmasi gerekmektedir.

Verilerde yilin bazi dénemlerinde periyodik olarak ortaya
¢ikan artis ve azalislara mevsimsel etkiler denilmektedir. Verilerdeki
mevsimsel etkiler, istatistiksel yontemler kullanilarak, mevsimsel
etkilerden arindirilmis veri seti haline doniistiriilmektedir.
Calismanin bu bolimiinde ise serileri mevsimsellikten arindirmak
icin X-12-ARIMA y6ntemi kullanilmistir.

X-12-ARIMA metodu 1988 yilinda E. Dagum tarafindan
gelistirilen X-11-ARIMA metodunun gelistirilmis halidir (Uslu ve
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Polat 2010: 3120). Calismanin bu kisminda EViews 9 programi
kullanilarak degiskenler mevsimsellikten arindirilmistir.

Secilen verilerin, ilgili zaman araliginda siirekli artma ya da
stirekli azalma trendi icerisinde olmamasi durumuna duraganhk
denilmektedir. Zaman serisi kullanilarak yapilan c¢alismalarda
serilerin duragan olmasi gerekmektedir. Aksi taktide seriler birim
kok icerdiginden bulunan sonug ile gercek sonu¢ arasinda ciddi
farkliliklar olusmaktadir. Bu sebeple gelistirilen ¢esitli modeller
yardimiyla serilere birim kok sinamasi yapilmaktadir.

Zaman serileri kullanilarak yapilacak olan ¢alismalar icin,
eger bir seride birim kok oldugu tespit edilirse, s6z konusu seri birim
kokten arindirilmadan regresyon denklemine dahil edilmemelidir.
Secilen serilere birim kok sinamasi yapilmasi icin calismanin bu
boliimiinde Augmented Dickey Fuller Testi, Phillips Perron Testi ve
Zivot Andrews Testi kullanilmaktadir.

Eger bir seri zamanla siirekli artarak ya da stirekli azalarak
bir degere yaklasiyorsa bu seride birim kok oldugu, duragan olmadigi
sonucu ¢ikmaktadir. Bu durumun tespiti icin gesitli birim kok testleri
gelistirilmistir.  Literatiirde en yaygin kullanilan test ise
Genellestirilmis Dickey Fuller (Augmented Dickey Fuller) testidir.

Bu testin baslangi¢c noktasi Dickey ve Fuller tarafindan 1979
yilinda gelistirilen Dickey Fuller Birim Kok (AD) testidir. Bu
calismadan 2 yil sonra AD testine bagimli degiskenin gecikmeli
degerlerinin de eklenmesiyle Augmented Dickey Fuller (ADF) testi
gelistirilmistir. Bu birim kok testi icin li¢ model kurulmustur. Bu
modellerden ilki 1 numarali denklem olan katsayi1 ve trend etkisinin
bulunmadig1 diizeyi gosterirken, 2 numarali denklemde sadece sabit
katsayinin bulundugu diizeyi ve son olarak 3 numarali denklemde ise
hem sabit katsayinin etkisinin hem de trend etkisinin bulundugu
diizeyi gostermektedir.

AYt:aYt-1+ :‘J‘;: BiAYt-i+1+€t (1)
AYi-ao+ 0Ye1+ 2725 BiAYei + & (2)
AYi-ao+ 0Ye1+ BtE?;: Bi AYeie1+ E (3)

ADF denklemi temel olarak tahmin icin En Kiiciik Kareler
(EKK) yontemini kullanarak d katsayisinin tahmin degeri ve standart
hatasinin bulunmasini amaglamaktadir. Bu esitlikler sonucunda elde
edilen t degeri, DF tablo degerleri ile karsilastirihir. Bu
karsilastirmadaki amac ise d=0 hipotezini test etmektir.

Ho=0=0  Seride birim kok vardir, duragan degildir,
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Hi=0<0 Seride birim kok yoktur, seri duragandir sonucu
cikarilmaktadir.

ADF testi hata terimlerinin bagimsiz ve sabit varyansa sahip
oldugunu temel varsaydigindan testin kesin sonucu vermesi i¢in hata
terimleri arasinda korelasyon iliskisinin olmadigindan ve sabit
varyansin kesin oldugundan emin olmak gerekir. Bu sebeple Phillips
ve Perron 1988 yilinda hata terimlerindeki korelasyon ve degisken
varyanslara duyarli olan baska bir test yonteml gelistirmislerdir.
Phillips - Perron test istatistigi degeri, § katsay1 tahmini, t& & ‘nin t

degerini, se(S) & nin standart hatasim temsil etmesi kosulu ile 4
numarali formiildeki gibi hesaplanmaktadir.

1/2 RO — Y (e[
To= ta[’f—“] | T(R-y0) (s2(8) @

fo 2+f =

Yapilan calismalarda PP test degeri ve ADF test degerlerinin
birbirinden farkli sonuclari ortaya koydugu saptanirsa, serilerde
yapisal kirllmanin olabilecegi ihtimali giicleneceginden, ek olarak
yapisal kirillmalar1 dikkate alan birim kok testine gerek vardir. Bu
sebeple calismamizda Zivot ve Andrews tarafindan 1992 yilinda
gelistirilen yapisal kirilmalar1 da dikkate alan Zivot Andrews Birim
Kok Testi de uygulanmistir.

Ekonomik kriz gibi degiskenler tzerinde derin etki olusturan
durumlar yasandiginda, degiskenlerin seyirlerinde ani degisiklikler
olabilmektedir. Bu ani degisikliklere yapisal kirilma denilmektedir.

Yapisal kirilma oldugu anlasilan testlerde ilk birim kok testi
1989 yilinda Perron tarafindan gelistirilmistir. Perron’un gelistirdigi
bu modelde yapisal degiskenler dissal kabul edilip 6nceden bilinmesi
tizerine kurulmustur. 1992 yilinda ise Zivot ve Andrews tarafindan
gelistirilen Zivot Andrews Birim Kok Testi (ZA) ise yapisal
kirilmalarin 6nceden bilinmedigi ya da yapisal kirilmalarin dissal
olmadig1 birbirinden farkli ti¢ denklem gelistirmistir (Cicek v.d. 2010:
148).

Ye=pA+ 04 DU (A) + BAt+ ah yer B,y € Ayt]+et (5)
Ye=pB+ BBt + yBDT' (A) + aByer + Xy ¢ff Ay + e (6)

Ye= uC+0CDU (M) + Bt +YE DT (A) + ayer + iy f Ayyy+ee (7)

Bu denklemlerden 5 numarali denklem sabit terimli durum
icin, 6 numarali denklem trendli durumlardaki kirilmay1 ve son
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olarak 7 numarali denklem ise hem sabit terim hem de trend iceren
serilerde kirilmay1 gostermektedir.

Iki degisken arasindaki iliskinin neden yoéniinii arastirmak
icin kullanilan testlere nedensellik testleri denir. Literatiirde en fazla
kullanilan nedensellik testi ise Granger tarafindan 1986 yilinda ilk
defa olusturulan Granger nedensellik testidir. 1987 yilinda ise
Granger, Engle ile birlikte bu testi gelistirerek Engle Granger
nedensellik testini olusturmustur.

iki degisken arasindaki iliskinin varhigim bulmak igin
uygulanan ve bu uygulama sonucunda degiskenler arasindaki
iliskinin nedensel yoniini bulan Granger nedensellik testi
gerceklestirilirken iki denklem kullanilir (Uzundz ve Akgay 2012: 8).

Y: = E::il aiYt —1i + Z:};l BIYT. —1i+E&xn (8)
Xt = E:J;:L Eli.xt- _ j. + E:J;l"ri&rt —_ i + 82»( (9)

Yukaridaki denklemlerde a;, i 6; yi gecikme katsayilarini
vermektedir. Granger nedensellik analizinin denklemi ¢ift tarafl
olarak kurulmaktadir. Bu durumun sebebi ise degiskenlerdeki
degismeler tek yonlii degil karsilikli incelenmesidir.

Amprik Bulgular

Makroekonomik degiskenlerin issizlik orani tizerindeki
belirleyicilik durumlarinin cesitli testlerle incelendigi bu boéliimde,
igsizlik ~ orani  lizerindeki  etkilerinin  arastirildignr  sekiz
makroekonomik degisken kullanilmistir. Degiskenlerin hepsi igin
tcer aylik veriler kullanildigindan 6ncelikle X-12-ARIMA y6ntemi
kullanilarak mevsimsel etkilerden arindirma islemi yapilmistir. Elde
edilen yeni veri setleri icin oransal olmayan yani endeks halinde olan
degiskenlerin  logaritmalar1  (log) alinarak oran  haline
dontstirilmiistir.

Ayrica bu degiskenlerin farki alindiginda isminin basina “D”
notasyonu getirilmektedir.

Tablo 2: Augmented Dickey Fuller Birim Kok Testi Degerleri

Degisken t Istatistik Degeri %1 Kritik Deger
Olasilik Degeri %5 Kritik Deger
%10 Kritik Deger
-4,927542 -4,137279
INT 0,0010 -3,495295
-3,176618
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-1,596505 -4,144584

Ccv 0,7809 -3,498692
-3,178578

-3,038190 -4,144584

DCV 0,1321 -3,498692
-3,178587

-5,567832 -4,140858

DDCV 0,0001 -3,496960
-3,177579

-2,825190 -4,115684

GDP 0,1942 -3,485218
-3,170793

-5,934305 -4,115684

DGDP 0,0000 -3,485218
-3,170793

-1,599861 -4,115684

M 0,7817 -3,485218
-3,170793

-5,616837 -4,115684

DM 0,0001 -3,485218
-3,170793

-0,614258 -4,124265

X 0,9743 -3,489228
-3,173114

-5,026219 -4,124265

DX 0,0007 -3,489228
-3,173114

-1,269525 -4,113017

MS 0,8862 -3,483970
-3,170071

-4,220706 -4,118444

DMS 0,0075 -3,486509
-3,171541

-1,600081 -4,137279

REX 0,7800 -3,495295
-3,176618

-8,026420 -4,124265

DREX 0,0000 -3,489228
-3,173114

-4,077730 -4,115684

INF 0,0111 -3,485218
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-3,170793
-3,840769 -3,550396
U 0,0044 -2,913549
-2,594521

ADF ve PP Birim Kok Testi analizi sonuclar1 yorumlanirken; t
istatistik degerleri ile mutlak deger igine alinmis %1, %5, ve %10
kritik degerleri karsilastirilir. Karsilastirma sonucunda t istatistik
degeri < % kritik deger sonucunun bulunmasi, o %’de deger kadar
giiven araliginda serinin duragan oldugunu gosterir. t istatistik > %
kritik deger sonucunun bulunmasinda ise s6z konusu %’de deger
kadar gliven aralifinda serinin duragan olmadig1 yani birim kok
icerdigi sonucu ¢ikar.

Ayrica birim kok testlerinin genelinde t istatistik degeri ve
kritik deger karsilastirlmadan kisa yoldan olasilik degerlerine
bakarak da anlasilmaktadir. Olasilik degeri 0,05 degerinden biiyiik
ise serinin %95 giliven araliginda birim koék icerdigi ve duragan
olmadig1 sonucu ¢ikmaktadir. Olasilik degeri (p degeri) 0,05
degerinden kiiciik ise de degiskenin %95 giiven araliginda duragan
oldugu ve birim kok icermedigi sonucu ¢ikmaktadir.

ADF Birim Kok Testi sonuclari incelendiginde, faiz oranlari,
enflasyon ve issizlik oranlar: diizey degerlerinde t istatistik degeri <
% kritik deger sonucu ciktigindan duragandir. Dolayisiyla ADF
testine gore s6z konusu li¢ degisken farki alinmadan denkleme tabi
tutulabilir. Ayrica olasiik degerlerine bakildiginda ise bu
degiskenlerin diizey olasilik degerlerinin %0,05’ten kiiciik oldugu
goriilmektedir.

GSYH, ihracat, ithalat, para arzi ve reel kur ise farki alinmadan
olasilik degerleri 0,05’ten biiyliik ¢ikmakta ve birim kok icerdigi
gorilmektedir. Serilerin birinci farklar1 alindiginda ise olasilik
degerleri 0,05 degerinde kiiciik ¢ikmakta ve birim kokten
arindirilmaktadir.

Son olarak da kredi hacmi degiskenine bakildiginda birinci
farkinda dahi birim kok icerdigi goriilmekte olup, birim kdkten ancak
ikinci farki alindiktan sonra arindirilmaktadir.

Degiskenler Phillips Perron Birim Kok Testine tabi
tutuldugunda ise tablo 8’deki t istatistik, olasilik ve kritik degerleri
bulunmaktadir.

Tablo 3: Phillips Perron Birim Kék Testi Degerleri

Degisken | tistatistik | (%1 Kritik Deger)
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Degeri (%5 Kritik Deger)
(Olasilik (%10 Kritik Deger)
Degeri)

-2,210462 -4,113017
INT 0,4754 -3,483970
-3,170071
-5,143273 -4,115684
DINT 0,0004 -3,485218
-3,170793
-1,636366 -4,113017
cv 0,7670 -3,483970
-3,170071
-4,733551 -4,115684
DCV 0,0016 -3,485218
-3,170793
-2,326789 -4,113017
GDP 0,4135 -3,483970
-3,170071
-5,952439 -4,115684
DGDP 0,0000 -3,485218
-3,170793
-0,841567 -4,113017
M 0,9557 -3,483970
-3,170071
-5,643606 -4,115684
DM 0,0001 -3,485218
-3,170793
-0,638369 -4,113017
X 0,9730 -3,483970
-3,170071
-7,457578 -4,115684
DX 0,0000 -3,485218
-3,170793
-1,286204 -4,113017
MS 0,8822 -3,483970
-3,170071
-7,322282 -4,115684
DMS 0,0000 -3,485218
-3,170793
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~1,972903 ~4,113017
REX 0,6043 -3,483970
-3,170071
-7,451203 -4,115684
DREX 0,0000 -3,485218
-3,170793
-4,680685 -4,113017
INF 0,0003 -3,483970
-3,170071
-2,386220 -3,540198
U 0,1497 -2,909206
-2,592215
-5,523531 -3,542097
DU 0,0000 -2,2910019
-2,592645

Bulunan  degerlerden hareketle; sadece enflasyon
degiskeninin  diizey  degerlerinde birim koék icermedigi
gorilmektedir. Faiz orani, kredi hacmi, gayrisafi yurt ici hasila,
ithalat, ihracat, para arzi, reel déviz kuru ve issizlik oranlari ise
birinci farklarinda olasilik degerleri 0,05 degerinden kiiciik
cikmaktadir. Yani enflasyon haricindeki biitiin degiskenler birinci
farklarinda birim kokten arindirilmaktadir.

Sonug olarak, ADF testinde faiz orani, enflasyon ve issizlik
degiskenleri diizey degerlerinde, gayrisafi yurt ici hasila, ithalat,
ihracat, para arzi ve doviz kuru degiskenleri birinci farklarinda, kredi
hacmi degiskeni ise ikinci farkinda duragan hale gelmekteyken; PP
testinde, enflasyon diizey degerlerinde, diger degiskenler ise birinci
farkta duragan hale gelmektedir. Iki birim kék testi arasindaki bu
farklilik degiskenlerin yapisal kirilma barindirdigi ihtimalini
giiclendirdigi icin, yapisal kirilmalar1 dikkate alan Zivot Andrews
Birim Kok Testinin yapilmasi gerekliligini dogurmustur. Serilere ZA
Birim Kok Testi yapilarak, séz konusu testin sonuclar1 dikkate
alinacaktir.

ZA Birim Kok Testi yapildiginda bulunan degerler;

Tablo 4: Zivot Andrews Birim Kok Testi Degerleri

Degisken t Istatistik Degeri (%1 Kritik Deger)
(Olasilik Degeri) (%5 Kritik Deger)
(%10 Kritik
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Deger)

-5,632729 -4,80

INT 0,006281 -4,42
-4,11

-4,581733 -5,57

Ccv 0,020853 -5,08
-4,82

-3,869828 -4,80

GDP 0,086351 -4,42
-4,11

-3,509619 -5,34

DGDP 0,000894 -4,93
-4,58

-4,477172 -4,80

M 0,013687 -4,42
-4,11

-3,198879 -4,80

X 0,019148 -4,42
-4,11

-3,514439 -4,80

MS 0,000216 -4,42
-4,11

-4,391178 -4,80

REX 0,076992 -4,42
-4,11

-3,935287 -5,34

DREX 0,003266 -4,93
-4,58

-4,228962 -5,34

INF 0,004204 -4,93
-4,58

-4,732488 -5,34

§) 0,009094 -4,93
-4,58

ZA Birim Kok Testi sonucunda bulunan degerlere bakildiginda,
faiz orani, kredi hacmi, ithalat, ihracat, para arzi, enflasyon ve issizlik
degiskenleri farklar1 alinmaksizin olasilik degerleri 0,05 degerinden
kiiciik hesaplanmakta ancak, reel kur ve gayri safi yurti¢i hasila
degiskenleri ise ancak birinci derece farkl alindiktan sonra olasilik
degerleri 0,05 degerinin altina inmektedir. Bu sebeple reel kur ve
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gayri safi yurtici hasila degiskenlerinin birinci derece farklari
alinarak analize dahil edilmistir.

Degiskenler birim kokten arindiritlip duragan hale
getirildikten sonra, VAR modelinde uygun gecikme uzunlugunun
bulunmasi ile ekonometrik analiz devam etmektedir. VAR modelinde
degiskenlerin siralanmasi da O6nem arz etmektedir. Bu sebeple,
iktisadi teoriye dayali olarak degiskenler para arzi, faiz, enflasyon,
kredi hacmi, reel kur, ithalat, ihracat, gayrisafi yurti¢ci hasila ve
issizlik olarak siralanmistir.

Akaike ve Schwarz bilgi kriterlerine bakilarak maksimum
gecikme uzunlugu, s6z konusu bilgi kriterlerin en kiiglik degeri aldig1
5. gecikme olarak belirlenmistir. Kurulan denkleme maksimum
gecikme degeri 5 olarak girildiginde; LR Test Istatistigi, Son Ongérii
Hatasi, Akaike Bilgi Kriteri, Schwarz Bilgi Kriteri ve Hannan-Quinn
Bilgi Kriteri asagidaki degerleri ve en kiiciik degerleri ise yildiz
notasyonunu almistir.

Tablo 5: Uygun Gecikme Uzunlugu

G Logl LR Test Son Akaike Bilgi Schwarz Hannan
Istatistigi Ongérii Kriteri Bilgi Kriteri Quinn Bilgi
) Hatasi Kriteri
0] 115,6096 1,92e-13 -3,740688 -3,418101 -3,615320
1| 721,2916 998,8440 2,01e-21 -22,15058 -18,92471 -20,89690
2 | 827,7490 141,9432 1,01e-21 -23,04383 -16,91467 -20,66183
3| 950,1046 124,5022 4,29e-22 -24,49490 -15,46246 -20,98459
4] 1130,120 126,3265 5,44e-23 -27,96912 -16,03340 -23,33049
5| 1553,410 163,3753" | 9,53e-27" -39,97931" -25,14031" -34,21237*

LR Test Istatistigi, Son Ongorii Hatasi, Akaike Bilgi Kriteri,
Schwarz Bilgi Kriteri ve Hannan-Quinn Bilgi Kriteri degerleri
gostermektedir ki; en uygun gecikme uzunlugu 5 olarak
belirlenmelidir.

Bu sartlar altinda, yatay eksende bagimsiz degisken olmak
iizere, Granger Nedensellik testi sonuclarinin olasilik degerleri ve
olasilik degerlerinin altinda parantez icerisinde gosterilen ki-kare
degerleri su sekilde gerceklesmistir.

Tablo 6: issizlige Neden Olan Degiskenler

MS INT INF Ccv REX M X GDP

U | 01209 | 0,0583 | 0,0398 | 0,0014 | 0,1142 | 0,0008 | 0,0002 | 0,3614
(8,7162) | (10,669) | (11,659) | (19,669) | (8,874) | (21,113) | (23,810) | (5,468)
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Yukaridaki tabloda kredi hacmi, ithalat, ihracat, enflasyon
orani ve ihmal edilebilir bir farkla faiz orani issizligin nedeni olarak
gorilmektedir.

Yatay eksende bagimli degisken olmak iizere, Granger
Nedensellik testi sonuclarinin olasihik degerleri ve olasilik
degerlerinin altinda parantez icerisinde gosterilen ki-kare degerleri
su sekilde gerceklesmistir.

Tablo 7: issizligin Neden Oldugu Degiskenler

MS INT INF Ccv REX M X GDP

U | 0,3270 | 0,0001 | 0,0301 | 0,3154 | 0,2989 | 0,1084 | 0,3093 | 0,012
(5,7920) | (2537) | (1236) | (5906) | (6,076) | (9,0167) | (5,968) | (14,606)

Bu tabloda ise nedenselligin yonii issizlikten bagimsiz
degiskene dogru olan bagimsiz degiskenler, enflasyon orani, faiz
oranl ve gayrisafi yurtici hasiladir. Cift yonlii nedensellikler ise
enflasyon ve faiz oranlariyla igsizlik arasinda tespit edilmistir. Bu
bilgileri kisaca toparlayip, sekilsel olarak tabloda gosterildiginde ise
igsizlik ve diger makroekonomik degiskenler arasindaki nedensellik
iligkilerinin yonleri su sekildedir.

Tablo 8: igsizlik ve Bagimsiz Degiskenler Arasindaki Nedensellik
Yoénleri

Bagimsiz Degiskenler | Nedenselliin Yoni Bagimh Degisken

MS 8]

INT «— U

INF —> U

CvV — 8]

REX U

M — §)

X — 8]

GDP — U

Bulunan bu sonuglarin Tiirkiye ekonomisi icin yorumlanmasi
ve politika onermeleri ¢alismanin son bodlimii olan sonug¢ ve
degerlendirme kisminda yorumlanmistir.

Sonug ve degerlendirme
Nedensellik analizinin sonucuna gore issizlife neden olan
makroekonomik degiskenler sirasiyla; faiz orani, enflasyon, ihracat
ve ithalatir. Bu kapsamda degerlendirildiginde faiz oranlari issizligin
nedeni oldugu sonucundan hareketle, issizligi azaltmaya yonelik

390 | Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi - Cilt:15, Say1:4, Aralik 2017




issizlige Neden Olan Makroekonomik Degiskenlerin Belirlenmesi: Tiirkiye
Ornegi

politikalar ile faiz politikasinin uyumlu olmasi gerekmektedir. Faiz
oranlarinin sabit kalmasi ya da diisiiriilmesi girisimciler ve yatirim
yapmay1 diisiinenler icin firsat olarak goriilecek ve yatirimlarin
artmasi sonucu doguracaktir. Boylelikle ekonomide yeni is
pozisyonlar1 olusacak ve issizlik oranlarinda gerilemeler
yasanacaktir.

Enflasyon issizlige neden olan diger bir degisken olarak
belirlenmistir. Tirkiye'nin gecmisinde ylizlestigi enflasyon sikintisi
dolayisiyla uygulanan ekonomi politikalarinin ortak amaglari
arasinda enflasyonun diisiiriilmesi gelmektedir. Mevcut teorik
diizende de enflasyon ve issizlik arasinda iliskinin oldugunu 6ne
sturen Phillps egrisi’de kabul gérmektedir. Bu bakimdan uygulanan
issizligi azaltma politikalarinin da enflasyonu kontrol altina almay1
amaglayan politikalarla uyusmasi gerekmektedir.

Issizligin nedeni olan diger degiskenler ise ihracat ve ithalat
degiskenleridir. Bu degiskenler tlkelerin dis ticaretinin belirleyicileri
konumundadir. Thracatin artirllmasi i¢ talebi canlandirr. I¢ talebin
canlanmasi iiretimi tetikleyerek, iiretim faktorlerinden olan emek
talebinin artmasina sebep olmaktadir. Bu sebeple ihracati artirmaya
yonelik uygulanan politikalar issizligin azalmasini saglamada
yardimar olacaktir. Ithalatta ise durum tam tersidir. Ithalat i¢ talebi
diisiireceginden, ayni aktarim mekanizmasi yoluyla emege olan
talebin diismesini ve issizlik oraninin artmasini saglayacaktir. Bu
sebeple uygulanan igsizligi azaltma politikalarinin basarisi agisindan,
izlenecek dis ticaret politikalar1 6nem arz etmektedir.

Granger nedensellik analizi sonucunda bulunan diger bir
sonug ise GSYH biiyiimesi, issizlik oraninin Granger nedeni degildir.
Bu durum da géstermektedir ki Tiirkiye’de analiz yapilan donem olan
2000Q1-2015Q3 donemi arasinda istihdam olusturmayan biliyiime
durumu yasanmaktadir. Issizligin biiyiimenin sebebi olmas1 sonucu
ayni zamanda issizligi azaltmaya yoOnelik uygulanan politikalarin
dogrudan bliyiimeye de etki edecegi yorumu cikarilabilir.

Diinya genelinde makroekonomik sorun haline gelen issizlik
ve bu duruma paralellik arz eden issizligi azaltma politikalarinin tek
uygulanmasi, istenilen sonuc¢lara ge¢ ulasilmasina ya da
ulasilamamasina neden olabilmektedir. Bu durumun ortadan
kaldirilmasi igin issizligi azaltmaya y6enlik uygulanan politikalarin
diger politikalarla desteklenmesi gerekmektedir.

Her iilkenin makroekonomik performanslar1 ve politikalari
farklilik gostereceginden diinya ¢apinda uygulanan ortak issizligi
azaltma politikalar1 uygulanmamaktadir. Bu sebeple bulunan sonug
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evrensel politika 6nermesi mahiyetinden uzaklasip, Tirkiye igin
politika dnermeleri olarak degerlendirilmistir.

Calismada Tirkiye igin uygulanacak issizligi azaltma
politikalarinin ~ hangi  politikalarla  desteklenmesi  gerektigi
sorusundan yola cikilmistir. Tiirkiye'nin 2000-2015 yillar1 durumu
incelenerek issizligi azaltmaya ydenlik politikalarinin faiz, enflasyon
ve dis ticaret politikalar1 ile desteklenmesi gerektigi sonucuna
ulasilmistir.
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