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Oz

Ziihd hayatinin baglangicindan giiniimiize, tasavvufi hayatin biitiin dénemlerinde,
tasavvufa ve mutasavviflara birtakim elegtiriler ydneltilmistir. Bu elestirilerin iyi ni-
yetli ve yapici olanlarini sayg ile karsilamak gerekir. Ancak tasavvufun hakikatlerini
bilmeyenlerin kasith ya da bilingsizce yaptig1 itham ve iftira derecesine varan elegti-
riler de azimsanamayacak kadar ¢oktur. Serrac, tasavvuf ilminin inceliklerini bilme-
yenlerin sathiyyat hususunda yaptig1 elestirilerin haksiz ve bilgisizce yapildigini ifade
etmektedir. Ilahi agkin kiside galip gelmesi nedeniyle vecd halinde agizdan ¢ikan
sathiyyat, soz konusu elestirilerden biridir. Bu makalede, “Tagkinlik ile vecd sirasinda
stifide meydana gelen sirlart agiga vurmak ve alisilmigin disinda sozler séylemek” sek-
linde tarif edilen” sathiyyat” meselesi hakkinda Ebu Nasr Serrac et-T(si'nin goriisleri
ve bu konuda yapilan elestirilere onun verdigi cevaplar ele alinmaya ¢alisilacakeir.

Anahtar kelimeler: Tasavvuf, elestiri, sathiyydt, Serrac
Abstract

From the beginning of the Zuhd period to our day, during all instances of mystical
life, people of Sufism and Sufism itself have constantly been subjected to rightful and
unjust criticism. Among these, the well-intentioned and constructive ones should be
respected. However, the amount of deliberate or unintentional criticism by people
ignorant of the truths of Sufism, which reaches the level of accusation and slander,
is far too much. Serrac expressed that the criticism of those who do not know the
qualities of Sufism is unjust and ignorant. The Shathiyat that comes out of the mouth
while in ecstasy due to the predominance of divine love, is one of said criticisms. In
this article, we will approach the views of Ebu Nasr Serrac and his answers to criti-
cism regarding “Shathiyat”, which is described as “revealing the secrets of the Sufi
while in ecstasy and ebullience, and saying extraordinary words”.

Keywords: Sufism, criticism, Shathiyat, Serrac
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Girig

Tasavvuf, Islam’in ilk yillarindan itibaren ziihd hayat: olarak orta-
ya ¢ikmig ve Miisliimanlarin bireysel ve sosyal hayatlarinda etkin bir
sekilde yer alarak varligini bugiine kadar siirdiirmiistiir. Giintimiizde
de hem kiiltiiriimiiziin bir zenginligi ve par¢ast hem de bir yagam tarzi
olarak birgok insanin ilgisini cekmektedir.

Tasavvuf gegmigten giiniimiize sayisiz insanin yetismesine vesile
olmustur. Ancak bu sofi yasam igerisinde, yanliglar ve yanls yapanlar
oldugu gibi; tasavvufun hakikatini kavrayamayanlarin dlgiisiiz, haka-
ret derecesine varan itham ve elestirileri de azimsanamayacak kadar
coktur. Bu yanlilar, kendisini tarikat ehli sayan kimselere zarar ver-
mesinden daha ¢ok, Islam kiiltiir ve medeniyetinin nemli yorumla-
rindan biri olan safi gelenege ve genel olarak Islim’in algisina zarar
vermistir. Tasavvufun hakikatlerini bilmeyenlerin itham ve elegtirileri
ise (zahirde Islam inang ve esaslarin1 korumak ve bidatlerden kurtar-
mak maksadiyla yapilmis olsa da genellikle anlamadan, yiizeysel ve
dislayict bir dil kullanilarak yapilmistir.”) onlari yapilan bazi yanlis-
larin sofilerin tamamina tegmil edilmesi gibi haksiz bir sonuca gétiir-
miigttir.

Diger yandan, zaman zaman temel metodolojik farkliliktan kay-
naklanan yiizeysel yorumlamalar sebebiyle, bazi sifilerin seriat ve
din dairesi digina ¢iktiklar: iddialart giindeme gelmis, muhtelif siyasi
ve sosyal sebeplerin de etkisiyle, hallerini dogrudan ifade eden bazi
sifiler takibata ugramig ve bir kismi idam edilmistir.? Bayrami-
Melami tarikatina mensup bir stfi olan Ismail Ma’siiki (6. 935/1529)
bu stifilerden birisidir. Aksaray’da dogan Ma’siiki, geng yasta Istanbul’a
giderek irsad faaliyetlerine baslamustir. Ask yolunda hayatini verdi-
gi icin, tarikat mensuplar tarafindan “Ma’stiki” diye taninmakeadir.
Ma’stiki’nin sathiyyat tiirii sdzleri, halk arasinda yayilmig ve bu sézler
bazilarini rahatsiz etmistir. Geng seyhin bu sdzlerinden rahatsiz ol-

' Ibrahim Baz, Kadizadeliler-Sivasiler Tartigmast, ilahiyat Yayinlari, Ankara 2015, ss 27-
32.

2 M. Mustafa Cakmakhoglu, f‘Hﬁllﬁc’m “Ene’l-Hakk” Sozii Baglammda Mevlana’nin
Satahit Yorumu”, Tasavvuf: llmi ve Akademik Aragtirma Dergisi, Ankara 2005, ss. 192,
193.
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duklarini iddia edenler, Sahn Miiderrisi Mehmet Efendi’ye bagvurarak
Ma’siiki'nin katledilmesini rica etmigler ve bu sikayetler neticesinde
Ma’siikd, Istanbul’a geldikten bir yil sonra, on dokuz, yirmi yaglarinda
idam edilmigtir.>

Bu sebeple ge¢miste oldugu gibi tasavvufi ziimrelerin Szelegtiriye
ihtiyact vardir. Siire¢ igerisinde igten yapilan elegtirilerin stifiler i¢in
oldukga yararli oldugunu soyleyebiliriz. Tasavvufun i¢inden olup da
bu elegtirileri yapanlarin ilki Ebtr Nasr Serrac (6. 378/988)’tir. Serrac,
sifilerin hallerini anlamadan elegtirenlerin yanliglarini ve aginiliklaring
ortaya koymustur.

Tasavvufun hakikatlerini bilmeyen ve tasavvufun diginda olan
kimselerin, tasavvuf ehlini kiifiirle itham edecek kadar elestirilerinde
ileri gittigi elestiri konularindan biri de “sathiyyat” konusudur.

Satah’in Sézliik ve Ist11ahi Anlami1

Satah kelimesi sozliikte; “hareket, kipirdama, kopiirme, hareket
etme, sarsilmak, tagmak, {iziim ve hurma gibi maddelerden yapilan
sathosluk verici maddenin akla galip gelmesi ™ gibi anlamlar1 olan
bir kelimedir

Tasavvufta satah; sifinin vecd ve istigrak hilinde sdyledigi, muh-
tevasinda bir iddia bulunan, ne kastettigi kolay kolay anlagilamayan
kapali veya sembolik ifade, zahiri itibariyle seri hiikiimlere aykir: dii-
sen s0z manalarina gelmektedir.® Satah, sevgilinin cemalini miiga-
hede ile stfinin hayrete diismesi, vecd ve istigrak halinde soyledigi,
muhtevasinda bir iddia bulunan, ne kastettigi kolay kolay anlagilama-

> Abdiilbaki Gélpinarli, Meldmilik ve Meldmiler, Istanbul: Gri Yay., 1931, ss. 45-48 vd;
Hiiseyin Gazi Yurdaydin, “Diigiince ve Bilim Tarihi”, Tiirkiye Tarihi, istanbul 1988, c. 11,
ss. 166-168; La’lizdde Abdiilbaki, Sergiizest, Istanbul trs. ss. 27-30 vd; Regat Ongoren,
Osmanlilarda Tasavouf: Anadolw'da Sifiler ve Ulemd, (XVI. Yiizyil) Istanbul 2000, ss.
286-298; Sart Abdullah Efendi, Semerdtii’l-Fudd, Istanbul 1288, ss. 245-251.

* Ali b. Muhammed b. Ali Ciircani, Kitabu’t-Ta'rifdt, tahk. Adil Enver Hudar, Beyrut: Dir
el-Ma’rafeh, 1428/2007, 1. bs. s. 118; ayr. bkz.: Ebu’l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b.
Ali el-Ensari ibn Manziir, Lisdnu’l- Arab Daru Sadir, Beyrut 1990, c. IV, ss. 373-374;
Ebti Nasr Abdullah b. Ali es-Serric et-Tisi, el-Liima’ fi Tarihi’l-Mutasavvifi'I-Islimiyyi,
Kamil Mustafa el-Hindevi, Daru’l-Kitabi’l- Ilmlyye; Beyrut 2001, ss. 331 vd; Suleyman
Uludag, Tasavvuf Terimleri Sozliigii, Kabalc1 Yay., Istanbul, 1. bsk. s. 327.

5 Ciircani, age, s. 118; ayr. bkz.: SerrAc, el-Liima’, s. 331.
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yan kapali veya sembolik ifadelerdir.® Bu tiir durumlar tahkik ehlinde
nidir goriilen héllerdir.” Kendilerine emredilmedigi takdirde satah,
tahkik ehlinin zellesidir.® CiircAnt’nin tarifine gdre, vecd ve cezbe
hilinde sdylenen, tizerinde benlik ve dava kokusu bulunan bu sézler,
muhakkik stfilerin zellelerindendir.’

Sekr hilinde agiklarin sdyledikleri sdzler gizlenmis, hikaye edil-
memigtir. Onlar sekr halinden ¢ikinca ve Allah (cc)in yeryiiziindeki
olgtisti olan aklin sultasina geri doniince, sekr halinde séylediklerinin
hakiki ittihid olmadigini, bilakis ittihdda benzedigini anlamuglardir.
Agiklarin, agklarinin doruk noktasinda sdyledikleri: “Ben sevdigim
kimseyim, sevdigim kimse de benim” gibi sdzler bdyledir. “Insan an-
sizin bir ayna ile kargilagir, ona bakip da sadece aynayi gbriir. Ilk anda
aynadaki kendi suretini gérmez. Bdylece, gercekte aynanin kendisi
olan gordiigii suretin kendisiyle birlestigini sanir.” Bu da sekr hélini
ifade eden bagka bir drnektir."

Zahiri itibartyla problemli ve aldatici olan bu ifadeler kargisinda
ulema farkli degerlendirmelere gitmistir. Ozellikle zahir ulemasi bun-
lar1 hatali bulup siddetle reddederken, stifilerin geneli giizel bulmus,
yorumlamaya ¢aligmig ve hatta bazilari, insanin manevi yolculugun-
daki kemal derecesi olarak gdrmiistiir."!

Satahat tiirii ifadeler, ilahi feyz ve giiclii tecelliler altinda, kendin-
den gecip cosan stifilerin, dis1 itibariyla akla ve seriata aykir1 gibi ge-
len sozlerinden ibarettir. Ancak sahv hiline gelindiginde, sahipleri bu
durumdan utanir, Allah (cc)’a tdvbe ederler. Ciinkii bu tarz ifadeler,
sahv halinin degil, sekr hilinin yansimalaridir. Bunlar, ilah1 bir izin
olmaksizin arifin dile getirdigi iddialar olup 4rif, bu durumu ancak,

Ciircani, age, s. 118; ayr. bkz.: Serric, age, s. 331; Siileyman Uludag, age,, s. 327; Tehanevi,

Tasavvuf Sozliigii, cev. Ekrem Demirli, Iz Yay., Istanbul 2004, c. II, s. 657.

7 Muhyiddin Ebt Abdullah Muhammed b. Ali b. Arabi, Kitdbii 1snldhi’s-sifiyye, ngr. Mu-
hammed $ihabeddin el-Arabi, Daru Sadir, Beyrut 1997, s. 530.

8 Muhyiddin Eb& Abdullah Muhammed b. Ali b. Arabi, el-Fiitiihdtii'l-Mekkiyye fi
Ma’rifeti’l-Esrdri’l-Malikiyye, nsr. Muhammed Abdurrahmén el-Meragli, Daru Thyai’t-
Tﬁrési’l-Arabiyye, Beyrut 1997, c. I, ss. 381, 382.

° Ciircani, age., s. 118.

Ebi Himid Muhammed bin Muhammed bin Muhammed el-Gazali, Miskdtii’l-Envdr, fi

Tevhidi’l-Cebbdr, Beyrut: 1994, s. 59.

Ethem Ce;becioglu, “Satahat Ibarelerinin Anla§1lmasma Dogru: Metodik Bir Deneme”,

Tasavvuf Ilmi ve Akademik Aragtirma Dergisi, yil: 7, say1: 17, Temmuz-Aralik 2006, s. 9,

20.

S
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sahv hiline ulagtig1 zaman idrak edebilir.'? Fenaya eren kimse, bu anda
himmet ve tasarruf sahibi degildir. Allah’ta fini olmustur. Bu haldey-
ken sdyledigi satahat igeren sdzler de mizur goriilmelidir.®

Siifilerin Satah Hakkindaki Gériisleri

Ulema satah ifadeleri kargisinda farkli degerlendirmelerde bulun-
mug; bazilar1 bunlart hatali bulurken bazilar1 da siddetle reddetmistir.
Yukarida ifade edildigi gibi satah mevzuunda stfiler de hemfikir de-
gildir. Cogu sfi satah tiirii ifadeleri giizel bulurken, bazilari reddet-
mis; bazilar satah ifadelerine ihtiyatla yaklagirken bazilar1 bu ifadeleri
agiklama yoluna gitmistir. Kimi stfiler de bu kisileri bidayet ehli ola-
rak gormiigtiir. Diger bazi stfiler ise bu ifadeleri tevhidin en yiik-
sek mertebesi olarak gdrmiis ve kemal sifat1 saymgtir.'* Diyebiliriz
ki, Eb{i Nasr Serrac et-Tisi (8. 378/988) eseri el-Liima’da bu konuda
dogruyu yanlistan ayiracak yorumlarda bulunmus ve yanlislarin neler
oldugunu tespit ederek, kendinden sonra bu konuda ortaya ¢ikacak
daha biiyiik hatalarin 6niine ge¢mek istemistir.

Satah tiirii ifadeleri birgok stfide gérmek miimkiindiir: Bu ifadeler-
den en meshurlari Hallac-1 Manstir (5. 309/922) ve Biyezid-i Bistimi
(6.261/878)’ye aittir. Hallac, Kitdbii't-tavdsin isimli eserinde: “Eger
Allah (cc)1 tanimadinsa en azindan isaretlerini tani. Ben o isaretim,
ben Hakk’im (ene’l-Hakk), ¢iinkii ben Hakk vesilesiyle gerceklesen
ebedi bir hakikatim...”> derken; Bayezid-i Bistimi de “Siibhini ma
a’zame sani: Kendimi her tiirlii eksikliklerden tenzih ederim, ganim ne
yiicedir™® demektedir.

ilk dénem mutasavviflarindan Kuseyri (6.465/1072) er-Risdle adl
eserinde Hallac ve Biyezid’in meshur satah ifadelerine yer vermemis-
tir. Risile’nin 1stilahlar béliimiinde “satah” maddesi olmadig1'” gibi,

2 Cebeci_pglu, agm., s. 9, 20. )

13 Esma Ogztiitk, Osmanli’dan Cumhuriyet'e Gegiste Tasavvuftaki Irfani Gelenek. Ahmed Avni
Konuk Ornegi, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2015, s. 223.

4 Cebecioglu, ayn: yer. )

15 Bkz.: A. J. Arbery, Miisliiman Mistiklere Toplu Bakug, ¢ev. Ibrahim Kapaklikaya, Gelenek
Yay., Istanbul 2004, s. 57.

1o Bkz.: Serric, age. s. 381 vd.

17 Kugeyri, Risdle, ss. 31-45.
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eserinin hal terciimeleri kisminda hayat hikiyelerinden bahsettigi sek-
sen ii¢ sOfi arasinda sathiyeleri ile meshur Hallic’a yer vermemistir.'*
Sathiyeleri ile meshur Ziinntin-u Musri (8. 245/859)" ve Bayezid-i
Bistimi’ye Risale’de yer vermesine ve kisaca hayat hikayelerinden
bahsetmesine ragmen onlarin satah ifadelerine yer vermemigtir.?!

Kuseyri’nin tartigmali konulardan birisi olan satah ifadelerine ese-
rinde yer vermeyerek tasavvuf-seriat dengesini korumada hassas dav-
randigini ve tartismalara firsat vermedigini sSyleyebiliriz.

Benzer sekilde tasavvufu Ehl-i siinnet zeminine yerlestirme ¢aba-
styla taninan Gazali (6.505/1111) de satahat: iki kisimda ele alir:

Birincisi Hallic ve Bayezid'in sdzlerine benzeyen ve stifilerin agk-
larin1 dile getiren ifadelerdir. Gazali, insan tabiatinin hoglandigi bu
gibi ifadeleri 6zellikle avam i¢in zararh goriir. O, bu tiir s6z ve iddia-
larla mesgul olan kimseleri elestirir.> Ozellikle Bayezid’in sozlerinin
Allah (cc)’tan hikaye yoluyla sdylenmis olabilecegini belirtir.?>

Ikincisinde ise, satah ifadelerini anlagilmasi zor, higbir faydast ol-
mayan {istii kapali ifadeler olarak goriir. Ona gore bu sdzler kalbi bu-
landiran, akli sagirtan, dinleyenleri kast olunmayan manalara yonlen-
diren ve herkesin farkli sekilde anlayip kendine gore yorumlamasina
miisait kavramlardir.>

Gazili bu yorumuyla Serric’t desteklemektedir. Serric da bu gibi
sozleri olumlu manada yorumlamakta ve herkesin bu s6zleri anlaya-
mayacagini vurgulamaktadir.

Satah konusunda oldukg¢a ayrintili agiklamalar yapan ve daha ¢ok
vahdet-i viicid diigiincesini sistemli hale getiren bir stfi olarak ta-
ninan Muhyiddin Ibnii’l-Arabi (5.638/1240), et-Tedbirdtiil-Ildhiyye
isimli eserinde sathiyeler hususunda olduk¢a genis bilgiler vermek-
tedir. Ozellikle, vecd halindeki stifinin aglayip inlemesini, sayhalar
atmasini ve dilinden anlagilmasi gii¢ bazi ifadelerin sudur etmesini

'8 Bkz.: Kuseyri, age., ss. 259-295.

1 Bkz.: age., s. 289 vd.

2 Age, ss. 263 vd.

2 Aym yer. )

2 Fbu Hamid Muhammed b. Muhammed Gazzali, Ihydu ‘ulimi’d-din, Daru’l-Ma’rife,
Beyrut 1983, c. I, s. 36.

= Aym yer.

* Aym yer.
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insanin ve yasadigi vecd halinin tabiatina bagl olarak izah etmeye
calismaktadir.”

ibnii’l-Arabi’ye gére, Allah (cc.) vecdin tiirlerinden biriyle kuluna
marifet nurlarini akitmak istedigi zaman, kalp iizerine kendisine ya-
kinliktan kaynaklanan bir serinlik, bir ¢esit huzur génderir. Bu serin-
lik vasitastyla kalbin iist tabakasindaki manevi hava soguyup asagiya
dogru meyleder. Buna mukabil kalbin garizi sicakligi dimaga dogru
¢ikar. Dimaga ¢ikan hararet, aksii’l-amel ile kalbin yiizeyine siirtii-
niinceye kadar agagrya meyleder. Akseden bu sicakligin kalbin yiize-
yine siirtiinmesinden siddetli bir ates meydana gelir. Iste bu siddetli
ates yiikselirken kalbin yiizeyini kaplayan soguk havanin olusturdugu
buluttan bir gecit bulur da digartya ¢ikarsa, vecd halini yagayan kisi 4h
edip inler...? Ibnii’l-Arabi, vecd halini yasayan kimsenin aglamasinz,
kendinden gecip bagirip cagirmasini ve bu haldeki bir stifinin satahat
tiirii ifadeler sdylemesini kalpteki bu hareketlikle agiklar. Ona gore
vecd hialini yagayan stfiden diizensiz bazi hareketler ile hakikatlere
miiteallik ve anlagilmas: gii¢, tabire muhtag bazi sdzler ve sathiyeler
sadir olmast kalbin garizi sicakliginin, marifetten hasil olan serinlik
sebebiyle dimagla kalp arasinda harekete ge¢mesi ve nihayet bu sicak-
ligin kalbin yiizeyine siirtiinmesiyle zuhur eden atesin dimaga yiiksel-
mesi sonucunda sadir olur.”

Sathiyeler konusunda oldukga ayrintili agiklamalar yapmasina rag-
men Ibnii’l-Arabi satahi, “Kendisinde diisiincesizlik ve iddia kokusu
bulunan s6zdiir” diye tanimlar ve bu tiir hallerin muhakkik stifilerde
nadiren bulundugunu vurgular.®* Ayrica satahat tiirii szler sdyleme-
yi de siifi igin bir noksanlik olarak goriir.?”

Kimi zaman kendisinden de bu tiir ifadelerin sadir oldugunu séy-
leyen Mevlana Celaleddin Rumi (5.672/1273) ise konuya daha ¢ok,

% [bni’l-Arabi, et-Tedbiritii'I-Ilahiyye, nsr. H. S. Nyberg, Kleinere Schriften Des Ibn Al-
Arabi igin de, Leiden 1919, 5. 224; ayrica bkz.: Konuk, Ahmed Avni, Tedbirdt-1 ilahiyye
Terciime ve Serhi, haz. Mustafa Tahraly, Iz Yay., Istanbul 1992, s. 420; ibnii’l-Arabi, age.,
s. 224, 225.

% [bnii’l-Arabi, age., s. 224; ayrica bkz.: Konuk, age, s. 420; Ibnii'l-Arabi, age., s. 224, 225.

27 [bnii’l-Arabi, age., ss. 24, 25.

% Bkz.: Ibnii’l-Arabi, Istildhatu’s- -Siifiyye, tahk. Bessim Abdulvehhab el-Cabi, Daru’l-
Imami Miislim, Beyrut 1990, s. 56.

2 ibnir’l-Arab3, el-Fiitihativl- MLLLlyy( haz. Ahmed Semseddin, Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye,
Beyrut 1999, c. 111, s. 350.
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yasanilan manevi tecriibeyi dilin tasimayacag: ve bu tiir hallerin sdze
sigmayacagl noktasindan yaklagir.*® “Bu giin olmayacak islere giris-
tim, savas artyorum; sarhoglarin sozlerine aldiriy etme; sagma sapan

™1 ifadeleri, ondan da bu tiir sézlerin sudur ettigini

sozler sdylityorum
gostermektedir. Mevlana, manevi sarhosluk halinde sdylenen sdzle-
ri daha tatli ve daha negeli bulur. Manevi sarhosluga gark olmadan
soyledigi sozleri tatsiz-tuzsuz olarak nitelendirir. O, Hallict “Ben
Hakk’im (ene’l-Hakk) sozii sebebiyle mazur kabul eder ve onun idam
edilmesini kendine hasiisltibuyla sdyle yorumlar: “Ben Hakk’im (ene’l-
Hakk) s6ziinii sen sdylemedin, O’nun sarabinin esintisini sdyledin; a
Hoca Mansur, is bdyleyken neden daragacindasin?”® “Fetva kalemi
gaddarin elinde bulununca, siiphesiz Manstir dara ¢ekilir. Bu is ve hii-
kiim sefihlerin olunca, peygamberlerin bile katli lazim gelir.”* Hatta
Mevlana’ya gére, Hallic-1 Mansur’'un Hakk’a olan muhabbeti nihai
dereceye ulaginca kendisini yok kilip, “ben fani oldum Hakk kald1”
manasina gelen “ene’l-Hakk” ifadesini kullanmugtir. Ona géore bu sz
kulluk makaminin sonunu ifade eden biiyiik bir tevazu 6rnegidir.?
Goriildiigii gibi sathiyeler hususunda sifilerin gériigleri farkhdir.
Stifilerin konuya farkli yaklagimlar1 daha ziyade bu halin kemal mer-
tebesini ifade edip-etmemesi noktasinda olmugtur. Satah tiirii ifadeler
farkli oldugu gibi bu husustaki degerlendirmeler de farklidir. Yaga-
dig1 dénemin dini ve kiiltiirel 6zelliklerini dikkate alan bazi stfiler;
bir kisim ¢evrelerin dikkatlerini cekmemek, diger insanlarin tahrik-
lerine firsat vermemek ve miisliimanlarin zarar gdrmemesi amaciyla
sathiyeler konusunda ihtiyatli bir iisltiba yénelmigler diyebiliriz. Zira
satah tiirii ifadeler bircok stfi ve Islam 4limi tarafindan herkesin anla-
yamayacagi, zahiri manasi itibartyla problemli ifadeler olarak gériiliir.
Ayrica satahati reddeden bazi sufi miielliflerin, gatah ifadesi olan sufi-

% Bkz.: [brahim Emiroglu, Siifi ve Dil, Mevldna Ornegi, Insan Yay., Istanbul 2002, ss. 123~
152.

3t Mevlana, Celaleddin er-Rtimi, Divdn-1 Kebir, haz. Abdulbaki Gélpinarl, Kiiltiir Bakan-
lig1 Yay., Ankara 2000, c. III, s. 247.

2 Aymi eser, c. 11, s. 367.

* Aym eser, c. VII, s. 69. )

3 Mevlana, Mesnevi, Serh ve Terciime, Tahiru’l-Mevlevi, $amil Yay., Istanbul ts. c. VIL, s.
449, b. 5353, 5354. . _

% Mevlana, Fihi Md Fih, cev. Ahmet Avni Konuk, haz. Selguk Eraydin, Iz Yay., Istanbul
1994, s. 176.
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leri ve sdzlerini eserlerine almamasi ve bu ifadeleri batil kabul etmesi
dogru bir yaklagim olmasa gerektir. Kald1 ki bu stfiler eserlerinde sekr
ve vecd hilinden ve bu héllerin etkisinden ayrintili sekilde bahsetmis-
lerdir. Diger yandan anlagilmasi oldukea gii¢ olan bu ifadeler, genel
tasavvufi diisiince dogrultusunda yorumlandig: gibi, bazi Islam diisii-
niirleri tarafindan kesin bir dille inkar edildigi, hatta kimi stfilerin bu
nevi sdzleri sebebiyle fiziki tazyike dahi maruz kaldig: ve sldiiriildiigii
bilinen bir hakikattir.

Denilebilir ki satahat konusu, herkesin kolaylikla anlayamayacag:
hassas bir konudur. Satahit, tasavvufi tecriibenin mahiyeti hakkinda
ipuglart vermektedir. Ayrica bu hususta stfilerin farkli yaklagimlar
oldugu da unutulmamalidir.

Serrac’in Satah Hakkinda Diisiinceleri

Tasavvuf ehlinin eksik ve hatali yonlerini ilk olarak e/-Liima’ adli
eserinde dile getiren Ebti Nasr Serric’tir. Serric elestirilerini 6zelestiri
mahiyetinde “Galatitu’s-Stifiyye” ana baghigi altinda siralamugtir. O bu
caligmada, sathin agiklamasini yaparak satahi, “vecdin anlatimi sirasin-
da feyz, galeyan, heyecan ve galebe ile sarf edilen aligilmamug ibare ve
ifadeler” diye tanimlamakta ve su sekilde agiklamaktadir: “Sath, vecd
ehlinin vecdleri giiglendiginde sirlarini harekete gecirmektedir. Vecd
ehli vecdlerini, duyanlarin yadirgayacag ibarelerle anlatir. Bu sézleri
duydugunda inkar ve ta’n ile karsi ¢ikanlar, fitneye diisiip helake ug-
rar. Inkar ile karsi gtkmadan, bilenlerden anlagilmasi zor yanlarini arag-
tiranlar ise igin icinden salimen styrilirlar. Nitekim dar bir nehirden sel
akinca su kenarlara tasar ve buna nehir tast1 (sataha) denir. Vecd ehli
miirid, vecdi artip hakikat nurlarinin etkisiyle kalbine vérid olan sey-
leri tagimaya gii¢ yetiremeyince, duygulari diline diiser. Durumunu
aligtlmamyg, dinleyenlerin zor anlayacag: ibarelerle anlatmaya baglar.
Bu tiir sdzleri ancak bu ilimde derinlegmis ehil olanlar anlayabilir. Bu
yiizden bu kavrama, 1stilah¢ilar nezdinde gath denilmigtir.™®

Anlagiliyor ki Serrac, satah’in ilimde riisth bulanlarca anlagilabi-

% Serrac, age., ss. 312, 322.
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lecegini savunur ve bu iddiasina referans olarak Al-i Imran suresinin
yedinci ayetini gosterir. Yiice Allah (cc) Al-i Imran suresinde §oyle
buyurur: “Sana Kitab’r indiren O’dur. Onun (Kur'an’in) bazi ayetleri
muhkemdir ki, bunlar Kitdb'in esasidir. Digerleri de miitegabihtir.
Kalplerinde egrilik olanlar, fitne ¢ikarmak ve onu tevil etmek i¢in
ondaki miitegabih ayetlerin pesine diiserler. Halbuki onun tevilini an-
cak Allah bilir. llimde yiiksek payeye erisenler (ilimde riistth bulanlar)
ise: Ona inandik; hepsi Rabbimiz tarafindandir, derler. (Bu inceligi)
ancak akliselim sahipleri diisiiniip anlar.™”

Serrac satah ile ilgili agiklamalardan sonra Bayezid-i Bistami (5.
234/848 veya 261/874), Ebu Bekir Sibli (6. 334/945), Ebu’l-Hiiseyin
Niri (8. 295/907) ve Ebu Hamza (8. 289/901)’nin sézlerinden birta-
kim Srnekler vererek onlar hakkinda agiklamalar yapar ve yorumlar-
da bulunur.®® Verdigi 6rneklerin her birinde, anlagilmasinda giigliik
cekilebilecek sozleri detayl bir sekilde agiklar ve olumlu yonden on-
lar1 yorumlar. Amaci, bu sdzlerin herkesten zuhiir edebilecek siradan
sozler olmadiginy; bazi Szelliklere sahip tasavvuf ehlinin gatahlari ol-
dugunu ve degerlendirilirken siradan bir avam gibi goriiliip degerlen-
dirilemeyecegini ortaya koymakeir.

Onun satah ifadelerine yer verdigi siifilerden birisi Bayezid-i
Bistimi'dir. Serric Bayezid’in, “Beni vahdaniyetinle beze, bana ena-
niyetini giydir ve beni ahadiyyetine yiicelt!” sdziinii sdyle yorumlar:
“Manevi hilinin artmasini, bir halden digerine intikél suretiyle haki-
katin son noktasina ermeyi ve tefrid gercegiyle yalniz Allah (cc) igin
olma &zelligine varmay: murat etmekeedir.™

Yine Serric Bayezid-i Bistimi’nin “O bana dedi, ben O’na dedim”,
“Kus oldum ugtum?”, gibi sdzlerini diger stifilerin sdzlerinden alintilar
yaparak olumlu manada yorumlar.*

Serrdc’in satah ifadelerine yer verdigi ve bircok sdzlerini alip yo-
rumlarda bulundugu stifilerden biri de Ebu Bekir S$ibli (5. 334/945)
ve onun su soziidiir: “Nereye giderseniz gidin, ben sizinle beraberim,

37 Al-i imran, 3/7.

¥ Serrac, age., ss. 455 vd.
% Serric, age., ss. 462, 463.
4 Serrac, age., ss. 463 vd.
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siz benim gozetimim ve idarem altindasiniz.” Serric’a gére bu soziin
anlami da sudur: “Nerede bulunursaniz bulunun Allah (cc) sizinle be-
raberdir. O sizi gdzetir ve korur. Siz O’nun korumast ve gozetimi
altindasiniz. ™

Serric, eserinde konuyu anlatirken hem S$ibli'nin hem de diger
sifilerin buna benzer ifadelerine yer vermis ve agiklamistir.

Serrac’a gore, stifilere diigmanlik besleyen, onlarla arasinda diigman-
lik bulunan, onlarin fikirlerinin batil oldugunu iddia ederek sikayetle
onlari sultanlarin huzuruna g¢ikartan birtakim insanlar dahi olmustur.
Bunlar iki gruba ayrilirar:

Birincisi, ilimlerindeki incelik ve hallerindeki yiicelik sebebiyle,
sifilerin sdzlerinde isaret ettikleri manalari kavrayamayanlardir. Béyle
kimseler, kavrayamadiklari bu manalar1 aragtirmaya sevk edecek akli
bir etken, dini bir &giit bulamadiklarindan dolay1 isi ehlinden sorma-
ya yonelmezler. Bunlar, halk arasinda stifiler hakkinda yaygin yanls
bilgilerden duyduklari sdzlerden, kendilerini helak edecek bir daralma
hissederler. Iglerinden tevbe ile bu halden déniip gergege yonelenler
oldugu gibi; bu hal ile &liip Allah (cc)’in azab1 ya da affiyla kargilagacak
olanlar da vardir.”

Ikinci grupta ise, sifilerin sdzlerindeki maksat ve manalar bilen,
onlarla bir siire bulunduktan sonra, hillerine dayanamayip, nefis ve
seytanin ¢agrisina uyarak riyset sevdasina diigen, diinya mali topla-
maya kalkigarak stifilere diigmanlik ve onlarla kavga etme durumuna
diigen kimselerdir. Bdyleleri stifilere karst dil uzatmaya ve haddi as-
maya kalkigirlar. Bunu diinyalik iglere ve avamin goniillerini ¢elmeye
vesile olarak goriirler. Hevé ve heveslerinin kendilerini esir etmesine
ve seytanin kéle yapmasina aldirmadan isi haram yemeye, giinaha gir-
meye, yalanci sahitligi yapmaya; hatta Allah ve Resulii (sav)’ne iftiraya
kadar vardirirlar. Allah’in veli kullarina séviip saymaya yeltenir; onlar:
kiifiir, zindiklik, bidat ve dalletle itham etmeye kalkigirlar. Avamdan
cahilleri, onlara karsi kan dokmeye varacak bigimde tahrik ederler.

1 Serric, age. s. 478.
2 Bkz.: Serric, age., ss. 349, 350.
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Bdyle kimseler nice velileri katletmis® ve nice Allah (cc)’a kulluk ve
taatle mesgul gruplan dagitmiglardir.*

Serric bu 6nemli hatirlatmalari yaptiktan sonra, haklarinda itham-
larda bulunulan on bir stfi ile ilgili kisa bilgiler vermektedir.* Bun-
lardan bir¢ogunun biiyiik iftiralara maruz kalarak sorgulandiklar
ve sonra serbest kaldiklari, bazilarinin beldelerini terk etmek zorun-
da kaldiklari tarihi bir gercektir. Iskence edilerek Sldiiriilenler dahi
mevcuttur. Bu hadiselerde cehiletin yani sira iftiralarin, kiskanglik ve
hasedin de yeri biiyiiktiir. Ancak kiiftirle ithama kadar varan bu tiir
hadiselerin eskiden beri var oldugu unutulmamalidir. Kiifiir ve zin-
diklikla itham edilenler arasinda ilm1i derinligi, kivrak anlayis1, evrad
ve ibadetlere devami, akranlarina ilim ve din agisindan iistiinliigii
sebebiyle “Tavisii’l-ulema” lakabiyla anilmasina ragmen, Ciineyd-i
Bagdadi (5. 297/909)’nin de bulunmas: diisiindiiriiciidiir.*

Eziyet, iftira, reddetme, karsi ¢tkma gibi kotii muamelelere maruz
kalan stifilerin durumunu en iyi anlatan ve bu konuyu dzetleyen Hz.
Peygamber (sav)’in su hadis-i serifidir diye diisiinmek miimkiindiir:
“Biz peygamberler cemaati, insanlarin en ¢ok belaya ducar olanlari-
yiz. Sonra da bize benzeyen veli ve salih kullardir. Kul, dini durumuna
gore belaya diigir olur. Eger dininde metanet sahibi ve giiclii ise, be-
last da ona gore siddetli olur.™

Serric’a gore, Allah (cc) velilerin goniillerini agarak onlara yiice
derecelere yiikselme izni vermistir. Safvet ve tahkik ehli olan kisiler-
den havassin derecelerini izhir i¢in, kullarin kendisine y3nelmelerini
ve her seyden kesilmelerini talep etmektedir. Onlardan her biri, vec-

# Hallac-1 Mansur'dan itibaren, tasavvufun zorluklarla dolu bulundugu, icabinda hayatini
bu ugurda feda etme durumunun bile s6z konusu oldugu, kan imgesiyle anlatilmaya ¢ali-
stlmustir. Molla Cam?'nin dedigi gibi:"kuh kiin ez kelle%ﬁ bahr kiin ez hin-i ma.” “Onlar,
kellelerden tapeler, kanimizdan denizler yapular.” Bkz.: Anne Marie Schimmel, Isldm Ta-
savvufunun Boyutlari, cev. Ender Gorol, Istanbul 1984; Kasani, Tasavvuf Sozliidii, s. 61.

# Bkz.: Serric, age., s. 350.

% Bu sifiler sunlardir: Ziinniin-1 Misri (5. 245/859), Semnfin Muhib (5. 297/909), Ebii
Said Harraz (5. 272/885), Sehl Tiisteri (6. 273/886), Amr b. Osman Mekki (6. 297/910),
Ebir Abdullah Hiiseyin b. Mekki Subeyhi (5. 320/932), Ebu’l-Abbas b. Ata (6. 311/923)
veya (319/931), Ciineyd Bagdadi (6. 297/909), Amir b. Abdilkays (8. 55/675), Ebu Bekr
Hiiseyn b. Ali b. Yezdanyar (5. 334/945), Muhammed b. Miisa el-Vasiti el-Fergani (8.
320/932).

46 Bkz.: Serrc, age., ss. 351, 352.

47 Buhari, Merda, 3; Tirmizi, Ziihd, 57.
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dinin hakikatini syler, hilini dogrular. S8z ile sirr1 iizerine vérid olan
seyleri vasfeder. Ciinkii onlar, i¢inde bulunduklar: hali saglamlagti-
rincaya kadar, bundan daha tistiin hal olmadigini zannederler. Halleri
saglamlaginca, himmetleriyle yollarin, hil ve mekénlarin sona erdigi
daha yiice menzillere yiikselirler. Bdylece, en son amaglarina ve en
son makamlarina ulagmig olurlar. Bu konuya su ayetler isaret eder:*
“Her ilim sahibinin iizerinde daha iyi bir bilen vardir.” “Birbirlerine
is gordiirmeleri igin kimini kimine derece derece iistiin kildik.”" “Bak
nasil, onlarin kimini kimine iistiin kildik.”*'

Dikkat edilirse Serric bu ayetlerde sath’t ilmin iizerinde bir ilim
olarak gérme temayiiliindedir. Bu sekilde Serrac, rasihiin diginda ka-
lanlarin Allah (cc)in veli kullarina dil uzatip kendi anlayis ve diisiin-
cesiyle onlarin sdzlerinin anlagilmasi zor taraflarini degerlendirmenin
kimsenin hakki: olmadigini vurgulamaktadir. Ona gére veliler, halleri
ve makamlar: farkli olan; bununla birlikte benzer taraflari da bulu-
nan, kendilerine has birtakim 6zellikleri olan insanlardir. Ama rasihin
olanlarin yani fazileti, gerefi, ilim ve marifeti ile iistiinliigii belirgin
kisilerin, onlarin goriiglerinin isabetli oldugu ya da noksan oldugu ko-
nusunda s3z sdylemeye hakki vardir. Onlarin yoluna girmemis, yo-
nelislerini, maksat ve gayelerini bilmeyen maneviyatta derinlesmemis
bir kimsenin yapacag ilk is ise; onlar1 reddetmekten kaginip, islerini
Allah (cc)’a havale etmek ve onlara nispet edilen hatalar konusunda
kendi nefsini sorumlu tutmakeir.>

Serric’a gore, havissin hilini anlayamayanlar, kalkip da biitiin
ilimlere malik bulundugunu zannederek ve kendi goriisiine da-
yanarak havissin keliminda hata aramaya ve onlari tekfir etmeye
kalkmamalidir.” Bilmedigine diisman olup onu yok saymak, akil ve
ilim sahiplerinin vasfi olmamalidir.

Yine Serric’a gdre kemal ehlinde en az bulunan gey satahtir. Ciin-
kii onlar, sahip olduklari manalarda temkin sahibi kimselerdir. Satha

4 Serrac, el-Liima’, s. 322.
¥ Zuhraf, 43/32.

% Yiisuf, 12/76.

51 Tsra, 17/21.

52 Serric, age., ss. 322, 323.
> Serric, age., s. 323.
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diisenler ancak bidayet halinde kalanlarla, gaye ve kemale vusilii ar-
zulanan kimselerdir.>*

Anlagiliyor ki Serric, sath’t kemil olarak gérmez. Serric’in bu du-
rumda tizerinde durdugu en 6nemli konulardan birisi, bazi bilgilere
sahip olanlarin, kendilerini biitiin ilimlere vakif gorerek ozellikle ta-
savvufun herkesce anlagilmasi zor konularinda tasavvuf erbabini kii-
fiirle itham edecek kadar ileri gitmeleridir. Tasavvufun ilk yillarindan
beri devam eden bu durum, giiniimiiziin de en biiyiik hastaliklarindan
biridir. Higbir bilgisi olmayanlar, dini konularda hiikiimler verirken;
tasavvufta hicbir maltimat sahibi olmayanlar, tasavvufu kolayca eles-
tirebilmektedirler.

Ayrica Alimlerimiz, “bir meselede, kiifrii gerektiren doksan do-
kuz yén (te'vil-yorum) olsa, diger taraftan ayni meselede kiifre zit
olan bir sebep bulunsa, bu bir sebebe itibar etmeli ve kiifiir hiitkmii
verilmemelidir™ derken, stfileri bu tiir sézlerinden dolay: kifir go-
renlerin biraz tevakkuf etmesi gerekir.

Goriiliiyor ki Serrac, sifilerin son derece iyi niyet ve samimiyetle
sdyledikleri sdzlerin, bazi insanlarca bilerek ya da bilmeyerek yanlig
yorumlandigini ifade etmigtir. Stifilerden bazilar1 da, herkesin ulaga-
mayacagi gizli sirlar1 agiga vurarak, herkesle paylagmanin biiyiik si-
kintilarini ¢ekmiglerdir. Bu da onlar agisindan bir elegtiri konusu ol-
mustur. Serric bu konuda iyi niyetini hi¢bir zaman eksik etmemis
ve her zaman yapict olmugtur. Onun, agir1 sekilde itham ve elestiriye
ugrayan siifilerin sdzlerini, anlagilir bir tislupla yorumlamasi ve mese-
lelere daha makul, yapic1 ve bilingli bir gekilde yaklagmasi, miisliiman-
lar arasinda yayilacak fitnelerin dnlenmesi hususunda biiyiik yararlar
saglamugtur.

Sonug

Tasavvufa yoneltilen elestiriler, ortaya ¢iktigi ddnemden beri hig
eksik olmamustir. Igeriden yapilan yapici elegtirilerin yaninda, disa-

> Serric, age., s. 324. )
55 Bkz.: Kadi lyaz, es-Sifa bi-Ta'rifi Hukitkil-Mustafd, Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut,
trs., s. 493 vd; ImAm-1 Rabbani, Mekuibdt, c. 111, Istanbul: Fazilet ngr., s. 38.
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ridan konuya vakif olmayanlarin itham ve iftiraya varan elestirileri
gercek sifileri derinden iizmiistiir. Bizzat tasavvufun i¢inden yapilan
elestirilerin amaci, ziithd hayatini tercih edenlerin eksiklerini diizelt-
me gayesine matuftur. Bu hatalar1 bircok miiellif dile getirmistir. Ebti
Nasr Serrac bu siifilerin ilkidir. Basta Eb(i Nasr Serrac et-Tfisi olmak
lizere elestiri yapan stfilerin amaci, tasavvufun Kur’an ve Siinnet ¢iz-
gisinde devamina katki saglamak, tasavvuf adina yapilan yanlglarin
oniine ge¢mektir.

Tasavvufta yanlis anlagilan ve elestirilen konularin baginda sathiyyae
konusu gelmektedir. Bu konuda bir kisim stfilerin anlagilmasi giig
sozleri iizerinden genelleme yapilarak tasavvuf ve sifiler elestirilmis-
tir. Bu elegtiriyi yapanlarin en azindan bir kismi zahirde Islam’in temel
esaslarin1 koruma niyeti tagisa da kendine has terminolojisi ve tecriibi
yonii bulunan tasavvufun hil boyutundan uzak olduklar1 goriilmek-
tedir. Ote yandan zaten Kugeyri ve Serric basta olmak iizere bir¢ok
sifinin de ilk devirlerden itibaren bu tiir sdzlere ihtiyatla yaklagtiklari,
bir kismini anlagilir sekle doniistiiriirken bir kismina eserlerinde yer
vermeyerek muhtemel yanli anlagilmalarin 6niine ge¢meye ¢aligtik-
lar1 goriilmektedir.

Satah, stfinin hayrete diiserek vecd ve istigrak halinde soyledigi,
muhtevasinda bir iddia bulunan, ne kastettigi kolay kolay anlagila-
mayan; 4giklarin, agklarinin doruk noktasinda syledikleri kapali veya
sembolik ifadelerdir.® Birgok siifi satah1 kemal ehli i¢in hog kargila-
madig1 gibi satah ifade eden sdzlerin herkese ve her kesime yayilma-
sint uygun gdrmemigtir. Ciinkii bunlar tahkik ehlinde nadir gérii-
len hallerdir. Zahir ulemas: bunlari hatal: bulup siddetle reddederken,
sifiyyenin ¢ogu bu ifadeleri yerinde bulmus, olumlu bir tarzda yo-
rumlamaya ¢alismug ve hatta bazilari, insanin manevi yolculugundaki
kemal derecesi olarak gormiigtiir. Kald1 ki bu ifadeler bircok meshur
sifinin hayatinda ve sézlerinde mevcuttur.

Serrac, 6zellikle tasavvufun herkes tarafindan anlagilmasi zor konu-
larindan birisi olan sathiyyat konusunu, ancak bu ilimle ugragan hakiki
sifilerin anlayabilecegini ortaya koymus, tasavvufun inceliklerini bi-

% Bkz.: Ciircant, age., s. 118.
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lemeyenlerin bilenlerden sorup 6grenmeleri gerektigini vurgulamas;
tasavvufun hakikatlerinden habersiz olanlarin itham ve hakaretlerinin
metot olarak dogru olmadigini ve bunun asla kabul edilemeyecegini
belirtmistir.

Serric’a gore ilimle her sey elde edilemez. Siiphesiz her ilmin ken-
dine has dzellikleri oldugu gibi tasavvufun da kendine has 6zellikleri
vardir. Tasavvufun herkes tarafindan anlagilmasi zor konularindan biri
olan sathiyyat hususu da boyledir. Sathiyyat konusu tasavvufun hassas
konularindan birisidir. Ancak tasavvuf adi altinda tasavvufla alakasi
olmayan, hem gergek tasavvufa hem de Islim’a zarar veren ve istelik
Islim’in 6ziinden uzak yanliglari da unutmamak gerekir.

Sonug olarak zahiren ¢eliskili goriinen bir kisim satah ifadeleri-
nin hakikatini herkesin almamasi miimkiin degildir. Bu ifadelerin
hakikatini en iyi anlayanlar bizzat bu hali yasayan, satah ifade eden
sozleri sdyleyen ve onlari yorumlama birikimine sahip kimselerdir.
Boyle bir tecriibeyi yasamayan kimselerin yaptiklari elestirilerden zi-
yade, stfilerin 6z elegtiri mahiyetinde dile getirdikleri elegtiriler daha
fazla 5nem arz etmektedir. Iste bu noktada ¢alismamizin konusu olan
Serrac'in yorumlari, tasavvuf tarihinde ortaya ¢ikan yanlys anlama
veya elestiriler kadar, bundan sonrasi i¢in de 6nemli bir kriter ortaya
koymaktadir. Bu hususta Serric gibi birgok stifinin sdyledikleri ile ye-
tinmek en isabetli tutum olsa gerektir.
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