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Elestirel Dinleme Tutum Olceginin Gelistirilmesi: Gegerlik ve Giivenirlik
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Oz

Calismada, gecerlik ve giivenirlik calismalar1 yapilarak "Elestirel Dinleme Tutum Olgegi" gelistirilmistir. Olcegin
yap1 gecerligini test etmek maksadiyla AFA (agimlayici faktor analizi) ve dlgegin yapisini dogrulamak maksadiyla
da DFA (dogrulayici faktor analizi) yapilmistir. AFA ve DFA iki farkli gruba uygulanmistir. AFA ve DFA
caligmalar1 icin Firat Universitesi (170 dgretmen aday1) ve Dicle Universitesi (192 6gretmen adayi) Egitim
Fakiiltelerinin, Tiirk¢e ve Ingilizce Ogretmenlikleri Béliimlerinde 6grenim gérmekte olan toplam 362 6gretmen
aday1 dahil edilmistir. AFA sonucunda 32 maddeden olusan 6lgegin 12 maddesi dlgekten ¢ikarilmistir. Olgek 20
maddeye indirgenmistir. Ayrica dlgegin 5 alt faktorlii yapiya sahip oldugu tespit edilmistir. 5 alt faktorlii yapinin,
toplam varyansin %62,52’sini agikladigi goriilmiistiir. AFA’dan sonra DFA yapilmus, 5 alt faktorlii, 20 maddeden
olusan 6lgme modelinin yapisi test edilmistir. Olgege ait maddelerin faktor yiik degerlerinin kabul edilebilir
diizeyde oldugu bulunmustur. Elde edilen bulgularin 1s18inda, 6lgegin yapi gecerligi basarili bir sekilde
dogrulanmistir. Olgme aracmin giivenirligini degerlendirmek icin Cronbach alfa (o) i¢ tutarhilik katsayisi
hesaplanmistir ve dlgme aracinin Cronbach alfa (o) i¢ tutarlilik katsayisinin .892 oldugu belirlenmistir. Bu sonug
6l¢me aracinin giivenilir oldugunu ortaya koymustur. Yapilan analizler (AFA, DFA ve giivenirlik ¢alismalari)
6l¢me aracinin kullanilabilir 6zellikte oldugunu belirlemistir. Calisma sonucunda 20 maddeli, 5 alt boyuttan olugan
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Development of the Critical Listening Attitude Scale: Validity and
Reliability Study

Abstract

In the study, “Critical Listening Attitude Scale” was developed by conducting validity and reliability studies. EFA
(exploratory factor analysis) was conducted to test the construct validity of the scale and CFA (confirmatory factor
analysis) was conducted to confirm the structure of the scale. EFA and CFA were applied to two different groups.
For the EFA and CFA studies, a total of 362 pre-service teachers studying at the Turkish and English Language
Teaching Departments of the Faculties of Education at Firat University (170 pre-service teachers) and Dicle
University (192 pre-service teachers) were included. As a result of EFA, 12 items of the 32-item scale were
removed from the scale. The scale was reduced to 20 items. In addition, it was determined that the scale had a
structure with 5 sub-factors. The 5 sub-factor structure explained 62.52% of the total variance. After EFA, CFA
was conducted and the structure of the measurement model consisting of 5 sub-factors and 20 items was tested. It
was found that the factor loading values of the items belonging to the scale were at an acceptable level. In the light
of the findings, the construct validity of the scale was successfully confirmed. In order to evaluate the reliability
of the measurement tool, Cronbach's alpha (a) internal consistency coefficient was calculated and it was
determined that the Cronbach's alpha (o) internal consistency coefficient was .892. This result revealed that the
measurement tool was reliable. The analyses (EFA, CFA and reliability studies) determined that the measurement
tool was usable. As a result of the study, the “Critical Listening Attitude Scale” consisting of 20 items and 5 sub-

dimensions was obtained.

Keywords: Scale development, Critical listening, Pre-service teachers.

1. GIRIS

Dinleme becerisi hem egitim hem de iletisim agisindan 6nem arz etmektedir. Bu derece 6nemli
olmasina ragmen ihmal edilmis (Erkek, 2020; Dogan ve Oz¢akmak, 2014; Brown, 1954) ve genellikle
de rastlantisal olarak edinilmis (Cetinkaya, 2011) bir beceri oldugu soylenebilir. Dinleme becerisi
glinimiiz kosullarinda yeterli goriilmeyip bireylerin elestirel bakis agisiyla dinlenilenleri ele almasi
(Kincheloe, McLaren ve Steinberg, 2011), dinleme ve elestirel dinleme konularinda kendilerini
yetistirmeleri (Bohlken, 2000) beklenmektedir. Boylelikle bireyler agisindan daha derinlemesine bilgi
edinme (Tatar, 2023) mumkin hale gelecektir.

Gilinlimiizde gorsel araglarin yani sira isitsel araglarin da hayatin birgok alaninda kullanilmasi,
elestirel dinleme becerisinin edinimini zaruri hale getirmektedir. Bireylerin dinlediklerini dogru bir
bigimde yorumlamasi, farkli konularla iliskilendirmesi, degerlendirmeler yapmasi icin elestirel dinleme
becerisi gibi Ust duzey becerileri edinmesi gerekmektedir (Erkek, 2020). Dinleme, bilhassa elestirel

dinleme, saglikl bir iletisim kurmanin, 6grenmeyi gerceklestirmenin (Melanlioglu ve Karakus Taysi,
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2013; Taskin, 2017) ve dinlenilen igeriklerin dogrulugunu teyit etmenin (Yalgin, 2012; Dogan, 2016)
en temel yollarindan biridir. Elestirel dinleme, konugsmacinin amacini ele alarak degerlendirmelerde
bulunmak, ényargilar, duygular vb. unsurlar1 analiz etmek amaciyla yapilan dinleme bi¢imidir (Dogan,
2007). Aym1 zamanda elestirel dinleme, konugsmacinin diisiincelerini anlamak, bu diisiincelere elestirel
bir bakis agisiyla degerlendirmeler yapmak amaciyla kullanilan bir beceridir (Tatar, 2023).

Elestirel dinleme hem 6grenilen bilgilerin dil girdisiyle etkilesim kurmasina yardimci olur hem
de diger dil becerilerinin ortaya ¢ikmasini Kolaylastirir (Etemadfar vd, 2020; Vandergrift ve Goh, 2012).
Ayni zamanda isitsel metinler verilirken dinleyicilerin anlami yorumlamasini (Chen, 2017) ve {ist
biligsel beceriler cercevesinde degerlendirmelerde bulunmasini (Trace, 2013) saglar. Bundan dolay1
elestirel dinleme zor ve karmasgik bir beceri olarak algilanir (Bidabadi ve Yamat, 2014).

Elestirel dinleme karmasik bir yap1 arz etmesine ragmen, en az dikkat ¢ekilen konulardan biri
olmustur (Vandergrift ve Goh, 2012; Purnamaningwulan, 2022). Diger elestirel becerilere (elestirel
yazma, elestirel okuma ve elestirel diisiinme) oranla en az arastirilan ve anlagilan beceri oldugu
sOylenebilir. Bilhassa 6grenciler i¢in bir beceri olarak elestirel dinlemenin kazandirilmas: son derece
o6nemlidir. Ciinkii elestirel dinleme etkili dinleme yapma, dinlerken kontrolii ele alma (Chen, 2017) ve
dinlenilenleri elestirel bir bakis agisiyla degerlendirmeyi (Beery, 1946) gerektirir.

Elestirel dinlemede tutumlar da son derece Onemli bir yere sahiptir. Bilimsel baglamda,
tutumlarin dogru bir sekilde olgiilebilmesi igin arastirma siirecinde izlenen adimlarin dikkatli, sistematik
ve Ozenli bir sekilde uygulanmasi biiyiik 6nem tagir (Tagkin, 2017). Sherif’e (1985) gore tutum,
psikolojik bir durumun, deger yargilariyla belirlenmis, herhangi bir durum ya da nesneyle ilgili olarak
kisinin pozitif ya da negatif duygusal tepkiler gdstermesine yonelik karar alma siirecini belirleyen ve
olduk¢a devamliligi olan, hazir olma durumu seklinde ifade edilebilir (akt. Colli ve Oztlrk, 2006).
Inceoglu (2010) tarafindan yapilan arastirmaya gore, tutum; bir bireyin kendi kendisine, ¢evresindeki
nesnelere veya toplumsal konulara karsi sergiledigi duygusal, zihinsel veya davranigsal egilimlerin,
deneyimlerine, bilgisine ve motivasyonuna dayandigi seklinde tanimlanmaktadir. Bilimsel manada
tutumlarin Sl¢iimiiniin yapilabilmesi igin arastirmanin her bir asamasinda son derece titiz olunmasi
gerekmektedir (Taskin, 2017).

Ogretmen adaylar1 basta olmak iizere, tim &grencilere kazandirilmasi gerekli olan elestirel
dinleme becerisinin ne derece hedefe ulastiginin Sl¢iilmesi, hem uygulamadaki programlarin yeterligi
hem de 6grencilerin kisisel 6grenme durumlarinin tespit edilmesi, aksakliklarin giderilmesi (Soylemez,
2015), dinlenilenlerin dogrulugunun belirlenmesi (Yalgin, 2012; Ozbay, 2005; Melanlioglu, 2011;
Gogiis, 1978; Kemiksiz, 2015), ifade edilenlerin altinda yatan anlamlarin ortaya ¢ikarilmasi (Dogan,
2016) ve dinlenilerek 6grenilenlerin anlamlandirilmasi agisindan (Celepoglu, 2012) oldukga 6nemlidir.
Bu belirleme ise gegerli ve giivenilir 6lgme araglari ile miimkiindiir. Elestirel dinleme konusunda sinirlh
sayida Olgek gelistirme ¢alismasi yapilmigsa da (Carkit ve Altun, 2020; Taskin, 2017; S6ylemez, 2015)
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Ogretmen adaylarinin elestirel dinleme becerisini 6l¢meye yonelik, detayli ve yeterli diizeyde analizlerin
yapildig1 bir 6lgek gelistirme calismasina rastlanmamistir. Ortaya konulan c¢aligmalarin daha ¢ok
ortaokul diizeyindeki 6grencilere yonelik ¢aligmalar oldugu tespit edilmistir. Elestirel dinlemenin {ist
biligsel beceriler kategorisinde dinleme yetisinin sekillendirildigi (Trace, 2013; Carkit ve Altun 2020)
bir beceri oldugu goz oniine alindiginda konunun 6nemi daha anlasilir olacaktir. Bu arastirma da

konunun 6nemine binaen ve bu diisiinceden yola ¢ikilarak arastirilmasi planlanmustir.

2. YONTEM

Bu ¢aligma kapsaminda Tiirk¢e ve Ingilizce 6gretmen adaylarina yonelik “Elestirel Dinleme
Tutum Olgegi” gelistirilmistir.
Evren ve Orneklem
Arastirma kolay ornekleme yontemine gore se¢ilmis iki ayr1 grup iizerinde yiriitiilmiistiir. AFA
analizi i¢in, Firat Universitesi Tiirk¢e ve Ingilizce Ogretmenligi Boliimlerinde (Bu boliimlerde okuyan
Ogretmen adaylar1 goreve basladiklarinda, gorev yaptiklari okullarda o6grencilere dil becerilerini
ogretecek olan bolimlerde okuduklari igin se¢ilmistir.) (1, 2, 3. ve 4. Smiflar) 6grenim gdren toplam
170 6gretmen adayimin verileri toplanmistir. DFA analizi icin ise, Dicle Universitesi Tiirkce ve Ingilizce
Ogretmenligi Boliimlerinde (1, 2, 3. ve 4. simflar) 6grenim géren 192 (24 dgretmen adayina ait
Olclimlerin u¢ deger olduklar1 belirlenmis ve analizden ¢ikartilmigtir. Buna gore DFA analizi 158
katilimcinin verileri ile ylritiilmiistiir.) 6gretmen adayindan veriler toplanmistir. Calisma toplam 362
Ogretmen adayi tizerinde ylriitilmistiir. Alan yazinda yer alan 6lgek madde sayisinin 5-10 kat1 kadar
bir drneklemle calisilmasi sart1 (Kline, 1994; Yurdugiil, 2005) saglanmigtir. Yiiksek yiik degerleri elde
etmek maksadiyla, 150 kadar 6rneklem biiyiikliigi yeterlidir (Tabachnick ve Fidel, 2001; Cokluk vd.,
2016).
Ol¢me Aracinin Hazirlanmasi
“Elestirel Dinleme Tutum Olcegini” gelistirme asamasinda, dncelikle kavramsal tanimlamalar
yapilmig, kavramlarin teorik temelleri igin alanyazin taramasi yapilmigtir. Daha sonra alanyazinda,
elestirel dinlemeye yonelik yapilan detayli incelemeler yapilmistir. Yapilan incelemeler neticesinde
asagida belirtilen elestirel dinlemeye yonelik gelistirilen 6l¢ekler incelenmistir;
e Ortaokul Ogrencilerine Yénelik Elestirel Temel Dil Becerileri Olgeklerinin Gelistirilmesi
(Elestirel Dinleme Olgegi) (Sdylemez, 2015).
e Elestirel Dinleme/ Izleme Ozyeterlilik Olgegi (Carkit ve Altun, 2020).
e Ogretmen Adaylar i¢in Elestirel Dinleme Tutum Olgegi (Taskin, 2017).
Elestirel Dinleme Tutum Olgegi’nin gelistirilmesi siirecinde &6ncelikle ilgili alanyazmn
incelenmistir. Alanyazin taramasinda mevcut ii¢ 6l¢ekten ikisinin ortaokul 6grencilerine, sadece birinin

O0gretmen adaylaria yonelik yapildigi tespit edilmistir. Alanyazinda 6gretmen adaylarinin elestirel
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dinleme becerilerine yonelik, daha detayli analizlerin yapildig1 bir 6lgek gelistirmeye ihtiyag oldugu
goriilmiistiir. Bu surecte 6zellikle Soylemez’in (2015) “Elestirel Dinleme Olgegi’nden” ve Taskin’m
(2017) “Ogretmen Adaylar1 I¢in Elestirel Dinleme Tutum Olgegi’nden” yararlanilmistir. Arastirma
konusuna yonelik 40 maddeden olugsan madde havuzu olusturulmustur. Madde havuzu olusturulurken
acik, net ve analasilir ifadeler kullanilmis, olumlu olumsuz ifadelere dikkat edilmis, ¢ift yonlii
ifadelerden kagmilmigtir. Ayrica bazi maddelerin analizler neticesinde elenme ihtimali gz Oniine
almarak madde havuzu genis tutulmaya calisilmistir. Ayrica elestirel dinlemede olumlu ve yapici
tutumlarin benimsenmesi, iletisim siirecine dogrudan etkisi olmasindan dolay1, 6lgege tutumlar dahil
edilmistir. Olcegin baslangictaki madde sayis1 40’tir. Besli Likert biciminde tasarlanan olgegin
derecelendirmesi (1)Kesinlikle Katilmiyorum (2)Katilmiyorum (3)Kararsizim (4)Katiliyorum ve
(5)Kesinlikle Katiliyorum seklindedir. Daha sonra madde havuzu kapsam gecerligi agisindan uzman
(Dért uzman: 1 Uzman Tiirkge dgretmeni, 1 Ingilizce alanindan Dr. Ogretim Uyesi, 1 Olgme ve
Degerlendirme alanindan Dog.Dr, 1 Egitim Programlar1 ve Ogretim alaninda Prof. Dr.) gériisiine
sunulmustur. Yapilan degerlendirme sonucu, verilen donitler neticesinde (Olgegin gegerligi,
giivenirligi, maddelerin nitelikleri, 6lgegin faktdr yapisi, madde ayirt ediciligi ve madde giigliikleri,
6l¢egin uygulabilirligi ve kullanim kolaylig1, maddelerin anlagilirlig1 ve siiresi, hedef kitleye uygunlugu,
dil uygunlugu, etik ilkeler bakimindan) 6lcegin nihai madde sayis1 32 olarak belirlenmistir. Ilgili
kurumlardan gerekli izinler alinmis, 2022-2023 Ogretim Yili’nda Dicle ve Firat Universiteleri’nde
ogrenim goren Tirkce ve Ingilizce &gretmen adaylarindan, onlara gerekli aciklamalar ve
bilgilendirmeler yapilarak veriler toplanmistir.

Verilerin Analizi

Toplanan veriler dogrultusunda taslak olcegin gecerlik ve giivenirlik analizleri yapilmistir.
Hatalarin en aza indirgenmesi gerek gecerligin gerekse giivenirligin daha iyi olmasi agisindan 6nemlidir.
(Karasar, 2011).Verilerin analizinde, 6l¢egin yap1 gegerligi ve faktor yapisini incelemeye yonelik AFA
ve Olgegin yapisini test etmeye yonelik de DFA analizleri yapilmistir. Olgegin giivenirliginin
degerlendirilmesi i¢in, Cronbach alfa (a) i¢ tutarlilik katsayilari ve McDonald’s Omega () glvenirlik
katsaylar1 hesaplanmis olup bu hesaplamalar 6lgegin giivenilirligi hakkinda bilgi saglamistir.

Gegerlik 6lgme aracmin 6lgme amaciyla iliskisi olarak (Ocak, 2019; Buylkozturk, 2020)
tanimlanabilir. Veri toplama araclarindan olan 6lg¢eklerin gegerligi konusunda faktor analizi yaygin
olarak kullanilan bir veri analiz yaklagimidir. Faktor analizi, faktor yapisini meydana ¢ikarmak veya
oncesinde kestirilen faktor yapisini teyit etmek maksadiyla uygulanir (Cokluk vd., 2016). Bu amagla
gelistirilen 6lgegin faktor yapist hakkinda bilgi edinmek icin AFA, ortaya ¢ikan yapinin dogrulanmasi
icin de DFA yapilmustir.
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3. BULGULAR

Arastirma bulgular1 uygulanan veri analizlerinin sirasina uygun olarak, oncelikle AFA,
sonrasinda ise DFA’ya yer verilmistir. AFA'nin amaci, bir dizi maddeyi daha az sayida maddeye
indirgeyerek faktorlerle agiklamaktir. Aym faktori 6lgen maddeler bir araya getirilerek farkli gruplar
olustururlar. Her bir gruba, maddelerin o6zelliklerine gore farkli faktorlerle adlandirma yapilir.
Olusturulan faktorlerin her biri 6lgmedeki kuramsal yapiy1 agiklamalidir (Fruchter ve Jennings, 1962;
Karasar, 2011).

Olgme araglar1 hazirlanmaya ¢alisilirken amag, dlgegin faktdr yapismi tespit etmekse AFA
kullanmasi gerekir (Sencan, 2005). Bu aragtirmanin AFA siirecinde Comrey ve Lee’nin (1992) faktor
yiik degerleri dikkate alinarak degerlendirilmis, .50 ve iistiindeki madde faktor yiikleri faktorlesme
olciitii olarak alinmigtir. Comrey ve Lee’ye (1992) gore faktor yiik degerinin asagidaki sekilde
degerlendirilmesi gerekir: Mitkkemmel (0.71 olmasi durumunda), ¢ok iyi (0.61 olmasi durumunda), iyi
(0.55 olmasi durumunda), vasat (0.45 olmast durumunda) ve zayif (0.32 olmasi durumunda)
(Tabachnick ve Fidel, 2001; akt. Cokluk vd. 2016).

Bu acidan baktigimiz zaman .50’nin iizerinde faktor yiikleri bulunmayan ve yiiksek iki yiik
degeri arasindaki farkin .10°dan daha diisiik diizeyde olan (binisiklik durumu) ve bu durumun tespit
edildigi maddeler analiz edilmistir. Bu durumun sonucunda 6lgekte yer alan 32 maddeden 12’si
cikarilmisg olup geriye kalan 20 maddenin Varimax dondiirme yontemine ( Faktor analizi sirasinda faktor
yapisinin daha agik ve yorumlanabilir hale gelmesini saglamak amaciyla Varimax dondiirme yontemi
kullanilmistir.) gore olusan KMO (Kaiser Meyer Olkin) ve Bartlett’s testi sonuglart Tablo 1°de

verilmistir.

Tablo 1. Elestirel Dinleme Tutum Olgeginin Kaiser-Meyer-OIKin ve Bartlett’s Testi Sonuglar:

Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) .841

Bartlett’s X2 1377.87
Sd 19
p .000

Analizde kullanilan verilerin faktor analizine uyup uymadigin degerlendirilmesinde kullanilan
iki istatistiksel 6l¢lim mevcuttur. Bunlardan biri KMO katsayis1 ve bir digeri de Bartlett kiiresellik
testidir (Biiyiikoztiirk, 2007). KMO katsayisini ifade edecek olursak, drneklem biiyiikliiglintin faktor
analizine uygunlugudur. Yeterli diizeyde 6rneklem biiyiikliigliniin olmasi i¢gin KMO degerinin minimum
.60 ve daha fazla olmas1 gerekmektedir. Bartlett testinin ise anlamli diizeyde olmasi i¢in p<.05 olmalidir

(Katranci, 2018).
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Tablo1’de goriildiigii gibi Elestirel Dinleme Tutum Olgceginin KMO degeri: .841 ve Bartlett’s

Test degerinin ise: 1377.87 (p<.05) oldugu ortaya konmustur. KMO degerine bakildigi zaman .60’1n
iizerinde olmasi, drneklemden elde edilen verinin yeterli diizeyde oldugunu gostermektedir. Bartlett’s
Testi neticesinin .05’ten daha az olmasi 6lgek maddeleri arasindaki iligkinin faktor analizi bakimindan
uygun oldugunun gostergeleri olarak yorumlanmustir. Elestirel Dinleme Tutum Olgeginin AFA analizi

sonucundaki faktor yapistyla ilgili sonuglar da Tablo 2’de verildigi sekildedir.

Tablo 2. Elestirel Dinleme Tutum Olgeginin Boyutlarina Iliskin Ozdeger Ve Acikladiklar: Varyans Oranlar

Faktor Ozdeger Varyans Kumdlatif
1 6.661 33.306 33.306
2 2.098 10.491 43.798
3 1.440 7.199 50.996
4 1.301 6.504 57.500
5 1.005 5.026 62.525

AFA analizine gore beg faktorlii bir yap1 elde edilmistir. Tablo 2 incelendiginde analize dahil
edilen yirmi maddenin (degiskenin) &6zdegeri (Eigenvalues) 1’den biiyiik bes faktor altinda toplandigi
goriilmektedir. Bu bes faktoriin agikladiklari varyans %62.525’tir. Boyutlarin 6zdegerleri agisindan bir
degerlendirme yapildiginda Birinci faktoriin  6.661, ikinci faktoriin 2.098, tgiincii faktoriin 1.440,
dordiincii faktoriin 1.301 ve besinci faktdriin 1.005 6zdegere sahip oldugu goriilmektedir. Aciklanan
varyanslara bakildiginda ise birinci faktoriin tek basina varyansin %33.306’smm1  agikladig
gorulmektedir.

Faktorlesme konusunda bilgi veren bir diger teknik yamag¢ birikinti grafiginin dikkate
alinmasidir. Yamag birikinti grafigi (Scree Plot) ile amag, degerlendirme yaparak faktor sayisina karar
vermektir. Yamac birikinti grafigi Cattell tarafindan Onerisi yapilan yardimci bir grafik oldugu
sOylenebilir (Cokluk vd., 2016). Elestirel dinleme tutum 06l¢eginin yamag birikinti grafigi asagidaki
Sekil 1°de belirtilmistir.
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Sekil 1. Yamag Grafigi
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Sekil 1°deki yamag birikinti grafiginde belirtilen, 1. faktérden sonra yiiksek ivme arz eden bir

diisiis goriilmektedir. 5. ve devamindaki faktorlerde, grafigin genel anlamda gidisatinin yatay bir seyir

arz ettigi ve bilyiik oranda diisiis egilimi goriilmemektedir. Kisacasi, 5. ve devamindaki faktorlerin

varyansa olan katkilar1 arasinda ¢ok biiyiik farklar yoktur. Buna gore yamag birikinti grafigi de

incelendiginde bes faktorlii bir yapt anlamli bulunmaktadir. Bu bes faktorlii yap icinde her bir maddenin

kiimelendigi boyutlardaki madde faktor yiikleri ise Tablo 3’te gorilmektedir.

Tablo 3. Elestirel Dinlemeye Yonelik Tutum Olgeginin Alt Boyutlarinda Bulunan Maddelere Ait Yiik

Degerleri
Taslak Olgek | Nihai Olgek | 1 popisr 2 Faktor 3.Faktor 4 Faktor 5.Faktor
Madde No Madde No
M1 M1 508
M5 M2 395
M3 M3 826
M4 M4 531
M7 M5 550
M8 M6 810
M9 M7 782
M32 M8 569
M24 M9 680
M17 M10 591
M22 M1 537
M14 M12 516
M23 M13 582
M21 M14 602
M29 M15 543
M20 M16 553
M1l M17 729
M12 M18 785
M26 M19 538
M27 M20 805
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Biiyiikoztirk’e gore (2002) bir maddenin hangi faktor altinda olduguna karar verebilmek igin
oncelikle, degiskenin 0.3 gibi faktdr yiikiine sahip olmasi ve agikladigi varyansin %9 oraninda olmasi
gibi oOlgiitlere kistaslar aranilir. Bu seviyedeki varyans ilgi ¢ekicidir. Genel anlamda eksi ya da arti
olmasina bakilmadan 0.60 ve daha {izerinde yiik degeri yiiksek olarak; 0.30 ile 0.59 araliginda ytik degeri
ise orta diizey buyuklik biciminde ifade edilmektedir.

Tablo 3 incelendiginde M1, M2, M3 ve M4’iin birinci, M5, M6, M7 ve M8’in ikinci, M9, M10,
M11, M12, M13, M14, M15 ve M16’nin {i¢lincii, M17 ve M18’in dordiincii, M19 ve M2’nin ise besinci
faktor altinda yer aldig1 anlagilmaktadir. Tabloya gore birinci faktor madde yiik degerleri, .39 ile .82,
ikinci faktor .55 ile .81, l¢linci faktor .51 ile .68, dordiincii faktor .72 ile .78 ve besinci faktor .53 ile
.80 arasinda degismektedir.

Olgegi meydana getiren faktorler, madde icerikleri agisindan degerlendirilmis ve faktor adlarim
belirlenmeye calisilmistir. Buna gore faktorlerin altinda yer alan maddeler incelenerek egilimleri
kapsayan birinci faktdr “Usthilis Beceriler”, ikinci faktor “Sorgulama Odakli Dinleme”, tigiincii faktor
“Duyussal Bag Kurma”, dordincii faktor “Teyit” ve besinci faktér “Odaklanma” olarak
isimlendirilmigtir.

Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA)

DFA, genellikle teorik yapis1 bilinen modelin dogrulanmasi igin ya da AFA ile faktorlerin tespit
edilmesinden sonra, yapinin test edilmesinden kullanilmaktadir (Lorcu, 2020). Veri analizinde dlgme
araglarindan elde edilen 6l¢limlerin yap1 gegerligini dogrulamak i¢in 192 6gretmen aday1 Uzerinde DFA
yapilmistir. DFA ile AFA neticesinde ortaya ¢ikan 5 faktorlii yapinin orijinal yapisina ne derece uygun
oldugu tespit edilmeye calisilmistir. Bir bagka anlatimla DFA neticesinde AFA ile elde edilen yapinin
farkli bir veri grubunda uyumu arastirilmistir.

DFA analizi yapilmadan oOnce saglanmasi gereken bazi varsayimlari bulunmaktadir. Bu
varsaymmlarin test edilmesi yapilan analizin daha tutarli ve yansiz olmasina katki saglamaktadir. Ilk
olarak, veri setinde kay1p veri analizi yapilmis ve veri setinde kayip verinin olmadigi tespit edildiginden
herhangi bir deger atamasi yapilmamistir. Ug degerlerden etkilenme durumu g6z 6niine alinip ug degerin
olup olmadigi incelenmis ve 24 6gretmen adayina ait 6lglimlerin ug deger olduklari belirlenmis ve
analizden ¢ikartilmistir. Buna gore DFA analizi 158 katilimcinin verileri ile yiirtitiilmiistiir.

Veri setinin ¢ok degiskenli normal dagilim varsayiminin test edilmesi maksadiyla; ¢ok
degiskenli carpiklik ve basiklik igin ¥2 ve goreceli ¢ok degiskenli basiklik (RMK) degeri, Z¢ (¢ok
degiskenli c¢arpiklik) ve Zb (basiklik) degerlerinin hesaplanmasi yapilmistir. Yapilan analizler
neticesinde veri kiimesinin ¢ok degiskenli normal dagilim ortaya koymadigi bulunmustur (Z¢ = 18.29
(p = .000), Zb = 9.96 (p = .000), x2 = 433.56 (p = .000) ve RMK = 1.179). Cok degiskenli normallik
durumu saglanamadigi ortaya konulmasindan dolay1, parametre kestirim ydnteminin tercihi, giiglii en

cok olabilirlik (MLR) yoniinde olmustur (Brown, 2006). Coklu baglantilik problemi i¢in de maddeler
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arasindaki ikili korelasyonlar incelenmis ve netice olarak .80’den daha biiyiik korelasyonlarin olmadigi
ortaya konmustur.

DFA analizlerinde birgok uyum indeksi iiretilmektedir. Uyum indekslerinden bir kisminin, yap1
gecerligi bakimindan kanit olarak sunulabilmesi maksadiyla, mutlak surette raporlanmasi gerekmektedir
(Tabachnick ve Fidell, 2013). Alanyazin bakimindan inceleme yapildiginda en ¢ok raporlanan indeksler
su sekilde ifade edilebilir: Diizeltilmis Uyum lyiligi (AGFI), Normlastirilmanmis Uyum (NNFI),
Karsilastirmali Uyum (CFI) ve Uyum lyiligi Indeksleri (GFI), Ki-kare Degeri/Serbestlik Derecesi,
Standartlastirilmis  Hatalarin  Ortalama (SRMR) ve Yaklasik Hatalarin Ortalama Karekokleri
(RMSEA)’dir. Yukarda ifade edilen indekslerden CFI, GFI, AGFI ve NNFI’nin .90’dan daha biiyiik ya
da .90’a esit olmasi, RMSEA’nin da .10’dan daha kii¢iik olmasi model ve veri uyumlarinin kabul
edilebilirligini ifade etmektedir (Hu ve Bentler, 1999). Bunlarin yani sira Ki-kare degeri/serbestlik
derecesi uyum indeksinin degeri 2 ve daha altinda olursa iyi, 5 ya da daha altinda olursa kabul edilebilir
model ve veri uyumunun gostergesi olarak ifade edilebilir (Simsek, 2007).

Elestirel dinleme tutumunu degerlendirmek icin olusturulan 20 maddeden olusan ve bes alt
faktorli bir 6lgme modeli temel alinarak DFA gerceklestirilmistir. Bu analiz, 6l¢egin yap1 gegerligini
degerlendirmek i¢in 6nemli bir adimdir. Bu analizin model veri uyumuna ait uyum indeksleri elde

edilmis ve Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Elestirel Dinleme Olgegi I¢in Kestirilen Degerler Ve Uyum Indekslerinin Esik Degerleri

Uyum Indeksleri Iyi Uyum* Kabul Kestirimler

x2 /sd 0< y?/sd <2 2 <y?/sd <5 261.71/160=1.6
RMSEA(%90GA 0<RMSEA<.0 .05<RMSEA<.1 .064 (0.049-
NNFI .95<NNFI<1.0 .90 <NNFI< .95 .93

CFI .95 <CFI< 1.00 .90 <CFI< .95 .94

GFI .95 <GFI< 1.00 .90 <GFI< .95 .82

AGFI 95 <AGFI= .90 <AGFI< .95 77

SRMR < SRMR <.05 .05< SRMR <.10 .080

*Browne ve Cudeck (1992)

Tablo 4’teki degerler ele alindiginda, GFI (0.82) ve AGFI (0.77) degerleri disinda diger uyum
indekslerinin [y2 /sd: 261.71/160=1.64, RMSEA(%90GA): 0.064 (0.049-0.077), SRMR: 0.080, CFI:
0.94, NNFI: 0.93] kabul edilebilir durumda olduklari tespit edilmistir. Bu netice, 6l¢me aracinin orijinal
halinde, tanimlamasi yapilan 5 faktorden olusan yapinin dogrulugunun teyit edildiginin gostergesidir.
Diger agidan AGFI ve GFI degerlerine bakildiginda, bu degerlerin diisiik ¢ikmasi, veri setinin ¢ok

degiskenli normallik kosulunu saglayamamasi neden olarak gosterilebilir. Bu tiir durumlar tespit
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edildiginde AGFI ve GFI degerleri yerine NNFI ve CFI indeksleri baz alinir (Cheung ve Rensvold,

2002). Verilen modelin uyum degerlerine dayali sekil olarak gosterimi, Sekil 2'de sunulmustur.

Sekil 2. “EDO” Olgme Aracimin Faktor Yapisina Iliskin Tammlanan Ol¢me Modeli (Standartlastiriimis Yol
Katsayilart)
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Sekil 2'ye bakildiginda, 6lgme aracina ait maddelerin faktor yiikleri A=0.27 ile 0.84 arasinda
degisen araliklarda oldugu ve hata varyans degerlerinin £€=0.30 ile 0.93 arasinda degisen araliklarda
bulundugu gozlemlenmektedir. Bu sonuglar, kabul edilebilir degerlere isaret etmektedir. Maddelerden
m7 (0.29) ve m13 (0.27) numarali maddelerin kabul edilebilir degerlerin biraz altinda oldugu fakat
model uyumunun iyi oldugu ve uzman goriisiine gore maddelerin kalmasi gerektigine karar verilmistir.
Madde faktor ylklerine géz atildiginda, bu yiiklerin .30 ve tistiinde olmasi, bu maddelerin gizil yapinin
test edilmesinde uygun oldugunu gostermektedir. Bu bulgu, madde 6zelliklerinin degerlendirilmesinde
onemli bir kistastir. Bagka bir bakis agisiyla, hata varyanslarinin .90 degerinden daha diisiik olmasi, gizil
yapiin test edilmesinde kabul edilebilir bir hata seviyesini temsil etmektedir (Kline, 2011). Tespit
edilen biitiin bulgular baz alindiginda, 6l¢gme aracinin yap1 gegerligi bakiminda dogrulandigi ya da yapi

gecerliginin saglandig belirtilebilir.
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Elestirel Dinleme Tutum Olgeginin Giivenirligi

Giivenirlik, bir 6l¢me aract ile ayni sartlarda tekrar eden dl¢iimlerden saglanan dl¢tim degerleri
bakimindan kararliliginin bir ifadesi (Ercan ve Kan, 2004) olarak aciklanabilir. Biiyiikoztiirk’e (2020)
gore ise giivenirlik, test maddelerine verilen cevaplar arasindaki tutarliliktir. Bir veri toplama aracinin
giivenirligi bircok yontemle test edilebilir. Bu yontemlerden en ¢ok kullanilan yontemin Cronbach
tarafindan gelistirilen Cronbach Alfa Modeli oldugu sdylenebilir (Lorcu, 2020). Bu model, dl¢ekte
mevcut bulunan k sorunun homojen bir yapi arz eden bir biitiinii ne derece agikladigini ya da
aciklamadigimi incelemektir (Kalayci, 2006; Lorcu, 2020). Olgegin giivenilirligini degerlendirmek
amactyla, Cronbach alfa (a) i¢ tutarlilik katsayilar1 hesaplanmis ve bu katsayi, dlcegin i¢ tutarliligim
ifade etmek icin kullanilan bir 6l¢ii olup, .892 olarak bulunmustur. Elde edilen alfa katsayisi, 0.80 ile
1.00 arasinda bulundugundan, bu durumun yiiksek giivenilirligi temsil ettigi ifade edilebilir. Bu bulguya
dayanarak, 6l¢egin giivenilirliginin yiiksek oldugu ¢ikarimi yapilabilir (Yildiz ve Uzunsakal, 2018).
Elestirel dinleme tutum 6l¢eginin i¢ tutarliligini tespit etmek amaciyla uygulamasi yapilan Cronbach
Alfa Testi sonucunu takiben madde gilivenirlik analizi de yapilmig ve Tablo 5’deki sonuglar elde

edilmistir.

Tablo 5. Elegtirel Dinleme Tutum OlceSinin Madde Giivenirlik Analizleri Sonuclar

Olgek Maddeleri Madde Toplam Korelasyonu Cronbach Alfa (Madde Silinirse)
M1 531 ,886
M2 ,502 ,887
M3 571 ,885
M4 ,402 ,889
M5 ,531 ,886
M6 427 ,889
M7 ,505 ,887
M8 ,428 ,890
M9 471 ,888
M10 ,502 ,887
M11 470 ,888
M12 574 ,885
M13 533 ,886
M14 ,604 ,884
M15 ,448 ,888
M16 77 ,884
M17 ,602 ,884
M18 ,564 ,885
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M19 ,493 ,887
M20 481 ,887

Olgekteki her bir madde sirasiyla ¢ikarildiginda hesaplanan Cronbach Alfa degerleri, tiim
maddelerin dahil edildigi ve hesaplamasi yapilan degerden daha diisiiktiir. Bu netice, 6l¢gek maddelerinin
birbirleriyle uyumunu ortaya koymaktadir. Madde toplam korelasyonu .30 veya daha yiiksek olan
maddelerin, iyi bir sekilde ayirt edici 6zellik gosterdigi ifade edilebilir. Bu durum, bu maddelerin dlgiilen
ozelligi belirleme konusunda daha etkili oldugunu goéstermektedir (Biiyiikoztiirk, 2020). Olcek
maddelerinin tamaminin madde toplam korelasyonlarina baktigimiz zaman .30’dan biiyiik olduklar
gorlilmektedir. Elestirel dinleme 6lgeginin her bir boyutuna ydnelik giivenirlik analizleri ise Tablo

6’daki gibidir.

Tablo 6. Elestirel Dinleme Tutum Olgeginin Boyutlarina Ait Giivenirlik Analizi

Faktor Guvenirlik Cronbach Alfa McDonald’s Omega (®) Madde Sayis1 Toplam
1. Faktor: Ustbilis Beceriler 748 755 4
2. Faktor: Sorgulama Odakli dinleme 167 812 4
3. Faktor: Duyugsal Bag Kurma 817 .836 8 .892
4. Faktor: Teyit .785 772 2
5. Faktor: Odaklanma 510 784 2

Cronbach Alfa katsayisinin degerlendirilmesinde kullanilan degerlendirme araliklar1 su
sekildedir: 6lgegin giivenilir olmadigi (0.00 < a < 0.40), 6lgegin disiik giivenilirlikte oldugu (0.40 < a
<0.60), 6lcegin oldukea giivenilir oldugu (0.60 < a. < 0.80), ve dlgegin yiiksek derecede giivenilir oldugu
(0.80 < a < 1.00) (Ozdamar, 2002; Ocak, 2019). Bu araliklar, alfa katsayismin dlgegin giivenilirligi
hakkinda cesitli seviyelerde bilgi vermesini saglar. Yapisal giivenirligi ifade eden McDonald’s Omega
(o) katsayis1 yapisal giivenirligi agiklar ve daha yansiz sonuglar verdigi sdylenebilir (Yurdugul, 2006;
akt. Karamenderes ve Siyez, 2022).

Tablo 6’da Glgek boyutlarina ait giivenirlik analizi sonuglar1 incelendiginde besinci boyutun
disinda Cronbach alfa (o) ve McDonald’s Omega (®) degerlerinin .70 ve iizeri oldugu goriilmektedir.
Bu sonuglara gore besinci boyutun tek basina 6lgme amacina yonelik olarak kullanilamayacagi, ancak
6lgegin bir biitiin olarak kullanilabilecegi sdylenebilir. Yukardaki sonuglara gore giivenilirligin yeterli
oldugu sOylenebilir. Ayn1 zamanda yapisal giivenilirligin de saglandigi goriilmektedir (McDonald,
1985; Yurdugul, 2006; akt. Karamenderes ve Siyez, 2022).
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Bu ¢alisma Tiirkge ve Ingilizce 6gretmen adaylarina yonelik elestirel dinleme becerilerini tespit
etmeyi amaglayan bir 6l¢ek gelistirme calismasidir. Yapilan alanyazin taramasinda, elestirel dinleme
becerilerini ele alan Tagkin (2017) 6gretmen adaylar1, Soylemez (2015) ve Carkit ve Altun (2020) ise
ortaokul Ogrencileri Ornekleminde calismis, bu calismalarin disinda baskaca bir arastirmaya
rastlanmamistir. Taskin (2017) arastirmasinda dinleneni anlamlandirma, sorgulama ve yorumlama
boyutlarindan olusan ii¢ boyutlu bir yap1 elde etmis, ancak bu yapiy1 dogrulayici faktdr analizi ile test
etmemistir. Carkit ve Altun (2020) ise dinleme ve izleme Ozyeterlik algisin1 6lgmeyi amacladiklar
Olgeklerinde engeller, kisisel ve sosyal yeterlikler olmak tizere {i¢ boyutlu bir yapi elde etmis, bir onceki
Olcege benzer sekilde bu yapiyt dogrulamamislardir. Bu 0Olgeklere benzer gecerlik sorunlari
Séylemez’in (2015) aragtirmasinda da goézlenmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda elestirel dinleme
becerisine yonelik olarak alanyazinda veri toplama araci eksikligi oldugu sdylenebilir.

Elestirel Dinleme Tutum Olgeginin KMO degeri .892 (.60’1n iizerinde) olarak tespit edilmis,
bu durum da 6rneklemden elde edilen verilerin yeterliligini ifade etmektedir. Bartlett’s Testi degeri
1377.87 (p<.05) olarak bulunmustur, bu durum da 6lgek maddeleri arasindaki iliskinin faktor analizi
bakimindan yeterligini ifade etmektedir. Field’e (2000) gore, KMO testi i¢in .50 degerinin alt sinirdir
ve KMO<0.50 igin veri kiimesinin faktorlesemeyecegini gostermektedir.

AFA analizi sonucunda olgekte yer alan 32 maddeden 12’si ¢ikarilmig olup geriye kalan 20
maddenin AFA sonuglar elde edilmistir. Ayrica AFA neticesinde bes faktorlii bir yap1 elde edilmistir.
Bu bes faktoriin 6lgekle ilgili agikladiklar1 varyans %62.525°tir. Tavsancil’a (2002) gore olgeklerin
acikladiklar1 varyansin %40 ve lizeri olmasi yeterlidir. Yaslioglu’na (2017) gore ise, agiklanan varyansin
%350’y gecmesi 6nemli bir Olgiittiir. Hesaplanan aciklanan varyans degeri bu her iki arastirmada da
verilen Ol¢iitli agmakta ve yeterlidir.

DFA ile AFA neticesinde ortaya ¢ikan bes faktorlii yapimin orijinal yapisina ne derece uygun
oldugu tespit edilmeye galisilmistir. Elestirel Dinleme Tutum Olgegine dayal olarak belirlenen 20
madde ve bes alt faktor iceren 6l¢me modeli iizerinde DFA gergeklestirilmis ve bu analiz sonucunda
modelin veri uyumunu degerlendirmek igin uyum indeksleri elde edilmistir. Elestirel Dinleme Olgegi
icin hesaplanan degerler ve uyum indeksleri incelendiginde, bunlarin kabul edilebilir oldugu
belirlenmistir. Bu bulgu, 6l¢iim aracinin orijinalinde tanimlanan bes faktorlii yapinin dogrulandigini
gostermektedir. CFI, AGFI, GFI ve NNFI gibi indekslerin degerlerinin 0.90"n iizerinde olmasi, ayrica
SRMR degerinin 0.08'in altinda olmasi, iyi bir uyuma (Hoper, Caughlan ve Mullen, 2008; Brown, 2006;
akt. Sevim ve Varisoglu, 2022; Marsh, Hau, Artelt, Baumert ve Peschar, 2006; Schermelleh-Engel, K.,
Moosbrugger, H. ve Miiller, H., 2003; Stimer, 2000; akt. Kaya, 2013) karsilik gelmektedir. Veri setinin
cok degiskenli normallik sartin1 yerine getirememesinden dolay1 kaynakli olarak GFI ve AGFI degerleri
diisiik ¢ikmustir. Boyle bir durumla karsilasildiginda yapilmasi gereken, GFI ve AGFI yerine CFI ve
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NNFI indekslerinin baz alinmasidir (Cheung ve Rensvold, 2002). CFI ve NNFI indeksleri de kabul

siniriin istiindedir.

Elestirel Dinleme Tutum Olgeginin faktdr yapisina iliskin tanimlamasi yapilan 6lgme modeli
incelendiginde, 6lgme aracina ait maddelerin faktor yikleri kabul edilebilir degerlerinin oldugu
belirlenmistir. Maddelerden m7 (0.29) ve m13 (0.27) numarali maddelerin kabul edilebilir degerlerin
biraz altinda oldugu fakat model uyumunun iyi oldugu ve uzman goriisiine gére maddelerin kalmasi
gerektigine karar verilmistir. Madde faktor yiiklerine gore goz atildiginda, bu yiiklerin .30'un iizerinde
olmasi, gizil yapiin sinanmasi i¢in uygun maddeler oldugunu belirtmektedir. Bu durum, maddelerin
gizil yapiy1 dogru bir sekilde 6l¢mek igin etkili oldugunu gosterir. Diger agidan hata varyanslarinin .90
degerinden daha diisiik diizeyde olmast ise, gizil yapinin test edilmesinde kabul edilebilir bir hata oranini
gostermektedir (Kline, 2011). Tespit edilen biitiin bulgular baz alindiginda, 6l¢gme aracinin yap1 gegerligi
bakiminda dogrulandig1 ya da yapi1 gecerliginin saglandigi belirtilebilir.

Olgegin giivenirligini tespit etmek maksadiyla yapilan Cronbach alfa () i¢ tutarlilik katsayis
.892 olarak tespit edilmistir. Ayrica McDonald’s Omega (®) giivenirlik katsayilarinin .70 ve {izerinde
oldugu gortlmiistiir. Bu tespitler 6lgegin yiiksek derecede gilivenirlige sahip olduguna isaret etmektedir.
Elestirel dinleme tutum 6l¢eginin i¢ tutarliligini tespit etmek amaciyla uygulamasi yapilan Cronbach
alfa testi sonucunda, maddelerin birbirleriyle ¢ok iyi diizeyde (0=.892) uyumlu olduklar tespit
edilmistir. Olgek maddelerinin sirayla silinmesi neticesinde hesaplamasi yapilan i¢ tutarlilik degerleri,
tamami i¢in hesaplamasi yapilan degerden kiiglik oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu, 6l¢egin maddelerinin
birbiriyle uyumunu géstermekte olup, madde toplam korelasyonu .30 ve (izerinde olan maddelerin iyi
bir sekilde ayirt edici ozelliklere sahip oldugu degerlendirilmektedir (Biiyiikoztiirk, 2020). Sheskin’e
(2004) gore, eger orneklem grubu kiigiik ise faktor yiikiiniin .40 ve daha iistiinde olmasi, daha biiyiik
orneklem gruplarinda ise .30’un daha iistiinde olmasi gerekir. Tavsancil’a (2002) gore ise .30 ve .40
arasinda olmasi anlamli sayildigmi gosterir. Olgek maddelerinin tamaminin madde toplam
korelasyonlarina bakildiginda .30°dan biiyiik olduklar1 goriilmektedir.

Yapilan gerek gecerlik gerekse giivenirlik analizleri 20 maddeden olusan Elestirel Dinleme
Tutum Olgeginin kullanilabilirligini kamtlamistir. Elestirel dinleme konulu bu o6lgek benzer
orneklemlerde kullanilabilir. Ulusal alanyazinda elestirel dinleme konusunda calisma ve veri toplama

aract siirliligi bulunmaktadir.
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Extended Abstract

The skill of listening is crucial both in terms of education and communication. Despite its significance, it
can be argued that listening has been neglected (Erkek, 2020; Dogan & Oz¢akmak, 2014; Brown, 1954) and often
acquired haphazardly (Cetinkaya, 2011) as a skill. In today's conditions, listening skills are not deemed sufficient,
and individuals are expected to approach what they hear with a critical perspective (Kincheloe, McLaren, &
Steinberg, 2011) and develop themselves in listening and critical listening (Bohlken, 2000). This way, it will be
possible for individuals to acquire more in-depth knowledge (Tatar, 2023). The use of auditory tools alongside
visual aids in various aspects of life nowadays makes the acquisition of critical listening skills imperative.
Individuals need to acquire high-level skills such as critical listening in order to interpret what they hear correctly,
relate it to different topics, and make evaluations (Erkek, 2020). Listening, especially critical listening, is one of
the fundamental ways to establish healthy communication, achieve learning (Melanlhioglu & Karakus Taysi, 2013;
Taskin, 2017), and confirm the accuracy of the content being listened to (Yalgin, 2012; Dogan, 2016). Critical
listening is a form of listening done to assess the speaker's intention, analyze biases, emotions, etc. (Dogan, 2007).
Moreover, critical listening is a skill used to understand the speaker's thoughts and evaluate them with a critical

perspective (Tatar, 2023).

Attitudes play an extremely important role in critical listening. According to Sherif (1985), attitude can
be defined as a predisposition, determined by value judgments, towards making decisions about showing positive
or negative emotional responses to any situation or object, and it is a fairly enduring state of readiness (cited in
Collii & Oztiirk, 2006). In a study by Inceoglu (2010), attitude is defined as the emotional, mental, or behavioural
tendencies that an individual exhibits towards oneself, objects in their environment, or social issues, based on their
experiences, knowledge, and motivation. It is essential to be extremely meticulous at every stage of research for

the scientific measurement of attitudes (Taskin, 2017).

Measuring the extent to which critical listening skills, which are essential to be acquired by all students,
especially prospective teachers, have been achieved is crucial for evaluating the adequacy of programs in practice,
determining students' personal learning situations, addressing shortcomings (Sylemez, 2015), determining the
accuracy of what is listened to (Yalg¢in, 2012; Ozbay, 2005; Melanlioglu, 2011; Gogiis, 1978; Kemiksiz, 2015),
revealing the underlying meanings of expressions (Dogan, 2016), and making sense of what is learned through
listening (Celepoglu, 2012). This determination is possible with valid and reliable measurement tools. Although
there have been limited scale development studies on critical listening, detailed and sufficiently analyzed scale
development studies aimed at measuring the critical listening skills of prospective teachers have not been
encountered (Carkit & Altun, 2020; Taskin, 2017; Soylemez, 2015). It has been determined that the studies
conducted mainly target secondary school students. Considering that critical listening is a skill in the category of
higher cognitive abilities where the listening skill is shaped (Trace, 2013; Carkit & Altun, 2020), the importance
of the subject becomes more apparent. This research has been planned based on the importance of the subject and

this idea.
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Method

In this study, the "Critical Listening Attitude Scale" was developed for Turkish and English teacher
candidates. The initial item count of the scale is 40. The scale, designed in a five-point Likert format, is rated as
(1) Strongly Disagree, (2) Disagree, (3) Undecided, (4) Agree, and (5) Strongly Agree.

The research was conducted on two separate groups selected according to the easy sampling method. For
the AFA analysis, data were collected from a total of 170 teacher candidates studying in the Turkish and English
Language Teaching Departments (1st, 2nd, 3rd, and 4th grades) at Firat University. For the DFA analysis, data
were collected from 192 teacher candidates studying in the Turkish and English Language Teaching Departments
(1st, 2nd, 3rd, and 4th grades) at Dicle University. The study was conducted on a total of 362 teacher candidates.
The requirement to work with a sample size of 5-10 times the number of scale items in the literature (Kline, 1994;
Yurdugil, 2005) was met. A sample size of around 150 is sufficient to obtain high load values (Tabachnick &
Fidel, 2001; Cokluk et al., 2016). As a result of the literature review conducted on critical listening, a pool of 40
items consisting of statements related to the research topic was created. Then, the item pool was presented to
experts (four experts) for content validity. As a result of the evaluation, the final item count of the scale was

determined as 32 based on the feedback received.

For the analysis of the data, AFA was conducted to examine the construct validity and factor structure of
the scale, and DFA analyses were conducted to test the structure of the scale. For evaluating the reliability of the
scale, Cronbach's alpha (o) internal consistency coefficients were calculated, and these calculations provided

information about the reliability of the scale.
Findings and Interpretations

In accordance with the sequence of applied data analyses, first, AFA and then DFA were carried out.
Items that did not have factor loadings above .50, did not exhibit a difference of less than .10 between high two
loading values (collinearity situation), and were determined to be at a lower level than .30 in terms of factor
loadings were analysed. As a result of this situation, 12 out of the 32 items in the scale were removed, leaving 20
items, and the KMO (Kaiser Meyer Olkin and Bartlett’s) Test results, which were formed according to the Varimax
rotation method, were given. The KMO value of the Critical Listening Attitude Scale was found to be .841 and
Bartlett’s Test value was found to be 1377.87 (p <.05). A five-factor structure was obtained according to the AFA
analysis. It can be seen that the twenty items (factor) included in the analysis were grouped under five factors with
eigenvalues greater than 1. These five factors explain a variance of 62.525%. The factors that make up the scale
were evaluated in terms of item contents, and factor names were determined. Accordingly, by examining the items
under the factors, the first factor “Metacognitive skills”, the second factor “Inquiry-oriented Listening”, the third

factor “Affective Bonding”, the fourth factor” Confirmation”, and the fifth factor “Focus” were named.

DFA was performed based on a measurement model consisting of 20 items and five sub-factors, which
were developed to evaluate critical listening attitude. When the values were considered, it was determined that,
apart from the GFI (0.82) and AGFI (0.77) values, the other fit indices [x2 /df: 261.71/160 = 1.64, RMSEA

(%90Cl): 0.064 (0.049-0.077), SRMR: 0.080, CFI: 0.94, NNFI: 0.93] were acceptable. This result indicates that
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the structure consisting of five factors described in the original scale has been confirmed in the measurement

instrument. It was observed that the factor loadings of the scale items ranged from A = 0.27 to 0.84, and the error

variance values ranged from & = 0.30 to 0.93. These results indicate acceptable values.

The Cronbach's alpha (a) internal consistency coefficient calculated to evaluate the reliability of the scale
was found to be .892. This finding indicates that the scale has a high level of reliability. When the reliability
analysis results of the scale dimensions were examined, it was observed that Cronbach's alpha values were above
.70 for all dimensions except the fifth dimension. According to these results, it can be said that the fifth dimension

cannot be used alone for measurement purposes, but the scale can be used as a whole.
Conclusion, Discussion, and Recommendations

The KMO value of the Critical Listening Attitude Scale was determined to be .892 (above .60), indicating
the adequacy of the data obtained from the sample. The Bartlett’s Test value was found to be 1377.87 (p <.05),
indicating the sufficiency of the relationship between the scale items for factor analysis. According to Field (2000),
the value of .50 is the lower limit for the KMO test, and KMO <0.50 indicates that the dataset cannot be factorized.

As a result of the AFA analysis, 12 out of 32 items in the scale were removed, and the remaining 20 items
were subjected to AFA. Moreover, a five-factor structure was obtained according to the AFA analysis. The
variance explained by these five factors is 62.525%. According to Tavsancil (2002), a variance explained by the
scale of over 40% is sufficient. According to Yaslioglu (2017), exceeding 50% of the explained variance is an

important criterion. The calculated explained variance value exceeds these criteria, indicating sufficiency.

DFA was performed to determine to what extent the five-factor structure obtained through AFA was
appropriate for the original structure. A DFA was conducted on a measurement model consisting of 20 items and
five sub-factors based on the Critical Listening Attitude Scale, and fit indices were obtained to evaluate the data
fit of the model. When the values and fit indices obtained for the Critical Listening Scale were examined, it was
determined that they were acceptable. This finding indicates that the structure consisting of five factors described
in the original scale has been confirmed. The values of indices such as CFl, AGFI, GFI, and NNFI being above
0.90, as well as an SRMR value below 0.08, correspond to good fit (Hoper, Caughlan, & Mullen, 2008; Brown,
2006; cited in Sevim & Varisoglu, 2022; Marsh, Hau, Artelt, Baumert, & Peschar, 2006; Schermelleh-Engel, K.,
Moosbrugger, H., & Miller, H., 2003; Stimer, 2000; cited in Kaya, 2013). The GFI and AGFI values were low
due to the data set not meeting the multivariate normality condition. In such a situation, it is necessary to base on
CFI and NNFI indices instead of GFI and AGFI (Cheung & Rensvold, 2002). The CFI and NNFI indices are also
above the acceptance threshold.

When the factor structure of the Critical Listening Attitude Scale was examined based on the measurement
model, it was determined that the factor loadings of the scale items were at acceptable values. Although items m7
(0.29) and m13 (0.27) were slightly below the acceptable values, it was decided, based on expert opinion, to keep
these items because the model fit was good. When examined in terms of item factor loadings, factor loadings
above .30 indicate that the items are suitable for testing the latent structure effectively. This indicates that the items

effectively measure the latent structure. On the other hand, error variances being lower than .90 indicate an
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acceptable error rate in testing the latent structure (Kline, 2011). Considering all the findings, it can be stated that

the construct validity of the measurement instrument has been confirmed.

The Cronbach's alpha (a) internal consistency coefficient calculated to determine the reliability of the
scale was found to be .892. This finding indicates that the scale has a high level of reliability. The Cronbach's
alpha test results conducted to determine the internal consistency of the scale revealed that the items were very
well correlated with each other (o = .892). When the item-total correlations calculated by removing the items one
by one were examined, it was observed that the calculated internal consistency values were smaller than the value
calculated for all items. This finding indicates that the items of the scale are consistent with each other, and items
with item total correlations greater than .30 are considered to have good distinguishing properties (Blyiikoztirk,
2020). According to Sheskin (2004), if the sample group is small, the factor loading should be above .40, and in
larger sample groups, it should be above 30. According to Tavsancil (2002), being between .30 and .40 is
considered significant. When all item total correlations of the scale items were examined, they were found to be

greater than 30.

The validity and reliability analyses conducted have proven the usability of the "Critical Listening
Attitude Scale" consisting of 20 items. This scale on critical listening can be used in similar samples. There is a
limitation in the national literature regarding critical listening, especially in terms of research and data collection

instruments.
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